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CODIGO PENAL.

LIVRO PRIMEIRO.
DISPOSICOES GERAES.

TITULO 1L

DAS PENAS, E DE SEUS EFFEITOS.
CAPITULO I

DAS PENAS.

ARTIGO 28.°

As penas decretadas por este Codigo séo as que se
declaram nos artigos seguintes:

«Dans une société ol regnent la
« justice et la_modération, le lé-
« gislateur et le gouvernement se
« proposent surtout de prévenir le
« mal, afin d’épargner au pays des
«inquiétudes, et ala humanité la
<« douleur de dresser des écha-
« fauds. » Vivien. Etud. Admin.

Antes de tudo ¢ digno de se notar, que inscrevendo-se
o Cap. 1.9 do Tit. 1.° — dos crimes — e comecando o Art.
1.° do mesmo Cap. por nos dar adefinigio de crime ; ins-
crevendo-se o Cap. 1. deste tit. 2. — das penas — néo co=
mecasse o0 Art. 1.9 deste Cap. por nos dar a definicao de pena.

A definigio revelaria, qual o espirito dominante do Cod.,
qual o seu systema, quaes os fins, que o legislador se havia
proposto na escotha das suas penalidades.

VoL, 1I. i



9 €ODIGO PENAL,

Mas esta omissao era, todavia, necessaria, sendo wicio-
sas todas as penalidades adoptadus, * ¢ inexacta a applicacio
da palavraa soffrimentos, que nao tem os verdadeiros caracio-
res penaes; assim eomo tendo-se deixado de applicar apriva-
coes, sofftimentos, e restriecdes, que, affectando, physica ¢ mo-
ralizente, o homem, no uso das suas faculdades, na sua honra,
ou na sua propriedade, foram indevidamenie excluidasdo ca-
talogo e denomiuacio de penas. Exclusiio mais aominal, que
real, por que nao ¢ dado & omnipotencia legislativa o des-
truir, nem alterar, a essencia, nem d natureza, das coisas.

No systema, on inconstancia de systemas, seguidos pelo
Cod., era impossive] uma definigio legal de pena, dada tanio
objectiva como subjectivamente ; Mo era, Mesmo, conveniente,
porque sé serviria do estabelecer antinomias continundas en-
tre ella e o sen definido.

Alén disso, ella ¢ inutel, perque basta conhecer esen-
tir, moral e physicamenle, o que as penas sio. Basta descre-
vél-as, para que tenha logar a sua applicacao. O legislador
corta por todas as difficuldades, exigindo a obediencia da parte
dos exeeutores «a fei.

Todavia, 0 nosso Cod. de 1837, Ari. 6.°, ensaiava dar
a definicao :

« As penas sio aquelles meles, que a lei fulming contra
« 0 malfeilor, que a transgredin, para obstar a novas trans-
W« gressoes, e para que os outros cidaddos, tocados do espe-
«otaculo do sew soffrimento, detestem os maleficlos. »

O mesmo havia praticado Mello Freire, no seu Cod. Cr.
Tit. 4.° pr. — dizendo, que pena é-— « O castigo necessario
« que a lei faz soffrer ao erimiinoso « e, acerescentando « tem
« por fim, ndo s6 a reparagio do damno, wasobstar e im-
« pedir que elle continae a fazer mal, e que os oatros o {a-
«cam ecom o eremplo da swa tnpunidade. »

' 0 systema de penalidade é vicioso; a analyse, detalhada de eada
um dos elemestos adoptados seevird a demonstral-g.

Por oceasiao da lei de 23 de Abrit de 1232, dizia em Franca, como
Relator da Commissao, M. Dumon:

«Qu’ tuparte que le législateur refasse, avec plus oumomns d'art, le
«systeme entier de Pinerymination, quand la penalilé, dontl dispose, est
«vivieuce et appelle des changements prochains?

E foi precisamente essa penalrdade, reconhectda como viciosa nesse
paiz, que o Cod. couservou: penalidade, que €ssa mesma lel provisorta-
mente eatregon ao fury, para a modificar, pelo immenso arbifrio con-
cedido a pretexto de cucumstaucias attennantes, penalidade que a Le,
aue substiiur o0s trabathios publicos pelo degreda, alteloun depoile esseu-
etalmente !

ARTIGO 28.° 3

Quasi todos ns Col. se abstiveram de dar a definicao de
pena em abstracto. 1

0 mesmo Cod. da Bav., estabelecendo no Art. 1.°, « Qui-
«conque serendra coupable d’une aetion ou omission illicite,
« contra laquelle laloi prononce la menace d’un certain mal,
« sera soumis d ce mal, comme d s¢ pevne » fugiu de a definir,
conientando-se em counsignar o preceito da obediencia.

Mio me importa demonstrar, disse assim o legislador,
gue a winha pena é fundada em verdade moral, que ella §
necessaria, que ella & util, nem quaes os fins, que me pro-
pouho ; tenho-a como boa, comp adequada, o que me im-
porta exigir ¢ a sujeiedo — sera soumis comane 4 so peine.

0 projecto deste Cod. accrescentava : — pour lintimi-
dation du transyresseur de lg lot — o que foi supprimido,
declara o Comm. Official do mesmo Cod., para abstrahir o
preceito legislativo de toda e qualquer theoria particular, e
deixar o campo aberto & discussio entre os diversos syste-
nras dos criminalistas, sem a menor péa aos progressos da
sciencia.

Nos, porém, pensémos, que a definicio de pena pode
ser dada, com precisdo, e com verdade, hoje na presenca
desses progressos, que deixam antever no futuro, e futuro
proximo, um orisonte mais claro, e menos carregado de nu-
vens, do que aié aqui se lem visto, e, desgracadamente, sen-
tido.

Para darmos uma definicgo, tao exacta, quanto o exige
a natureza e importancia do objecto, cumpre fazel-a prece-
der de algumas observacdes tendentes a demonstral-a, assim

v Varias tem sido as defintgdes dadas pelos jurisconsulios, « Peena
«est malum, quod propter erivmen corunissum delunquenti vf legis infla-
gilur (Fred Mesteri Prime Jur. Cr. Germ.)

«Poena est malwmn passtomas, quod mfhgitor ob malum actionds. »
{Grotuus de Jure bell. ac paec. Lib. 2% C. 20.° § 1.} Mello Freiye en-
siua, que a esta detinigao se deve accroscentar — A& superiore — para que
a pena se distinga da vindicta privada. {fnstit. Jur. Cr. T. 4.2 §.12.9 ) ¢
se reprova assim a wwndwte priveds, sancciona a pubiica.

Concorda Wolif, dizendo:

« Poena est malum physicum ob malum morele, immissum ab eo, qui
«obligandi jus habet. « (Quest jur. Not et Gent P. 1.2 Cap. 3.7,

« Malum, quad cum actione injusta tanquam motiwum abrlla absti-
«mendr copulatur, poena dientur » (Gmemer § 24

« A-pena e a expragio do crime, deternunada por legiimc supertor
«para a reparacao do damno feito ao interesse geral no dos parucula-
«res.w (Per. ¢ Sous. tass dosCr. § 18] delimedo imperfeita, respirando
ringanca, eomo todas, mas que confem uma excellente ides, consagran-
de, como fim essencial da pesalidade, a peparacio do damno.

¥



A €CODIGO PENAL.

como sobre a origem e fandamento do dereito de punir, de
que se deriva a conveniencia e legitimidade de wma penah~
dade qualguer.

A sociedade tem essencialmente, por leis immutaveis do
mundo e da natureza, o direito, ou, auntes, o poder, abso-
luto e supremo, de existir, para o sua felicidade, para bem
da humanidade, para bem de todos ¢ de cada wm dos seus
membros.

Deste diredto, ou poder, nasce o dever de se conservar, e
aperfeigogr de modo, que a harmonta, a ordem, sociel, se nio
perturbe por algum facto wndividual, que offeuda, mais ou
menos, os dirertes de todos e cada um dosoutros wdeiduos.

Deste dever, puramente moral, mas tho absolulo eomo a
sua origem, de se conservar, e aperfeiconr, nasee para a socieda-
de o direito, ou o poder correlativo, de empregar todos os
nietos, que forem necessarios, para ointeiro complemenio do
mesmo dever, restabelecendo a ordem social, e reparands o
mal causedo, tanto quanto épossivel, e sempre prevenindo,
para que outios fucios turbativos, semelhantes, oumars graves,
se Nao repitam, se nio imilem, ou se nao reproduzam.

Eis, pois, segundo entendemos, a que se reduz, e em
que consiste, 0 direito de punir. A sua origem, o sew fun-
damento, o sew objecto, ¢ atd o0s seus Limites.

O direito de punir se exerce e wanifesta na sociedade
por dois modos, um dogmatico ou legisiativo, e outro de
Administracdo ou executivo. Um ¢ theorieo, oulro é praticd.

Pelo pricelro, exerce a sociedade o indispensavel di~
reito de declarar, quaes 0s factos ou omissdes, que considera

. A pena, diz Morin Repert. de Dr €r., considerada nos Dreciona~
rios sob o ponto de vistarepressivo, se define, puniedo de uw crime, on
castign, que se faz supporfar ao author de um erune, ~— Castigatio, pu-
nitio —mas que, empregada para exprimir particularmente a accdo, ou
constrangimento, a que hade Kmr supeito um condemnado, significa « sof-
« frimenio ou constrangimento legalmente imposto pelos juizes. »

« Peme e'est la punition d'un erime (d'un debrt vu d'une contraven~
«tion » (Methn Report de Jur.)

Equivale a dwer pena ¢ o pena. B o idem per idem, que pada ec-
clarece, nem adianta . — ou, antes, ¢ atroca de uma por outra palavra, vin-
ganga.

Foi neste sentido, que Raecine disse :

«Nos ptres ont peché, non peéres ne sont plus,

«Etnous portons la peme de Jeur péchés. »

Todas estas definigoes se resentem da origem grega da palavra. rome
signtficands a tinganda ow punicao do ermne, trora de um mal por o~
tro mal, donde sem o tas apregoada justica da pena de taligo.

ARTIGO 28.9 5

twibativos da harmonia, ouda ordem social, e quaes os meios
repressivos, de que hade langar mao contra aguelles, que, em
contravencdo dos preeeitos Jegislados, praticarem esses factos
0Ou onussoes.

E uma instrucgio a todos, para que o remedio social
udo seja arbirrario, e os mesmos cidadaos vivam tranguil-
los, uns na consideracko da lei, que os prolege, outros da
lei, que os hade submetter a uma repressio, mais ou me-
nos incommoda, ou dolorosa, physica oumoralmente, s¢ de-
linquirem. .

Pelo segundo, exerce asociedade o direito consequente de
applicar a comminacdo e preceitos da let aos infractores,
em que se comprehende tudo quanto respeita a proeesso, jul-
gamento, e execuc¢do, das penas. E tanto na theoria legis-
lada, eomo na sua applicagio, que se pratica a justica socral,
menns ampla, que a justica moral, Was sem a conrariar.

O legislador nan corresponderd ao dever de consersar
a sociedade, se nos meios, que empregar, para satisfazer a esse
dever, offender as leis moraes, porque esias sao necessarias,
sao absolutas, sao immutaveis; sio @ base de todo o Direito
de todo o dever; vem do Eterno, nenhum legislador pode
revoga~-las, sem dar elle mesmo o exemplo da perpetragio do
crime, quando, e pelos mesmos actos com que, o preténde
reprimir ; sem promover, em fim, a ruina, a destruicao, da
mesma sociedade.

Por isso, Seipido Beron, que & citado, como espelho dos
criminalistas, por Chauveaw ¢ Helie, sscreveu no Art. 1.° das
— Disposigies Geraes — do seu Proj. de Cod. de Sécurité
Publigue.

« La premsére régle des actions publiques et privées des
« hommes, cest la moral; leur obligation principale est de
« respécter le droit des gens, ou primitf de toule sociéié. »

0 legislador offende as leis winraes: 1.° quando prolu-
bir, ou restringir, sem, ou alem da, necessidade social, fa-
ctos, que sio morelmente licttos, ow preseriptos: 2.9 quan-
do deixar de prohbir, ou de restringtr, effiecazmente, factos,
a respeito dos quaes sendo jd crimes moracs, o escandal-o,
ou a opiniao publica, nao tolerem o silencio da lei: 3.°,
quando nos meios, materiaes ow mordes, que adoptar, para
que se cumpram os seus preceitos, offender, ou ferir, sem,
ou alem da, necessidade, os diretios natwraes e individuaes
do homem e do cidadao.
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0 legislador, quanto aos factos, offende assim, directa-
mente, as leis moraes, se faz crime social do que é uma vir-
tude moral ; ou se prohibe absolutamente factos moralmente
hicitos. Offende indirectamente as leis moraes, se omitle,
se tolera, sem repressdo sufficiente, factos, que, sendo crymes
moraes, tambem sejam reprovados pela moral publica.

Quanto gos meios, offende directamente as leis moraes,
se, ha repressio se approprier absolutamente da pessoa, da
hberdade, ou da propriedade do cidaddo.

Offende indirectamente, ¢ mais, ou menos, segundo o ex-
cesso, as leis moraes, quando na repressao sobre a pessoa,
sobre a liberdade, ou sobre a propriedade do cidadao, ultra-
passar os hmites das necessidades sociaes.

Se, pois, o legislador ndo conciliar as necessidades pu-
blicas com as leis da moral, seja no preceito, seja na sanc-
¢do, da lei penal, commetie um abuso de poder; concorre
para a ruina soeial, pelo quebrantamento dos direitos indi-
viduaes, que a sociedade tem por fim manter e desenvolver
em boa ordem e seguranca.

A lei penal, necessaria, como meio de protecgdo, e de
conservacdo, dos direitos individuaes, se converteria em mewo
de oppressdo e destruigio desses mesmos direitos : e a0 mal
causado pelos delictos accrescenlaria o mal causado pele pe-
nalidgde.

E, pois, com gravissimo erro, que os criminalistas tem
chamado 4 pena wm mal, quando somente a deveriam qua-
lificar wm bem relativo, um remedio, que, para © ser, ¢es-
sencial, que o seja, tanto pare a sociedade, como para o
delinguente, como, em tanto quanto seja possivel, para o
offendido pelo crime, se a offensa é directamente individual.

Scipiao Bexon, no cit. Cod. de Sur. Publique, L. 2.° Art.
136.°, havia escripto :

« Létablisserent des peines est V'exercice légitime du

«droit, que la société a d’employer tous les moyens néces-
«saires pour sa conservation, pour prévenir ét véprimer toutc
«violation A la sureté, et réparer, qutant qu'il est possible,
«lemal qui pourrait en resulter. »
. Eis aqui, pois, o que ¢ o delicto ; eis aqui, pois, o que
é pena. O mal social cstd mo delicto, o remedio contra 0 de-
licto estd ma pena. Por tanto, & pena é um tem, porgue todo
o remedio, que ¢ salutar, ¢ um beneficio.

E uma abstraccao falsa aquella, que separa o delinquente

artico 28.° 7

da sociedade. O legislador deve partu da sociedade para o
individuo, ¢ niw do individuo para a sociedade.

0s delictos sao symptomas, que revelam uma enferni-
dade morel e social, em um, poucos, ou muifos, dos menm-
bros, que compoem a sociedade, que della fazem parte, € cou
clla constituem um todo indivisivel; e isto a par do damno,
que taes factos manifestam, causado, directa ou indirecta-
wente, conira a mesma sociedade. ) )

A sociedade, com a soliicitude e sciencia, propria do
habil faculiativo enfermo, que se cura a si mesmo, applica
a seus proprios membros alfectados da doenga moral produ-
ctora dos delictos, ou ao mal por clles n}anltestado, 0s reme-
dios strictamente necessarios e convepienies, para reparar
ou attenuar esse mal, e impedir, que progrida, ou se com-
munique a outros membros. ' .

E corto, que o faculiativo muilas vezes se vé na dura
necessidade de cortar o membro podre, ou gangrenado, ou
ferido pelo animal venenoso, para salvar, para preservar, 0O
resto do corpo. ) .

Mas o facultativo langa mio desse remedio extremo: 1.
quando os limitados econhecimentos da sciencia lhe no en-
sinam 0s meios de curar, ou de conservar, sem ampular :

2.9 quando é inevitavel a morte do doente, nao se fa-
zendo a operagio, dando-se unicamente a possibilidade, nun-
ca certeza, de escapar depois della. o

Para tnes expedientes, o sentido figurado sc_am?‘meptzg—
mente applicado 4 sociedade ; pois que, nem é admissivel, hoje
no estado da sciencia do Direito penal, a tgnoraincia do legis-
fador ; nem 6 possivel, que amorte, ou destrui¢do, da socie-
dade se siga da conservacdo de am individuo, com quaﬂmo
muito perserso. Os individuos perversos, ow nao perversos,

1 Qecriminoso ainda ¢ cidaddo, e deve serlr.:tctada como wm doen-
«le, ou ignorante, que € necessario curar, mstraur, ﬁ camemsm;,ess‘.:;
« gundo a enfermidade, no que ned somente inferessa etle, rilas a nO wa
« soctedade. » F. Fr. de Mello, Disc. sobre Del e Pen., J;m. «A‘lem
«nhecimento da enfermidade e o primeuro passo pira a?awie“.d Sd N
«eriminaes. ... foram feifas....n'am tempo....em gue por fat; eg rl:1
«canio publica, e falta de costumes, sem as quaes as lellﬁdnn ta 1{))‘0%9 §.
«mals se procuraia cosr{ar e quevmar, do gue curar. » d. cit. . §.

0 dres, 18186. . o )
* x:(ufz’:c?‘:?’nxe‘,o?fe:{s’ce pas une maladue conlagiense deyl amel7 ]:rl]I)EI::—’
«n’enest elle pas le rembde? Laprison. ne.sto ce pas }vopu‘(ir o ﬁg oy
«rison doit ctre operee®» Beancvile, L. 3.0 T. 2.9 Cap. 1.° pag.
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viveni, ou morrem ; mas a sociedade permanece, a socieda-
de fica.

Postos cstes principios, que temos por certos ¢ incon-
testaveis, s¢ nos torpa facil estabelecer uma definicao de-—
pena — , tanto para ser inserta emum Cod. pen., como para
exprimir toda a idéa de nm systema penal, segundo os di-
ctames da scieneia.

Para a — sciencic — pena é 0 remedio, reparador e coer-
eitivo, que a sociedade estabelece e applica em eonsequen-
cia do maleficio

Para 0 — Cod. pen. — pena é toda a obrigacio, soffri-
menlp, privagio ou restricgdo, prescripta ou authorisada pela
lei, contra o cidaddo, que a violou. 1

Adoptamos, por tanto, para o — Cod. pen.— palavras
equivalentes &s de que serviu Rossi, trat. de Dr. Pén. L.3.°
Gap. 1.°, dizendo, que a penad:

' Qu antes pena .
toda a providencia reparadora, repressiva, e preventiva, estabe-

lecida, ouaunthorisada, pela lei, contra o mal social, resullante dainfrac~
cho da mesma lei. N

Dizemos, ou authorisede, para bem fazer sentir desde j&, que nare-
forma do nosso regimen pentienciang, se devem authorisar condemna—
cées indefinidas na sentenga, ou quanio & duragio dellas, ou quanto 4
sua intensidade.

Os juizes nao podem & prior{, nem caracterisar, por wmn modo firme
e segurg, e, por tanto, como requercm, fanto a justica, como as con-

veniencias sociaes, precisamente o grdo de perversidade do criminoso,

nem, por consaquencia, precisamente fixar a dose do remedio penal. e o
tempo do curahivo necessario.

lles nio podem fazer mais, que caraclerisar, por uma formula ge-
ral, a culpabilidade dos malfeitores, a qualidade da enfermidade, e da
tratamento, que, segundo a lei, deve ser applicado. A’ execucdo do jul-
gado, ou estnda especial sobre a pessoa do candemnado, cumpre desen~
velver proporcionalmente o curativo preseripto.

Assim, em rigdr, sob este ponto de vista, sdo tdo injustas, quanto &
duracio, fixada pelo legislador, ou pelojuiz, as econdemnagoes a penas per~
petuas, come 4s temporarias : perque estas podem peecar, ou por dimi-
nutas ou por ezcessivas ; e agquellas, porque, por sua natureza exfermi-
nadora, nio ouram, nem podem curar, e, por tanto, ndo tem, em regra
a qualidade de remedio penal, se nio forem sempre acompanhadas da
esperanca, proxima ou remote, de unia rehal--acdo. Serao repressives,
mas nao reparadoras, na ampla significaio desva palavra.

_Quanto &s temporarias, se ¢ util, para se evitar o arbitrio, que o
legislador prescreva um mowimo ¢ mimimo, ou detlermine ellc mesmo o
tempo, cumpre, que a lei supra, ou a deficiencia. ou 0 excesso dojulgado,
or legislado, para que, ou se nao prolongue um tratamento tnutd, ou pree
judicial, além da extinccao de moleshia, ou s preserve, por medida ex—
cepeional, a sociedade ‘dos males, que podem provir da mesma causa
moral subsistente,

ArTiIco 28.° 9

« Souffrance, que le pouvoir social inflige 4 Pauteur d'un
« délit legal. »

Mas fugimos, por odos os modos, do mesmo erimina-
lista, quando ahi mesmo diz, que — « a pena, e si, € um
«mal, que recahe sobre o author deum delieto, ecem rasio
« do delicto. »

Evitimos assim confundir a pena com a vinganga, dis-
farcada com os nomes de pumigdo, expiagdo, castigo, jus-
tica social, vindicta publica. *

A vinganga tem dictado, quasiexclusivamente, todos os
Cod. criminaes do Tniverso, como bem diz Isaae L. 1.7§.1.°

Infelizmente o espirito de vinganca, assim eomo a essen-
cia da vindicta privada, sobrevive ainda boje em tantos
Cod. modernos, e transluz em muitos logares deste nosso Cod.,
como predominanie, e alé quasi que authorisada, algumas
vezes, COMO nolaremos em sens competentes logares.

Por este modo, nos termos da nvssa definigao, as pe-
nas devem ser reparadoras.

Para o serem é preciso 1.% que os legisladores contem-
plem o mal do erime nos seus effeitos, donde resulta, que a
reparagdo, forcada, do damno ceusado, imposta ao delin-
quente, ou substituida, pela communidade, € o primeiro obje-
cto da penalidade.

A sociedade garante, tem o dever de garantir, a todos,
essa reparagio, ou pelos meios disponiveis do eriminoso, on
da bolsa eommum, na carencia delles, em tanto, quanto, &
mesma reparagiio seja possivel em si mesma, ou anies nos
seus resultados.

Prometten a iodos seguranga & proleceqo; se 0s seus

t «Poena est noxie wvindicta» L. 131, D. de verb. signif.

«Poena est delictorum satisfactio. » Azo, in summa de poenis, e, com
tudo, na Lei 2.2 D. de poen. se dizia. « Poena constituitar in emenda-
ton hominum» donde se deveria ter concluide, que a vindicta, ultra-
passava os justos limittes, se @ pena nao conciliasse a expiagdo com a
emenda dos culpados, ou se a expiagdo fosse tal, que destruindo-os, se~
questrando-os, ou banindo-0s, tormasse impossivel essa emenda. Era a
conciliacao destas duas idéas antinomueas, a que dominava nas leis dos
Wisigodos, em Hespanha, na Lei 3.4 e 9% do L. 3.°, Til. 4. ; na Lei16
e 18, do L, 6.° tit. 5.2, e Le1 3.2 do L. 7.2 tit. 3.°, mandande-se en-
tregar os homicidas aos parentes do morto, para delles tomarvam vin~
ganca, com tanto que os naoc matassem. B foi, diz Mello Freire, sobre este
edificio gothieo, que se fundou a nossa legislagao criminal. Elle, com
tudo, como vimos, marca, como fim principal, e essencial, dapena, ave-
para¢go.
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meios preventivos e policiaes nao impediram o mal, respou-
de subsidiariamente, exculindo os bens e faculdades do au-
thor do mesmo mal, para que esle 0 repare como sia causa
directa, oun indemnise o gue fui solvido pela fianga social.

As penalidades, por fanto, gque abstrahem, que se es-
quecem, da reperagdo devida @s vietimas do crime, s&0 so-
beranamente injustas, por que offendem o direito mais sa-
grado. Devem ser qualificadas do mesmo modo aguellas, que,
por sua natureza, wmpedem, inhabilitam, os criminosos de
reparar o mal, que causaram.

Se a soctedade, no interesse de todos, carece de sacri-
ficar & punicho, prompta e immediata, a possibilidade de ser
satisfelta pelo condemnado a reparacio do mal, gue causou,
o exercicio do sew direits de puncr, ndo podendo ter lo-
gar sem a cxpropriagdo de um direito individuel, é forgoso,
que tenha logar a indemmisagdo previa.

E preciso : 2.°, que contemnplem, depois do mal do crime
nos seus effeitos, o mal do crvme na sue cqusa, ouna pessoa
do delnguente, para obstar, a que elfe o outros, a sew exem-
plo, commettam outres crimes, da mesiva, ou de diversa na-
tureza.

Antes de tudo, tem jd correlacdo intima com a peniten-
eia, o exemplo, preventivo do que foi dado pelo crime, ma re-
paracido dodamno, que é nma verdadeira expiagdo, muitas e
muilas vezes majs efficaz, que todo e qualquer casligo : —
depois, na seguranca de todos, e, para bem do proprio cri-
minoso, & preciso preserval-o de fazer mal, tirando-The os
melos physicos e mordes, pelo sequestro ou inierdiccio pes-
soal, quanto aos primeiros, e pela correcedio, instruccio, ©
disciplina, penitenciarias, quanto aos segundos, ndo se lar-
gando sem alguma, pelo renos, probabililade de que se
acha cortado o mal wnoral pela sua raiz.

Em summa, tudo se deve reduzir dsbellas palavras de
Seneca :

«Iun vindicandis injoriis heee éria lex secuta est... aut ut
» eam quem pumit emendet; aut Ul poena gjus ceteros red-
» dat melioves, aut ut, sublatis malis, securiores celery vi-
» DARL. »

Emendadas as disjunctivas destes tres requesitos, que
apresentam ires systemas diversos, e que se devem consolidar
em um s6, ecletico, ou mixto, ¢ accrescentada, com preponde-
raneia e¢indispensabilidade, a reparacao do damno, nada nos
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fica o desejar, para exprimir todo o nosso pensamento, todo
0 nosso systema penal.

Nos o eonsiderimos possivel, e em grdo transcendentie, por
que ¢ o unico, que em si reane todas as condigbes, de jus-
uca, de moralidade, e de conveniencia publica.

As pepas exclusivas, ou que proponderam, ora para &
intimidacao, ora para a vinganga, ora para a desiraicdo dos
criminosos, sio erros deploraveis, que, um dia, nds estimos
convencidos, hao-de desapparecer completamente da terra,
e, antes disso, ficar eliminalas de todos os Cod. penaes do
mundo civilisado.

Cumpre, todavia, advertir, que tudo, quanto temos pon-
derado a este Art., tem por objecto ds penas, tomadas em sen~
tido penitenciario, com relatdo a uma rouse moral, volunta-
ria, directa owindirecta, ¢ nao a pengs, em sentido amplis-
simo, com relacin a maleficios, puramente involuntarios, so~
bre que naio possa haver imputagdo, e a que a sociedade ca-
vece, com tudo, de applicar os remedios ou providencias
adequadas, como ponderdmos em outro logar.
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ARTIGO 20

As penas malores sio:

0 Cod., tendo adoptado a palavra crime ou delicto, pa-
ra indifferentemente significar as infracedes puniveis, foi for-
cado, eomo foi, pela mesma rasio, o Cod. Hesp., a nio de-
nominar criminaes as penas de primeica classe, ou mais gra-
ves; com a differenca, que rejeitou a expressio — afflicti-
zas, de que se servin o Upd. Hesp., substituinde-a pela de
~— maiores,— conservando, porém, como fizera o mesmeo Cod.,
a denominagdo — enrrecciunaes — pard as penas, que excluin
da primeira classe.

A divisao, constituida pelo Cod. Hesp., pondo de parte
a palavra efflictivas, que todas as penas o sie mais on me-
nng, physica ou moralrsente, parece-nos menos defeitnosa ;
porque admitie : 1.%, além das penas dasegunda classe, uma
ferceira, que (ualifica — leves : — 2.9 porgue menciona vina
guarta, a que chama — communs — 4z tres antecedentes,
guaes as multas pecuniaries; ¢ nos deveriamos accreseer
tar odas as— acressories — quacs a perda Ou suspensao
dos direitos politicos ; inhabilidade de officio ou profissao :
o isolamento na prisio; o trabalho forcado na prisao cor-
receional ; a prisio no degredo : a privacao dos direitos ci-
vis, ou de familia; de testar, ou de administrar: que, em
logar de etfeitos, sao verdadeiros accessorios em determina~
das penslidades, que as tornam composias. *

Admitida, como propdmos ¢ sustentdmos, a divisio tri-
ple dos factos puniveis, em crimes, delictos, e infracgoes,
seguindo as melhores doutrinas ¢ exemplos, ficaria sendo har-
monica, ¢ de grande simplicidade e vtilidade pratica, como
iremos indicando em diversos lngares deste livra do €od,,
a correspondente divisio das pepas em eriminaes, correccio-
naes, e polciaes,

¢ ¥, comm. av Art. 1.9
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corrécedo, ficando somente afflictivas, de seguranca, ou de
exterminio, como a de morte. )

Outro conceilo mereceram no Cod. a todos os respeitos,
e tanto para a rehabilitagdo, como para a prescripcdo, as pe~
nas maores temperarias; e, consequentemente, deviam ser
excluidas da primeira classe, para ficar incluidas na se-
gunda, como servindo de intermedio entre as que denomi-
na maiores e correccionaes, como o mesmo Cod. as classifi-
ca na segunda parte do Art. 47.°

Mas, por esta forma, ainda era preciso conciliar as dis-
posi¢des do Art. 2.9, e outros, gue lomam por base a dis~
tinecio feita no presente Art. e seguinte: distinccdo, que
ainda labora em outro defeito, qual é o de misturar e con-
fundir com as penas correccionaes, asque o Cod. penalcha-
ma leves ou policiaes, quando no Art. 3.°, 4.9, 85.° §. 2.9,
e 1240, §. l[.°, assim como nos Art. 487.°, 488.%¢ 489.°,
distinguiu as contravengoes, dos crunes ou delictos, fixando,
em these geral, como penas policiacs, a de prisao até um mez
e a de multa até 205800 rs. 1 -

Esta serie de inconsequencias, e de contradiccdes, nio se
reforma, nem se evita, sem que a primeira pedra, lancada
no edificio do Cod., se nao tire, para se substituir pela essen-
cial divisao de crimes, delwctos, e infraceées. Assim o pra-
ticaram os ditos Cod. Fr., dos Paiz. Baix., da Sard., da Bav.,
do Oldemb., da Prus., —assim eomo o noeso Cod. appro-
vado por Decr. {nio publicado) de 4 de Janeiro de 1837,
Art. 1.° e 2.9; e os projectos belgas, tanto de 1834, como
de M. Haus.

Se, como praticon Mello Freire, no seu Ensaio de Cod.
Cr., os legisladores dos mod. Cod. d’Allem. {exceptuando
os da Bav., Oldemb., ¢ Prus.), do Braz., e Levingston no
seu Cod. para a Louisiana, se julgou preferivel a nao dis-
tincciio de factos puniveis, segundo s natureza e qualidade
da pena, além de se nao fazer distinccao das contraven-
coes, devia, por cohereacia e clareza de methodo e de dou-
trina nos preeeitos do legislador, seguir estes exemplos, nio
se dividindo as penas em classes distinctas, que necessaria-

' E note-se, que se omutte aqui o considerar a reprehensdo, co-
mo pena de policra, quando o Cod. Hesp. & havia, como realmente e,
contemplado tal, entre as que depmominou — leves, —
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recionaes, pois que, nos termos do Art. 129.°, pdde ter lo-
gar a rehabilitagdo, e, mesmo, 0 sio as maiwores perpetuas,
nos casos de degredo, em que, sem sahir delle, se pide, se-
gundo o Art. 53.° § 2.°% pelo Governo conceder ao con-
demnado o gosar, ou nao gosar, mais Ou menos, 0s seus
bens ou rendimentos : e bem assim, quanto & perda dos di-
reitos politicos, imposta como pena prineipal, por ser tam-
bem susceptivel de.rehabilitacio, conforme ao disposto no
§. 3.° do dito Art 129.°.

Mesmo, sem contrariar as disposi¢ées do Cod., antes, nos
termos do que dispéem o Art. 121.°, ¢ C. Const. Art. 74.°,
todas as penas perpetuss, & excepcdo da de morte, sio sus-
ceptiveis de rehabilitacio extraordinaria, por meio de graca
ou perdao do Principe, que nunca se presume conceder-se,
sendo em presenca da correccdo, sufficientemente consum-
mada.

Mas, em termos ordinarios, o Cod, procedendo nesta clas-
sificacio, com abstraccao completa dos factos puniveis, iria
de accordo com a distinccdo, que admittiu no Art. 129.°,
para os clfeitos da rehabilitacdo, dividindo as penas em ce-
pitaes, e correccionges.

A primeira divisao teria o merito de ser perfeitamente
juridica, segundo o Direito Romano, L. 3.2 §. ult. D. de
cap. minut.; L. 2.2 D. de publ. jud. As penas capitaes,
conforme a este Direito, ou eram — capitis naturalis — ou —
capitis civilis. — Entra ‘na primeira especie, qualquer pena
de morte natural — gladio, securi, lapidatione, aqua, sus-
pendio, confractione, rel iyni — : entram na segunda, todas
as mais penas perpeluas, que, conforme ao mesmo Direito,
salva a vida do condemnado, importavam a perda da liber-
didade, dos direitos civis, e da familia.

Esta divisio ! ndo sé ficaria assim concorde com o dis-
posto no cit. Art. 129 °, em que sio excluidas da rehabili-
tacdo as penas perpetuas, mas ainda com o Art. 124.9, em
que siao excluidas de toda e qualquer prescripcao. O Cod.
considera assim, como regra geral, incorrigiveis, ou insus-
ceptiveis de emenda, os criminosos, que merecam a imposi-
c@o de taes penas, 4s quaes virtualmenie nega a efficacia de

' Adoptada ne Cod da Russ., como adverte o Sr. Levi, dito Com,
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correcedo, ficando sdmente afflictivas, de seguranca, ou de
exterminio, como a de morle. )

Outro conceilo mereceram no €od. a todos s respeitos,
e tanto para a rehabilitagdo, como para a prescripedo, as pe-
nas smaiores temperarias; e, consequentemente, deviam ser
excluidas da primeira classe, para ficar incluidas na se-
gunda, eomo servindo de intermedio entre as que denomi-
na iaiores e correccionaes, como o mesmo Cod. as classifi-
ca na segunda parte do Art. 47.°

Mas, por esta forma, ainda era preciso conciliar as dis-
posi¢des do Art. 2.°, e ouiros, que tomam por base a dis-
tinecao feita no presente Art. ¢ seguinte: distinccdo, que
ainda labora em outro defeito, qual é o de misturar e con-
fundir eom as penas correccionaes, as que o Cod. penalcha-
ma leves ou policiaes, quandono Art. 3.°, 4.9, 85.° §. 2.9,
e 124.°, §. 1.9, assim como nos Art. 487.°, 488.°¢ 489.°,
distinguiu as contravengies, dos crunes ou delictos, fixando,
em these geral, como penas policiaes, a de prisio até um nez
e a de mulia até 203800 vs. 1 .

Esta serie de inconsequencias, e de contradicedes, ndo se
reforma, nem se evita, sem que a primeira pedra, lancada
no edificio do Cod., se nio tire, para se substituir pela essen-
cial divisio de crimes, delictos, e infracgoes. Assim o pra-
ticaram os ditos Cod. Fr., dos Paiz. Baix., da Sard., da Bav.,
do Oldemb., da Prus., — assim como o noeso Cod. appro-
vado por Decr. (nio publicado) de 4 de Janeiro de 1837,
Art. 1.° e 2.9; ¢ os projectos helgas, tanto de 1834, come
de M. Haus.

Se, como praticou Mello Freire, no seu Ensaio de Cod.
Cr., os legisladores dos mod. Cod. d’Allem. (exceptuando
os da Bav., Oldemb., e Prus.), do Braz., e Levingston no
seu Cod. para a Louisiana, se julgou preferivel a nao dis-
tinccdio de factos puniveis, segundo a natureza e qualidade
da pena, além de se nao fazer distinccio das contraven-
coes, devia, por coherencia e clareza de methodo e de dou-
trina nos preceifos do legislador, seguir estes exemplos, nao
se dividindo as penas em classes distinctas, que neeessaria-

' E note-se, que se omitte agqul o considerar a reprehensdo, co-
mo pena de policia, quando o Cod. Hesp. & havia, como realmente e,
contemplado tal, entre as que denominou — leves, —
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mente conduzem 4 classificagdo dos mesmos factos, na res-
pectiva classe das penas, como o mesmo Cod. se vé forgado
a reconhecer e a sanccionar nos logares cit.

Em conclusgo, pois, além do que j& ponderdmos ao Art.
1.2, o Cod. carece a semelhantes respeitos de uma radi-
cal reforma ¢ emenda. Nio é, como temos demonstrado,
uma simples questio de methodo a de que se tracta:
¢ tambem de doutrina, que prende com transcendentes con-
sidera¢des de uma cvidente utilidade pratica, assim para a
sciencia do nosso Dir. Pen., como para o exercicio do direi~
to de punir.

ARTIGO 29.° 17

ARTIGO 29.°

1.* A pena de morie; Art. 32.°; 52.°; 71.°;
78.0§. 1.°; 86.°; 91.°; 92.°; 93.9; 195.°.

« Lors qu'on réfiéchit sur le terrible dro,
« que les hommes se sont denné, d'Gter la
«vie & un étre, qui la tient de Dieu méme,
«on est profondement convaincu quela pei-
«ne capitale ne peut étre prononcde que dans
«les eircumstances ot la soctété est vérita~
«blement en péril.» Tallandier, Reflex. sur
les Lois Pen. de Fr. et d’Angl, Cap.7°.

A morte do eidadao nio deveria ser admittida, como
slerento de penalidade, em Cod. algum eriminal de paiz li~
vree e eivilisado.

Esta é & nossa firme opinido, esles 0s nossos votos. Con~
fifmos, que tanto a philosophia, como os bem entendidos
interesses da sociedade, hiio de proscyever, para sempre, um
dia, o assassinato legal.

Para a admissio da morte, como pena, & primeira ques-
tao, que se appresenia, quando se tracta de fixar um sys-
tema penal, é:

« Pode a sociedade legitimamente impdr, como pena, a
«morte do cidadio ? »

Um homem pode, materialmente, matar ontro homem,
por necessidade, por convemeneia propria, por interesse ou
vinganca, ou desejos daquelle mesmo, que é morto, mas nem
todos estes motivos sio legitimos, ou possiveis, moral-
mente.

E, comtudo, em relagio 4 sociedade, a todos, e acada
um destes motivos, tem recorrido os philosophos e criminalis-
tas, que tem sido defensorcs do chamado direito de pumir
de mortel....

Ngo nos demoraremos em refutar aquelles, que funda-

VOL. IL 2
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mentam a pena de morte no consentimento do erimineso. O
immortal Becearia lancou por terra essa argumentacio.

Se o swicidio nao pode justificar-se, o homem nao po-
de ceder & sociedade o direito, que nio tem. E neste prin-
cipio-de moral, que assenta, essencialmente, a disposicao do
nosso Cod., Art. 13.°, assim como a do Art. 354.°

O consentimento, ou approvagio, do offendido por um
facto, nao é causa justificativa, quando esse facto é intrinse-
camente illicito.

Tambem nio nos demoraremos em combater a argumen-
tagio daquelles, que admittem o direito de vinganga ; e de
transmissao, por fallecimento, a parentes e amigos; e de que,
por tanto, no estado social, fica herdeira a mesma socie-
dade.

Nenhum homem tem o direito de vinganca, mas sémen-
te; 1.%0 de se defender; 2.° o de exigir a reparacao do dam-
no, em ftanto, quanto seja mawerial ¢ moralmente possivel.
Nenhum homem tem, mesmo, o direito de punir, porque es-
te sO pode ser exercido pelo superior contra o inferior.

Esse direito é incompativel no estado da natureza, em
que todos os homens sio iguaes entre si.

A sociedade mesma nio tem o direito de vinganca. A
sociedade pune nao se vinga. As palavras vindicta publica.
em conlraposicdo s de windicta priwade, e que suppdem a
legitimidade desta, sao banidas hoje da sciencia do Direi-
to penal. Por isso o perddo da parte offendida, somente por
excepeio, e em certos casos, e que assim ¢ util, sob o pon-
to de vista social, impede a ac¢ao da Justiga. *

0 mesmo dizemos da argnmentacio fundada no pacto
social.

O homem ndo eonsente nas leis de sangue; acha-se na

* O direito de punir assentava antigamente no direito de vingan-

¢a individual, Para reprimir este direito absurdo, a civilisagdo dew um
Easso. ndo combatendo esse direito em s1 niesmo, mas 0 Seu exercielo.
ncarregou-se a mesma sociedade de o exercer em nome de todos e de cada
um dos socios, directa ou indirectamente, offendides pelo ermme, donde
vinha qualificar-se a pumicdo dos crimes, como— vindicta publica.

A impumidade violava'entio a obrigagao conirahida para com os of-
fendidos, que virtualmente delegavam na sociedade o castigo dos offen-
s0res. Eragrecnsn vingal-os, para que a sociedade nac commettesse um
acto de mindelidade, e nao provocasse os mdividuos a tomar vinganca
PoTr suas Proprias maos.

Por 15se a vinganc¢a pdo era vinganca, se nao fosse satisfactora,
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sociedade, por factos independentes da sua vontade ; e, che-
gando & idade da rasao, submetie-se 4s leis, boas ou mds,
porque ndo tem outro remedio.

Se este argumento tivesse a meuor forca, assim como
legiiimaria a pena de morte, justificaria, as torturas, os sup-
plcios crueis, o despotismo, a escravidao.

Legitimaria, nao s6 as leis da pena de morte simples,
gladu aut suspendii, mas tambem as da pena de morte gua-
lificada — suffocatio wn aqua, rota, ignis, sectio in guatuwor
partes, cet.

Resta~-nos, por tanto, combater o principal argumento
— a necessidade — tanto absoluta, como relativa, ou a conve-
niencia, da pena de morte.

Quanto & necessidade, ndo ha duvida, que a sociedade,
assim como 0s individuos, pode assegurar o dever da pro-
pria conservacio pela morte de quem a pde em perigo.

Cada um pdde matar legitimamente aquells, que atacaa
sua vida. A sociedade pode, em satisfacio daquelle dever, fa~
zer perecer, em caso de guerra; o inimigo externo, que vem
aggredil=a.

A forca publica péde, em casos de sedi¢do, empregar a
violencia das armas conira os inimigos internos, que se revol-
tam, e perturbam o repouso do Estado. A sociedade tem o
direito de existiv, e, por tanto, o dever de empregar meios
tendentes a esse fim.

Mas, se nao se admitte, como causa justificativa, entre
o0s individuos, da morte de um homem, o durerto de defesa,
seniio quando se der ocaso da mecessidade actual, e se man-
dam punir os excessos da legitima defesa, fambem cessa o

isto ¢, media-se pela paixdo présumida do resentimento individual, cu
social, e nao pele grao de perversidade mamfestado pelo crime. Dahi
vinrham as penas de sangue, &s penas crueis, e a remissio dellas pelas
composigdes pecuniarias, pelas cartas de perdao entre famihas e até en—
tre concelbos, ou povoagoes. R

Sao bem conhecidas entre nés as antigas leis das revindictas e en~
coutos, que se encontram na Ord. Afl. . 8.° nt 53.%,

Era_um diwreito, fundado no uso e cosiwme da magao, praticado em
toda a Europa, e especialmente emre os povos do nortd, Tao arreiga~
do, eomo se achava, tractaram os nossos monarchas de o combater, co~
mo fg?gl, El-Re: D. Affonso IV em 17 de Marco de 1364, e 11 de Abrl
de 1385.

Hoye felizmente, quas) por toda a parte, se nao winmpham, prepon~
deram, yrincipios diversos 0 direito de punir tent outros fundamentos.
A sociedade, adopiando a palavra, sem acrewtm a sua significagao ety~

*
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poder da sociedade, como causa justificativa da morte do ci-
dadao, quando for praticada fora do conflicto, nos casos de
guerra ou de seglig&o, ou quando se demonsirar, que se po-
dia oppOr ao crime ouiro meio de repressao, de seguvanca
social, de expiacio e de exemplo, mais effieaz, ou sufficien~
te, sem perigo da existencia da sociedade.

Assim como ninguem seria capaz de demonstrar hoje o
Jus vite et necis sobre o prisioneiro vencido ; tambem nio
serd facil provar hoje, que a sociedade, depois de consum-
mado um crime, e de subjugado ¢ preso o malfeitor, corra pe-
rigo, se the conservar a vida.

Os factos quotidianos desmentiriam a demonstracio. Em
quasi toda a parte do mundo civilisade, em que ainda se
eonserva a pena de morte, é consideravel o numero dos con-
demnados, a quem o Poder Real commuta essa pena, ¢, com
tudo, se as sociedades tem eorrido algum risco da commu-~
tagio, 6 porque, longe de se verificarem outras penas, que
tornem inoffensivos os criminosos, os habilitam & perpetra-
cio de novos crimes. !

Entre nos, sio tao poucos os casos de execugao 4 pena
vltima, que quasi se pdde dizer abolida de faclo, e com fu-
do sabem todos, que nao é d’ahi, que vem as desgracas
da nossa situacio, quanto & seguranca dos cidadios.

Pois uma nacio de milhdes de homens, armada de to-
do oseu poder, com 0 sen exercito, com a sua policia pre-
ventiva, com 0s seus tribunaes, com as suas prisdes, pode
tremer, nao ter s0cego, nem seguranca, em quanto nio in-
molar um homem semi-morto ?

O argumento, pois, tirado da necessidade, féra dos ca-
sos de conflicto, ndo merece hoje uma refutacio séria, na pre~
senca, da rasio e dos factos.

mologica, pune, mas nao vinga, nem se vinga. O tempo ndo dista, pen—
samos nos, em que serd extineto, até aos derradeiros vestigios, o chama-
do direito de vindicta, assim privada, como publiea.

A sociedade, quando pune, cura uma enfermdade, que a prejudica.
O mal estd no erime, o remed:o, e nao 0 castigo, estd na pena. Em Jo-
sar de se dizer, como os Romanos, na Lei 131, « Poena ess noziw vin-
dwcta» se dird, com o Papa Ledo, C. Jur. Can. D. 2. p. C. 32.° qu. 3.2
C. 11.° «Nemo emm desperandus est. dum in hoec corpore constituitur. »

* Desde 1826 a 1830 sobre 1,563 condemnados, em Franca, 4 pena de mor~
teforam executados 999, e nao executados 564. Mas deye-~se ter em conla que
o poder da graca ou de indulgencia, era nessa época exetcido de facto, prin-
ripalmeute pelo Jury, removendo por rerdscts negahinos as circumstan~
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E, em verdade, se o poder Moderador pode, se de facto
tem podido, exercer, em tio larga escala, as suas attribui~
¢oes na commutagio da pena de morte, é muito evidente, que
essa chamada pena ndo & necessaria.

0 que & de necessidade ndo se dispensa, nio péde ser
dispensado ; quando ella bate 4 porta, foge a virtude pela
janella ; ou, antes, a necessidade social, quando é real, con-
verle-se em virtude: e, se a pena de morte ndo era neces-
sarie em todos os casos, atiendides pelo Rei, a lei, e os tri-
bunaes, teriam concorrido para um assassinato juridice, se
i{ execucio da Justica nio ficasse frustrada pela clemencia do

el.

Ou o excreicio actual do Poder Real ¢ um abuso, ou a
pend, que ndo é legitima, se nio em tanto, quanto & aeces-
saria, & injusta. A primeira parte do dilemma é inadmis-
sivel, resta, pois, a segunda. -

Apesar de destruido este argumento, continuam os de-~
fensores da pena de morte a dizer, que a necessidade tam~
bem resulta das difficuldades sociaes, para assegurar a pes-
soe do criminoso, e para o impedir de continuar na carreira
do crime ; e que a morie do criminoso tem por fim preve-
nir pelo terror do exemplo a perpefragio dos grandes cri-
mes, fazende supportar aos culpades a pena, gue @ eonscien-
cia publica reclama sobre suas cabecas. !

Mas o sophisma, que envolvem estas consideragées, tra-
ridas para fundamendar o argumento da necessidade, é pal-
pitante.

E o prineipio wtilitario, mas relativo, e ndo absoluto,
procurado para authorisar a morte juridica.

Que diriames do medico, que cortasse o braco ao doen-
te, nao porque fosse necessarin a amputacio para o salvar,
mas porque a cura lhe fosse mais diﬂgcil, mais morosa ?

Que diriamos ainda da sociedade, se abreviasse os dias
de um louco ou de um furivso, que commetteu um assas-
sinato, para que nao continue a commetter outros?

cias aggravanies, ainda as mais bem estabelecidas, além das absolvicies
plenas. Depois sob a mfluencia da Lei de 28 de Abnil de 1832, por ver-
dits positivos sobre circumstancias attenuanies, exeree o Jury o mesmo
poder, o que for¢a os juizes a commutar a pena de morte mdependens
temente de recurso ao Saberano.

' Etud. deLeg. comp., comm. ao Cod. Fr., pag 50: Todos concor-
dam neste principio, que é precise, que a pena de morte seja necessa-
7i1, para ser legitima.
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« Tem por fim prevenir pelo terror do cxemplo a yep-
« peiragdo de grandes crimes?»

E ainda o prinewpio wtilitario ou de conveniencia, com
abstraccio da justiga e do direito confondido com a meces-
sidade.

. O criminpse ¢ uma vietima immolada a0 exemplo ! —
¥ preciso o exemplo, exelamam os defensores da pena de
morte, eecon essas palavras julgam ter feilo soeegar wwm pou-
¢o os remorsos da consciencia do legislador !

preciso, dizem, abstrahir do criminoso, e nan ver na
pena de morte, se ndo o exemplo. ¥ preciso destruir, extin~
guir, da superficie da terra, homens, para os quaes o uhlimn
supplicio ¢ a morte natural e nada mais ! !

Mas, como se estas consideragdes nao bastassem, pars fa-
zer calar os gritos da rasio, acerescentam « é necessarig a
« pena, para que se faca supportar aos culpados o castigo,
« que_a consciencie publicn reclame sobre suas cabegas | »

E o argumento de Pilatos, mandando erucificar a Chris-
t0, cedendo ds instancias dos phariseos !

« Em todo o caso, acereseentam, nav € chegado o mo-
«mento de abolir a pena de morte, porque a consciencia
« publice, a for¢a da opinido, os prejuizes, a reclamam para
« certa ordem de crimes. »

Falhos de rasdes solidas, recorrem tambem aos argamen-
dos da authoridade |

« A historia ensina, diz Rossi, que o uso da pena de
«morle tem sido universal, »

« Encontra-se em todos os povos, e em todas as épocas.
« A opinido, que a combate, ¢ eontradita no facto pelo ac-
« cordo guusi unanime dos legisladores e dos povos. »

«8e a pena de morte, fosse um assassinato juridico,
« esse atientado teria commovido a consciencie humane e pro-
« voeado o0s remorsos. »

Mas, felizmente, pars a cansa da humanidade, oste mes-
3 argumenio da forga trrestivel, que vem da prejusso, nao
e unanime.

Esta palavra ¢ modificada pelo adverbio — quasi — que

Mas Girod de U'Ain disse na Tribuna Frauceza, que 25 annos de ma-
gistratura o tinham fanuharisade com todas as conserquencias, utels ou
tunestss, da pen« de morte, € que a sua (oaviccdo, pela sua esperien-
cia, Ba negallva, e Sei testnGdo alguma,
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mui cautelosamente flossy empregou, e logo veremos, que a
historia, se prova o abuso, fambem demonstra, por muitos
exemplos, gue esse abuso ndo foi, e, por tanto, nao ¢, inven-
civel.

B que seria da civilisagio e da reforma do Direito pe-
nal, se houvessemos de invocar a historia, para nos servir
de guia na adopgao de um systema peniienciario, eonforme
ds luzes do seculo, e ds verdadeiras necessidades sociaes ?

0 eonfisco, os agoutes, a matilagho, 2 marea de ferro
quente, e outras penas crueis, estariam hoje abolidas pela
Carta, se a historia houvesse sido a norma do legislador ?

Abri o Diccion. da Penalidade, por Saini-Edme, e depres-
sa o fecharcis, tremendo de horror, em visla dos variados
supplicios, e generos de morte, praticados em ipda a paste
do antigo e moderno mundo.

A historia ! Em que fragil baisel se metiem os defen~
sores da pena de morte !

Tambem a histeria, por muitos milhares de annos, res-
peitou, e consagrow, o direito de asylo para os malfeitores, e
esse direifo cahiu a pedagos, para darlogar a um direito cop-
trario, o da extradicedo ; e este mesmo reeebe hoje, geral-
mente, a excepcio dos crites politicos. Do antigo direito de
asylo gnasi gue sb nos resla a historic. Oxald que tambem
a pena de morte r@e venha a ler guarida sendo pa histo-
T !

Derrotados nestes reduetos os defensores da pena de mor-
e, convolam para outro principip, e dizem, & necessaria.
por que na sociedade a administragio da justica social, e as
penas sko um meio, de que essa justiga preeisa langar mao.
A vida 6 um bem, logo a morle ¢ um mal, e a privagdo da
vida uma pena.

Crimes ha, em que a pena de morle é a nnica efficaz e
Justa, logo, nesses crimes, a imposicao dessa pena ¢ wm di-
reito da Sociedade.

0s vicins desta argumentacio estao: 1.° em se eonsi-
derar a justica social com absiravcao do fim social.

Os crimes, moralmente consulerados, ler penas moraes,
neste e 1o outre mundo,

Essas penas, ou se conhecem, pela philosophia, on sao
s arcanos do Eterne, os mysterios da Rehigiae. As socie-
dades humanas so punein, para se cOBservar, e para se man-
ter nellas a ordem pubhea.
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Tudo o que ndo for strictamente indispensavel, para se
congeguir este fim, excede os limites da Jurisdigao temporal,
pertence a outro legisladoy, a oufro juix.

Todos 0g Cod. do munde reconhecem, de facto, este prin-
cipio. Este mesmo nosso Cod. nos submimstra o exemplo. Ha
nelle ndo ineriminados crimes moraes, ha nelle incriminadas
accdes moralmente licitas, assim como ha nelle factos illicitos,
que deixa impunidos, se nao ha queixa de parte.

Logo, a existencia da justica social, nada prova a favor
da legitimidade da pena de morte, desde que se ndo possa
demonstrar, que essa pena é necessarla em relacao ao fim
social.

0 2.° vicio da argumentacie esid em se dar, como pro-
vado, quod erat demonstrandum —que a privacio da vida é
um mal— e em se dar, como certo, que ha erimes, que 56 com
a morte devem, e podew, ser punidos, !

A vida é umbem?! ... A vida do homem ¢ o espago,
que decorre desde o seu nascimento até & sua morte, a qual
ndo é mais que o termo da vida. A carreirada vida é, em geral,
semeada de muitos espinhos o de poucas flores.

Os trabalhos perpetuos, a que o homem é eondemnado,
regando a terra com o suor de seu rosto, ou consumindo as
suas faculdades em fadigas litterarias; as dores ¢ enfermida-
des, resultantes da fraqueza da sua constituigdo, da sua parti-
calar organisagio, da acgho da atmosphera, da desigualdade e
variaccio das estagdes, da diversidade dos climas, e de tantas
outras causas, lhe fazem, muitas vezes, se n3o desejar a mor-
te, encardl-a sem horror, e com resignacio, como termo a
seus soffrimentos.

O despreso da morte é uma idéa moral; sem ella, mui~
tas virtudes se ndo praticariam. A morte é um tributo, que o
homem deve necessariamente pagar 4 natureza, como primei-
ra condiccdo da sua existencia.

% esta wma econsideracdo moral, social, e religiosa, que
as instituicdes sociaes devem manter e fortificar.

_ ' TIsto concedendo-se, que A pena, para_ ser legitima, basta que
seja um mal. Se o mal estd no crime, e ndo Na pena, como esta~
belecemos ao Art. 28.%, € uma pena falsa, por 1550 miesmo que Do eu-—
ra, mata. Nao passa de um expediente de sangwe, como os de dinhei~
ro, de que os governos se servem, em quanto Dnao sabem, ou nag po-
dem, moniar sobre melhores bases todos 0s ramos de Administracio
gnblica. Mas todos os erpedientes improductives, sao ruinosos, As snas
deploraveis consequencras difficuliam depois a reforma.
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K, pois, nconcebivel o erro, com que os legisladores tem
erigido a morte, como pena, e supposto assim o ferror da mor-
te, quando deviam cimentar, pela instruccio, o sen des-
preso.

Escutae o venerando ecclesiastico, que, no oratorio, on nas
sscadas do patibulo, exboria o eondemnado a bem morrer, & 0u-
vireis, que o principal euidado. que tem o ministro do Altar, é
persuadir a resignacio, inspirando o despreso da morte, para
que o despego da vida liberts o espirilo do desgragado, & dé
logar a que, na tranquilidade do seu eoracio, supplique a mi-
sericordia do Elerno.

E eoncorreis vos mesmos, para subministrar ao eondem-
uado todos os soceorros da Religido, para que assim se lhe
inspire o despreso da morte, ¢ ficais persuadidos de que exer-
ceis wm acto de vinganca nisso mesmo, que o condemnado
val considerar, e que vos piamente acreditaes, elle conside-
ra, como um beneficio da Providencia, no momento do sup-
phicio ? ¢

De duas uma; ou vis, legisladores, acereditaes na effica-
cia dos soccorros da Religido, ou njo.

No primeirp caso, em relacio ao condemnado, a morle é
um bem, em logar de ser um mal, e, por tanto, nao 6 uma
pena, jA que lhe chamais wm mal, ou dao acreditaes, por que
Julgaes o condemnado ineorrigivel, & entdo a prematura mor-
te, 0 assassinato juridieo, é uma mpiedade religiosa, por que
assimn destruis toda a esperanca de arrependimento, e a cha-
mada pena de morte serd tambem a morte eferna do erimi-
noso. *

Conduzis os effeitos da vossa pena até 4 eternidade, ou
fazeis violencia a Deus, para que seja clemente, e n‘um e
n'outro caso, commettels, ainda que sem md inten¢do, um
grande crime, de irreperaveis consequencias.

! E a imagem de Christo crucificado, que se apresenta ao crimi-
noso? A palma do martirio, que se lhe offerece em troca da sua resi-
gnacio? Insinna-se-lhe, por esta férma, que, condemmado pela justica
social, e pelo Poder Moderador da terra, appéle, para a Justiga celes~
te, ou para a origem de todo o Poder, ao Supremo Poder da Graga?
Mas de que servirdo as vossas exhortagbes a semelbante respeito, se
condemnaes & morle precisamente por isso mesmo, gue affirmaes a im~
possibilidade de correccdo, e de arre&)eudlmenw? Notavel contradiecao !

: Em quante se vive, o arrependimento & uma esperanca, que péde
converter-se em realidade ; depots da morte o arrependiments merilo~
rio para Deus, € tdo mpossivel po homem, como a sua ressurreigdo.
Logo a vida é uma condicgdo essencial da penalidade.
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Sem duvida, que a morte, em geral, é um objecto de
tercor, porque todos 0s seres repugnam & sua deslruicdo; mas
para os seres intelligentes, esse temor € nentralisado pela idéa
da certeza da morte, e ¢ por isso, que vemos desapparecer em
torno de nds, muitas, e muitas vezes, com uma indifferenes,
quasi absoluta, 0snossos concidadaos, mesmo parentes e ami-
gos. !

0 que antigamente mnspirava maior terror, néo era o sup-
plicio da pena ultima, eram as formas novas e terriveis, de
que esse supplicio estava acompanhado. As torturas, as mu-
tilagoes, o fogo lento, e tantas outras barbaridades, ora abo-
lidas.

Entao, hoje, a chamada pena de morie, despida desses
horrores, reduzida & simples privagdo da vide, ndo sendo mais
que a apoplexia, ou asphyria artificial, é preferivel & morte
ordinaria, sobre um leito de dores. entre os prolongados mar-
tirios da enfermidade, ¢ dos mesmos remedios empregados,
para prolongar os dias do enfermn agonisante.

Conta-se que, a0 cahir em uma das ruas da capital wm
galego, de apoplexia fulminante, exclamdra um dos circum-
stantes. — Que morte tdo mal empregada em um galego!

' Um distinets ernmminabista, Bentham, reconhece, que o soffrimento
da pena de morte nio e, senio uma apparencia, uma aprehensdo, para
os homens. que nella ndo contemplam, se nio uma fatalidade, que os
priva de seus gosos, de suas csperancas, honras, ou consideracdo, na
sociedade ; e que longe de ser, em si mesma, um mal, é um bem relativo
a0 mal que provem das_outras penas afictivas, por que, além da aggra-
vacdo resultante da maior intensidade da sua duragio, produzem quast
scmpre, uma alteragdo na constiwigao do condeminado, que affecta o
resto da sua existencia de uma infinidade de enfermidades. A morte pe-
nal, € mais ddce, quea morte natural, oterror, portanto, que ella ins-
pira, e sémente para alguns hontens, ndo é mais que um preyuizo. Mas
esta consideracdo ngo justifica a pena de morte, quanto & sua efficacia : 1.2
porque somente a teal, eomo meio de intimidagao conira alguns erimino-
sos- 2° porque, para esses mesmos, serd 1rrisoria, Iogo que, a par das
vantagens do erime, contemplem ¢ que val aquillo, & que o0s grandes fa-
emnorosos chamam -— leur mauvais quart d’heure.

Quanto a estes ultimos, ¢ wmesmo crimmalista a tqlerﬂ, contr:mplan—
do-ps, como seres des;])msmels e inuteis, além de perigoses, que é pre—
ciso extinguir. — « Elle ne fait que donncr une prompte issuc & une
«existence inquiéte, malleureuse, déshonorde, dénuée de toute vérita-
< ble valeur. » — 0 homem, por tanto, de reconhecida propensio malefiea,
desgracado, desaereditado, sem officto nem beneficio ¢ sem prestimo so-
cial, nao tem valor algum, deve morrer, quanto antes. Deos néo o tira
d’entre os vivos, aos homens resta o direrto de suprir a omissao da Divin-
dade, oue direito de se erigir em delegados seus! Que horrivel theoria !
Nao tractaremos de a refufar ella alu fica em toda a sua nudez e sum-
phictdade.
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Esse homem exclamaria, com mais rasao, ao presenciar
a execucdo de um eondemnado :

Que morte tdo mal empregada em wm criminoso !

E certo, que o temdr da morte ordinaria ¢ muito me-
nor, que o de uma morte gloriosa, e yue nao pode esta com-
parar-se com a da infaria da forca. Mas, em primeiro logar,
reservada a pena de morte, em geral, para os crimes, que
demonstram uma ausencia de sentimentos de honre, e uma
grande preversao de alma e coragio, o temor dainfamia nao
¢ circumstancia repressiva, e para aquelles criminosos, que
ainda ndo tem perdido todo o sentimento da vergonha, a infa-
mia, nio que lhes sobrevive, mas que os acompanha em vida,
¢ mais cruel e mais efficaz, que a infamia, que com elles
morre. Esses criminosos de hom grado dariam a vida para evi-
tar a infamia, Nao é, pois, entdo da morte, mas da wnfamia,
que vem a repressao; o queassim prova a favor de uma pena
aflictiva e infamante, mas ndo a favor da pena de morte.

Além disso, ao arrojo do criminoso acontece 0 mesmo,
que & coragem do soldado, affrontando o perigo da morte.
O perigo nao the exclue a esperanca de escapar. !

Em 1.° logar pensa, que hade subtrahir-se, 4 accdo da
dustica, pondo em cautella a sua pessoa, e as provas do seu
crime ; em 2.° logar, se 6 wn menor, mas com discerni~
msnto, pensa hoje ma certeza, que tem, de que vivers, eque,
depois, poderd evadir-se da prisao, se tiver a desgraca de ser
condemnado ; em 3.° logar, péde lembrar-se de que sempre
terd em seu favor uma ouira qualquer ecircumstancia atte-
nuante, que lhe possa valer, para a substitmicio da pena;
em 4.°logar, pode conlar com as protec¢des de familia, eom
0s seus meios pecuniarios. com o terrror. gue elle ¢ seus
cumplices inspiram no logar do delicto, e assim tornar inof-
fensivas as lesiemunhas, juizes, e jurados; em 5.9 logar,
contard com a repugnancia, que juizes e jurados tem, para
dar por provados crimes, que tragam a necessidade da pena
ultima, de que lhe resultard aimpunidade do delieto; em 6.°
logar, contard com a clemencia do Rei, com a commutacio

' O mesmo acontece aos que, como profissio ou niejo de transporie,
se entregain, em fraco baisel, ds ondas do Oceano. Por uma nao ir ao
fundo_deixa de se lancar ouira ao mar? Assim discorren 0s Cruninosos .
— assim respondia o ratoneire ayuelie, que o sarprehendia no furto de
um relogio, 10 moniento em que amhos concorriam e assistiam a um
eyemplo de sangue em um condewmnado por ermé de roubo.
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da pena, pelo uso das faculdades, que a Carta concede ao
Poder Moderador ; — finalmente, ndo the hade escapar o to-
mar em conta, 0 serem rarissimos os exemplos de execucio &
pena ultima, e que, por tanto, uma maior, oo menor, som-
ma de probabilidades favoraveis estd sempre do seu Jado.

Eis aqui, pois, o que val a pena, para o exemplo®

Depois, aquelles criminosos, chamados incorrigiveis, que
tem abafados em seu coracdo todos os bons sentimentos, verdo
com sombria indifferen¢a o apparato dos supplicios.

0 mesmo acontecerd com aquelles, que nao tem conhe-
cido da vida sendo os trabalhos, as privagdes, as amarguras.

O 1mesmo se verificard com os philosophos, ' e eom os
melaneolicos, que, mesmo no seio da abundaneia e dos pra-
zeres, supportam a vida como um fardo pesado.

A morte, por tante, sémente pdde ser uma pena, nao
como remedio, mascomo vinganea, para o condemnado, que,
durante a vida, eaté ds escadas do cadafalso, conservar ape-
g0 e am0r a existencia.

Mas entio a pena de morte é inadequada, ou uma bar-
baridade.

B inadequada, se o smor da existencia provem dos go-
sos & commodidades, que. disfructava o condemnado ; por que
serd punicdo mais severa fazer-lhe supportar privacdes cor-
respondentes, e com especialidade para aquelles, a quem a
affronta do supplicio é peor que a morle, e gue buscam no
suicidio, 0 mejo de a evitar.

E uma barbaridade, se o amor da existencia produz
uma desesperacio pronunciada ; a exaltacio, queprovem do
vigor dos annos; ou da organisacao particular do condemnado.

0 enternecimento, as lagrimas, os gemidos, a indigna~
¢30, a maldicio dos circumstantes, contra a lei, e contra os
tribunaes, sao todo o resultado, que se tira de semelhante
espectaculo !

E entao a consciencia publica protestando contra ain-
Justiga do supplicio. Nesse estado, as faculdades moraes do
condemnado, acham-se subjugadas por wm sentimento irre-

’ « Atodos ¢ commum esta partida,

< Quem morre, ndo morrew, partiu primeire.
«KEoque ha depois da morte, é vida eterna.
Cam. Eleg. 8.2
Se, por tanto, a vida é um bem, a morte é o seu fructo, se a vida &
um 1mal, a morte ¢ o seu termo. Para o philosopho é o fructo, para o des-
gracado € ¢ termo.
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sistivel, invencive]. Oextremo da desesperagio produz a per-
da da rasio. A victima ¢ um demente. A punicao ¢ uma vin-
ganca, somente vinganca.

Mas a desgragada amante, que n'um arrebatamento de
ciame tinha embebido o punhal no seio de seu amante, &
que depois clamava aos seus juizes — la mort, messieurs,
la mort, je vous en prie.

0 homicida, que, sendo eondemnado § morte, manifes-
tou & maior alegria e recusou recorrer em cassa¢io — « par-
«ce quil enserait plai6t quite. »

O condemnado a trabathos forcados perpetuos, que di-
zia — « qu'il espérait bientdt commelire um nouveaun erime,
« pour reparaitre en justice, et se faire trancher la téte. »

Estes e outros condemnados, de que nos appontam tan-
tos exemplos os annaes judiciarios, teriam horror 4 pena de
morte ?

A Gazeta dos PaizesBaixos, de 27 de Outubro de 1827,
refere que o desgracado Hincos dizia preterir a morte aos
ferros, que imprimiriam ignomina nelle & na sua familia.

Em 1783, o ret de Inglaterra, tendo concedido &s mo-
iheres, condemnadas ao wltimo supplicio, que se achavam
nas prisoes de Newgate, a graca de ser deportadas para a nova
Galles do Sal, seis denire ellas se obstinaram a preferir uma
morte aetual e inevitavel. .

Mas o ewemplo, diz-se, se ndo subsisle para esses con~
demnados, desmoralisados, ou insensiveis ao temor da mor~
te, com ftudo nao é perdido; por isso que §é certo, que &
morte serd sempre, na opiniao commum dos homens, a maior
das desgragas. !

' Segue-se desta argumentagio, gue, pava 0S malores perversos, a
pena de morte & 1ineficaz, e que s6 0 pode ser para conter os menos per-
Versos.

Assim calle por terra a justica do ewpediente, porque, para o0s pri-
meirgs & inadequada; e para 0s segundos, o menor grao de perversidade
nao levava a sociedade ao estado desesperado de os immolar.

De mais, deve advertir-se. que os vicios da pena de morte, eom rela-
cao & Theoria, ainda se aggravam e exageram, com relagio & sua apphecagdo,
conforme ao nosso, e diversos Cod.

Ha criminosos, gue refleciidamente pensaram no crime, comparande-o
com as pmbablhdagﬁ‘s. mesmo com a certeza, de serem puuidos, com a
pena de morte. .

Enire o crinze e a pena, escolheram o erime, ecom elle a servidio
da pena. Ora, para tees homens, serta mais efficaz um outro genero de
morte, & de sa}‘rimentos, que a les poderma comininar, cobrindo eom um
prudente mysterio, toda a extensie e dureza, de que ¢ suscepinel.
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Assiny, esta argumentacan, destruida cem vezss, repor-
duz-se debaixo de mil formas

Santo Deos | O ecaemplo 1 Pois quaes sao, em geral, as
pessoas que assistem ds execucdes de sangne ?

O howem humano, sensivel, e esclarecido se envergo-
nharia de abi ser emconirado.

Somente o wulgo, complelamente desmoralisado, pelos
vicios da sua organisagdo e edwcacho, ¢ que ahi eorre com
avider. 1

E, para esse vulgo, o wristg espectaculo serve, as Dials
das vezes, de o haliifuar com a vista do sangue, deo famibari-
sar com as idéas da morte violenta, ensinando-lhe a despre~
sar a vida dos seus semclhantes ; e o legislador the 1uspira
assim precisamente os sentimentos deshumanvs, que gueria
cocrigiv, ou comprimir, pela intimidarido da pena de morte !

Ounas vezes, a vista do supplicio, era logar de excitar
o temdr da pena, o horror so erime, excita uma pronui-
ciada piedade para eom 0 padeeente, e0mo nos casos a que
ja alludimos,

Nao é raro diz M. Dugpetiouz, ver-se na Inglaterra um
dos cireumstantes levado da compaixdo, suspender-se &s per-
nas do padecente, para abreviar o estrangulamento.

Assim, diz A B. Gerae, a vompaixiio chega a ponie de
transformar, algumas vezes, os homens em carrascos, e toda-
via insiste-se e acreditar, que uma execucdo de sangue ¢
um exemplo salutar, dado ao povo, no mieresse da moral |

* Em 2 de Janeiro de 1855, teve logar em Bruxellas a execugao desta
pena_em om vhamado Jansens, por tenialiva de assassinato em sua irma,

Marehor elle mupavite as supplicin, e na proxunuiade do logar fa~
ta}, voltando-se para 0s espectadores. lhes disse. com voz fitme € bem
areentuada @ — < Je vais Mmouric mes amis, priez puur moi.w

Consuleravs, pols, 05 espertadores, como sens amgos  lia nos seus
semblantes, € uos seus coracoes, e porisso se ammava a pedir<thes, que
orassem a Dens por sua alna.

Qué quer 1sto dizar? De gue serve wm espectaetio, gue converte us ho-
mens em amigos 4o eriminoso ¥ Que, em Jogar de ostornay cumplicey da
vinganeca publiea. 0s lorna compassivos a favor 4a vichma?

O Jornay, £ indep. Beiga de 3 de Janeiro, acerescenta aps dedalhes deela
exeengdo

« Gontratrement @ ce qu’ on hit d’ordinaire dans les réeits d’exécutions
« papitales, nous cowmes hewrent d'avorr a constaier, que les femmes w'as-
«sistarant a celle-ci qu’ en mnortié et forisatpl tont nuphls la fipquiems
« ou s1xu@me partie du nombre des spectateurs, »

Que signiica amda este enuneiodo ? Pois ¢ unia fortuna € um progres-
so, que o espectacuio da pena ultiuna nio seja preseaciado pelas muilie~
res ? imporla esta ausenrra das putheres um sentinienio de horror conira

ARTICO 29.° 31

Se apresentdmos ao espirito do cidadao a morte, como
uma peny, s¢ queremos, que elle disso se persuada. cono con-
seguiremos formar soldadvs, gue saibam affrontal-a em de-
fesa da Patria ? Como podersios desenvelver no coracio dos
cidadios as virtndes varonis, que asseguram a forca dos Es~
tados ? Offerecemos a um, diz Duport, a morle, tomo dever,
gue 0 associa @ uma gloria immorial, a vatrs, como supplieio
ignominoso. Que horrivel, gue desgracado contrasenso |

Em ultuna analyse, a morte sohre 0 campo de bata-
tha, ou sobre o cadafalso, é sempre a moerte. (ue imporia a
glotia ao camponez, que arcancaram 4 charrua, para o con~
duzir aos combates ? Nem a sabe appreciar; uem 6 sua par-
litha ; e morre ignorado. E que imporia a ignominia a ésse
malleitor, que dizeis incorrigivel e sem vergonha, qoe ndo
tem conservado de homem, senao as formas materiass ?

A moric, puis, nao é realmente wroapena ; & a sorie coni-
mam de todos os homens, uma das leis bmmmutaveis da ho-
manidade ; e a condempacio, nho faz mals, que appressar o
momento de um acontecimento certo, ¢ defermnar uma época
no acase dos derradeiros momentos da vida.

A opiniae geral, a opinido illustrada, a opinizo do sen-
umento, ou 1550 a que chamam — conseiencie publica — e
logar de applaudir, reprova, amaldigda, estremece, os mo-
mentos da exeeugdo dos ultimos supplicios, quasi wnanime.

Em todos os tempos, a adopgio da pena de morte, ndo
impedin, que por factos de povos e mdividuos, se ndo pro-
testasse contra a violagao dos direitos da humanidade.,

atyrania e contra » cegueira dos homeps ? 0 cerin é gue o jornalssta se
congidera fehz em poder annaneiar este faets, que mwiio honra as mulle-
req da capital da Belgtea — nons sommes herrenr

De facto. o evemplo, ou espectaculo do yltmo supplicio o, mas pro~
prio a perverter do que a imoralisar o povo No homem dé-se um phencme-
ng, que @ physioiogia poderd, sem duvida, esplicar, mas gue confunde 5
philosophia. O honlem e sujeito & uma especie de contagio moral, como
anunal imtador.

As eonmderacoes tiradas do exemplo achanse refutadas huje por um
dos melhores Codigos do Mundo, o da Prussia. A execugao & authentica,
mas secreta, Sabe-se gue axiste a prna de morle, porgne os earactercs da
letra do Cod. assim o denunciam, ¢ porgie as badaladas de um «ino denun-
clani, algumas vezes, @ si4 exeeucao.

0 pqﬁﬂn‘o nao tem direito a presencial-a l... A Baviera vai praticando
o mesmo. EmDezembro de 1854 tambem 0s mestres de fodas as esrholas pu -
bhieas de Brusellas prolubiram a seus diseipulos de assistic a umia exeru-
cao de pena ulbma, o exigiram, que durante ella todos eshvessem presen~
tés nos respectios estapelecintentas sscholarves, sob pena de serem delles
riseados. Independ. Beig. i, 361. Yollaremes a ecle assumipto com applhea-
£io a0 Avt. 91.°
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ARrTIGO 29.° 33
Na Franga, havia sido combatida pelos oradores mais dis-
tinctos da Assembléa Nacional. Depois dessa discussio, e na
presenca dos apupos, e signaes de reprovagao das galerias, que
interrompiam esses oradores, foi a aboligio regeitada por
quasi unanimidade. E, com tudo, adecisdo, que devia ser es-
trondosamente acolhida, o foi com bastante frieza. « Quelques
applaudissements partent des tribunes » referiv o ¥onitor.

Poucos annos depois, em 1803, a proposta da aboligio era
renovada na Convengdo Nacional, e approvada a contar da
paz geral.

« A dater du jour de lapublication de la paix générale; la
« peine de mort sera abolie en toute la république francaise. »

Esta resolugao foi acolhida no meio dos vivos applau-
sos da assembléa e das tribunas.

Era ainda a consciencia publica de entio t

Que val, pois, que significagdo tem, este argumeuto da
consciencia publica, para se conirap6r aes dictames da rasao
e da justica?

Sémente hoje existe conservada a pena de morte, des-
pida de torturas, em casos muito raros. O poder Modera-
dor, ou de aggraciar, os jurados, e systéma das -citcums-
tancias attenuantes na Franga, o do privilegio clerical em
Inglaterra, demonstram uma consciencia puwblica quasi una~
nime, em logar de favoravel, contraria, 4 pena de morte.

Entre noés, e desde o restabelecimento da Carta Consti~
tucional, quasi que nos esquecemos, de que existe essa pe-
nalidade nas leis criminaes.

0 Supremo Tribunal de Justica, por accordo unantme
dos seus membros, ndo julga em revista feito algum crime,
em que se enconire a condemnagdc & pena ultima, sem no-
mear, e ter presente, un defensor ao réo, com guanto messe
grdo de recurso a lei nao obrigue a essa solemnidade.

Um escrupuloso exame, sobre as nullidades e irregulari-
dades de processo, ahi ¢é instaurado pelos Conselheiros, para

« & prévenir les actions criminelles, la prompte expédition des procés, la
« cé1érité et exactitude & pumir lesvéritables eriminéls, au Heu d’auguien-
« ter le nombre des délits, ont considdrablement diminué celui des plus or-
« dinaires, et qu’  peine entend on parler de crimes atroces. — En eonsé~
« gquence 0OUS avous pris la résolution de ne plus différer 1a reforme de la

« législation criminelle, et nons posons pour marime constante, que la peine
ropose dans

« demort, comme tout-d—fart mutrle au but que la sumeté. se
« la puration des coupables, demeurera absoluement abolie, Cod. da Tose.
Intr. .

yoL. 1. 3
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que ndo figuem authores, nem cumplices, da morte jurvidica.
Pargee terem presente nesses momentos solemines a rasao de
Tigo — « ut puras sepvaret matrus ; nec auetor post hoe cu-
« jusdam necis, nec conscius. »

Assim se tem visto gnnullar proecessos de pena uftima,
por faltas, que se fora menor a pena, talvez fossem qua-
lificadas como simples, ¢ supriveis, irvegularidades.

Este escrupulo é um protesto permauents do primeiro
Tribunal do Paiz eoatra a pena de morte. I ¢ assim mes-
mo, que o Cod. Pen. d’Austr. Parte 1.* Art. 430.°, postti-
vamente ordena se conduzam os tribunaes daquelle paiz.

Se resta algnm eserupulo sobre a prova, ou sobre as for-
malidades, ainda que por esses defeitos se ndo possa annullar
o proeesso, gquer esse (od., que nunea se pronuneie a pena
de morte, mas s6 a de prisao, que nio exceda a vinte annos.

Todos os legisladores, que em seus Cod. mantem a pe-
na de morta, é quasi sempre fazendo antever o projecto, e
os mais ardentes desejos, da sua abolicio.

O author do Cod., approvada por Decr. de 4 de Janei-
ro, de 1837, dizia em seu relatorio :

« Bem contra os meus desejos e os da illustre commis-
« sd0, foi introduzida a pena de morte pa escala peniten-
« eiaria, posto que fosse economisada e circumscripta & mui
« paueas e {ranscendentes especies; mas nem todas as theo-
«rias do gabinete, por mais wnrconfestavers que sejam seus
« fundamentos, presiam para governar os povos, se wio fo-
« rem modilicadas pela veneranda mao da experiencia, que
« nos descobre os effeitos do bem, escondendo-nes a causa
« delle. Permitta o (ép, que a moral publiea um dia cobre a
« sua purgza, a fim de que possa desapparecer dos nossos
« tribunags uma pena, contra a qual se ergue a vo3 da phi-
« losophia. »

A commissao de revisao do mesmo Cod. exprime-se ao
mesmo respeito, empregando palavras equivalentes.

Em Franca, a Lei de 8 de nov. anno X, restabelecendo
3 pena de morte, abolida pelo Cod. 3 brum. anno IV, Art,
612.°, ¢ Decr. 14 bram. anno IV, declarou:

« La peine de mort continuera d'étre appliquée dans les
« eas deferminds par les lois, jusqw'a cc gwil en ait éé an-
« trement ordonné. »

Na discussio do Cod. de 1810, Target se limitou a
dizer:

ARTICO 29.0 35

« La peine de mort est elle lyitime ? est elle neréssai-
« ¢’ Ces deux questions ne font qu'une Sans néedssits;
« cette peine ne serait pas Iégitime ; et si elle ést néeéssdie,
sa légitimité est incontestable... La peine de mort, én at-
« tendans des temps plushewreus, wst pncore mbeéssaive; el si
elle I'est, loin de blesser I'huimanité, elle 14 sér, en con~
servant la vie 4 tous cemx que le scdlerat aurad immbles
encore, & phiswurs de ceux gui sermient tombes chelbmes
de forfaits semblables. »

Sao preciosad estas palavras de Target; porque na ar-
gumentagdo, que ellas envolvem, se reconhece: 1.° que a
pena de morte nae péde sustentar-se coro legiféma, sem—
pre que se chegue a demonstrdr, que nko é necessaria * 4.°
que esia neeessidade se fundamentd, ndo na punito do eri-
me, mas na prevenglio de outros erimes semelhahtes; nio
com relagiao directa & péssoa do criminosn; mps a outros in-
dividuos; nio na realidade do crime commettide, e do nial
por elle causado, mas na possibilidade das relngidencia8, eu
de fazer outras victimas: Temos, Fois, a gceumulngio de eri-
mes possiveis, para justificar a realidade de impesiiio de fra~
ximo grdo da perialidade |
O absurdo é palpitante | A verdade é, due, em substanels,
estas palavras de Targel, significam o mesmo, §ué dizer-se:
nao temos prisdes seguras, em que possimos ghardar e$ cri-
minosos ; em que possdmos impedil-os de continuar na car-
reira do crime. Em taes circumstancias, cortar o mal pela
raiz, segundo o systema draconico, matando todos es erimi-
npsos, seria 0 mais seguro e menos dispendioso ; Mag-isso nao
é possivel, moral nert politico, ¢ entdo cumpre libertar-nos,
pelo menos, dos maiores malfeitores, pela applicacao da pena
de morte.

Mas esta logica féroz de Target é refutada, de uma ma-
neira fulminante, e em poucas palavras, pelo mesmo érimi-
nalista Rossi :

« Certes la peine de mort est rassurante au dernier de-
« gré, en tant que suppressive du pouvoir de nuire. Mais on
« ne doit pas insister sur cet avantage, sur tout, dans le but
« de maintemir la peine eapitale, indéfinitoent. Une socidts
« eivilisée peut se garantir par daulres moyens, contre les
« récédives. La pewne de mort e doit pas servir de correctif
« d ln négligence on d Uavarice des gouvernements. »

Outro eaminho seguiu em Franca o legislador de 1832.

A
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O ministro, appreseniando #s camaras legislativas o projecto
de revisao do Cod., reconheceu a legitimidadade dos desojos,
manifestados pela opinido, a favor da abolicao da pena de mor-
ie; e as camaras, identificando-se em sentimentos com 0 Mi-
nistro, somente julgaram perigoso, por sntempestivo, decreiar
essa aholigdo,. e, por issp, se limitaram 4 suppressao direcla
em onze casos do Cod., e 4 suppressio indireeta, eniregando-a
& ommnipotencia do jury, por meio de uma declaragio de cic~
cumstancias attenuantes,

O referido ministro, ne seu relatorio, havia dito -

« Conservée pour des cas, qui demeureront fres rares,
« mainfenue dans Ja législation comme un épouvantail pour
«le crime, la peine de mort pourra disparaitre plus tard,
« lorsque la suppression sera devenue en harmonie avec les
« moeurs publiques. »

Para wranquilisar a consciencia dos legisladores, que cer-
tamenie represeniavim a conseiencia publica, proclamou-se,
que a pena erd um espantalho, somenie ud terrovem, o os
criminosos de Franca niio tomariam em conta essas palavras,
para deixarem de se intimidar ?/. ...

Apesar dos revezes, que mnesta lucta de principios tem
sofirido a causa da humanidade e da Justica, a philosophia e
a rasido n3o abandonaram o combate, encetado pelo immor-
talBeecaria. *

! Na sessdo de 6 de Dezembro de 1854, a Dieta de Gotha adoptou
uma proposta tendente a convidar o governo a submelter & assembléa uma
lei que restabelecesse a peaa de morte. :

Mas as tendencias reirogradas da mesma assembiéa, e o espirtto, de
que se achava dominada, se manifestou 1ogo na mesma sessao, pronun~
clando-se em favor do restabelecimento das Penas corporaes, come pena-
lidade de policia.

uma approximacio das penalidades adoptadas, quasi exclusivamen-~
te, na ledislatdo criminal da Chipa ) — Desgracadamente na Allemanha,
nessa Allemanha, ldo tivilisada a muitos Tesneios, se copserva uma ten~
dencia & conservagao de semelhantes penalida i-

Nas cdries hespanholas, tralando~se, em Muio de 1855, da aboligio da
pena de morte, para bs crimes politicos, houve wm deputado, Fugueras
Que propoz como emenda, que essa abolicao fosse amphada aos crimes
commurns,

Aguirre, ministro da justica, e outre deputado, Martin de tos Herros,
combateram a emenda, nap pelo ponto de viste dos prinerpios, mas pelo
de opportunidade da relorma.

S Vivas instancias, com que estes oradores conjuraram a assembléa
para Dao tomar umao resolugio precipitada, produzis a Tejeigdo da emen—
da por uma grande major.a.

Pois sempre a impressie do terror, e nas 0 socego e tranquiltdade
do legislador, © medo e nioa rasio, que faz conservar a pena de morte !

AgTIGO 29.° 3

Eio 1848 novos debates se elevaram sobre a abeligho
absoluta da pena de morte, j4 repellida nos crimes politicos
depois da revolugio, pela declaragao de 25 de Fevereiro dgs~
se anno. A pena de morte foi entio sustentada, por 489 vo-
tos eontra 216. .

Em 1849, nova proposigao teve logar, para o mesmo fim:
mas foi ainda rejeitaé)a por 400 votos contra 183.

Disse-se-entio, gue ainda existiam homeuns, que 'nzfa' re-
cnam na carreira do erime senao aterrados com 2 idéa {!0
ultime supplicio, ¢ que, demais, a aboligio exigiria wmna re-
visao imupediata, e quasi total, dos €od. criminaes. E foram
estas as fundamentaes consideragﬁes,! que prevaleceram a fa~

jor da continuacao da pena de morte o

v « Que reclagmamn? nés ? (exclama M. Livingston, na sna
« infroducgao ao Cod. Pen. da Louisiana). Que abapdqngxs
« uma experiencia imperturbavelmente seguida bha cinco oy
« seis mil annos, meadificada de quantas maneiras e formas
« tem podido inventar o genio da crueldade em todas as ida~
« des, & que sempre se tem mosirado ineficaz. ‘

« Tendes feito o vosso ensaio; tem elle sido acnmyqnha~
4 do de uma devastagao incaleulavel da especie humana, de
« uma degradacio afflictiva do entendimente humane; tem o

Para que uma reforma seja duradoura, € precise, eostu‘mela dxz:r-[si gz:
ralmente, que ella se iantroduza progressivaments, Epramso,egnwfws fod
ja vivamente (zesej;da pela optma% pdmgbhca, e qae todos 05 &g

e accordo sobre a sua necessidade. L
te)ausxedo legislador val adiente da opinide, se lhe fax Mote?;::é :en:
constradge a acaeitar, scm que a opinido esteja preparada, expde .

ogradar. . g
o 8,'& primeilm commogdo, ou mudanca poisué::“:z,oo seu edificio se desmic
gce-se o antigo, e recua-se um secwio, .
muai‘lile:tt:rhenumerusos p{;e}uizos: o alurma sogml. regultante da gbp;l;
¢io da pena de morte: te, entdo, nao é ;J:sswel, essa reforma, sem g
2 mente se comprometta a seguranca publica. N
gra‘%alfaltidades, é]ue ndo colbem, para se magter qualquer mgtlt:;mma
ciosa, porque ella, sendo, em i mesma, um exemplo \‘i?_l‘que_rados ehto
dns pnneipios da moral, ndo pdde concorrer para a cn]x isagdo e cos
tumes: e o primeiro dever de legislador ¢ eselarecer os )omens,v;;e P!
eceilo, e pelos exemplos, e nunea manter abusos, que a rasio reprova, ade
sta consideragho s6 concluirta a favor da subsistencia da peiu"_i ¢
morte com relacdo a certa cathegoria de Cruminesos, e nio em rq{uqt,‘[?c‘z
certa cathegoria de ¢rimes a menos, que se ndo restahelec%se a msmps_
¢do entre nobres ¢ plebeus, ou outra semelhante, que ma_rmycs(sic dau* o
ia peaa sémente para os susceptiveis de ser por ella intimida éiyure-
cohividos em seus maleficios. Para os philosophos, melancolicos, eri('afe-
cidos mo crune, etc. deveria ella ser substituida, assim como para o5 i
Lizes, para quem a vida é um peso constante.
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« yosse ensaio sido muitas vezes falal 4 innocencia, frequen-
« tginente favoravel aos eriminoses, sempre impolente para
« I'EPRMBIE O CriHe.

« Tendes muito desassombradamente, e sem, ebstaculo,
« proseguido essa obra de destruicio, sempre testomunhas da
« progressan des crimes, e sempre suppondo, que ura pro-
« gressao de severidade era 0 unico meio de os reprimir! Mas
« porque fatalidade acontece, que nao notando vés, apesar de
« tudo, enfraquecimento algum na repeticio ou perpetracio
« dos crimes, nio vos veid umpa unieca vez a0 pensamento, que
«.a dogura poderia triunfar talvez, onde mesmo haviam sido
« baldados os. esforgos da severidade? »

Chauveau e Helie nao acha termaos, com que possa res-
panden a estas palavras eloquentes de' Levingston, senao, pon-
do em dufida, que. a progressio des crimes se deva auribuir
exclusiommeiite ¢ pena de morte, o que, todavia, tambew
Levingsionnab afficmou. Ghauveau e Helie acrescenta, que nao
sabg, so a aboiigio da pena de morte multiplicaria e {orna-
ria 0s crimes mais terriveis. *

63 illustres authores originarios do nosso Cod. tambem
nos deixam. antever em: seu relatorio a esperanca da elimi-
ragao da pena de morte, nas palavras:

« A Commissao pensa nao ser chegado ainda o tempo,
« em que a pena de morte possa ser de todo eliminada de
« nossas Leis penaes ; entretantp sémenie a admitte nos muai-
« fo rapes 6asos, em gie a swa guslia, e indispemsavel ne-
« eessiddde; ndo pode ser rasgavelmente contestada.

Infelizmente, em 30 aganhadas expressoes sobre objecto
de tamantia importancia, nio podemos descobrir quaes os fun-
damentos ou fundamenio, com que a Ylustre Commissio eon-
siderou justa a pena de morte em cerlos casos, assimy como
os fundainentos, ou fundamento, com que a. julgoy indispen-
savelmente necessaria nesses MeSMOS CASOS.

Destas poucas palavras parece inferir-se que, para a pena
de morle ser legitimamente applicavel em algum case, 6 pre-
cisa: 1.° que seja juste em relacio ao direito e & moral;

* 0 Cod, de Levingston nio chegow,a ser adoptado ; mas em alguus

dos Esla@us-[}m‘dos extote de Iureto abolida a pena de morte; e em ou-
tros quasi de Direito, perque, de facto, s¢ ndo executa condemuacio al-

guma sem’determinagao positiva sUperior, (ue Dunca, ou Tafls$iilas veLes,
se concede,

artico 29.° 39

2.° que se dé no caso a necessidade em relagio aos fius so-
ciaes; 3.°, que essa necessidade seja absoluta. e nao relativa.

Tomamos em lembranga esta declaragio, para comparar-
mos com ¢lla o Cod. nos casos, em que foi adoptada a pena de
morle. )

Por em quanto, temos & eomtinuar este Art., que ji vai
longo, mas no fanto, quanto demandava a importaneia do sew
objecto, dizendo, que repuldmos a pena de morte um elamen-
to immoral, injusto, ¢ impolitico, e, pot tanfo, viciéso, dé pe-
nalidade, que nio devia, por issq, entrar no Cod. Pen.,_ que a
Carla, no Art. 145.% §. 17.°, havia promettido, que seria fun-
dado nas solidas bases da justica e da equidade. )

A privaio da vida nao é uma pera. k uma let da ha-
tureza, é o termo d& existencia. )

Faltam-lhe, além disso, os catacleres essenciaes da pena-
lidade ; porque : , ) ]

1.9 Nao 6 divisivel. £ um maximum, como diz Ros-
st, que se applica aos grandes crimes, de que resulta, que
nesses crimes, diversos em natureza, gravidade, e clﬁmr_n'sta_‘n—
cias, nao pode ser graduada; de que resulta a sea mjustica
relativa. X

2.9 Nio & exemplar. por tantas rasdes, quantds acabi-
mos de ponderar faltando-1he, sobté tudo, para esse fim, o
ser daradoura. ] )

3.° Nao é moralisadora, nem instructive, porque ex-
citd sentimentos, j& de piedade, a favor do criminoso, j& de
ferocidade, nas testemunhas presenciaes, ambos oppostos ao
fim das leis penaes. o ] )

4.0 Nio 6 reparavel, nem remissivel. Defeito ca_p;tal,
reconhdce Rossi. B a estd pena, que quadras as palavras da
antiga Lei hespantiola. Partidas, lrv. 7. tif. 31, p. T2 « La
« pena, despues, que es dada en el cuerpo dél homme 1on
« se puede toller ni enméndar, maguer entienda ¢l juez, que
« err6 en elo. » ) ] .

Um homem, que tiver side condemnado pelo {crlm.e de
moeda falsa, por effeito de um erro, poderd volter & soc¢ieda-
de, peta revisho do seu processo, em quanfo que o accusa-
do de assassinato serd provisoriamente executado & pena ul-
{ima, sem que mesmo possa ter logar a rghublhtagao da sua
memoria, se nio houver quem por elie s¢ intereésse. ,

Os jurados nao sio infalliveis, os l'udlclos'p.odf:m engd-
nar, ou illudir; as testemunhas podem, na apréciacao e qua-
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lificagao dos factos, que pensaram ver, ouvir, ou presencear,
explicar-se mal, ou ser mal comprehendidas ; prejurar, pela
occullagio da verdade, ou affirmativa da mentira; e por fim
de tgdo, o innocente serd confundide com o culpado; o que
s6 fo; cumplice, com o author do delicto! A pena de morte
serd imposta e executada ; e depois, se novas provas, ou in-
dicios apparecem ? Se o assassinado ressuscita, que fazer? O
delinquente morreu, j4 6 tarde! ...

Os annaes judiciarios estao cheios de exemplos!... !

5.° Nao é reformadora. — « Celui qui tue ne reforme
« pas la victime, » diz tambem Rossi. « Arracher ce n'est pas
« guerir, » dizia tambem, contra os charlaties dentistas, um
cu’urgli\o de profissio.

6.° Finalmente, é anti~religiosa, porque, tanto maior &
0 criminpse, fanto mais precisa elle de tempo para a peni-
tencia.

Para que se evite a condemnagio eterna do condemna-
do, provocdmos que se apresse, que se antecipe a misericor-
dia Divina, os auxilios da Graca, que sirvam de correctivo 4
severidade das nossas leis penass !

« Mas n&o encontrdmos na Sagrada Biblia o uso da pe-
«na de morte ! » Interrompia um ecclesiastico a Duport na
assembléa nacional de Franca.

_« E ndo sabeis, que na Biblia Deus disse — que Carm
« ndo fosse morto, — mas eonservasse sobre sua fronte, aos
« olhos dos homens, um signal de reprobacio, » replicava
promptamente o orador, que a assembléa cobria de applau-
50s.

Resta-nos agora entrar em outro €ampo, Ndo menos vas-
to, ndo menos importanie para a questio, e é o de exami-
nar, se existe algum outro meio de repressao, legitimo, que
preencha os fins do legislader, que substitua completamen-
te a pena de .morte, em relacio ao fim social. Uma pena, que
ienha todos os caracterss essenciaes, que a sciencia requer
em toda e qualquer penalidade.

. 44 dissemos neste Art., que negavamos o direito de pu-
nir de morte, sempre que se demonstrasse a possibilidade de

' 0 condemnado pode estar dominade de um profundo desgosto da

vida . Propenso ao swicidio, confessar mesmo o crime, que nae commetteu,
exgqutado elle, 0 mal, cansado pele_erre judiciario, nao péde reparar-se.
Vejam-se os exeniplos apontados por Per. e Souza Proc, Cr. not. 326.

ARTIGO 29.° ;M

um oulro meio de repressio, de expiagio, e de exemplo,
mais efficaz, e sufficiente.

Mas a quem pertence demonstrar a impossibilidade des-
se outro meio? Aos legisladores, que publicam, que promul-
gam leis de merte. A lei penal carece entio de toda a for-
¢a moral, e, para a ter, cumpre que 0S povos Se convencam
da extrema necessidade de immolar cidadios em nome, e por
virtude, da lei.

Esta demonstragio nrdo tem sido feita, nao se fez em re-
latorio algum, gue precedesse a qualquer Cod., mas exists, fe-
lizmente, feita, por mui distinctos criminalistas, a demonstra-
¢%o contraria, apontando meios adequados para substituir a
pena de morte. E é a seguinte:

Se a morte nao é um mal em si; se a vida ndo é um
bem absoluto, nao ¢ menos certo que a liberdade é o me-
Thor de todes os beneficios da Providencia; e que 4 vida sem
a liberdade é preferivel a morte. « La liberté, c'est la vie;
« la servitude, c’est la mort. »

Unida a vida 4 liberdade, o homem tem a faculdade ne-
cessaria, para escolher entre o bem e o mal, e gosar de to-
das as vantagens, de todas as commodidades, que lhe offe-
rece O exercicio dessa potencia em relag¢do : com o .mundo
physico e moral ; com outros individuos a quem deu o ser, ou
a que se acha ligado pelos lagos do amer, ou da amisade; com
a sociedade, em geral ou politicamente considerada : com o
producto do seu trabalho, com os rendimentos da sua pro-
priedade.

Pear 0s voos dessa potencia ; tolher-the o exercicio ; ti-
rar-lhe 0s meios, os instrumentos, a occasido, o conlacto, ou
a-opportunidade da acgao ; contrariar, por esta f6rma, os de-
sejos, a vontade de homem : é causar-the torturas physicas e
moraes de uma natureza e gravidade tal, que serao pouco
inferieres & morte, iguaes 4 morte, peores, mil vezes peores,
que as da morte.

0 sequestro material do homem, em certo e determina-
do local, donde n#o possa sahir, e onde nao possa ter admi-
nistragdo de seus bens ou rendimentos, é pois o primeiro mal
physico, acempanhado de todas as consequencias de mal

moral resultantes desse facto.

A presenca do Céo e da luz s8o um dos prazeres mais
doces do homem : pois entdo ssse Céo, que o criminoso in-
sultou com o seu crime, ser-lhe-ha escondido ; aluz, deque
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se tornou indigno, por gue abusou d’ella, nao esclarecerd os
objecios, que o cercam ; terd olhos e nae verd ; serd cégo
sem perder a vista ; o sequestro da sua pessoa se verificard
em um quarto, o eella obscuwra.

Lembra-nos o horror, que nos inspirou a presenca dos
quartos obscuros dos eareeres da extineta inguisicio de Coim-
bra, que visitdmos, lego depeis do decreto das corfes cons-
titwintes, que mandou quebrar vs ferros dessas prisdes.

Em uh desses- quartos lemos eseriptos com earvio em
uma das paredes os ssguintes versos de Virgilio.

« Dic quibus in terris (et eris mihi

« niagnus Appolo)
« Tres pateat cocli espatium; non
x amplivs ulnas ? »

E logo por baixo se liam as seguintes palavras

«Respondo. £ aqui porque nio diviso mais que tres va-
ras-do Céo. »

Era o pequeno espaco, que ao desgragado reeluso se af-
figarava ver por uma esteeita fresta obliqua, que no seu apo-
senio introduzia uma luz escaga !

Mas o sequestro pessoal, a privacido da luz, péde ser
suavisada, soporfada, pelas visitas e convérsagdes de um
parente, de um amigo, de uma esposa que idolatrdmos, de
nossos fithos que amimos, de outros desgracados como nds
mesmos. Pbis hem ; que toda a especie de soeiedade e com-
mereio eom 03 seus semelhantes, criminoses ou nao crimi-
nosos, seja ao condemnado interdicta.

O isolamento, a soliddo, serd um dos caracteres, essen-
ciaes, desta penalidade.

Mas a fertil imaginacao do-hemem faz-lle muitas vezes
soportar e cstado mais cruel, a sifusedio 4 mais penesd.
A imaginacio empresta 4 mentira as cores da realidade. Faz~
lhe. percorrer o muado, na mais estreita prisao; ver & luz,
aonde s6 existem as trevas; a esposa, os fiies, os amigvs,
os socios do crime, os companheiros do inforlunic, os homens,
a soeiedade, e até ouvir as conversacdes, aonde tudo ¢ de-
serte, tude & silencio.

Rois bem ; que os incommodos do seu corpe e membros
o despertem das illuses do seu espirito, pelo peso e rugido
dos ferros ; e que, além disso, tenha por alimenio pao e agoa;
¢ por cama alguma pouca patha, ou taboa dura.

Assim a imaginacko serd constantemenie distrahida, e se

ARTiGo 29.° A3

ella vier em seu soccorro algumas vezes, o triste desenga-
no, resultado das continuadas privagdes, converierao essa
mesma Imaginacdo no péor dos tormentos, apresentando-the
o0 quadro dos bens, que perdeu, que despresou, e que nao
soube avaliar antes da perpetragio do crime.

No meio, porém, dos maiores desgostos e afllicedes da
vida, a occupagko, o trabalho, é um verdadeiro alivio, um
eonforto, nma. conselacao.

« Por elle o ésto das paixdes se aplaea, se adogam ma-
«goas; secombate o vicio. Recresee 092050, putre-se a vie—
« tude. » 1

Pois bem, gue o trabalbo, alids incempativel com aes-
curidao do lugubre aposento, fique vedado ao desgragado re-
vluso.

Temos. feito uma horrivel descrip¢io desta penalidade,
mas infinitamente inferior 4 gravidade, 4 intensidade, de-sen
objecto. Uma penna mais habil, cores mais vivas, ainda néo-
puderiam compenetrar o anitwos do valor, que ella tem.

Os factos: o teemy assim feitosentiv. Nao 6 so uma theo-
riz demonstrada d.priors. Sietambem as Yighes de experien-
cla.

O systema peritenciatior da Phiyladelphia, ne seu rigor
primitive, ¢ 7 puritdnismo sevéro dx Pensyloania, embrutecia,
enlougudcir, matava,

Aqui, na impressio do.vosso espanto, ow da& vossa sur-
preza, estdmes nés jé ouvindo a vossa objecedo :

Pois condemnais, direis vés, a pena de morte, e the su~
bstitnis. outrs, que comeca por emBrutecer ¢ homem, en-
louguecel-0, e que acaba infallivelmente pele assassimato !
E morte, mas morte eruel, lenta, tormentosa.

E precisaments a esté ponto, que queriames:trazer-vos:
Reconheceis, por tanto, que a nessa pena bapital 6, moral e
materialmente, superior &vessa:; que pele lado da intimida-
¢do deve ser mais efficaz ; que pele Inde da vingengy; deve
ser mais feréz; finalmente, que a vossa pema de morte na
forea, ou pelo cutello, como duragdo de um sé momento, é
mais humana !

Mas desde j& vos respondemes, que a nossa pena €api-
tal nos dispensard a exisiencia de uma praca publica, ade-
quada a uma exeeucac de sangue; a crea¢io de um pati-

t Sr. Seabra — A propriedade. pag. T2.
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bulo ; o degradante, e aviltante mester de um algds, de um
carrasco ; esses espectaculos, tremendos, mas inuleis, senao
presenceados, ou vistos s6 com indifferenga ; prejudiciaes, se
contemplados com ferocidade, ou com piedade ; eschola de
novos crimes, ou motivo de despreso e publica indignagao ;
um vivo, mas cloquente, protesto, contra a lei, e os legis-
ladores.

Mas Santo Deus | Approveita-se contra a nossa pena ca-
pital, e a favor da pena de morte, 0 mesmo argumento, que
nos ¢ recusado, e que destroe completamente semelhante ob-
jecgao !

Nao ¢ logico, diz Rossi, allegar a indignagao e horror,
que podem ter excitado os abusos da pena de morte.

Nao é logico, diremos nés tambem, allegar contra a nossa
pena capital as.imperfeigdes, os ineonvenientes, hoje repro-
vados, resultantes do abuso do systema penitenciario. Nés
nao queremos, ndo desejdmos, o riger primitivo da Phyla-
delphia, nem o puritismo da Pensylvania.

A nossa pena eapital, apossando-se da liberdade do hemem,
¢ divisivel, reparavel, remissivel ; em quanto que a pena de
morie na forca é sempre morte.

As aggravagbes da nossa pena capital soffrem todas as
variagbes e modificaghes, que as eircumstancias do erime, o
endurecimento do criminoso, o seu estado de instrucgao, de
sensibilidade, de irritabilidade, ou de conformidade, torna-
rem necessarias, mas a morte violenta, é peremptoria, é sem-
pre morte.

N¢s podemos mitigar o horror da pena por algumas con-
solagbes administradas por um director, por um confessor, por
um medico; por algum dia ou dias, de trabatho na sema-
na; ! por alguma concessio no melhor alimento; pela maior
ou menor elasticidade da luz: por alguma rara, vigiada,
e curta visita; algum raro, vigiado, e, mais ou menes, cur-
to passeio. Mas a morte no patibulo arrebata de um s6 jacto,
com a liberdade, o mundo, a terra, e talvez, com a desespe-
ra¢do, quem sabe, se o arrependimento, que abra ao con-
demnado as portas do Céo |

+ O trabalho &, mesmo abstrahindo dos ganhos ou lucros delle, um

favor, uma modificacio da pena de prisdo. No systema cellular, ou de pri-
sao individual, o preso supportard com menos Tesignacao, a falta de occu—
pacdo, do que a reclusdo. Por isso j& nos regulamenios de algumas pri-

ARTIGO 29.° 45

A nossa pena capital péde, sem inconveniente, deixar de
ser perpetua.

Ella deve naturalmente ser dividida em tres épocas. De
expiagdo ; de experiencia ; e de vigilencie. 50 ma terceira
época o conselho de Estado, poderd, sem perigo, aconsethar
ao Poder Moderador, o perdio ou a commutagdo. )

Mas a pena de morte, ou 6 incompativel cem as attri~
buigies do Poder Moderador, ou expoemra sociedade a gra-
ves inconvenientes, a incalculaveis desgracas, pela evasio dos
criminosos, em caso de commutagio ou de perdao: Os exemplos
si0 de todos conhecidos, e o alarma, o terror, que elles ins-
piram, todos o estao sentindo. o

Temos, por tanto, segundo as idéas dos melhores crimi-
nalistas, destrutdo, nos seus derradeiros entrincheiramentos,
os defensores da penalidade da privacho da vida.

Existe uma penalidade, para substituir a pena de morte,
que, para a nao exceder em gravidade, precisa ser modifi-
cada.

Logo, a pena de morte é injusta, é illegitima, por que nao
6 necessaria.

Mas os deffensores da legitimidade da pena de morte re~
correm & conservacao provisorie da mesma pena, dizéndo,
que, parase madar de systema, se precisa de edificios apro~
priados, que n#o temos; que o estado do nosso thesouro
nao permitte construir tio cedo; que aqua_ hg eriminosos,
que a pena s6 é capaz de conter; que a intimidagao da no-
va pena capital 6 ineficaz por nao estar ainda nos nosses
costumes, nem ser devidamente apreciada ; e, por ultimo,
que a necessidade da vinganga, eom quanto seja um prejui-
so, 6 facto existente, ¢ que a Lei, para evitar o mal maior
das vingangas particulares, deve authorisar a vindicta pu-
blica.

Pois bem, enforque-se provisoriamente, em quanto nao
a0 construidos os edificios conveniefites, e essa construcao
fique reservada para as chalendas gregas, visto que o esta-
do das finan¢as do paiz a ndo comporta.

A penalidade, de que a Franca dispoem, é viciosa, e re-

sbes, entre as disposigoes disciplinares, ¢ classificada, como a principal —,
a privacdo do trabalho. :

Vid. Morau-Christophe, Rapp. sur Ies prisons,-De Toqueville, Des pri~
sons d’Awerique.
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clama urgentes reformas ; assim o disse Dumon na cimara
dos Deputados. por occasido de relatar o parecer da commis-
sa0 sobre a revisio incompleta da Lei de 1832.

A nossa penalidade tambem ¢ viciosa nesta parte, porque
é a mesma.

Incompleta ¢, pois, tambem & revisio, que o fiosso Cod.
fez da Legislacdo criminal, antes em vigor. Mas, ao menos,
em Franga procura-se activamente reformar o systema peni-
tenciario das prisfes.

Trata~se de prevenir, de morigerar o pevo ; de construir
em todos 0s departamentos easas de correcgio. Sabem-se ali
as vantagens do systema da Phyladelphia combinadas com as
do d Auburn ; 0s inconvenienies de-unt & de ouiro ; propen-
de-se pars o systema mixle ouesloctico, € B0 86 Isso, Dt~
duzem-se-lhe melhoramentos, qué o aperfeigoem, tormando
entha o nome de systema francez.

Em particular, corta-se a raiz do mal, obstrue-se a car-
reira do crime, as reincidencias, a respeito dc criminosos, dg
menor idade, que j4 hoje voltam para a sociedade mais mo-
rigerados, que antes do crime, abencoando o governo o ter=
lhes assim restituido a honestidade e a virtude.

A Let de b de Agosto de 1850 ; as colonias correceio=
naes de Argel, assim eomo as colonias penitenciarias no
continente de Franea, atiestam a sollicitude do Governo. A
eolonia penitenciaria de Meiray, e tantas ouiras do mes-
meo genero, sac um verdadeirc, triunfo para a moral, e
para a humanidade. As vozes da rasio, e da philosophia nao
sio perdidas. Cedo, ou tarde, ellas destroen preconceites, ven~
cem resistencias, e se traduzem em factos.

Veja-se o bello arfigo, que vem no Jornal dos Economis-
tas do miez de Outabro de 1853, por Jucques Vals, e aben=
coaremos o0s esforcos, coroados esforgos, dos amigos do gé-
nere humano, e da ordem publica.

Entre ndés que se faz? Que se tem fetto neste sentido?
Que providencias, que principios estao consignados no nosse
Cod. em relagio 4 reforma, indispensavel reforma, do nosso sys-
tema penitenciario, segundo os dictames da seitncia e da ex-
periencia ?

Allega-se o mao estado de financas? Esta consideragio
é a mesma que tem produzido em muitos paizes 0s empres—
timos ruinosos, a violacao dos contractos, as espoliaghes, a
banea-rota, a offensa da moralidade ¢ da justica.

ARTIGO 29.° A7

Esta consideragdo, pois, é a mesma que deve produzir a
manutencio provisoria da pena de morte !

Tudo sdo expedientes, que prendem na mesma causa. Em
logar de reforma, de organisagio, continuam-se vethos abu-
s0s, ¢ por elles, e com elles, se vive dia por dia.

Ora, pois, o estado das nossas financas, bom ou mio,
nao se mantem, poresie e outros expedienies, pedra, n'uma
progressao constanle.

A maneira de suspender essa progressio, serd, nio s6 a
economia nas despezas estereis, mas tambem, pelo contrario,
o emprego das productivas, e, entre estas, como tambem uma
das melhores economias, serd a da nossa reforma peniten-
ciaria.

Calculem-se as vantagens dessa reforma, pela diminuicio
das despesas na administracao da justica e da detengéio pre-
ventiva ; pela diminuigio dos crimes e das reincidencias ; pe-
la diminuicao dos gastos de policia e vigilancia ; pelo augmen-
to do producto do trabalho ete., etc. : e facilmente se conhe-
cerd, ‘que, em poucos annos, tude quanto se despendesse em
tdo necessario, como salutar, objecto, fiearia completamente
indemnisado, sem que dali viesse maior encargo ao orca-
mente, !

Sobre a questio finaneeira muito mais poderiamos ex—
pender : mas isto € basiante....

Mas ainda ha cortminosos que 36 a pena de morte é ca-
paz de canter,

Conceddmos. Mas esta assercio sémente poderia coho-
nestar a pena de morte corira essos eriminosos, mas de mo-
do algum em these penal, que abstrae de pesscas, e menos
e, contra aquelles que ou despresam, ou mesmo desejam, a
morte ; ou contra aquelles que mais. sentem o opprobrio gue
a pena; a deshonra que a morte; que de bom grado se sui-
cidariam, para evitar a infamia; ou conira aquelles, que, pre-

Assim se exphea Moreau-Christophe.nov. Dice. de econ, pol. & pal.
— Systémnes Pénitentigires —, e nae podemos resistir ac desejo de trans-
crever textualmente ¢ segumnte ultimo perrode do seu excellente artigo:

« Un systéme, qui est assez riche en abus de toutes sortes pour que le
«seul argent que ces abus nous couteat suffise, et aut deld, pour en ope-
«rer la reforae, renferme en sor la mulleure solution economique que le
«Probleme pénitentiaire puisse offrir. En dehors de cette solution, tout
«largent qu'ou dépensera, sera, comme celur quon & déjd dépense, en pu-
«re perte. Commengons donc tout de swite par on wnecessmrement nous
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ferindo a morte 4 perda da liberdade, soffreriam maior pe-
na, maior mal physico e moral, pelas modificacies e restrie-
coes no exerciclo da liberdade.

« La liberté, c’est la vie ; la servitude, ¢’est la mort. »

E preciso distinguir uns de outros criminosos. Alids a
pena capital seria applicada sem a igualdade, que a justica pe~
de, que a carta recommenda.

A 1gualdade na applicacio da Lei penal, deve entender-
se, dada uma igualdade de circumstancias, ou em rasio da
pessoa, ou em rasiao do facto.

Por isso, o menor de vinte annos escapa sempre 4 im-
posicdo da pena de morte.

Se aquelle fundamento justifica a pena, como unica te-
maivel, para certos homens, d pena ndo é necessaria, por con-
sequencia, legitima, em relagao aos outros homens.

De mais, e serd grande o numero de homens de m4 in-
dole ou de mdo caracter na sociedade, para conier os quaes
a pena de morte seja a unica temivel ?

Entre os perversos, capazes de commetier um certo cri-
me, uns vivem no fausto, na grandeza, e na abundancia ;
outros, vegetam no estado mediocre, mas sem instraecao, ou
educacao bastante, para avaliar a sua sttuacao, e nunca per-
der a esperanca, que, em regra, é ¢ ultimo sentimento, que
morre no coragio humano; outros acham-se votados a hor—
tiveis privacdes, a enfermidades incuraveis, & debilidade de
forcas physicas, & perpetua ignorancia e rusticidade, a peni-
veis trabalhos, 4 miseria, 4 fome, 4 nudez, & desgraca.

Para os primeiros e os segundos, a pena de morte, ¢,
sem duvida, uma intimidagio. Mas esses, se sentem grande

«serons forcds de finir. Ce sera éparguer 4 la France plus que des millions
«de francs: ce seralui épargner plusieurs millions de crimes. Cetle dou~
«ble économie mérite qu'on y pense. »

As despesas de construcciio, assim como as d’organisacdo agricola, e
de transportagao dos crimunosos, impoem ao estado sacrificios considera-
vels ; mas sdo indispensaveis ao bem estar da sociedade, & repressao do
crime, & efficacia da penalidade; e progressivamente se péde ir ensaian-
do um novo systema, ate que o tempo permitta applical-o em maior escala,
logo que existam os precisos meios materiaes de execugao.

. Nem a Franca, nem a Inglaterra, tem montado os seus systemas pe-
nitenciaries, de um s6 jacto, e em um sé dia.
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resistencia em perder a vida, é por que, sem ella, nao po-
dem, ou continuar a gosar a sua fortuna, ou porque a mor-
te lhes destroe uma situagio soportavel, com a prespectiva de
melhor futuro; e, entdo, maior martirio, que a morte, ¢ ti-
rar-lhes tudo isso, qug desejam gosar, fazer-lhes murchar o
prazer e a esperanga, e deixar-lhes, ao mesmo tempo, a exis-
tencia, acompanhada das privagdes, que resultam da perda da
liberdade.

Para os terceiros, que sao, d’entre os perversos, o maior
numero, amorte na forca, ou pelo suicidio, é sempre a mor-
te, como termo dos males inherentes 4 sua esleril, perigo-
sa, e precaria situagao. E eis porque, de ordinarie, esses per-
versos, quando ecriminosos, affrontam as leis penaes, com
quanto comminatorias da pena de morte, e sobem as escadas
da forca armados da coragem, qne costuma dar-se no mar-
tyrio, na dedicagdo ou no heroismo.

Por tanto os perversos, que unicamente se podem ater-
rar com a comminacao da pena de morte, s existem —
como excepedo — entre os da sua tempera.

Aquelles, para quem essa comminagdo, ounio é amais
efficaz, ou ¢ inefficaz absolutamente, estardo para estes na ra-
sao de 90 para 10, ou ainda mais. Os meios preventivos de
civilisagao e dejinstrucgdo hao-de fazer crescer, de dia para
dia, aquelle numero.

Temos, pois, que a lei penal, gne commina a morte dos
criminosos, em geral, em certos e determinados crimes, é
viciosa, porque toma para fundamentar a regra, o que po-
deria servir de fundamento para uma providencia excepcio-
nal, ferido assim o principio — « Jura constitui oportet in
« s que plurimum accidunt » L. 3.2 D. de Leg.

Tambem o nao ser devidamente apreciada a pena ca-
pital, sobre a liberdade, nos termes, que propoem a philo-
sophia do Direito Criminal, nem achar-se introduzida seme-
lhante penalidade em nossos costumes, é uma censideracio
indigna da sciencia ¢ solicitude do legislador, que mal me-
rece uma refutaco.

0 dever dos governos émoralisar o pevo, instruil-o; ¢
fazer-the- conhecer @ priort, quanto € preciosa a liberdade;
e quanto sao terriveis, na rasio inversa, as privagdes penaes
sobre a liberdade, assim como ¢é fazer-lhe sentir & posteriort,
pela pratica, pelo exemplo, a realidade, da comminagio.

Se o nio ser conhecido um melhoramento %enal, que

VOL. L.
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a philosophia aconseltha e demonstra, devesse ser uma ra-
sa0, que obstasse, ou fizesse addiar a adopecao desse metho-
ramento, ficaria pela mesma rasdo interdicta a admissiao de
todos e quaesquer outros melhoramentos, moraes, adminis-
trativos, ou industriaes.

0 governo portuguez ndo deveria desvelar-se,tao acalora-
damente, pela construccio de caminhos de ferro, nem alei an-
thorisar, e menos premear, a introduecao dos novos inventos.

A ultima consideragao sobre a necessidade de prevenir
as vingangas particulares pela vinganga publiea em viriude
da lei, é argumento digno de seculo 12. — Suppoem nos
individuos um direito, que elles nao tem, e que nao podiam
transmittic 4 sociedade, e a respeito do qual a sociedade os
nap representa, nem ¢ sua mandaiaria.

A sociedade, como j§ dissemos, pune mas nio se vinga,
clamam hoje por mais de cem trombetas os criminalistas e
philosophos modernos de maior renome. Além de immoral, ¢
consraprudecente, pertender-se prevenir a vinganca particu-
lar pela vinganca publica, porque alei penal, authorisandoe
a vinganga com o0 exemplo, reconhece um direito indwwi-
dual, que os individuos, por tanto, podem praticar, sempre,
que considerem a lei, os tribunaes, as provas, mefficazes ou
insuffjcientes.

O mesmo criminoso, receande a vinganga privada, para
a prevenir, poderd talvez julgar-se com direilo, a praticar
novos crimes, que della o ponham a cuberto ! Eis as pes-
simas consequencias de um falso principio, que antes con-
vinha combater, que apregoar.

A vinganga, que um cidadao toma por suas proprias mios,
nao é um acto illicito sdmente, por ser uma usurpacio mons-
truosa das attribui¢bes do legislador do juiz e do carrasco,
em causa propria, smas tambem, porque, se 0 dever de exis-
tir concede & todo o homem o direito, ou antes dever, de
_ defesa, fora desse caso, a moral e a religiao, condemnam a
vinganca, ou como imprudencia e loucura, ou como baixeza
e crueldade, e para a sociedade, desde que o criminoso se
acha manietado ou arrependide, séresta o castigo e a pre-
ven¢do, como garantia, que se outhorga & innocencia,e re-
paracdo, que se concede & virtude.

Certamente se achava dominado per eslas idéas Bexon,
no seu fertilissimo projecto de Cod., impresso, com authori-
sagio do Rei de Baviera, em 1807.
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Ahi, Parte 1.2, Artigo 185.° e 186.°, admittindo a pena
de morte e somente nos casos de neeessidade absoluta, a
restringiu effectivamente aos crimes mais graves. )

Mas logo, nas atribuicoes do legislador propoz a dispo=
sicao do Art. 187.°, para annullar as dos Artigos anteceden~
tes, assim concebida :

« Notre intention est également que, méme dans ces cds,
«la peine de mort ne soit inflige qu’antant, que les cou-
«pables de ces crimes, ne pourront étre gardés dans les mai=
« sons de correction, de maniére A ofer toute inquiétude du
« danger prozuin, ou lors qu'il y aurd & craindre, qu'ils
« aient des moyens de s'en échapper et de commetire en-
« core d’autres erimes. » o

Tudo o que v6s expendeis 6 verdade, nos dird ainda al-
guem, mas sempre é certo, que nés Nag temos actualmente
edificios adequados para encerrar 0s crimmosos,.mqrecedo—
res da pena capital; que a conslrucgao desses edificios, de-
manda opportunidade, meios, ¢ tempo ; ¢ que, por vatro
lado, ha criminosos incorrigiveis, que se devem aniqular
pela mesma rasio, que se corta 0 membro contanmnado, a
afim de salvar-se o resto do corpo. o

A isto accrescentard ainda algum ouiro, que !aes erimi~
hosos se collocam por sua provada, ou inveterada, provo-
cacao immoral, em estado de guerra permanenté com a o~
ciedade, e que asua morte é a de um inimigo da sociedade.

Assim, s argumentos a favor da pena de morte, 530 como
a hydra de cem cabegas ; reproduzem-se, ainda que eor-
tados sejam. )

Os edificios devem construir-se guanio antes, como a
mais urgente, a mais necessaria, a mais moral, das despe-
zas publicas. ) ) , .

S#o maiores os inconvenientes, que resultam da aboli-
cio immediate da pena de morte, que oS provenientes da
guarda dos condemnados a pena capital eur logar seguro, mas
provisoriamente, até 4 consirucgao de um edeficio adequado,
para onde sigam 0 seu destino de effectiva expiacio.

Esses inconvenientes existem de faclo, mesmo nd pre-
senca das leis comminatorias da pena de morte, porque o0s
condemnades ahi estao guardados, como é possivel, sem
que as execugdes tenham logar. U A sociedade pode tremer,

1 A toda a penalidade deve presidir um pensamento philosophico, a di~
versidade. .



52 CODIGO PENAL.

mas nao perece. Por tanto a analogia de argumentacgao, ti-
rada do corte do membro podre para salvar o corpo social ,
¢é improcedente, e inepta.

Ainda o é mais a que é fundada no direito de guerra,
contra 0 inimigo, que se colloeca em permanente e irrecon-
ciliavel hostilidade contra a sociedade.

0 direito de guerra faz prisioneiros, impossibilita-os de
hostilisar o paiz, mas nao mata os vencidos.

Os homens nao pedem ser conservados em estado de saude moral, tor-
nar-se inoffensivos, ou ser reprimidos, e emendados, pelo emprego dos mes-
mos_Meios.

Um systema de cathegorias éindi?gnsavel 4 boa distribuicao da jus-
tica sonia{, & efficacia da disciplina, e 4 esperanca da emenda. O syslema
penitenciaric tem suas_gradagoes, Os chamados incorregiveis, devem ter
o seu curativo especial, que, sendo expiatorio e exemplar, sejaac mesmo
tempo um preservativo social I certo que nao basta uma verdade abstra-
cta, e ter rasdo philosophicamente.

oda a thegria deve terem conta os meios de execugio, condicées so-
ciaes, e possibilidades administrativas.

Seria mais que bastante uma prisdo, que tivesse as condicoes necessa—
rias para substituir a pena de morte ; que fosse revestida de taes reque-
s1L0s, que a tornassem peor que a morte. Prisao indeterminada, e que fi-
zesse experimentar ao condemnado tantas privacoes, quantas o seu estado
physico ou moral podesse e deve§sp comportar.

pena de morte sempre foi illudida, na sua maxima parte entre nés.
Nas Ord. do Reino se encontrava a cada passo — morra por ello — mas
da comminagic & realidade ia sempre uma distancia infinita. — « Em
« Portugal (diz F. Fr. de Mello, discurso de del. e pen. §. 8.°, publicado
« em 1816) passa-se anno e meio sem se executar, » )

« Todos hojesio de opintao (diz elle no §. 1.°) de que estas leis foram
« feitas mais para ameagar do que ferir.»

Effectivamente na Carta Regia, dirigida, por mandade d’el-Rei D. Joao
V, ao Des.°*J. da C. Quintella, em 20 de Janeiro de 1745, se adverte —
« que as leis costvmam ser feitas com muito vagar, e nunca devem ser exe-
« cutadas com acceleragao, € que, nos casos crimes, sempre ameagam mais
« do que na realidade mandam, devends os executores dellas modifical-as
« em tude o que lhes for posstvel, principalmente com os réos, que ndo f1-
« verem parte.

Assim ficava a pena de morte redusida, pela sua inexecucdo, a mui
eurtas dimensdes : principalmente quando nag fosse uma necessidade pohi-
tica, para satisfazer, e subrogar, o direits da vindicta privada, O elemen-
to moral do crime, ndo entrava nos calenlos do legislador, mas somente o
elemento material, para tornar, ou nao, effectiva a execugdo de semethantes
penalidades.

O arbitrio dos juizes contra as leis penaes, foi erigide em preceito, @
essas les penaes, ficaram lettra morta, por que lei, sem garantia e certesa
da sua execucdo, é um ser inapimado, um corpo sem vida. Erro deplora~
vel, que modificando o rigor das leis penaes, ou accusava permanentemen-—
te esse rigor, ou servia de incentivo contrario &4 repressio do crime. Se a
pena de morte era dispensavel, e de facto se dispensava, a sna necessida-
de é uma quimera; alei que a decretava erainjusta. Se um dentre muitos
era sacrificado, nao acontecia assim em satisfagio do crime commettido, mas,
para exemplo, ou em prevencao dos que se poderiam commetter.
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Se a magnanimidade pode inspirar o sacrificio dos de-
sejos de vinganga ao homem geuecroso, que ¢ direclamente
offendido pelo crime, impondo-lhe o dever de dominar a sua
justa indignaciio ; com quanta maior forca da rasdo se tor-
na esse dever imperioso para com a sociedade, quando nao
é o proprio offendido, affectado pelo seu resentimento, mas
a sociedade tranquilla e sem paixdo, que empunha as armas
da vinganga ?

Todavia, tomamos nota desta ultimaidéa, assim como
j4 tomémos das palavras empregadas, no relatorio, que pre-
cede o Cod. Pen. para examinarmos, nos competentes logares
do L. segundo do Cod. Pen., se a qualificacaode inimige per-
manente daSociedade quadra aos criminosos, a quem ¢ mes-
mo Cod. comminou essa pena, a fim de que, ao meneos, len-
do ndés combatide o que reputimos erro e wicio, em these,
impugnemos esse mesmo erro ¢ vicio, em cada uma das hy-
potheses, feridas com a pena de morte. !

1 Pode sohre esta questdo consultar-se Beecaria, Mably, Filangieri.
Rossi, Charles Lucas, Ducpetiaux, Chauveau e Helie, Locré, Morin, etc. etc,
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ARTIGO 29.°

9a

2.* A de trabalhos publicos; Art. 23.%: o
530% 5451720 T8OS. 507005 8108, 15 820
86.0; 95,°; 96.°; 124.°; 129.° §. 2.° T

[

. e

A }Est% penalidade, como se aeha definida e desctipta no
i B84.° ¢ viciosa, a muitos respeitos. Nos a condemnamos
apomdos_ na nossa rasie, - na authoridade de Benjamin Cons-
tant, refutando no Cap. 12.° do seu Commentario sobre Fi-
langieri, a opiniao deste Jurisconsulto.
~ Rossy ! tractou de refutar a Benjamin Constant; prin-

cipalmente : 1.° notando-the a incoherencia em condemnar
os trabalthos, em quanto legitimava a pena de morte, e, nes-
ta partg,, nés nos conformdmos com a opiniao de Rossi.

~2.% dizendo : que sem essa penalidade, nao haveria‘pe—
na immediata 4 pena de morte, e seria entdo preciso fazer
exlerminar, metade, ou dous tergos, deos criminosos ; enes;a
parte ndo nos conformdmos com a opiniao de Rossi ] porque
além do sequestro, mais ou menos composto, penaiid’ade que
estabelecemos, e descrevémos no n,° antecedente tpn{og ]
degredo que é divisivel, por tal forma, que, péd:a ser ra-
duadp, tanto para substituir a pena de morte, como ag;
mediata de trabalhos publicos : ’ "

3.° dlze_ndo: «Un travail régulier peut contribuer 3
« effacer peu & peu les mauvaises habitudes ; il donne a I'exis-
«lence un bul immediat, aussi ulile que moral; il tend 2
« révm}ler des idées d'ordre et de régularité, A Yramener la
«pensée de ses funestes égaremens, & rélever A ses propres
« yetﬁ l‘hommfe déchu, et avili par le crime. » prop

fas, ndo foi des p ’ i

Benjamiﬁr) Constamd?sse trabalho regular, moralisador, que
Y : ractou, mas sim do trabalho, escraviddo
la pena, ¢ o aviltante delle, tanio pela sua publicidade, co-

1 No sey Tr. de Dr. Pen. Liv. 3.° Cap. 8.°
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mo pela sua extrema dureza ¢ crueldade. As rasdes pois de
Benjamum Constant ficdram intactas.

Taillandier ¢ ensaiou duvidar da doutrina de Benja-
mim Constant, @ quem commuilieou as suds observagdes ; mas
Benj. Const. ratificou as suas idéas nas seguintes palavras_da
Carta, que dirigiu ao mesmo Taillandier, ¢ que este publi-
cou.

« Vos observations sur mon commentaire de Filangiers :
« contienent des choses trés judicieuses. Je persiste cepen-
« dant dans mes observations eontre les travaux foreds, moins
« & cause de la question métaphysique du droeit, que la so-
«cietd a ou m'a pas, que parce que le travail qui est le
« lot commauen de la mayorité de Uespéce humaine, ne me parait
» pas devoir ére imposé comme une peine. S'il n'excéde pas
« les forces du condamné et est accompagné de bpueurs ar-
« bitraires, il place le coupable sur la méme ligne gue tou-
«te la classe laborieuse, innocente de tout crime. S’k exce-
«de les forces du condamné, et qu'il soit accompagné de
« rigueurs arbitraires, c'est wne morte plus lente est plus dou-
« lowreuse, et c'est pour une autre classe d’homnwes ww ap-
« prentisage de tyranie. »

No6s esposamo$ ecompletamente as idéas de’ Benj. Const.
quanto a excluir dos elementos da penalidade o #rabalho,
cruel, oppressivo.

« O trabalho veveste a nossos olhos um caracter santo
«e divino, se 0nosso espirito tem a ventura de convencer=
«se de que a natureza & a manifestacao da Divindade, e de
«que as obras do homen, si0, nas suas maravilhas, uma no-

« va revelagdo. »

«Por elle o ésto das paixdes se aplaca,
« Se adogam mdgoas, se combate e vielo.
« Recresee 0 goso, nutre-se a virtude. » ®

Mas, para © trabatho ser o que §é, carece de ser mora-
lisador, e nao hnposlo comk dureza. A forea, a violencia, ge-
ra o odio, nao pode inspirar 0 amor do trabalho. E, com
tudo, sem o amor do trabalho, n3o pode haver prosperida-

v Na sua Intr. ao relatorio de Levingston sobre o Proj. do Col. Pen.

de Lowistana.
> Seabia Tr. sobre a Propr. pag. 72
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de, riqueza, nem moralidade publica. O trabalho é a prin-
cipal origem de todo o bem moral e social ; como 6, pois,
compativel com os mais vitaes interesses da Sociedade, que
assim se avilte o trabalho pela conversao em uma penalida-
de, como se fora distincte da prisao?

O trabatho, em regra geral, deve ser offerecido, permitti~
do, ao condemnado, como lenitivo a seu soffrimento, como
consolagao, ou em premio do seu comportamento. O traba-
lho é um elemento penitenciario, mas, para o ser, é preci-
50, que se relire, se conceda, ou se substitua, conforme as
necessidades relativas ao estado moral, ou enfermidade dos
eriminosos.

Nem o legislador, nem os juizes, o podem, com acerto,
impér & priers, como pena, nem como aggravacio de pena.
E um elemento penitenciario, mas cuja applicagao, pode ser
negativa, ou positiva.

Que effeito moralisador péde produzir o trabalho dure
ao criminoso, que sempre se entregou aos mais pesados e
laboriosos da vida?

Contrarial-o em seus habitos lhe hade produzir maior
impressao : o isolamento, e uma regrada ociosidade serd mais
conveniente ; e, quando se lhe conceda, deve ser de diver-
sa especie e quahdade.

E se for um homem de lettras, habituado a trabalhosin-
tellectuaes, péde haver aggravacio mais horrivel, que a de
um exercicio puramente mechanico e penivel ?

Poucas horas desse trabalho, mesmo eom suavidade, e
mais, ainda que tudo, uma interdicgao absoluta de ler ou de
escrever, ou mesmo limitada e escaca, serd para elle omaior
dos martyrios, assim como serd o maior dos lenitivos e pre-
mio da sua conducta e resignacao, a gradual relaxagdo na
mesma interdicgao.

E se for um vadio, um ocioso? O habito negativo, que
nelle impera, como uma segunda natureza, ndo péde ser con-
trariado ez-abrupto, sem uma predisposicao gradual, e salu-
tar, até se lhe fazer contrahir um habito contrario.

Em regra, se a natureza e gréo de enfermidade do cri-
minoso nae torna indispensavel, que a interdic¢io das suas
faculdades moraes e materiass se extenda ao seu trabalho,
para se the impér, negar, reduzir, ou substituir, ¢ impruden-
te qualquer restric¢io positiva, negativa, ou requladdra, sobre
o trabalho habitual e erdinario, se é compativel com a pri-
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sdp, ou com o degredo. A continuagio desse trabalho, se nio
destroe a cause do crime, por ser diversa; tem, pelo me-
nos a virtaude, de a tornar menos productiva do mal male-
fico.

° O trabslho deverd ser entio da escolba do condemna-
do, se possue algum talenio ou industria ; e, na falta de apti-
d&ao particular, deve ser-lhe subministrado algum, que seja
analogo & sua situagao e s suas forgas. )

Como tortura, o trabalho avilta, em logar d.e morigerar
o condemnado. O exercicio dessa pena em publico, aggrava
a posicao desse infeliz, morto para a honra e para a Secie-
dade. A publicidade exelue toda a sorte de escolha volun-
taria, ¢ torna o castigo barbare, e peor que 0 da machina
de moinho, inventada pelos inglezes (tread miller]. .

Se o condemnado voltar para a Sociedade, porque seja
findo o tempo da pena, ou porque algum reslo della lhe se-
ja perdoado pelo Poder Moderador, serd mais embrute-
cido, que antes do crime; nio havendo aprendido mester
algum, que lhe seja util, e, havendo mesmo perdido o habi-
to da sua profissio, se alguma tinha. L

Além disso, indevidamente foi aqui qualificada, como pe-
na o que nao ¢ mais, que uma aggravagao de oufra pen.a-
lidade. A pena principal, que é a prisao aggrava-se nas'tm;
balhos publicos ; 1.° pelo constrangimento ao @ral)lalho ;2.
pela publicidade, com que se oxerce a violencia.

Adiante faremos algumas observagdes mais, pard demons-
trar, que esta penalidade, _tal €como se. Qescreve ne Cod., ¢
injusta, cruel, desnecessaria, e prejadicial.

Por agora s6 nolaremos neste logar; que 0 nosso ﬂ;estre
Mello Freire, no seu Ensaio de Cod. Cr. tit. 4.08. 6.4, ad-
mittiu o constrangimento no trabalho, como aggravacao da
pena de prisio, Mas omittiu fallar dos trabalhos publicos,
como pena principal, immediata 4 pena de morte.

0 Cod. de 1837, tit. 2.° Art. 8.° usou da mesma ex-
pressio — trabalhos publicos —no que parece haver sido
imitado agora. . .

Silvesire Pinheiro, no seu Proj. .de Lei org. e reg. da
Adm. de Just. tit. 4.°, Cap. 4.° Art. 122.°, sé6 admittiu, co-

i i i ' Aust.
' m sao com loda a rasic considerados mo Cod. Peu. d"Aus
Art. 17%5{?. i.g«Lampeine de la prison pent encore étre aggravee 1.0
par le travail publwc.»
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mo o maximo das penalidades, o degredo com trabalho for-
¢ado, ou presidio penal nas provincias da Europa e ilhas ad-
jacentes ou no Ultramar.

Mas esse constrangimento ao trabalho, nos presidios pe-
naes, é descripto por esse nosso insigne publicista, nos Art.
130.°, 131.°, e 132.°, do mesmo Projecto, por férma tal, que
o trabalho se torna moralisador, e se despe de toda a cen-
sura de crueldade, ou de tyrannia, sem perder a sua nature-
za de expiagdo.

No Dir. Pen. Fr. faz-se differenca enire os trabalhos
forcados, e os trabalhos publicos. Ambas as penalidades sao
afflietivas, mas s6 a primeira é infamante. A segunda é pro-
nunciada pela lei militar contra certos delictos, como sao a
venda de objectos militares e a desercio dentro do paiz. O
nosso Cod. chamou — trabalhos publicos — aos que por
aquelle Direito sao denominados — trabathos forcados.

0 Cod. do Braz. denomina a mesma penalidade — pe-
na de galés — O Cod. Hesp. — cadena — da corrente de fer-
ro, presa ao pé do eondemnado, 4 cintura, ou que o liga
a outro companheiro. O Cod. da Sard. usa da expressao —
trabalhos forcados — como o Cod. Fr.

No Cod. das Duas Sic., toma o nome de — pena de fer-
ros — e 6 de duas especies em galés, ou em presidios:

No novo Cod. dos Paiz. Baix., foi desconhecida a pena
dos trabalhos publices, admittindo s6 os for¢ades, como inhe-
rentes & reclusio em prisdes, que, por isso, tomaram o no-
me de casas de for¢a.

Em todos os modernos €od. d'Allem foi seguido o mes-
mo systema, com excep¢do do Cod. do Hanov., admittindo-os
ambos.

0 mod. €od. Pen. da Prussia, admitte a pena de traba-
lhos forcados, assim perpetuos, como temporarios, mas n'um
estabelecimento penal destinado para esse effeito. Mas a lei
francera, ! que ¢ posierior, importa uma condemnacao desta
penalidade. O Cod. da Bav. tremeu desta penalidade, e por

" Lei de 3 de Maio de 1854, A pena de trabalhos publicos se sio
perpetuos, perde o caracter de tremedio penal, por assumir a natureza
de coae¢do & esciavidao legal, a mais infamante; e por que a socieda-
de nao tem direito a apoderar-se da liberdade do homem, mas sémen-
te a corrigil-o, e a requestial-o, para bem da mesma sociedade e delle
mesmo. O condemnade, quebrando_os ferras, que o algemam, se péde, nao
commette crime, moralmente fallando. E, se 0s quebra, é para se tornar tni-
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isso nio quiz mais na Sociedade o homem, que a ella fosse
condemnado. A pena de ferros é sempre perpetua, nunca iem-
porarwa l....

Art. 8.° «La peine des fers ne pourra jamais étre pro-
« noncte qu'a vie. » )

E, pois, a morle do eondemnado, tem os mesmos effei-
108, ¢ os mesmos motivos. Nao se tracta de curar, mas de
cortar e queimar. O legislador sémente se poupa ao derra-
mamento de sangue ! — mas elle conhece o maior perigo so-
cial, que da pena resulta, se é temporaria. Nao é, pois, uma
pena, e, para 0 nao ser, bastava-the ndo poder ser dwi-
swel.

Toda a pena deve serpara asociedade um remedio, um
bem. A dos trabalhos publicos, ou forgados é um mal, peor
que o do crime, é um flagello. A nova lei franceza de 5 de
Maio de 185%, quiz: 1.° remover da Franca essa calamida-
de, desterrando-a para as colonias : 2.° combalel-a aht mes-
mo, como péste social.

O presidente do corpo legislalivo, referindo-se & mes-
ma lei, no relatorio dos trabalhos da sessao, dirige ao Im-
perador as seguintes palavras :

«Le projet sur I'exécution de la peine des travaux for-
« eés consacre Vheureuse initiative prise par V. M. pour dé-
& livrer la mére-patrie du fldaw des hagnes, et prépare au
« condamné, dans nos colomnies pénitentiaires, un vie de tra-
«vail utile et des condictions meilleures de moralisation. »

Em vista de semelhante authoridade, como fica exaltada
a opinido de Benjamim Constant, e deprimida a doutrina do
nosso Cod.? |

Alem disso, cumpre notar, que os trabalhos publicos fe-
rem os criminosos, que sio, de ordinario, os menos depra-
vados, © que seriam os presos mais docels, e mais suscepti-
veis de emenda e correcgdo.

O homicidio por vinganga, por ciime, por irritacao;
o erime de moeda falsa; o de falsidade em escriptura pu-

migo do genero humano, por quem se v8 injustamente repellido. Se 0s tra-
balhoes sio temporarios, ainda é maior 0 perigo social, por que sendo, emre-
gra geral, uma pena,que ndo corrige, antes aggrava, a perversidade do de~
Imquente, é preciso contar j4 com esse resultado, Jogo que o forgado reeu-
pere, pelo cumprimento da pena, a sua iberdade. Toda a vigilancia especial
da policia ndao e bastante. Assim o reconheceu o Imperador Napoleao IT,
e o corpo legislativo de Franga, em 1834, nas providencias adoptadas
na dita lei. Adiante tractaremos mais largamente destas providencias.



60 CODIGO PENAL.

blica: sao punidos, nao tanto em rasio do mal moral, co-
mo da maior importancia do mal social, com penas as mais
graves, e principalmente com esta, dos trabalhos publicos.

Mas ndo é menos evidente que os culpados podem ter
sido arrastados pelo favor: pela cubica; por crueis tribula-
¢bes de seus negocios ; sem apresentar germes, nem de cor-
rupgedo nstinctiva, nem de perversidade reflectida, as uni-
cas, que constituem os grandes criminosos, ou perversos de-
nominados 1ncorrigiveis.

Esses desgracados, uma vez condemnados, conformam-
se, sem resistencia, 4 disciplina, e ao cumprimento dos de-
veres, que lhes sao impostos, se sio moderados ; desespéram,
embrutecem-se, endoudecem, ou morrem, se nao sio fratados
convenientemente, como requer o seu estado de enfermida-
de. A pena ndo ¢ entdo remedio, ¢ veneno : a sua applica-
¢30 uma fyrania, que a Sociedade volta contra si mesma,
cuidando ferir sémente o criminoso. Erro deploravel |
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ARTIGO 29.°

3.* A de prisio maior com trabalho, ou simples ;
— Art. 34.% 49.% 53.% 54.° 71.°;72.% §. un. 73.%
78.° § 3.9 79.° 8L §.1.% 2.9 3., 82.%; 86.% 95.%
96.% 97.% 982 99.% 124.% 129.% §. 2.°.

Temos, antes de tudo, a dizer, a respeito da redacc¢ao deste
n.% comparado como n.° 1.°do Art. seguinte, que teria sido
mais conforme ao systema seguido no Cod., quanto & divi-
$30 de penas — maiores — e — COYTecionaes — uUsar-se aqui
da palavra — reclusio —, para comprehender a prisgo maior,
sugpiz'iénindo-se assim a palavra — correccional — emo dito
n.’ 1.

A palavra — reclusdo — ¢é technica, e empregada em
muitos Cod., assith como ¢ a de prisdo nelles reservada, para
significar a penalidade das infracgbes de segunda ordem.

Assim se evitaria a redundancia das palavras — maiores e
correcionaes —que depois tem de se repelir, e se repetem, cen-
tenares de vezes, por todo o contexto do Cod.

Em segundo logar, o trabalho forcado, dentro de uma
prisao, é qualificado aqui, como aggravagdo da pena de pri-
530, em quanto que o trabalho forcado, mas féra da prisdo,
¢ considerado em o n.° antecedente, como pena principal.

O trabalho forcado, ou seja dentro ou fora (}i)a prisao, é
sempre uma aggravacdo da pena do sequestro da pessoa do
condemnado. A prisdo existe sempre, como base da penali-
dade.

Mas, além do sequestro da pessoa do condemnado, a pri-
vagao de alguma commodidade ou gozo, ou constrangimen-
to a algum incommodo, nio é mais que augmento de res—
tricgoes 4 sua liberdade.

Aqui exactamente se considera a prisao, como penalida-
de principal, ¢ o rabalho for¢ado, como aggravacio; mas
fica este n.° ainda imperfeito e deficiente, em relagao a ou-
tros Art.” do Cod. por isso que, na conformidade desses Art.°*



62 CODIGO PENAL.

a prisio simples devia ser tomada em contraposicio a prisio
aggravada, para assim comprehender todas as especies de
aggravacdo, reconhecidas no mesmo Cod.

Do que se declara no Art. 34.°, se conhece, que um dos
principaes caracteres da prisio, quando simples, é nao pri-
var o condemnado de communicar com algumas pessoas, sal~
20 quando for com isolamento.

Logo, o isolamento é uma aggravacdo da pena, e con-
sequentemente a prisao’simples, conio pena maior, tanto de-
via ser lomada em contraposi¢do a prisao com trabalho, como
a prisao com wsolamente ; que ¢ especialmente fulminado, para
aggravar a pena de prisdo, nos casos de tentativa de parrici-
dio premeditado, §. 2.°, do Art. 355.°; e, em geral, permit-
tido, eomo allernativa de -aggravagio, no §. 3.° do Art. 78.

Tambem se aggrava d pena de prisdo, quando o Cod.,
determinadamente, ou a sentenca, em consequencia de cir-
cumstancias.aggravantes, a declarar que seja no ultramar;
como 6 expresso no mesmo Art. 78.°§.3.2¢ 79.0§. 1.2 ¢ 2.°

Deveria, por tanto, usar-se da expressao, mais generica
— aggravada — ou — composta, para comprehender todas as
especies de aggravacdo.

Quanto a esta penalidade, em geral, é reconhecida em
todos os Cod., a sua necessidafle, e, contra este elemento
{xmal, em si mesmo, nada se péde dizer, que refule a sua
igitimidade.

E a pena, por excellencia, nas sociedades civilisadas, como
diz Rossl, e, com tudo, & violentissima, intrinsecamente, por se
apossar da liberdade do cidaddo; a liberdade, sem a qual a
vida ¢ a morte. De levissima péde aggravar-se até se tornar
atrocissima, peor, e mais abominavel, que a morte, por ser
enfao morte lenta e cruel. Mas entao ndo teremos o uso da
pena, mas o seu abuso, que todos os criminalistas condem-
nam.

A prisao pode ser em cadeia de mera detenicio, corre-
cional, penitenciaria, em presidio, ou colonia penal ; com ou
sem obrigacao, directa, ou indirecta, do trabalho; com tra~
balho imposto, ou 4 escolha do condemnado; fora da prisio
durante o dia, ou dentro della; com isolamento, e este ab-
soluto, ou limitado, permanente ou temporario, interpolado
ou continuo, por dias, mezes, annos, ow perpetuo; no con-
tinente, ou no ultramar, na Asia, ou na Africa, oriental ou
occidental.
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E, pois, uma penalidade fecunda, extremamente divisivel,
que péde, e deve ser, o elemento principal, e unico, de toda
a penalidade ; que é a base de todas as que sa0 corporaes ;
e que pode servir, por um reflectido e acert_ado emprego, €
mais pratico, do que theorico, para substiluir, com justica,
e vantagem, todas as mais penas, quaesquer que ellas sejam.

Nenhum Cod. a tem dispensado, * a pode dispensar ;
mas por ella pédem todas ser dispensadas. )

Tem todos os caracteres a desejar em qualquer penali-
dade : infinitamente divisivel, apprecravel; susceptivel de to-
das as aggravagdes ; instructiva; exemplar ; tranquilisaddra
para a sociedade; moralisadora ; preventiva; reparavel | re-
missivel ; universal; productiva; e, a0 mesmo tempo, sO €
eruel, pelo abuso, em que degeneram, ou em que s¢ con-
verlem, todas as coisas humanas, por mais sanctas ¢ justas,
que sejani. .

Acontecida a perpetracdo de um crime, que é um mal,
a prisdo, longe de ser um mal, é um bem, como Temedaq,
para a sociedade ameagada de contagio, ou ferida e offendi-
da; e tambem o é para o criminoso, como memhro moral-~
mente enfermo. O especifico ¢ sempre salutar, para este, ¢
para aquella; loda a questao se reduz 4 conveniente, Jhoa
ou adequada applicagdo. *

Com justa rasao por isso no GO(}. pen. d’Austr., P. 1.2
e seguinte, se fez da prisio a base principal de toda a pena-
lidade. O mesmo se praticou no Cod. dos Paizes-Baixos, Art.
1.° e seguintes ; assim tambem no Cod. Hesp., do Braz., e
em todos os modernos Cod. da Allem. )

E nao sb isto, admitiida a pena de degredo, a de presi-

1 Qg chins, com tudo, tem admittido a prisdo, s6 como provisoria, du-
rante 0 processo; para a sequranca, da pessoa, e da execugdo das penas
es. ,
cwp[o)gaagoutes (coups de bambou) divisiveis de 10 em 10 até ao maximo de
100 : seguidos de bamimento, perpetuo, ou temporario ; a maiof ou menor
distaneia deste, eow ou sem multa; e a morte por strangulacdo, Ou degola-
cdo ; formam um systema barbaro sum, mas completo e divisivel, de pe-
halidade. A commulacdo dos acoutes por uma somma de dinheirg proporeio-
cional a0 numero delles, imposto na sentenca, modifica a penalidade, e a con=
verte em pecuniaria. O resgate, para 08 reos pobres, é menor.
Os mais sofrem, sem reniissao, a pena, sé a pobreza apsoluta, ou a ava-
reza, lha faz soportar. — Cod Pen. Chin Prelimin. tom. 4.° p. 42 e seg.
* « Le crime n'est ce pas une maladie de Pame ? La peine, n'en est elle
« pas le reméde ? La prison, w'est ce pas Ihopual, ou la guérison droit étre

« opérée ? Bonneville.
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dio, ou de prisao maior, é a prisio correccional, penitencia-
ria, uma pena indispensavel, como preparatoria. E esta uma
idéa sublime escripta pelonosso publicista, Silvestre Pinhei-
ro, e admittida hoje no systema penitenciario da Inglaterra,
como adiante notaremos.

Pinheiro, assim o propoz effectivamente no seu proje-
cto de lei Org. e Regul. da Admin. da Just., Art. 127.°, que
aqui estampdmos, e propdmos, como digno de ser adoptado.

Art. 127.°

« Sempre que os juizes houverem declarado algum réo
« incurso em delicto ou crime, ordenardo, que anles de ser
«levado a cumprir a pena, em que tiver sido.condemnado,
« sgja recluso em uma casa de correccdp »

Depois no Art. 129.°, propoem, que o condemnado nao
passe da casa de correccao, ou penitenciaria, para o degredo,
em caso de reclusao, ou presidio penal, em quanto for de re-
cear que elle volte aos antigos habitos de depravagdo, veri-
ficado esse facto pelo methodo das wisitas e correicdo judi-
ciaes, em épocas determinadas, como tambem propoem no
Art. 128.°, ¢ 25.°, e seguinies, do mesmo projecto.

Na Inglaterra, por um Acto de Agosto de 1853, se esta-
beleceu uma excellente penalidade, em combinacio com to-
das estas idéas, que j4 tem produzido, e deve contmmuar a
produzir, os melhores resultados.

Tem o nome de serviddo penal : passa por trez fazes :

1.2 ade griséo com isolamento, que nao pode exceder
a 9 mezes: 2. a de prisdo com trabalho em associagdo ; 3.%
a da liberdade provisoria em degredo.

Diz-se provisoria, porque depende do comportamento
do condemnado.

M. Béranger, membro da Academia das Sciencias Mo~
raes e Polilicas de Paris, tendo sido encarregado por ella de
examinar, se este systema de repressao penal, comparado
com o francez era ou nao preferivel, pronunciou-se completa-
mente em favor do systema inglez !

Esta theoria tambem demonsira o abuso da prisio maior,
quando admittida sem trabalho. A prisao maior sem trabalho
nao péde conceber-se hoje, sem um requinte de barbarida-

' IHlustr. Fr. Suppl ao n.° 274, p. 50. — anno de 1855. —
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de, e sem prejudicar os mais vitaes interesses do homem e
da sociedade.

Sem trabalho, quer dizer, sem constrangimenio ao tra-
balho; mas essa liberdade é sémente, quanto 4 escolba, tem-
po, e duragio, do trabalho. A prisio serd um mal social e
individual, em logar de remedio penal, se ella authorisar a
ociosidade. E preciso nunca perder de visia, que toda apena
deve ser uma correcgao. !

« Poena constituitur in emendationem hominum. » L. 2.
D. de poems.

t Vid. Comm. ao Art, 34.

VOL. Ii. 5
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ARTIGO 29.°

4% A de degredo; Art. 35.%, 50.°, §. 1.° e 2.7;
53.°, § 1.5 6 2°; 54.°; T80 § 4.° e 5.°; 79.°;

819, § 1, 2 325 82.%; 86.%; 99.%; 124.°; 129.°

O degredo nao é outra cousa, essencialmente, mais que
a prisdo modificada. Que o homem fique preso, dentro dos
muros de uma cella, de um edificio, de uma f{ortaleza, ou
dentro dos limites de uma provincia, de uma ilha, de uma
comarca, de uma cidade, ou de uma aldeia, ou por corren-
tes de ferro, com guardas 4 vista. ou mesmo debaixo de
palavra de honra, é sempre a prisdo, em sentido amplo.

Tudo sao modificagoes da mesma penalidade, que res-
tringem, mais ou menos, a ac¢do do homem; que poem li-
miles & sua vontade, aos seus desejos: limites, que elle nao
pode ultrapassar, sem perder pela infrac¢do uma quantida-
de maior no exercicio da sua liberdade.

Por falta de colonias penaes ou de ilhas, nem todos os
Cod. criminaes da Europa conhecem a penalidade do degre-
do, tal como o descreve o Art. 35.° do nosso Cod. Por este
motivo foi ella omittida no projecto do novo Cod. Belga por
Mr. Haus. Tambem se ndo encontra no novo Cod. dos Pai-
zes Baixos, nem no da Sardenha, nem nos Cod. da Allema-
nha. !

t A falta de eoloniss, oulogares adequados para o degredo, a Prus-
sia eelebron, em 4798, um tractado com a Russta, para que lhe fosse per-
mittido mandar para a Siberia alguns seus ertmin0sos prussianos, con-
demnados perpetuamente.

Assim se realisou; mas nie sendo bem positivas, para a Prussia, as
vantagens resultantes desta disposicdo, cessou de se utilisar de seme-
lhante convencdo, esperando achar na prisio dentro do paiz, todos os
grdos de penahidade indispensavers, que correspondessem, por suas mo-
dificagbes, ou aggravacoes, a toda a sorte de crimes; por 15s0 0 novo
Cod. desconhece nteiramente o degredo.

Mas a Russia, assim como a Inglaterra, tem perseverado counstante-
mente em semelhante systema, com a differenca, que a Inglaterra, tem
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0 degredo, comtudo, entre nds, é uma pena, nio sé pos-
sivel, mas utilissima, como moralisadora, para muitos e
muitos delinquentes.

Em geral, é certo que, em logar remoto, distante do
que foi o theatto do crime, péde o condemnado conceber
© alintentar a esperan¢a de uma nova opiniho ; pois que, nerm
$¢ peja com a presenca dos homens, que aterrou, que es-
candalisou com a perpetragao do delicto, nem ¢ excitado por
sentimentos de vinganga, com a presenca de Seus inimigos,
das testemunhas, que deposeram no seu processo, ou dos
jurados e juizes, que o sentenciaram.

E pois o degredo, quando simples, uma pena adequada
aos homens, que se nao suppoem inteiramente desmoralisa-
dos, ou endurecidos na carreira do crime.

Felizmente, nos temos vastas possessdes tanto na India,
como na Africa, de que nos podemos aproveitar, em utili-
dade de nossas colonias, do continente do reino, e dos pro-
prios delinqueytes.

Nao dizemos outro tanto do degredo, quando sggravado
com prisao, comt, ou sem, trabalho.

A causa principal da maior desmoralisagio dos crimi-
10s0s, e da progressio dos crimes, estd, como hoje se acha
demonstrado 4 evidencia, depois da falia de instruccio mo-
ral e religiosa, no commettimento de uma primeira falta, de
um primeiro crime, que habilita o condemnado, quando a

ultimamente considerado o degredo como elemento e complemento de uma
penalidade ¢omposta, como adiante notaremos.

Estes grandes exemplos acabam de ser segujdos e legislados pela Fran~
ca. Todos os Estados da Allemanlia ¢ontituam, como a Russia, a explo-
rar a prisdo, ou reclusao, como base essencial da sua penalidade.

A Austria, apesar do silencio do seu Cod. a respeito desta penalida—
de, tambem agglomerava muitos dos seus condemnados a cumprir a sua
pena na Transylvania, o que era uma especie de dein'edo. O degredo foi
alli, mais de Direito consuctudinario, que systema legal e regular.

Mas na Russia, desde a sua admissao para a Siberia, tem esta pe—
nalit}ade stdo applicada, sem interrupgao, com regulsridade, e em larga
escéla.

Teve tambem, como na Inglaterra, e entre nés, a sua época de abu-
so e de irregularidade, mas esse estado cessou desde 1822, promulgan-
do-se a respectiva lei regulamentar sob a admunistragio do conde Spe-
ranski.

Ao degredo precede uma penosa viagem em leva, muilos e muitos
centenares de legoas. Chegados ao logar do degredo, Siberia occidental,
830 distribuidos em 5 classes: 1.% a dos trabalhos publicos, que nunca
podem exceder a 20 annos; 2. a dos artistas; 3.2 a dos domesticos, 4.%
a dos colonos, 5.* a dos incapazes. Todos sdo tratados com humanidade,

x
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prisio ¢ com trabalho, em commum, mas sem isolamento
durante a noute, e silencio durantec o dia, ou quando sim-
ples, mas nao individual, a ficar em contacto com outros eri-
minosos, que reciprocamente se esclarecem na pericia male~
fica, e se constituem em associacao, para a perpetracao de
novos maleficios.

Mas, neste caso, o defeito, 0os inconvenientes, nao vem
da pena, mas da sua aggravagao, do abuso, que s¢ faz do
systema penilenciario.

A aggravagao das penas accessorias neutralisa, e nulli-
fica ento, os effeitos da pena principal.

0 opprobrio segue o preso, mesmo nas longinquas regides
do seu degredo; a esperanga de uma nova opinido se des-
vanece, € a communicagio, quasi exclusiva, com outros cri-
minosos, nao lhe deixa logar sendo a pensar, e a concerwar
com elles, nos meios da evasio da associacao.

Escriptores tem havido, que muito tem encarecido a
utilidade, que a Inglaterra, reportou da sua colonia penal,
Botany Bay. Dizem, que a principal vantagem tem consisti-
do em expurgar da metropole os grandes criminosos, que
entulhariam as cadeias, e facilmente reincidiriam depois da
sua soltura. E, como elegantemente se exprime Dumont, uma
especie de amortisacdo do crime, em proveilo da Gra-Bre-
tanha.

e sob um regimen rigoroso, se é preciso, mas suave, que lhes adoca a
expatriacio, sem nunca lhes fazer perder a esperanga de serem ahi mem-
bros utets & sociedade.

S6 mo longo transporte por terra se dd wma expiacao 'pregamtorm
de uma 1mmnensa vantagem penitenciaria. Levas, com separacaeo de sexos ;
casas de albergaria construidas em determinadas distancias, para o re—
pouso dos condemnados ; recolhimento ac hospital mais prozimo, e até &
convalescenca, dos que adcecem no trajecto; nada tem esquecido & pre-
videncra de legslador.

As mulheres hivres tem a faculdade de acompanhar seus maridos, e
alli sdo vistas frequentemente, seguidas de seus filhos, segml-os, e cum-
prir assim com coragem esse magnifico e piedoso dever.

Este acto de dedicacdo e de fidelidade conjugal, € tanto mais subli-
me e tocante, que na Russia o degredo desliga as mulheres do seu ma-
trimonio, podendo legalmente eontrahur segundo. faculdade, porem, de
que ellas, em geral, se ndo utiisam.

O governo, longe de contrariar este rasge de moralidade, protege-o
indirgetamente, sustentando a mulher e filhos durante a viagem.

E dficil determinar de um modo exacto qual é a cifra da popula-
cio degradada na Siberia, por isso que, termmado o tempo penitencia~
rio, em nada se distinguem do resto dos colones da corda, mas calcu-
la-se em 15000 a 20.000 o numero, approxuuadamente, em cada anno,
nessa situagao.
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Assim é, e linha sido, em relagio 4 metripole, assim
pbde ser, mesmo em relagao aos logares da exportagio, ao
desenvolvimento da sua agricultura ; mas, diremos, tambem,
com Moreau Christophe — « ce qui fertilise la terre sous ce
« rapport, stérilise et tue les dmes. » !

A Inglaterra, que, depois da emancipacio dos Estados-
Unidos, escolheu a Nova Galles do Sul, para ahi importar os
seus degradados, os mandava tambem para as terras de Van-
Diémen e para as de algumas ilhas do Norte e Sul da Aus-
traha. *

As informagdes, que haviam em 1832 e 1835, sobre o
estado moral da eolonia da Nova Galles do Sul, nao lhe eram
muito favoraveis. As que, porém, hoje existem sio muito di-
versas. Sydney ¢ hoje uma nova Londres, e um estrangei-

* Nov' Dice. d’Econom. Pol. 4 pal. system. pénit.

* Auntes desta emancipacio foi ﬁorrlvel, e imprevidentissimo, 0 abu-
s0 que na Inglaterra se fez da applicacdo do degredo.

Era no seculo XVIII, quando se apregoava eomo ubolida a escravi-
ddo, tempo de civilisacao e de luzes, époea a mais brilhante do reina-
do de Luiz X1V, que a Inglaterra mandava, uma grande paite dos seus
condemnados, & America; para ahi os submetter a uma escraviddo, que
por ser temporaria, ndo ficava sende menos barbara e cruel.

D’aln vinha o despreso, ou desdem, da Inglaterra sobre os habitan-
tes do novo mundo, e as injurias que os Inglezes dirigiam contra elles
dl}ru\nte a sua revolugdo, como a povo de malfertores convencidos (con-
victs).

0 abuso chegou a ponto de ndo ser sémente o crime a causa des-
ses tdegredos; as mesmas guerras civis para ahi deram fortes contin-
gentes.

Uma das ultimas expedigdes deste genero, e a mais tristemente no-~
tavel, foi a que teve logar em 1685, depois da derrota do duque de
Montmouth, que foi povoar de escravos a Jamaica.

Mais de mil prisioneiros foram assim condemnados & transportagio,
e, 0 que ¢ mais abominavel que a pena, distribuidos, como despojos da
guerra, entre os fidalgos e fidalgas da cérte, que vendiam esses desgra-
c¢ados a contractadores de earne humana.

Era o trafico dos brancos com teda a deshumanidade do trafico dos
negros: era a escraviddo, em logar do systema penitenciario, que hoje,
ainda que s6 nominalmente, se caracterisa na Inglaterra, servidao penal.

Este abuso se verificou com especialidade tambem, quanto 4 colonia
de Maryland. Estes banidos, ou convictos eram uma mercadoria, que os
cortezaos, se disputavam. e ambicionavam, como entre nds acontecia a
respeito dos direitos senhoreaes e bens da corda.

O mesmo soberano os considerava como moeda adequada a remune-
rar servigos, Ieffries admoestava JacquesII pela sua nimia hiberalidade
neste genero, em prol de pessoas sem laes servicos, quando cada um
desses desgracados valia dez e até quinze libras. Em Bristol os mesmos
magistrados ameagando com a forea os vadios e ociosos, que prendiam,
lhes faziam aceitar, como urico mewo de salvagio, a exportacao, para de-
rois repartir o pre¢o, como emolumentos do seu cargo. Ieffries chegou a
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ro, dizem, corre alli menos risco de ser enganado do que
na capital da Gra-Bretanha. !

A ser assim, nenhuma objeccao se pidde levantar contra
este elemento de penalidade, nem contra as vantagens nio-
raes e politicas, que a Inglaterra eothe desta awmortisagdo do
crime, que, longe de multiplicar, e de mais perverter, os cri-
minosos, 0s converle em instrumentos utels de prosperidade
em outras regides.

Estes resultados justificam a perseveranga, eom que o
governo inglez lem empregado esta penalidade, mandando
todos os annos, para as suas celonias penaes, 3,000 a 4,000
Criminosos.

Nés, porém, eom quanto seja frequentissimo o uso das
eondemnacoes a degredo, vémos, que os condemnados nio
partem, sendo rarissimas vezes, em pequeno numero, € sem-
pre tarde, para os seus destinos.

Os condemnados ahi definham, embrutecem, e se des-
moralisam, nas easas de mera delencdo, em contacto com ou-
tros criminosos de féra e dentro dellas, e hoje, por virtude
do Art. 95.° do Cod., ahi vio commutando o degredo no
tempo da demora, 4 espera de perddo sobre perdao, que os
restitua 4 liberdade, cem vezes, em regra, mais perversos, que
antes do erime !

Nas ilhas de S. Thomé e Prineipe tem-se notado uma
diminui¢ao grogressiva, nao s6 da populagho branca., mas
parda, principalmente por terem faltado desde o secalo XVIII
as grandes remessas de degradados, que antes para alli pro-
videntemente se mandavanr.

Nos sete anmos completos, que decorreram desde 1836
a 1844, somente para alli foram mandades 35 condemnados,
entre estes uma mulher ; > maior foi o numero dos conduzi-
dos, & Provineia deCabo Verde e Costa de Guiné, mas nao ex-
cedeu a 336, comprehendidas quatro mulheres, e sendo apenas
quatro degradados para a Costa de Guiné. * Se, pois, a pe-

chamar ao seu tribunal o Maire de Bristol, mas bastou a revolugio de
1688, para amnistiar tao infame crime.
Vid. Ed. Gaboulaye. Hist. Pol. de> Etats~Unis, tom, 1.¢" Leg. 5.2 e 12,2
* llqrm Report” de Droit. CF verb Deportation: Ferrus, de l‘ex-
portat. pémt.
2 -L. Luna, Ens. sobre a Stat das Poss. Port, L. 2,° P. 1.2 pag 100,
o Ibid. L. 1o P LR pag 126,
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nalidade nio é viciosa em si, o estd sendo entre nds pelos
erros, pelos descuidos, pela ineuria, talvez mesmo, pelo aban-
dono das nossas colonias, da nossa marinha, etc.

Oxald, que o governo, que as camaras legislativas, pos-
sam aitender a tao importante objecto, como Tadical e es-
sencialniente merece por tantas copsideracfes meoraes e po-
liticas, que sdo palpaveis, que nao carecem de demonstragio!

Entre nés, rasdes especiaes recommendam a pena de
degredo, embora immediato, e, com quanto serid mais per-
ferta, se lhe precedesse uma analoga expiagdo ou cerréccio,
como j& havia proposto o nosso insigne publicista, nos cit.
Art. 127.°,128.9, & 129.° do seu projecio.

Assim poderia tornar-se completamente moralisadora es-
ta pena; collocar-se o condemnado no logar do seu destino,
com a presumpcdo de uma quasi infiocencia, e abster-se a
sociedade de o seguir depois com a sua vigilancia de poli-
cia, que o avilta, e obsta 4 sua emenda.

« Moins ces précautions seront véxatoires, plus 1’ame-
« lioration sera facile et rapide. La premiére condition, pour
« que I'homme se reléve d’une degradation qui ne serviraiet
« qu'a le corrompre de plus en plus, c'est quil reapprenne
« & s'estimer. !

A mudanca do clima, com relagdo 4s nossas possessdes
da Africa appresenta umg circumstancia particular, e vem a

' Os estabelecimentos da Australia eram antigamente as unicas co-
lonias penaes da Inglaterra; mas em eonsequencia de reclamacoes dos
cotonos livres, o governo cessou de mandar deporiades aos estabeleci-
mentos orientaes. Van-Diemen’s Land, a Australra do Sul e a ilha Nor-
folk, sio hoje as unicas, que recebem degradades. R

A execu¢do desta penahdade era ae principio, e até 1842, tio vi-
r10sa, ou ainda mais, que entre nos. Entregues os cm’xglemnados, como
escraves, a exploracao e servigo dos particulares, os éffeitos da pena nao
podiam ser meoralisadores. Ou emcontraydm um bom pafréo, que lhes tor-
nava o degredo suave e ameno, ou wm senhor avarento e brutel, que o
convertia na mais barbara das penalidades.

Foi Lord Stanlei, quem em 1842, o comecou a transformar em pena-
lidade pioveitosa, fazendo-o precéder de experiencias éxpiatorias gra-
duaes, ate 4 eollocagio dos condemnados em estado de degredo, e~
‘pregados ahi em trabalhos do Estado. A expiacdo tinha logar, para os
degradados perpetuamente ou por mais de 15annos, na ditaifha de Nor-
folk, sitnada ao Noroeste da Nora-Zelandia, ao mesmo fempo que Bota-
uy~Bay, era destinado 4 residencia dos degradados.

Este systeina, porém, for modificado em 1847, entendendo-se, que,
em 1egra, as experienclas de expiagio probatoria — probativn system —
deviam preceder a esporfacdo.
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ser, que antes, sendo bastante mortiferas, mais ou menos
essas regides, em consequencia das fébres, denominadas —
carneiradas — hoje facilmente se curam pela applicacao do
Quinino, e outros medicamentos proprios a atalhar seme-
thantes doencas.

A administragio péde, além disso, prevenir, em gran-
de parte, as causas do mal, pelas providencias sanitarias so-
bre pantanos, limpeza, ete. ! Calcutd e Benguella, * tambem
eram insalubres, e hoje colhem o fructo das medidas pre-
ventivas, que alli tem sido postas em pratica.

Mas esse mesmo incommodo passageiro, e que o0 tempo
e bom governo péde destruir, quasi inteiramente, produz
uma revolugao physica na pessoa do condemnado, que mui-
to influe na sua parte moral.

A experiencia o tem mostrado. Muitos degradados, de-
pois da doenca, ficam tranquillos, resignados, com applica-
¢ao ao trabalho, 4 industria, ao commercio, fieis em suas
transacgdes, economicos, gosando da estima publica, por uma
serie ndo interrompida de actos de boa fé, e de probidade,
¢ juntando ou fazendo uma fortuna, que ou os ligam por
um modo indissoluvel ao paiz, ou fazem reverter com seus
capitaes ao reino, completamente rehabilitados, legal e mo-~
ralmente.

O mesmo Rossi, que impugna esta penalidade, reco-
nhece, gne é adequada a certos delictos :

! Benjamin Const, Comment. sobre Filangieri, Cap. XIIL.

? «Existiam em toda a circumferencia e centro da cidade, panta-
«n0s € aguas represas, que com o calor do sol proprio deste clima, se
«tornavam momentaneamente em estado de putrefacgao, e esta era, sem
«duvida, a maior causa das febres, que, sem excepcao de pessoa, se
« soffriam durante todo o auno.... Entendl que sem perda de tempo me
«devia occupar com preferencia deste objecto.... Julguel tambem muito
«conveniente fazer uma plantacio de arvores nas ruas e largos da ci-
«dade.... Mem, Just. do ex-governador de Benguella, F. T. d’Alineida,
«impr. em 1852, pag. 17.2

«Os estabelecimentos portuguezes de Senegambia formam um gover~
«no sujeito ao das ilhas de Cabo-Verde, e organisado em dois eonce-
«Ihos.... O seu clima é muito doentio, e mesmo mortifero no 1nverno,
«gue eomeca em Junho, e acaba em Outubro. por causa da estagnacao
«do arroz, que os gentios (e os habitantes em alguns presidios) fazem
«a 20 passos de distancia. Concorrem ainda para este mal a falta de
«limpeza nas ruas.... Apesar de ser reconhecida, e exagerada, a insa~
«lubridade do clima, 0 governo nao manda para cd nem cirurgido, nem
«botica.... Mem. sobr. o est. act. da_Senegambia, por H. Per. Barreto,
« governador da mesma, impr. em 1843, P. 1.2 pag. 3.2»
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« Elle est analogue 3 certains délits, a ceux en particu-
«lier, qui ont pour cause lambition politique, un desir ef-
«fréné de primer surle thedtre du monde. »

Assim foi ella considerada em Franca, como indispen-
savel, para commutar, ou substituir, a pena de morte nos cri-
mes politicos. Pela mesma rasao pode ella ser empregada en-
tre nds, desde que, pelo acto addicional 4 Carta, foi abolida
a pena de morte em taes erimes.

Deve-se distinguir a deportardo arbitraria, ou mesmo
a imposia por sentenga, como meio politjco', da depor-
tagio considerada, como elemento de penalidade. Na Russia
se tem feito uso deste meio, tanto como expediente politico,
como meio de punigdo. A Siberia, erigida em colonia pe-
nal, desde o secalo XVIII, para substituir, como castigo de
intimidacio em grdo eminente, a pena de morte, abolida
pela Czarina Izabel, tem sido aproveitada para recolher ho-
mens, que nenhum grio de perversidade, mas aspiracdes pa-
trioticas imprudentes, tornava dignos de repressao preventiva
ou de exterminio indirecto.

Para estes homens o degredo simples, ou composto de
prisao simples, prévia no reino, ou simultanea por tempo
limitado, € um bom elemento de penalidade ; por que pre-
serva a nagio da influencia, que poderiam exercer, estando no
reino, para agitar os animos, e excitar os partidos. Nao ¢
preciso, e, por tanto, seria injusto, acompanhar, ou fazer
preceder entdo a pena, de privagdes e de soffrimentos, que,
longe de acalmar um espirito exaltado pelo imperio de uma
idéa, mais o fortificariam nella, sem o deshonrar, tornando-o
antes um martyr, que um penitenciado, aos olhos de todos,
e, com especialidade, aos dos seus correligionarios.

0 estado de incommunicabilidade, e de uma especial vi-
gilancia de policia, péde acompanhar o degradado politico,
como meio de prevengao, mas seria inefficaz, se se conver-
tesse no isolamento penitenciario, além de prejudicialissimo
4 saude de taes homens, dotados, ordinariamente, de uma ir-
ritabilidade e sensibilidade especial.

A resignagao viria para elles, nao dos seus remorsos, mas
da tranquillidade da sua consciencia, quando dotados de al-
guma firmeza de espirito, animados pela esperanca, que nun-
ca morre para os crenles politicos.

Temos numerosos exemplos nos presos e degradados po-
liticos, durante a usurpacao de D. Miguel. Uns succumbi-
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ram 4s miserias, ds privacdes e soffrimentos, nos callabou-
¢os 0s mais immundos e insalubres, ou nos logares de de-
portagio ou de degredo : mas milhares dentre elles, conver-
tendo todos os dias um nada em uma esperanca, resistiram,
para que, aberias as portas dos carceres, voltassem, ao gre-
mio social, como voltaram, pugnando pelo triumpho dos mes-
mos principios, causa da sua perseguicio, mais acrisola-
dos, com quanto mais incorriglvels na opiniao dos seus ver-
dugos.

Os criminosos politicos sao doentes sué generis, que de-
vem, como 0s maniacos, ser tratados por um modo espe-
cial. O isolamento penitenciario, sémente péde preceder o
degredo, ou a prisio, simples, ou ainda o desterro, quando
a causa do crime, ndo seja s6 o predominio de uma opiniao
ou de uma idéa, mas o da ambicio, ou de factos accesso-
rios, que demonsirem um certo grdo de perversidade ou de
crueldade, que attentie a contemplagao favoravel do legisla-
dor.

Em regra geral, a penalidade tem entao mais por fim segu-
rar e tolher o cviminoso, tirando-lhe os meios, ou a possibili~
dade, de commetter, ou de propagar, o crime, que o delhe
destruir a causa do mal, que, assentando na sua intima con-
vicgdo, nenhuma lei pdéde aniquilar: e se essa convicgao €
um erro, s6 o tempo e a moderagio da pena pide dar lo-
gar 4 verdade. O rigor e a crueldade s6 servem de o forta~
lecer.

Mas, considerado esteelemento de penalidade com rela-
¢io aos condemnados perversos, por maleficios ndo politicos,
deve ser, ou precedido de outros, como probatorios, deex-
plagdo e expertencia, ou deve ser por elles acompanhado
por algum ftempo, até ficar puro e simples, ficando o de-
gradado em estado de liberdade provisoria, ou defimtiva,
nos logares de degredo.

Excitar os remorsos pela expiagio, ou, pelo menos, a
resignacio pelo habito do trabalho, fazendo-se antever aos
degradados ‘a esperanga de rehabilitacio e de cessacao da pe-
na, dependente da sua boa conducta e arrependimento, de-
ve ser todo o fim desta penalidade, que imprudentemente
applicada, como todas as mais, podem converier o remedio
em veneno.

Assim amestrada pela expeiiencia o esld pralicando &
Inglaterra. Sem reprovar este meio, tio efficaz, em si mesmo,
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de prevensao e de repressdo, em rasio dos vicios, abusos,
e crros da sua execugdo, tem ensaiado diversas combinagdes
tendentes a tornal-o approveitavel, j4 sob as vistas da poli-
tica, j4 sob as de um esclarecido systema penitenciario.

0 degredo simples ou é precedido de applicagbes peni-
tenciarias nas prisdes de Pentonville, de Milbank, d0§ Pon-
toens, e de Portland, ' ou acompanrhado, temporariamen—
te na ilha de Norfolk, quando se tracta de condemnados -
corrigiveis, ou relapsos, a que se deve accrescentar a 90]0-
nia agricola de Parkust no centro da ilha de Wight, junto
de New-Port, para condemnades jovens.

Em vista do que temos ponderado, se manifesta, que
este nosso elemento de penalidade, applicado de diversa ma-
neira, na Inglaterra, na Russia, ¢ hoje na Franca em subs—
tituigdo das galés, se acha como no estado da infancia en-
tre nés. com todos os primitivos defeitos do degredo da
Hollanda, da Hespanha, e da Inglaterra até 1842,

Dos esclarecimentos, que sollicitdmos, e que vdmos trans-
elever, se v& que as vantagens, que nos resullam, e resul-
tariam em maior escala, se a applicagio e execugao do de-
gredo fosse mais constante e mais bem regulamentada, sio
destruidas pelas arbitrariedades e abusos, que sobre os degra-
dados se commettem.

Estes esclarecimentos sao de dois cavalheiros disftinctos,
por sua experiencia, e amor do bem publico, referindo-se
um, ao degredo para a India, e outro, ao degredo para a
Africa.

« Transportando-se da ilha da Madeira para Gda o Ex.™°
D. Manocl de Portugal e Castro, ultimo vice-rei da India por-
tugueza, e tendo embarcado com aquelle destino em 6 de
Maio de 1827 na charrua Princeza Real, empregou a suatao
benefica, quan!o superior intervencao, logo que chegou a bor-
do do dito navio, para que o commandante, que era @ capi-
tio tenente Manoel Antonio Barreiros, fizesse tratar, como a
os ordinarios passageiros, a perto de trezentos degradados que
transportava para diversas colonias, sendo- a maior parte pa-
ra o dito Estado da India.

0 commandante Barreiros, respeitando, como devia, as

4 Neste momento deve achar-se construida nas Beymudas uma prisio
semelhante & de Portland, aonde os condemnados terdo a mesig possibi-
lidade de liberdade condicional, de que gosam os deportados.
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beneficentes idéas do dito ex.™° vice-rei, se dirigiu aos de-
gradados no momento, em que estes, depois de se lhes pas-
sar a ordinaria revista, deveriam descer ao pordo, e ser
alli encarcerados, e lhes disse: O sr. vice-rer quer, que
sejaes dispensados de recolher & prisao, e que sejaes trata-
dos como os passageiros voluntarios, e mais pracas da guar-
nicao. Assim se fard, mas torna-se indispensavel, que vos
torneis dignos de um tio grande favor pela regularidade do
vosso futuro procedimento.

Cinco mezes durou a viagem, terminando no porto de
Gda, em 6 de OQutubro do mesmo anno, e, durante ella, ne-
nhum dos ditos degradados deixou de comportar-se digna-
mente, nem de acudir com a melhor vontade a todo o ser-
vico do navio; conservando-se em perfeitissima harmonia
com os passageiros voluntarios, e pragas da tripulacao.

Desembarcados em GOa, 0s que para alli se destinavanz,
(duzentos proximamente) determinou o Ex.™° yice-rei, que o
ajudante d'ordens de sua pessoa, author do presente apon-
tamento, lhes louvasse em seu nome o bom comportamen-
10, que haviam mantido durante a viagem, e lhes fizesse sa-
ber, que naquelle paiz, aonde seus antigosnaoerros eram conhe-
cidos, continuariam a ser tratados, sem differenca alguma
dos soldados voluntarios, em quanto assim continuassem a
merecel-o pelo seu bom estillo de proceder.

Ordenou mais, que nas listas dos mesmos degradados, re-
mettidas aos corpos militares, em que fossem servir, se najomen-
cionassem, como era pratica, os crimes pelos quaes se thes im-
puzeram as penas do degredo, e que, em substitui¢ao se decla-
rasse sémente 0 numero de annos, que cada um era obrigado a
servir, como simples recrutado no reino, para o servigo da In-
dia ; sendo-lhe lidas taes relagdes no acto dos assentamen-
tos de praca, e juramenios de bandeira ; ficando as funda-
mentaes listas ou alardos na casa da India, que sempre os
acompanhavam, archivados em particular na secretaria do Es-
tado, ndo se podendo extrahir copia alguma, sem preceder
despacho dos vice-reis ou governadores.

0 mesmo continaou a praticar-se nos annos decorridos
até 1835, em qne terminou o providente governo daquelle
tao illustre, como recommendavel vice-rei; e o mesmo (se-
gundo consta) se pratica ainda, com reconhecida vantagem
do publieo servico, e da publica moralidade.

A conducta dos degradados, dahi em diante, manifes-
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tou consideravel melhoramento; e muitos se hao estabeleci-
do no paiz, aonde vivem com estimagdo, € decencia. Alguns
tendo-se aperfeicoado na instrucgho primaria, de que ja le-
vavam luzes, se matricularam na academia militar, estudando
com aproveitamento. Estes, e outros procederam tao digna-
mente, que mereceram ser promovidos a officiaes de patente ;
e, para citar algum exemplo, apontarel o major Joaquim Vi-
cente da Silva, ha pouco fallecido em commandante militar
das ilhas de Sollor, — o Alferes Joaquim Garcia, que tambem
ha ponco foi morto, combatendo gloriosamente contra pira-
tas macassares —, 0 2.° tenenle de artilheria de Goa, Tl}eo—
doro Francisco Maciel, que, ha poucos annos, veio ao reino,
¢ aqui serviu bem, j& como official, regressando depois a Goa
aonde falleceu —, o alferes Joao de Carvalho, que aindaser-
ve com distinccao no 2.° batalhdo de infanteria de Goa—,
e finalmente outro alferes de appellido, Dias, que, tendo
concluido com distinccao todos os estudos da Academia mi-
litar de Géa, mereceu, por seus ditos estudos e conducta, ser
extraordinariamente promovido ao dito posto, no qual falle-
ceu em viagem do Reino, aonde ultimamente viera. )

Taes foram os effeitos das beneficas e judiciosas provi-
dencias empregadas por D.Manoel de Portugal e Castro, go-
vernador da India portugueza, aonde o seu nome serd sem-
pre ouvido com respeitosa saudade.

Lisboa 1 de Maio de 1854.

F. L. Cabreira.

Mm.® e Exm.® Sr. — A pergunta, que V. Ex.® teve a
bondade de me fazer, 4cerca do estabelecimento de uma casa
penitenciaria nas nossas possessoes na costa occidental d'Afri-
ca, tenho a honra de responder, que a cidade de S. Paulo
de Loanda, é o ponto principal aonde, segundo meu inten-
der, melhor se péde estabelecer uma casa desta ordem, fun-
dando-me, ndo s6 em ser a capital da provincia de Angola,
séde de todas as authoridades superiores, e da relagio nova-
mente alli creada, mas, tambem, em haver alli todas as pro-
porgdes para esse fim. o .

A outra pergunta, se nos criminosos, que para alli vio
degradados se observa mudanca para melhor conducta, te-
nho tambem a honra de responder, que esta mudanga é um
facto tao reconhecido por todos, que conhecem bem o paiz,
que ninguem o poderd contestar ; e, se ndo pode dar-se como
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regra geral, ¢ pela negligencia de nio se ter formado umy
estatistica circumstanciada a este respeito.

Todo o Europeo, que para alli vai, sofre as febres da
aclimatisaciio, e estas febres continuam sempre, de tempos a
tempos, a affectar o individuo, tornando=se de tal férma um
habito, que pouco caso depois se faz dellas. Estes sofrimen-
tos, fazendo uma revoluggo completa na parte physica, cho-
cam consideravelmente a parte moral, que cte naturalmente
em habitamento, e tornam o homem diverso do que era dan-
tes. Nao é a influencia do clima da Zona do Equador, que
modifica as inclinagées do homem, porque vemos o contra:
rio no outro hemispherio ; os criminosos continuara alli,
pela maior parte, a commelter, crimes, mas é indubitavel,
que na Africa, aonde sesofrem as,molestias endemicas, fica
sendo a excepedo da regra.

Podem-se citar muitos exemplos dos que, nio 86 mu-
daram completamente de conductd, mas tambem se dedica-
ram ao eommercio ¢ industria, e fizeram fortuna, e alguns
consideravel ; destes indicarei alguns.

Um tal Barboza, que fallecen em Loanda em 1817,
testou cinco milhdes de crusados, e instituin seu herdeiro
El-Rei D.Jodo Y1, dizendo, que este monarcha, tendo-o man-
dado degradado para aquelle paiz, a elle devia a sua fortuna,
por isso lha doava : foi a fragata Perola, e o brigue Prineipe-
sinho, buscar a Loanda a heranca, a que me refiro. i

Um tal Aspalhdo, salteador d’estradas, que se estabe-
leceu- em Novo Redondo, e alli existia em 1822, fez consi-
deravel fortuna : contava, a todos, seus assassinatos e roubos;
mas perguntando-lhe eu uma vez, se elle voltasse a Portu~
gal, continuaria no mesmo, respondeu-me, que isso era im-
possivel, porque se horrorisava do que tinha feilo; e, se o
contava a todos, éra para que nao pensassem, que elle se que~
ria apresentar como howem sem mancha !

Um napolitano, chamado Nicoldio Thebano, que foi, com
outros da mesma nacdo, para alli degradado, no tempo do
usurpador, a pedido do Rei de Napoles, fez, pelo commer-
cio, uma fortuna milionaria.

. 0s outros napotitanos, que com elle foram, 14 existem
ainda alguns, exercendo seus officios de sapaieiros, alfaiates,
ete., e tem fortuna.

Em 1842 foram alguns degradados paraa provineia de S.
Thomé e Principe, a maior parte salteadores d’estradas ; com-
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portaram-se bem, 4 excepcio dedois ou tres, que exerceram
alli os seus costumes, roubando & prata das igrejas. Um
daquelles fez fortuna pelo commercio, e, pela sua boa con-
ducta, merecew occupar por vezes 08 caryos municipaes, para
que foi eleito. o

Como disse, se se tivesse feito uma stalistica sobre tag
importante objecto, ver-se-hia, que, pela maior parte, os cri~
minosos mudam para melhor conducta, sem outra causa, que
néo seja a que venho de indicar.

Quando ali chegam os degradados, assenta-se-lhes praca
nos corpos de 1.% linha, e ficam somente sujeitos & disci-
plina militar; mais rigorosa que no reino, porque as faltas
ou deliclos, que commetiem a0 punidos com 500 a 3000 va-
radas | Outro destino aos criminosos, e outros meios de os
corrigir, seriam, sem duvida, melhores do que tao tyrannicos
castigos.

Temos visto na imprensa periodica desta capital advo-
gar com afinco a causa dos escravos, estigmatisando os casti~
gos, que se lhes dao, que nao chegam nunca, nem ao mini-
mo dos que venho indicar ; mas ainda ninguem advogou, da
mesma forma, a causa dos infelizes degradados. *

Parece-me que eu tenho respondido a quanto a V. Ex.®
teve a bondade de perguniar-me ; por isso conclue, pedindo
a V. Ex?, que aceredite que tenho a honra de ser — De*V,

a__ Am.% e seu menor Cr. — Jacinto Pereira Carpeiro.

Lisboa 9 de Janeiro de 1854.
Apesar, porém, de quanto fica dedusido, a favor deste
elemento de penalidade, com especialidade, para as nossas

1 Naconformidade da lei mov., sobre recrutamento, de 27 de Julho de
1855, nao pedem os degradades conunuar a ser incorporados no Exereito
do Ultramar, como tem estado em pratica, nem mesmo, quando elles as-
sim 0 requeiram, em guanto nao forem rehabilitados, nostermos do Art 129.°
do presente Cod. Exceptuam-se unicamente, no Art. 151.°, da mesma lei
os condemnados por vadios, e esta excepgao confirma plenamente a dispo~
si¢do em contrario. X K

Continuaré, todavia, 0 mesmo systema ? Continuard o mesme abuso ?

Esperamos, que hade eessar, e que assim tiremos das nossas colonias
penaes as vantagens especiaes, que ellas nos offerecem. . i

0 abuso, a que osr. Carneiro se refere, nao podemos nds estigmatisar
com expressées condignas. Lemitdmo-nos, por isso, & dizer, que é uma
vergonha nacional, que assim se tenha procedide, e que lamanhas atro-
cidades s6 se podem comparar aos da escravidao praticada sobre os de-
gradados pelos colonos livres, quando barbaros e brutaes, na Nova Gal-
les, e Van-Diemen, abolida na Inglaterra, por Lord Stanley, desde 1842,
como j& fica notado.
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colonias do ultramar, ndo dissimularemos as objec¢ies de al-
gum peso, que costumam fazer-se.

1.2 Ou as colonias, diz-se, sao j4 um paiz nao deserto
¢ mal habitado, e entdo a remessa de taes hospedes 6 um fla-
gello, que lhes manddmos, pelas maiores difficuldades admi-
nistrativas e policiaes, que demanda : pelo perigo a que ahi
ficam expostos os cidaddos innocentes : pelo exemplo de cor-
rupcao de costumes, que homens pervertidos ahi darao ; que,
por isso, ndao podem nessas localidades ser bem recebidos.

Em confirma¢ao disto se accrescenta, que, apesar das
combinagées e modificagdes, imaginadas na Inglaterra, desde
1847, e dasgarantias, que estas offerecem aos colonos livres,
a instalagao dos degradados tem suscitado uma viva resisten-
cia da parte das authortdades do €abo da Boa Esperanca e
de Van-Diemen.

Mas em 1.° logar, infelizmente, a povoacio e cultura das
nossas colonias, nao seacha em estado tal de adiantamento,
nem de progresso, que possa excitar, nem authorisar, seme-
lhantes clamores ou reclamagdes: em 2.° logar, a evidencia
dos factos prova entre nds, que taes apprehencées sao abso-
lutamente infundadas: em 3.° logar, na mesma Inglaterra,
os resultados desmentem completamente a justica de seme-
lhantes queixas.

« Um grand fait est acquis ; c’est que sons la lov du ré-
«gwme actual, * la conduite des convicts est, en général, sa-
« tisfaisante, e que la déportation leur a profité sous le rap-
« port de I'amendement moral, de la santé, et quant a l'utile
«emploi de leurs forces. »

¢ Duas condigées sdo essenciaes, para qué definitivamente possa ter
logar a transportacao para o estabelecimento ou presidio: 1.2 de que ahi haja
morahdade ; 2.2 de que o eriminoso, nao seja de uma perversidade reco-
nhecida, ou em rasao de natureza e quantidade de seus crimes, ou demo-
ra e contacto, que tenha fido com outros criminosos nas prisdes de de-
tencdo.

Ambas estas condigdes faltavam arespeito dos degradados na Senegambio
portugueza, em 1842, como se vé da Mem. do seu governador H. Per. Bar-
reto ; pag. &4l el

« A md qualidade de gente, que da Europa vem para estas possessées,
« e uma das causas do atrazo da eivilisacao dellas. Degradados por erimes
«infames, ¢ homens da mais baixa classe do povo, e que, apenas aqui che-
«gados, passam a ser notavets, e até officiaes, ndo podem wntroduzir bons
«costumes antes, pelo contrario, adoptam os de c4, por que favorecem sua
« immoralidade »

«Jé se tem visto degradados por toda a vida serem officiaes superiores,
« e ate commandantes dos presidios. »

Assim, porém, se converte em veneno, o que devia ser remedio penal.
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De resio, nao ¢ essencial, nem seria prudente, que to-
das as nossas colonias fossem convertidas em estabeleci-
wentos penitenciarios, devendo escolher-se as que, ou com
maiores vantageus, on menores inconvenientes, offerecam as
necessarias condigdes, a exemplo da mesma Inglaterra, e ain-
da da Franga excluindo recentemente a colonia d’Argel. Nés
tambem distinguimoes a Africa da India, ¢ o Cod. nao ad-
mitte o degredo para a India, se nio em casos especiaes, e
esses muito raros.

2.2 Mas, continuam, se as colonias, em longinquas re-
gides, sao em logares nao civilisados, e incultos, ou mal povoa-
dos, os degradados sao necessariamente ahi lancados ao aban-
dono, entregues a s1 mesmos, e entdo, se escapam de ser
victimas de populagdes selvagens e indigenas, nao se livram
de se identificar com ellas, talvez convertendo-se em féras
ainda mais temiveis, por serem mais intelligentes . e , por tan-
to, a sociedade, degradando, faltard aos seus deveres de tu-
tella e 4 lei suprema da solidariedade, que deve unir, nao sé
os homens de uma mesma nacio entre si, mas os de todas as
nagbes com a humanidade. A atrocidade se aggrava, se esse
paiz, emrasio da ardencia de seu sol, insalubridade de seus
pantanos, humidade do seu ar, ou povoagio em animaes
ferozes ou venenosos, nio offerecer aos condemnados mais,
que a morte quasi certa.

A esta objeccao, que se figura, respondemos, que nio
podemos deixar de condemnar aimmoralidade de semelhante
procedimento. Os romanos, entregando no carco &s féras os
seus eondemnados, n&o eram mais deshumanos. A execucio da
pena de morte, nos termos ordinarios, ¢ menos cruel. Os
degredos especiaes para certos logares d’Africa oriental, donde
n3o consta haver escapado um sé degradade, serdo um so-
fisma da pena de morte, que macularia o exercicio do Poder
Moderador.

3.2 Se se trata de paizes remotos e desertos, e se quer
perservar, tanto os condemnados, como a colonia, de toda a
sorte de perigos e de inconvenientes, como exige, 1anio a jus-
tica, como os fins penitenciarios, € preciso, que taes estabe-
lecimentos sejam montados, por forma, que os sacrificios ma-
teriaes, para dominar as difficuldades administrativas, se tor-
narao enormes.

A esta objeccao respondemos. que ndo basta condemnar,
por dispendioso ou difficil, um meio de administragao, mas

VoL. IL
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1.° demonstrar, que esse meio, ounio é proveitoso intrinse~
eamenie, ou que, sendo-o, pode ser substituido, sem maio-
res inconvenientes, por oulro mais facil, menos complicado,
ou mais economico : 2.° que a presdo, ou reclusio, dos con-
demnados, demanda sacrificios muito mais consideraveis, na
construccdo dos necessarios edificios, sua inspecciio, adminis-
tragdo, e regime, para conter um maior numero de presos;
3.% que este systema, quando exclusivo, é, pela sua exagera-
¢io, um objecto constante de alarma social, pelos perigos de
insalubridade e de inseguranga, que offerece no meio da
sociedade; 4.°, em fim, que todas as despesas, que o Es-
tado fizer, na repressio e prevencia do crime, sem des-
presar a mofalisacdo das criminoses, nao sio improducti-
vas, eomo jé& ponderdmos, e que, por tanio, como justas e
beneficas, devem.ser feitas as necessarias.

Aceresce : 1.° que taes argumentos provam de mais ; por
que levam a eondemnar todo o systema penitenciaric, e a con—~
cluir, por tanto, a favor de uma penalidade, economica, rapida
e de exlerminio, como a de pena de morte: 2.° que a con-
servacio de degredo para as nacgées, que, felizmente, pos-
suem colonias, on possessges, apropriadas, tira 4 penalida-
de o caracter de uniformidade, assim como favorece, nio sé
a penalidade composta, mas a gradual e complementar, di-
minuindo, sem prejuiso de uma puni¢do repressiva e pre-
ventiva, & necessidade do sequesiro material das faeuldades
do homem.

A estas consideracdes geraes ginda se juntam as especieas,
que militam a favor das nossas colonias ; da sua influencia de
aclimatacao.; da necessidade da sua colomisacdo; da caren-
cia de estabelecimentos materiaes de seguranca e de correc-
¢do dentro do reino; e da tendencia, que deve ter, e tem, e
semapre havia tido, perante os nossos tribunaes, esta pena-
lidade, para substituir as penas, de morte, ou de prisio per-
petua.
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ARTIGO 29.°

5% A de expulsio do reino; Art. 36.%; 47.°;
un.; 55.°; 76.°; 78.% §. 6.°; 79.% §. 3.°; 81.°
5.°; 135.° § L% 236.°, § 1% 147.%; 156.°, §.

n. ; 196-.0, §; 330

= WU

Esta pena é a de banimento, ségundo a expréssio, em-
pregada na Carta, Art. 8.° §. 3.% que, porisso, o Cod. de-
véra conservar. Vem 4 sua etymologia da antiga palavra tu-
desca — ban — porque o banido era expulso ac som de trom~
pa, para que a expulsdo fosse notoria. * )

A Carta, porém, ndo suppoz, como o Cod., qde podia
haver banimento temporario ; por qué, no logar citado, de~
clarou, que por ellé se perdiam os direitos de cidaddo. To~
mou a palavra na mesnia significacdao, em que erd tomada,
has Ordenagdes do reino, a palavra — desnaturalisagdo, —
de que tambem sé sérviu Mello Freire, no seu Ensaio do Cod.
Cr. tit. 4°§. 6.° )

Admittida pelo Cod. a adminisiragho desta pena em per~
petua e temporaria, o effeito da — desnaturalisagdo — s6 péde
caber 4 primeira, pois que da segunda so resulta a stspen-
sdo, nos termos do §: 2.° do Art. 9.° da mesma Garta — du~
rante o cumprimento da pena. ]

Dé-se analogia entre esta pend ¢ a de degredo. A dif=
ferenca consiste em que; no degredo, o condemnado é trans-
portado para uma das nossas possessbes ultramarinas | e no
banimento, é expulso de toda e qualquer partedo territorio
portuguez.

' Nio deve hoje confundir-se, nos fermos, que refere 0 Co:}., a de=
portacdo com o banimento perpetuo. A deportacdo, palavra de origem ro-
mana, tem hoje entre nés quasi a mesma forca, que a de—degredo perpefuo.

A simples expulsio do reino constitue 0 bammento sem designagao do
logar, em que o condemnado deva residir; o que fica & sua escolha. &
deportacio, consiste na mesma expulsao, com designacao de logar, e inta=

bigdo de sahir delle. — Cod. Fr. de 1810, Art. 17.° .
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Os romanos, nos primeiros tempos da sua cidade, néo
podiam ser banidos ; mas era-lhes interdicto o uso da agos
e do fogo, meio indirecto de chegar ao mesmo fim. Essa in-
terdiccao, porém, importava a morte civil, e assim o Suppoz
a Carta, no Art. 8.2, §. 3.°

Em Athenas era o ostracismo, que tinha um caracter,
meramente politico. !

Alguns criminalistas distinctos tem pretendido, que ¢ uma
pena vantajosa e adequada a certos crimes politicos. 2

Ella, porém, tem sido combatida por outros. 3

Em Franca foi o banimento abolido pelo Cod. de 179%.
O Cod de 1810 o restabeleceu, comiudo, mas em materia
politica, e, eomo excep¢io, em outros casos, laes como 0s
dos Art. 156.° e 158.°

No projecto de revisao de 1832 foi elle supprimido, e
fortemente estigmatisado pelo relator da commissao da cama-
ra dos deputados.

Adduziram-se, paia o sustentar, rasbes futeis e pue-
ris, que todavia prevaleceram. *

S30 hoje, porém, considerados come irrespondiveis 0§ fun-
damentos, que o reprovam.

E ridiculo decretar penas, cuja execugdo nao depende
do imperio, que as commina. As penas devem ser taes, que
a sua effectiva applicacao ndo fique sujeita a circumstancias,
ou a vontades, estranhas ao Estado. O banimenio tem-se tor-
nado inexequivel com relagio a muitos Estados, que se re-
cusam a receber os condemnados, principalmepte por crimes
politicos.

Além disso, é scmpre um acto de crueldade arremessar
um cidadao, sobre uma terra estranha, e esse procedimen-—
to passa de cruel a ser atroz, se o banido é obrigado, por
falta de recursos, a mendigar um bocado de pio. A necessi-
dade pdde conduzil-o 4 pratica de crimes, que nunca teria
podido commelter, nem mesmo conceber, de ouiro medo.

I tambem um acto offensivo 4srelacdes, de amisade ou
de boa visinhanga, 4 grande lei da solidariedade entre as na-

* Montesquieu Esprit des lois, Liv. 20.° Cap. 7.°

2 Beccaria, des délits et des pewnes, Cap. 17.°, Rossi, droit péa., Liv.
3.° Charles Lucas, Syst pén Liv. 3.°

5 (omo além de Pastoret. e Levingston, por Chauv. Hel, Theoi. du
Cod. pén. tom, 1.° p. 159,

4 Morm, Repert. de Jur. Cr.
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96;39, que uma, & custa das outras, alije para ellas s pro-~
prios malfeitores.

Embora se reserve para casos politicos, ou menos gra-
Vves, ¢ sempre mostrar pouca benevolencia para com as ou-
tras nagdes, mandar-lhes individuos, que enfre nos, deram o
exemplo de actos turbativos da ordem publica, quaesquer que
sejam esses actos.

Nesses mesmos casos ¢ uma penalidade perigosa. D4 ao
condemnado muitas vezes occasiao, para methor CONSPirar con-
ira 0 seu paiz; para buscar recursos e alliados ; para se reu-
mr a seus cumplices.

Com raséo, por isso, esla pena & desconhecida, e abso-
lutamente, na legislagio da Inglaterra.

. No novo Projecto do Cod. Belga foi ella inteiramente eli-
minada.

Nos novos Cod. d’Allem. foi igualmente supprimida, e
sémente em alguns reservada para os estrangeiros, ! o que
nao imperta propriamente uma punigio, mas o indulto da pe-
na commum, despedinde os delinquentes do territorio, cujas
Ieis nao souberam respeitar como deviam. E wm acto de
dignidade, de generosidade, e de deferencia, para com as ou-
fras nacoes.

Os ditos Cod. imitaram nisso o Cod. Pen. d’Aust., P.
1.2 Art. 22.°, aonde ¢ muito expresso, que o banimento s6-
menie possa ter logar para com os delinquentes estrangeiros.

_ . Com acerto, pois, dizia j& a imperatriz da Russia em
1767, nas ¢nstruceoes para o seu Cod., Art. 205.°, que ¢
preciso ter motivos mais fortes para expulsar um cidadao,
do que para expulsar um estrangeiro.

O cit. Cod. Pen. d’Aust., na P. 2.2 Art. 17.°, tornan-
qo a fallar da expulsao do reino com relacio 4s graves in-
fracedes de policra, repete que nunca possa ser pronuncia-
da, sendo contra os estrangeiros.

Lamentdmos, que laes rasdes, e taes exemplos, nao me-
recessem a devida consideraco, para se rejeitar do nosso Cod.
um elemento de penalidade tdo vicioso.

Beccaria propoem, que esta pena, como impropriamen-
te dita, se applique aos réos, que, accusados de um crime
atroz, tem contra si vehementes suspeitas, mas no uma pro-
va sufficiente para a condemnacio.

* Chauvean, Ftud. de leg cr. comp, pag. 80 e 81.
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Propoem, que se formule a esse respeito o estatuto o
mais preciso, e menos arbitrario possivel, que condemne ao
bapimento o homem, que leva a seciedade & funesta alter-
nativa, ou de o recear, ou de o ferir.

Isto é inadmissivel, segundo os principios, os Rossos cos-
tumes, e a decisio de factos por jurados. Para a condem-
nagdo ¢ sempre necessaria uma coRvicgao iniima,- exclusiva
de todo e qualquer meio termo.

Um accusado, ou é culpado, eu é innocente. Sendo po-
demos convencel-o, a applicacde deuma pena qualquer, se-
ria um acta de hostilidade criminosa contra elle, e uma ini-
quidade, que deshopraria os tribunaes judiciarios.

De mais, se o amor da Patria 6 um sentimento nobre,
origem de tantas virtndes praticas: se é uma affeigho na-
tural, irresistivel, aquella, que nos prende ao solo natal: se
¢ um mal affastar-nos de nossos amigos, de nossos parentes,
de nessos habitos, das nossas relagdes.; poderd sustentar-
56 que a banimento, quando imposte anacionaes, nao é uma
das penas mais terriveis?....

A nestelgio, ou saudade da patria, conduz muitas ve-
zes 4 sepultura.

O despetismo de Augusto tinha desterrado a liberdade
romana, e, comtudo, aquella saudade, mais que a eseravidao
da patria, arrancou lagrimas a Ovidio, e lhe inspirou os ver-
sos dolorosos, que nos revelam as agonias, gue precederam
€ causaram a sua prematura morte.

Com ras3o, por tanto, em todos os Cod., que admittem
esta pena, é ella considerada entre as maiores.

0 nosso mestre Mello Freire, no seu Ensaio de Cod. Cr.,
Jj4, a respeito desta penalidade, tinha langado as suas vistas
Ppenetrantes.

No tit. 4.° §. 6.° disse elle:

« Sem especial ordem nossa ninguem poderd ser con-
« demnado a sahir fora de nossos remos e dominios. »

Nas provas a este logar, justifica esta disposi¢ao, emola,
que em Franca se niao mandavam sshir as mulheres para
fora do reino — ne liberos pariant in aliena terra — unica
rasao, que entao davam os jurisconsultes.

No €od., approvado em 1837, Art. 8.° e 31.°, éadmit-
tido o banimento, como uma das especies do erilio.

No Projecto j4 citado, deSilvesire Pinheiro, foi comple-
tamente eliminado, como se vé do Art. 122.°
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Acha se, comtudo, ainda no Cod. do Braz. irt. 50.°:
Hesp. Art. 103 — extranamiento ! ; das DuasSic., Art. 13.°
— exil du royaume.

A nossa antiga legislagio considerava banidos, os con-
demnados ausenies, e, quando 4 morte, permittia, que qual-
quer do pove os podesse matar sem pend | Ord. Liv 5.° tit.
126.° §. ’[7).0 e 8.°

0 mod. Cod. da Prussia tambem desconheceu, ou re-
jeitou, semelhante penalidade ; assim como havia sido desco-
nhecida e rejeitada pelo Cod. da Bav.

Alem das consideracdes, que temos adduzido contra a
insercio do banimento, como elemento de penalidade, énire
os adoptades no Cod., accresce, a inutilidade pratica, quasi
completa, do mesmo elemento, segundo as disposi¢des espe-
ciaes do mesmo Cod.

1.° por que sémente a commina temporariaments con -
tra os estrangeiros, como substituigdo preceptiva, nos casos
do Art. 130.%, §. 1.°, Art. 156.° §. un.; e substitaigdo fa-
cultativa das penas maiores temporarias, segundo a regra es-
tabelecida no Axt. 76.°, e preceptivamente, para sempre, con-
wra subditos portuguezes, se forem clerigos de ordens sderds,
no caso especial do Art. 135.° §. 1.°;

2.° por que sémente se declara tambem préceptiva e per-
petua, contra aquelle portugnez, que renunciou ji aos f6ros
de cidadao portuguez por faeto proprio, na hypothese do Art.
147.°, a respeito de quem soémente se p6de executar & con-
demnacio, nos termos descriptos no Art. 36.%, se voltar ao
reino, donde nao péde, sem esse movo facto, ser obrigado a
sahir, por que jd se acha féra do reino.

E, ainda, neste ultimo easo, ndo havendo necessidadé de
expulsar do reino o portuguez, que jé se expulsou a si mes-
mo, a volta a0 reino lhe faz ineorrer a pena de degredo pa-
ra a India, nos termos do §. 3.° do Art. 196.%, o que tor-
na a execugio da pena um impossivel legal, ou irrisoria e
inutil.

Assim- a expulsio do reino com caracieres de applica-
¢ao pelo mesmo Cod., tao excepcionaes e definidos, quando

* O seu commentador, Pacheco, viu-se a bragos com 0 evemplo dos
€od., que o regertavam Procurou rebater, concisamente, 36 alguma das ra-
sdes da reje1gao, de modo, que ellasficaram intactas.
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admittida, devia ser excluida do numero das penas legaes,
como regra geral, e sb6 mencionar-se, como excepedo.

Resta-nos, ainda, fazer uma observacdo, derivada do
fim e natureza das penas, segundo os principios, em que temos
assentado, e dos deveres moraes e politicos, que prendem o
legislador, nio s6 no decretamento, mMas na execucdo e ap-
plicagao, das penas.

O banimento tem ¢s mesmos vicios, que a pena de mor-
te, e maiores, que os do degredo, quando perpeiuo, sans
retur, sem esperanca de voltar ao reino.

simplesmente um remedio, ou expediente, que abstrahe,
que prescinde, do curativo e emenda do criminoso. Nao com-
bate 0 mal do crime sob o ponto de vista moral. Corta pe-
lo condemnado, como cortaria por meio da chamada pena de
morte.

Nos logares do degredo péde o Governo seguir os pas-
sos do condemnado, graduar-lhe as resiricgbes, até que o
seu estado de moralisacao permitta reduzir-lhe a pena, e
conceder-lhe o exercicio da liberdade civil absoluta. Mas
em paiz estrangeiro impdmos essa responsabilidade a oulros
governos, que, uns ap6s outros, podem nao querer assamil-a,
reduzindo-se, por tal forma, o banido ao estado de enter-
dicto da agoa ¢ do fogo, como entre 0s romanos.

Procedendo assim, faltdmos ao cumprimento de um de-
ver social ; sacrificdmos ao nosso idiotismo, ou impotencia
penitenciaria, a proteccao, que nos cumpre dar a todos os
membros da sociedade ; proteccao, mais restricta e especial,
que a ordinaria, por isso que se trata de um cidadao affe-
clado de um certo grdo de enfermidade morel, que revela
a condemnagdo dos nossos tribunaes.

Cahimos no absurdo de punir um crime social pela pra-
tica de um crime ndo sé internacional, mas moral. E a ex-
piacio e abandono de um doente, praticada por sua propria
mai na praga publica, perante a bumanidade, como de um
infante, civilmente considerado, com todas as circumstancias
e ainda mais aggravantes, que as incriminadas pelo Cod. ne
Art. 345.°
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ARTIGO 28.°

6.* A da perda dos direitos politicos. Carta
Const. Art. 9.°; Cod. Art. 37.%; 40.°; 52.°; 53.°; 54.°;
55.%; 56.°; 51.°; 58.%; 67.%; 75.%; 78.° §.6.°; 129.°
§. 3.2

Esta penalidade toma o nome de degradacdo civica no
Cod. Civ. Fr. Art. 8.° n.® 2.9 — Desconhecida no antigo Di-
reito Fr., foi introduzida no Cod. de 1791. Os redaetores do
Cod. de 1810 a conservaram.

A lei de 28 de Abril de"1832 ainda a veio mais aggra-
var, accrescentando-the a prisdo, sempre que ella fosse com-
minada, como pena principal. Tem sido altamente criticada,
e, sobre tudo, em rasio da perpetuidade de seus effeitos.
Mas estes inconvenientes remedeiam-se em parte pela reha-
bilitacao, que o nosso Cod. admitte no Art. 129.°, a qual
produz a restituicio dos mesmos direitos, passados quinze
annos.

No Cod. Hesp., Art. 24.°, toma o nome de inhabilitacdo
absoluta perpetua, o que mal se acomoda com o Art. 25.°,
declarando, que a lei ndo reconhece pena alguma infaman-
te. A affronta, que resulta necessariamente da privacao dos
direitos peliticos, ou civicos, segundo a expressao de-outros
Cod., nao péde deixar de produzir a infamia, tanto” de fa-
cto, como de Direito; e com tudo 6 certo que, se toda a
pena, para o ser, deve ter a natureza, nao de mal, mas de
remedio, a perda de direitos politicos, que faz sofrer ao coun-
demnado um mal sem esperanca, e um despreso continua-
do entre seus concidadaos, estd longe de dever entrar no gre-
mio das penas.

Costuma dizer-se, que 0 que tnfama ndo é a pera, mas
o crime : mas, se da pena resuliam effeitos mfamantes, a cau-
sa, que os produz, ¢ infamante. E sempre a pena, tomada em
abstracto, ou nos seus resultados praticos.



90 €ODIGO PENAL.

Tambem nos parece vicioso, e até inexequivel, esle ele-
mento de penalidade, e por muitas rases :

1.2 Porque se acha em diametral coniradic¢ao e repu-
gnancia com o Art. 8.° da Carta, que sémente considera a
perda dos direitos de cidadao portuguez nos tres casos ahi
mencionados, que, nos termos do Art. 144.° da mesma Car-
ta, ndo podiam ser ampliados por uma lei ordinaria, quaes
sao todas as que se contém no Cod. em relacdo a thes direitos.

2.2 Porque, nos termos, do Art. 9.° da mesma Carta,
sémente pode ter logar a suspensdo dos direitos politicos,
ndo como pena principal, mas sémente como effeito de ou-
tras penas, ou de incapacidade physica ou moral.

3.2 Porque o Acto Addicional 4 mesma Carta confir-
mou textualmente estas disposigdes, com relagio ae exerci-
cio do direito eleitoral, activo e passivo.

4> Porque a lei permanente eleitoral, que é hoje o
Decr. de 30 de Setembro de 1852, expressamente consignou
as mesmas idéas, como se vé dos Art, 2.° e 3.°

5.2 Porque, coherentemente, na parte penal deste Decr.
€ que consta das disposigdes contidas no tit. 16.%,-Art. 119.°
e seguintes, nao se fez uso deste elemento de pcnalidade.

6.2 Porque &, effectivamente, um contrasenso, conser-
var e nio conservar aum homem a qualidade de cidadao por-
tuguez : ficar sujeito a todas as obrigagdes resultantes da dis-
posicao das leis: e nao ter a menor ingerencia na confec-
¢do dessas leis, ou na nomeagao directa ou indirecta, daquel-
les, que as hao-de decretar.

.2 Porque, por este modo, ficardao existindo cidaddos
livres, e ecidaddos eseravos. Os romanos admittiam a distine-
¢A0, mas nao aitribuiam ao escravo os direitos de cidadao.

8.2 Estas consideragdes se aggravam pelos fundamen—
tos, que condemnam as penas perpetuas. Um paiz constitu-
cional, e livre, deve repellir toda a sorte de servidio de pe-
na, que ligue o homem por toda a vida. !

9.2 A constituicio do Ymperio do Brazil, nos Art. 7.°
e 8.9, fonte proxima da Carta Constitucional, Art. 8.° ¢ 9.9,
contém as mesmas disposicGes, e por 1550 0 Cod. do mesmo
Tmperio, Art. 53.° dispdz unicamente :

« Os condemnados a galés, a prisao com trabalho, a

t Vid. Pacheco comment. ao Cod. Art. 23.°
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« prisao simples, e a desterro, ficar privados do exercicio
« dos direitos politicos de cidaddo brazileiro, em quanio du~
« rarem os effeitos da condemnagdo. »

Na presenca destas rasoes, ficam sem forca alguma 0s
argumentos de authoridade, que podem ser invocados, em
vista dos Cod., Hesp., Fr., e ouiros. Nos legem habemus.
A Carta, confirmada, como se acha por leis, coévas, na appro-
vagio pelo parlamento, com a do Cod. Pen., nao devia ficar

bjugada por este. )
P h%aior pauthoridade resulta, por analogia de rasdes, do
Cod. do Brazil. Todavia citaremos a authoridade do novo Cod.
dos Paizes Baixos, que no Art. 1.° excluiu do numera das
enas criminaes a perda dos direitos politicos, e que 1o Art,
.° determinou : ] L

« Aux peines désignées dans J'article précédent, peuvent
« dtre ajoutdes; 1.° la suspension de exercice des droits po-
« litiques ; 2.° la défense d’exercer, pep@anl un certain }em]é)s
« ou pour foujours, un profession, metier ou négoce déter-

né. »

‘ mlflﬁectivamente o Cod. daPrus. lhe chama perda da hon-
ra civil, e nunca como pena principal, mas sempre ﬁomo
effeito, proveniente da prisio com trabalhos forgados. A pe-
na de morte nao a produz necessariamente, excepto nos ca-
sos previstos especialmente, on para aggravagio (-1&, Infsrpa
pena, se o crime foi acompanhado de circumstancias aggra-
vantissimas: §. 7. e 11.° .

Por este Cod., Art. 24.°, somente é pronunciada pelos
tribunaes prussianos a perda ou suspensdo do exercicio ;lg
honra civi{), unica e isoladamente, quar;do um prussiano foi
julgado e condemnado em paiz estrangeiro por cfxm(;e, ;&1 que
as leis prussianas impoem, a perda, ou a suspensao a honra
civil como effeito de pena, ou comq seu 3CEesSOrio.

Por ultimo, resta-nos observar a visivel .comradxc:;ao, em
que se acha este n.° com o Art. 75.9, classificando entre as
penas maiores a perda dos dvrmtqs_pohmos, quando nesse
Art. se considera equivalente a prisao correccional, em to-
do o periodo da sua duragao, a arbitrio do juiz: ao mesmo
passo, que ahi se reconhece a1ncongruencia da pena, em quan-
to assim se providenceia para aque_llgs réos, que nao tenham,
ou que nio exercam, direitos politicos. )

Por este modo se demonstra tambem : 1.° a desigual-
dade da pena, porque nao pode ser imposta, como principal,
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sendo a cerlos e determinados cidadaos. 2.° a sua impossi-
bilidade pratica a respeito daquelles, que ndo tenham esses
diveitos, ou delles nao gosem, ou de facto os desprezem, ou
ndo exercam.

Se o pensamento do Cod. foi buscar na substituicio da
ultime das penas maiores, como equivalente 4 primeira, na
escala das correccionaes, cumpria que esta fosse tomada no
seu exiremo ponto de contacto, ou maxumo de tres annos.
Estes inconvenientes, e incoherencias, evilavam-se, nio se
admittindo, como pena principal, a que tem por objecto se-
melhante privacao.

* Vid. comm. ac Art.75.0

ARTIGO 30.° 93

ARTIGO 30.°

As penas correcionaes sio: 1.* A pena de pri-
sdo correccional; Art. 38.% 56.% 60.° 73.% §. 1.°;
2.0 74.°; 81.% § 3.°; 5° 82.° un.; 83.% n’ 1.2
un. ; 97.

0 que havia a dizer, conira a_classificagio destas penali~
dades em correccionaes, j& fica dito ao Arl. antecedente, as-
sim como sobre a admissibilidade destes elementos de pena-
lidade, aon.° 3.° do mesmo Art,

Em summa, resulta da demonstragao, que fizemos, que
a denominagio destas penalidades é viciosa: 1.° por ser con-
traria 4 theoria do Direito penal, em quanto proclama, que to-
das as penas sejam correccionaes; 2.° por nao se achar em
barmonia com a confusio de crimes e delictos, praticada no Art.
1.°, e seguida, em geral, pelo Cod. ; 3.% por nao comprehender
as penas maiores, quando temporarias, pelos fundamentos,
que adduzimos; 3.° por comprehender penas respectivas ds
contravencies, ou de policia, quando distinguiu estas infrac-
cdes em outros Art.% do Cod.: 4.° por comprehender ob-
jecto, ou materia, para que é incompetente a legislagio em
vigor sobre processo e jurisdiccio correccional.

Em particular, sobre a materia deste n.° 1.°, quanto ao
emprego das palavras — prisdo correccional — séa mal dizer-
se — ¢é pena correccional a prisdo correccional — assim como
ndo sda bem dizer-se em o 1n.° 3.° do Art. antecedente —
pena maior é a prisdo maior — A palavra prisdo, para de-
signar o genero, poderia subdividir-se em reclusdo e deien-
¢do ; ou tomar-se a palavra, prisdo, em logar da palavra, de-
tengdo, reservando esta para a prisdo, tanio preventiva como
polwcial : assim como o Cod. distinguiu o voubo, o furto,
¢ a subtraccdo, em casos de subtracgdo, que todos cntram na
definicdo gencrica de furto, com abstraccio dos seus ele-
mentos accessorios de aggravagao ou de atlenuacio.
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0 Cod. Fr., Art. 7.°, enumera, entre as penas afflicti=
vas, a — reclusdo, ¢ entie as correccionaes, a — prisdo —
U'emprisonnement.

O antigo Direito francez nio reconhecia, entre as penas
legaes, esta especie; Uma decisdo do Parlamento de 20 de Ju-
tho de 1685 tinha até prohibido ao logar tenente eriminal
d’Amiens a sua applicagio: mas a lei de 22 de Julho de
1791, tit. 2.°, Art. 1.°, a comprehendeu entre as correccio-
naes.

As leis, que depois se tem promulgado, lhe conserva-
ram constantermente este caracter. Ella reune effectivamente
todas as vantagens, que, em geral, lhe notdmos ao Art. an-
tecedente, n.° 3.°

Péde ser modificada ha sua applicagio por infinitos mo-
dos, suspende o exercicio da faculdade malefica, e presta=se
a ensaios de emenda moral.

Redusida a um menor gréo de severidade, do que ella
tem em si mesma, comparada com outras perias, éampliavel
a todas asinfraccdes leves, que 530 necessariamente as mais
frequentes, e que, sem ella e sem castigos corporaes, como
segundo o Cod. da China, ndo poderiam ser punidas, excepto
pelas multas, que ordinariamente, em taes easos, sio mais
férma de admoestacio, do que pena.

artico 30.° 95

ARTIGO 30°

2.2 A de desterro; Art. 39.°:59.°; n 1.°79.°;
§ 5.°;83.°;n.° 3.°;§. un.; e mais ref. ao Art. 39.%;

No Cod. Hesp. é admittida esta penalidade, com o mes<
mo nome, Art. 24.° e 109.°, e se considera ahi a terceira
na escala das correccionaes; e bem assim, no Cod. do Braz.,
Art. 52.°; no d’Ausir., P. 2. Art. 8.°n.% 6.° ¢7.%; no
das duas Sic., Art. 25.%, e outros. E, porém, eliminada, tan-
to do novo Cod. dos Paizes Baixos, como de todos os mod.
€od. d’Allem., e, nomeadamente, do da Prus. O do Braz.
sémente a admitte, Art. 36.%, como medida de — policia —
sem caracter pemal. .

0 Cod. Hesp. admitte uma outra penalidade do mesmo
genero — exilio local— com o nome de confindmento, que
divide em maior e menor. — Ambas estas especies de con-
finamento sao classificadas entre as penas aflictivas, sendo a
ultima destas o confingmento menor.

0 Cod. das Duas Sic. admitte tambem a pena de —con-
finamento, — mas sb6 uma especie, e esta como pena cor-
reccional.

O desterro, ou exilio local, consiste na expulsao de umg
certa e determinada cidade, villa, oulogar, com exclusie de
certa drea ou districto, ficando, perém, livre ao desterrado fixar~
se em qualquer oufro logar do territoric. O confinamento,
consiste, n@o s6 mna expulsae do cendemnado de um lo-
gar, mas, determinadamente, para o outro logar, que lhe ¢
precisamente assignado, que lhe é confinado, e donde, por
tanto, lhe é vedado sahir.

O desterro 6, certamente, por esta forma, uma pena me-
nor, que o confinamento. Entre as correccronaes, o Cod. das
Duas Sicilias considera este, como immediato 4 prisio, mas
o Cod. Hesp. o considera, mesmo quando menor, a ultima
entre as penas afflictivas.

«Si se priva al réo (diz o commentador Pacheco} de re-



96 CODIGO PENAL.

« sidir en un punto y cn el circulo de algunas leguas en der-
«redor de él, déjasele toda la anchura de la monarquia, para
« que fije su domicilio donde més le convenga, y pueda aten-
« der mejor & sus intereses.

« De seguro es un mal el que se le causa, y por eso es
« por lo que se le impone; pero entre esemal y el del eon—
« finamicnto la dislancia es incomensurable. »

« Para el confinado no hay mas-mundo que un peque-
«no distrito: el desterrado tiene todo el mundo abierto
«para si, menos el pequeno distrito que se le cierra. »

Né6s nao admittimos, nem a doutrina dos Cod., que ex-
cluem ambas as penalidades, nem approvimos a dos Cod.,
que admittem o confinamento.

A pena do desterro pode ser util, e moralisadora, por
que ¢ realmente um remedio para corrigir certos crimes, cer-
tas propensbes, mas, que iem causa, ou incentivo, ou influen-
cias locaes. Livre o delinquente do contacto com certos con-
socios, provacadores, ou de mds companhias, que o des-
vairam, que o corrompem ou incitam, vé-se obrigado apro-
curar peio seu trabalho, ou pela sua industria, honesios
meios de subsistencia, e, paraesse fim, escothe o logar, em
que o exercicio da sua profissio lhe seja mais proficuo ; ou
livre, da presenca dos seus inimiges, nao tem occasiio de
se deixar arrebatar pelos sentimentos de vinganga, e, com o
tempo e a reflexdo, vai esquecendo e abandonando qual-
quer méo proposito.

Mas o confinamento é uma pena afflictiva, como prisdo,
que ¢ essencialmente, mais vasta sim que a de um edificio
appropriade, mas que tem, em logar dos muros delle, os
confins, as demarcacdes da localidade.

E ainda mais afflictiva que a prisao, todas as vezes, que
nessa localidade tenha inimigos, nao tenha amigos, nem pa-
rentes, nem consummidores aos productos do seu trabalho, ou
da sua industria.

Que pode fazer, a prol de sua subsistencia, o confinado
em uma pequena silla ou aldeia, quando {or um advogado,
um litteralo, ou um relojoeiro, um ourives, um pintor, um
musico, um typographo, e tantos outros cidadaos, que entao
viverdo na maior indigencia ? E que diremos, quando o logar,
for sesonalice, ou por outro modo e causa, insalubre?

}Zsta pena passard entio de afflictive, a scr atrox, a ser
cruel.

Artico 30.° 97

S6 pode ser menor esta aggravacko, quando recahir em
pessoas abastadas. Mas entdo é s6, como medida extraordi-
naria, ¢ como excepgdo, que lhes pode ser imposta. !

Pelo nosso Direito das Ordenagées, apalavra — degredo
— comprehendia o — desterro.

Havia degredo para a Africa, para a India, para o Bra-
zil, para o Couto de Castro Marim, pera fora do Reino, da
Corte, do Bispado, Cidade, villa, oulogar, e seus termos.

Degredo para Couto de Castro Marim, como que ligava
a escala desta penalidade dentro e fora de Reino, e assim
se colhe da Ord., L. 5.° tit. 143 pr., e outros concordan-
tes.

Quando era simplesmente para fdéra de certo logar, ou
uo desterro propriamente dito, era livre aos cxilados ir ser-
vir seus degredos aonde quizessem, e nem havia direito a
exigir-lhes eertiddo donde serviram, como cra expresso na
dita Ord. tit. 141.

0 confinamento, exceptuando o presidio penal de de-
gredo para Castro Marim, era desconbecido pelas mesmas
Ord. Aggravava-se o desterro, marcando-se em alguns poueos
easos uma area maior de exclusao, como a dez, e.a cincoenta
legoas, nuneca restringindo-se a residencia a certo e determina-
do logar.

Essa novidade foi introduzida depois em casos de mo-
nopolio : 1. indeterminadamente de quatro annos — pare as
fronteiras — e na travessia de pao; Alv. de 20 deOutubro de
1652 : 2.° determinadamente de um anno ; — pare a Cidade
de Miranda — na travessia de palhas e cevadas ; Alv. de 1de
Julbo de 1752.

Obsoletas e cadicas estas incriminagées pelos prineipios
consignados nas leis novissimas, e depois da Carta, ficou sé-
mente subsistindo a regra das Ord. do Reino sobre o exi-
lio local, ou degredo para fora de certo logar e termo, re-
duzido 4 simples exclusdo, ¢ nunca ampliado & designagao
do logar certo.

* Assim foi praticado para com os hiberaes removidos ou deporta-
dos em tempo do wfante D. Miguel. Um irméo tivemos nos entdo depor—
tado, para o logar do Paido, no consetho de Lavos. Felizmente a profis-
sao, caridade, e aptidao deste nosso parente , entre os povos desse con-
selho seus desafestos em politica, 1he deu seguranga e subsistencia. Mas

que seria delle se nae The houvesse approveitado essa cirenmstancia 2. ..

VOL. I1. 7
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Assim o entendeu o Decr. de 12 de Dezembro de 1833,
determinando no Art. 3.°, que, em quanto se ndo promul-
gasse um Cod. Pen., no qual se fizesse a divisdo e classifica-
¢io dos crimes, qué devem comprehender-se na denomina-
¢ao de crimes de Policia Correccional, entre estes se con-
tassem aquelles, a que correspondesse a pena de seis mezes
de desterro para fora da comarca. —E esla disposicao pas-
sou para o Art. 1250 da nov. Ref. Jud,

Era claro, maxime em vista da cit. Ord. do L 5., tit.
141.°, que nem o ditoDec. de 12 deDezembro, nem a Ref.
Jud., anthorisava os juizes de Policia Correccional a impor
o desterro, designando a Iha do Corve, com manifesto ex—
cesso de poder; o que deu causa a Portaria do Ministro da
Justica, de 10 de Janeiro de 1842, estigmatisando semelban-
te abuso, e ordenando ao Ministerio Publico interpozesse os
recursos legaes das sentencas, em que tal designagao se fizes-
se. O abuso cessou, pois cabendo recurso directo para o Su-
premo Tribunal de Justiga, como de excesso de jurisdicgio,
nenhuns recursos, por tal fundamento, foram apresentados
ante o mesmo Tribunal.

Era, pois, este o ultimo estado da nossa. legislacio so-
bre o objecto antes da promulgacao do Cod. — Adiante vere-
mos se o Cod. se conformou com ella, se a melhorou, ou
se a peorou.

ARTIGO 30.° 99

ARTIGO 30.°

32 A de suspensio temporaria dos direitos po=
liticos; Art. 29.° n.° 5.°; 37.°; 40.°; 56.°; 58.°

Desde que, no Att. antecedente, se fallon da perda de
direitos politicos, bastava n'este logar fallar-se de suspénsio
sem a qualificagio — temporaria; principalmente em vista dos
diversos Art. do Cod., em que constantemente se faz diffe-
renca, enire perda e suspensdo, sendo esta sempre por de-
terminado tempo.

A legitimdade da suspensio do exercicio dos direitos
politicos é expressamente reconhecida ma Carta, Art. 9.°,
mas sempre, come fica demonstrado, ou por 4mpedimento,
physico ou moral, ou como effeito das penas ‘de degredo,
ou de prisdo, em quanto durarem os da senten¢a condemna-
toria.

Podia, pois, ser, como foi, contada no seguinte capitulo
entre os effeitos das pemas, mas nunca neste capitulo das
penas, por ser contra um preceilo consignado na Carta.

Gom a nossa disposigio constijucional concordam, co-
mo fica dito, o Cod do Braz., Art. 53.°, ¢ 0 novo Cod. dos
Paizes Baixos, Art. 51.°

A suspensio dos direitos politicos, toma o nome de in-
terdicedo legal no Cod. Fr., Art. 9.°; de inhabilitagdo tem—
poraria absoluta, no Cod. Hesp., Art. 24.°; e de privacio
temporaria do exercicio dos direitos da honra civil, entre
outros, no Cod. da Prus. §. 24.°

Nos termos do Cod. Fr., esta penalidade ¢ infamante,
quando perpetua, deixa de o ser, quando temporaria. Uma
e outra especie ¢ contada no Cod. Hesp , Art. 23.°, entre
as penas afflictivas, e ndo correccionaes, como aqui se acha
quando temporaria.
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ARTIGO 30.°

4% A demulta; Art. 41.°; 78.° §. 6.°; 79.°§.
3.5 83.° n.° 1.° § un.; 101.° e seus §§.

As multas, ou penas pecuniarias, ndo pediam, certa-
mente, ser eliminadas absolutamente do systema penal, ado-
ptado em qualquer Cod., apesar dos gravissimos defeilos,
que se lhes notam, e que temos por incontestaveis.

Sao intoleraveis, repugnantes, inconstitucionaes, torpes
mesmo, quando prodigalisadas, comminadas, ou applicadas,
sem prudencia, sem justica, €, a esmo, COMO pena umniver-
sal, boa para todos os maleficios, grandes, ou pequenos,
para lodas as condicdes, para todas as fortunas, e como re-
missdo, ou subslituicao de outras mais adequadas, que po-
dessem servir de remedio contra o mal resultante das infrac-
¢oes da lei.

"~ Ouos culpados podem, ou nio podem, satisfazel-as. Se
podem, o soffrimento moral é nullo, ou transitorio. Se nio
podem, revestem assim ellas a natureza de confisco, e pas-
sam mesmo a ser crueis, pela necessidade de ser substitui-
das pela prisao.

Assim appresentam as multas difficuldades taes na sua
applicacdo, que tem feifo sustentar a distinctos eseriptores,
que n3o deve semelhante elemento de penalidade entrar no
plano de uma boa legislacio criminal. !

A sciencia tem, com tudo, demonstrado certas regras, que
cumpre Seguir, para (ue as penas pecuniarias possam ser
legitimas e convenientes :

1.2 E preciso, ein todo caso, que ellas ndo arrebalem
toda, ou a maior parte, da fortuna do condemnado, para que
nao degenerem em confisco. Seria por um modo indirecto
restabelecer essa pena, tao odiosa, como iniqua, hoje repel-

t TFiangier de Ja scicnce da legisl, Liv. 3.° Cap &.°

ArTIGO 30.° 101

lida das Constituicdes do mundo civilisado, e, entre nés, pela
Cart. Const. Art. 145.° §. 19.° « ndo haverd em caso algum
« confiscacdo de bens. » !

2% L preciso, que se altenda sempre 4 condicio e
fortuna do delinquente, para que, na mesma hypothese, com
offensa do mesmo Art. da Carta, §. 12.°, se nio dé vanlagem
a0 rico sobre o pobre, nem com offensa do cit. §. 19.°, se
tirem meios de subsistencia a uma familia desgracada, fa-
zendo-se assim passar a punigio além da pessoa do con-
demnado.

« Todos sabem, diz Sousa, a historia daquelle romano
« {Neracio), que passeava pelas ruas de Roma, acompanhado
« de um escravo encarregado de pagar a leve somma taxa-
« da pela lei, pelas bofetadas, que elle tomava o insolente
« divertimento de dar nos que encontrava. »

Nés vimos no tempo da guerra penminsular um official
do exercito_inglez, que se divertiu, mais de uma vez, a penc-
trar a cavallo em uma feira da cidade de Coimbra, que ti-
nha logar todas as tergas feiras da semana, para ter o pra-
zer de fazer quebrar com as patas do seu ginete muitas pa-
nellas e alguidares de barro, expostos 4 venda, ede apaziguar
depois os alaridos dos donos e donas da louga, pagande pon-
tualmente a importancia do damno pelo prego, que lhe exi-
giam.

_ Lishoa tem conbecimento desse extravagante, que, por
muilo tempo, se comprazia em amortalbar tabaco em papel
de Notas do Banco de Lishoa, que depois fumava em ci-
garros.

De que valor, pois, devem ser as multas para os ho-
mens ricos, ou prodigos, que até este ponto desprezam o-di-
nheiro? e por outro lado de gne valor sao as mesmas mul-
tas para o pobre jornaleiro, que vive, dia por dia, da impor-
tancia do seu salario, e que delle depende na mantenca de
mulher e filhos ?

Arrojar & miseria, nio é arrojar ao crime?

Na Inglaterra, entregando-se a fixacio da multa aos ju-
rados, prescreveu-se-lhes, como regra geral, que elles a gra-
duem segundo as faculdades e circumstancias do culpado ; e

' Rossi Tract. de Dir. Pen. Liv. 3.° Cap. 12.°, Filangier1, no logar
cit, Sous. Class. Crim. not. 39 e outros.
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nunca figuem tio fortes, que obriguem um rendeiro a aban-
donar o seu casal, um negociante a cessar © seu giro com-
mercial, um lavrador a vender seus instrumentos de cul-
tura. !

3.2 E preciso, que e systema de applicacio da pena-
lidade nao seja tal, que revele um espirito fiscal ; um de-
sejo de angmentar os recursos financeiros do Estado; outro
interesse publico, que n#o seja o da correccao do culpado,
e o exemplo. *

Alids perdem toda a forga meoral. Pesvirtuam-se.... A
pena nio & entio um remedio contra o mal do erime, é um
eliwir destmado a enriquecer o charlatiao, que o apregoa.

4. E preciso, que as penas pecuniarias, mais graves
se reservem contra os crimes, que nascem directamente do
vicio da avarezs; da séde do ouro. Assim, sdo sémente ade-
quadas nos crimes, que se commettem conira a proprieda-
de dos cidaddos, nos peculatos, nas concussdes, 1os contra-
bandos, e descaminhos de direitos. * Dizemos directamenie
do wicio da avereza, porque, se as necessidades do crimino-
so, ou 0 seu estado de pobresa, foram a causa, impulsiva
do crime, enlao se tornam inefficazes, se o culpado nao en-
riqneceu pelos factos, que commetleu; se aproveitou e con-
sumiu o producto delles; se tem de restituir o que defrau-
dou ; ou se ndo chegou a consummar o crime.

5?® E preciso, que as leves ou levissimas, se guardem
para os crimes correccionaes de menor gravidade, e para as
contravencdes, tendo-se entio em vista, que ellas nao sao
uma pena, propriamente dita, mas uma adverencia, wina
admoestacdo, que se faz acs condemnados, formulada por es-
se modo, « La loi veut donner aux contrerenans un aver-
« nssement plus encore, que leur infliger une peine, *

4 Ressi, no log, eit., estabelece duas regras, para a applicacio das
multas nestes casos, como devendo ser convertidas em lei:

1.2 De sybstituir uma pena afilictiva a uma pena pecuniaria, em to-
dos 0s easos, em que os bens do culpado nao chegaram a uma certa
somma fixada pela lei.

-2 Que em todos os casos, em que a Srompta execucio da pena
pecuniaria produzisse a ruwa total do culpade, os juizes lhe concedam
un; Tespiro, ou moratuiia, segundo as cireulnstancias, em que elle se
acha.

* Beecearia, des del. et des pen.

3 Rossi, e Sousa e,

4 Ross! no log. cit,
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E, em rigor, a pena de reprehensdo publica, mas sem
o0s vicios da que se adopta no Cod., pois que esta & escri-
pta e fundamentada na sentenga do juiz, cujos excessos po-
dem entdo ser reformados ou reprimidos.

E guardaram-se estas regras no Cod. penal?

Desgracadamente nao se observaram, como notaremos
nos competentes logares.

De resto, semelbante elemento de penalidade encontra-
se na legislacdo criminal de todos os povos do mundo anti-
g0 € nos Cod. do mundo moderno. Encontra-se antigamente
mesmo como pena principal, e até exclusiva de qualquer
outra.

Acha-se adoptada nos Cod. Fr., do Braz., Hesp., dos
Paizes Baixos, das Duas Sicilias, d’Aust., e de outros Esta-
dos da Allemanba, como no de Bav., Art. 33.° e seguintes,
e mod. da Pruss. §. 17.°

A questdo niio 6, porém, sobre a pena, em si, mas so-
bre os gravissimos inconvenientes que della resultam, as
acres o justissimas increpacdes, que clla merece, quando
mal destribuida. *

Era um elemento especial e principal de penalidade,
com que até se avaliava loda a sorte de offensas, mesmo
as corporaes, na antiga legislagao dos foraes.

Passou para as ordenaggdes e leis posteriores, em uma in-
finidade de casos.

Foi conservada no Ens. do Cod. Cr. de Mello Freire ; no
Cod. Pen. de 1837 ; ¢ admittida na lei org. de Silvestre Pi-
nheiro, Art. 1220 §, 1.0

Até o Cod. da China a conserva, mesmo para o effeito
de com ella se remir a pena de acoutes ¢ a de banimento,
por meio de tabellas proporcionaes 4 quantidade do castigo. ?

O contrario se acha expressamente determinado no Art.
34.% do Cod. da Bav. estabelecendo, que a pristo é substi-
tuida: 1.° a respeito de menores de 16 annos; 2.° dos pro-
digos em curatella; 3.° dos pobres, que a nao poderem pa-
gar, e pedirem a commutagao.

Em vista destas ponderacdes, nés ndo podemos deixar
de louvar e de admirar o acerto e profunda meditacao, com

! Vil Dicc. de Penahdades, 4 pal. — amende.
2 Cod. Pen. da Ching, tom 1.°, Prel pag 15 e seguintes’
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que, a esle respeito, procederam os legisladores do novo Cod.
da Prus.

Emn prineiro logar, quanto 4 enfermidade moral, reve-
lada pelo maleficio, quande é grave, buscaram o remedio na
pena correspondente ; confiaram nella, e repelliram, quasi
absolutamente, as multas, como inuteis, inefficazes, ou in-
compativeis.

Assim ndo sio mencionadas no Art. 1.°, como appro-
priaveis a factos, qualificados crimes, nem lhes sao applica-
das, como se vé de todo o contexto do Cod., 4 excepcao do
§. 244.°, 250.°, 251.°, 252.°, pela manifesta analogia com
a natureza e qualidade do crime-

Em segundo logar, restringiram ‘infinitamente a sua ap-
Slicac"ao nos factos qualificados delictos. Apenas se contam
34 casos, em que ella se commina.

Em terceiro logar ainda a restringiram mais, nesses mes-
mos casos, tornande-a, ou facultativa, e para subsiituicdo
da prisdo simples a prudente arbitrio dos juizes; ou para
em regra geral, punir delictos, que sio menos graves, ou
em si mesmos, ou que se tornavam taes, em consequencia
de circumstancias attenuantes.

Em quarto logar, naquelles 34 casos contam-se 18, em
que evidentemente se conbece, que foram impostas, em at-
tengdo ao vicio da avareza, ou como repressio correccional
ou preventiva, que os factos exigem. Nestes 18 casos, como
pena determinada preceptivamente ficam 9, dos quaes 4, co-
Mo pena nao accessorte mas accumulada, e sémente 5, co-
mo pena principal unica.

~ Em quinto logar, observa-se de todo o Liv. 3.°, que res-
peita 4s infracedes, que, reservadas principalmente as multas
para a punicdo, ainda assim leves, como sao fixadas, nunca
se accumullam, nem se estabelecem preceptivamente, ficando
aos juizes a escolba entre ellas, e a prisdo simples, de um
dia, minimo, a seis semanas, maximo,

Em sexto logar, e é digno tambem de notar-se, que
sempre que o Cod. applica para o fisco o producto illicite
do crime, ou o seu equivalente, nio multa. Evita assim o
absurdo de multar duas vezes.

0 mnosso Cod. seguiu uma vereda inteiramente diversa.
As mulias sdo prodigalisadas, como contrapeso indispensavel,
constituindo preceptivamente, uma penalidade composta para
todos os erimes, sem atlen¢do a sua natureza ou gravidade,
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como iremos notando nos seus respectivos logares. E este um
vicio radical, s6 em si sufficienle para condemnar o systema
do Cod., e provocar a sua prompta emenda e reforma. O Cod.
do Brazil labora no mesmo defeito. Outros Cod., sdo a este
respeito concordes com o Cod. do Braz. ; mas nenhum, em
tao grande excesso, come o nosse. Os Cod. da Baviera, d’0l-
demburg, e outros d’Allemanha, procederam com a mesma sa-
bedoria, que o da Prussia.

0 nosso Cod. de 1837, levava o erro e o abuso ao pon-
to de mencionar no Art. 10.° as multas entre as penas com-
muns, e de fixar no Art. 46.° o maximo e minimo dellas
uas contravencdes, nos delictos, e nos crimes. E o amalga-
ma das penas moralisadoras com as fiscaes dos seculos mais
remotos e barbaros da antiguidade, ou com as que na Chi-
na resgatam as corporaes dos agoutes.

Esta observagao mos leva a concluir, que mal e indivi-
damente as multas sao mencionadas no presente Arl. come
correccronaes, quando deviam entrar na classe das communs,
pois que sdo elemento da penalidade composia em penas maro~
res. Assim, com rasio, e coherencia de systema, o praticou
o dito Cod. de 1837, e se vé praticado no Cod. Hesp. Art.
24.°, com quante nao admittisse distincgdo enlre crimes e
delictos. Bastava-lhe para tanto admittir a distinegio entre
penas afffictivas, correccionaes, e leves, para nao poder in-
cluir exclusivamente em nenhuma dessas classes as multas,
que ficavam communs a todas. )

El-Rei D. Affonso III, que foi o primeiro a fazer leis ge-
raes em materia criminal, adoptou esta penalidade, nae s por-
que era a mais commum e ordinaria nesses tempos, mas por-
que o thesouro real carecia entao das multas, como fonte de
receita publica, O augmento das rendas publicas deperidia
assim da frequencia e multiplicidade dos crimes, o que tam-
bem sustentava a necessidade do confisco, total ou parcial.

Este erro nao era exclusivamente nosso ; por toda a par-
te do antigo mundo os princepes se enriqueciam & custa dos
criminosos, e, por consequencia, das lagrimas ¢ da miseria
de suas familias.

Mas ac erro accresciam 0s vicios intrinsecos da penali-
dade : 1.° dasua desigualdade ; porque, sendo diverso o es-
tado de fortuna ou de meios pecuniarios, entre os homens,
alguns centos de maravedis podiam ser a ruina de um po-~
bre, e uma irrisio para um rico: 2.° da impossibilidade da
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sua applicacio, comparativamente com os factos puniveis,
nas prescripedes permanentes do legislador, attenta a varia-
c30, a que estd sujeito o valor da moeda.

Em tempo d'El-Rei D. Manoel comprava~se um alquei-
re de trigo por quatro réis, como se vé da Ord. Man. Liv.
1.° 4it. 15.°°§. 6.°; a0 tempo em que se promulgou a Filip.,
como se vé do Liv. 1.° tit. 18.% §. 19.° e 20.°, comprava-
se esse mesmo alqueire de trigo por 40 rs.; o maximo de
preco conhecido, eram 130 rs.

« Se um avarento, ha tresentos annos, estivesse dormin-
« do sobre o seu thesouro de 808000 1s., e acordasse hoje,
« diria — sow rico — e depois ao fazer das contss acharia
« que este dinheiro nio estaria na rasio de 48000 rs. » ¢

Bem se presentiram no nosso Cod. estes defeitos intrin-
secos da penalidade ; porque se crearam, para a sua appli-
cacao, nao menos de dois arbitrios: 1.° mandando-se calcu-
lar_as multas por dias de rendimento, calculado de 100 rs.
a 24000 rs. cada dia, 2.° deixando para se proporcionar a
pena, o espaco de dias, que decorre, de 3 dias a 3 annos.

Mas nem o rendimento, proveniente de salario ou de
outra fonte, péde calcular-se com abstraccio da variagao do
valor do. di'uheiro, nem o maximo, quer do valor do rendi-
mento diario, quer do numero de dias, p6de tirar 4 penali-
dade o vicio intrinseco, que a affecta, com relagio & varia-
¢ao das fortunas e dos tempos : a0 mesmo passo, que o
Cod. impde, em diversos logares, multas em quantia determi-
nada, que importam, ou podem importar, um rigoroso con.
ﬁscp, .tota'l ou parcial, assim como podem ser soporiaveis
ou irrisorias, para 0s ricos.

* Fr. Fr. de Mello, Disc. sobre del. e pen. 8. 40

arTiGo 30.° 107

ARTIGO 30.°

5.2 A reprehensao. Art. 42.% 130 §. 2.% 168.%
— 430.% § 2.°—

Nao encontrdmos esta penalidade, nos Cod. Fr., d’Aust.
P. Baix., D. Sic., Bav., nem da Prus. Mas acha-se admitti-
da em alguns d’Allem, no Hesp., e da Sard., donde parece ter
passado a idéa para o nosso Cod. )

Nao concorddmos, porém, na conveniencia, necessida-
do, ou justica da mesma penalidade, com quanto, Pacheco,
no seu Comm. a defenda, e de facto tenha, tio acreditados
exemplos praticos, em que se funde.

Nos delictos, ou contravencdes, a que pode ser appli-
cada, tem ella de ser dirigida contra individuos, quasi sem~
pre sem pondonor, para quem de nada servird: ao mesmo
passo, que, se for dirigida contra pessoas bem educadas, se
torna violentissima, e muito mais, se o juiz se exceder, nio
for moderado em suas expressdes, converter a reprehensio
em insultos, ou usar de expressdes baixas e injuriosas.

Para os primeiros, 6 milla; para os segundos, arbitraria,
como 6, se torna tyranica e insoporiavel.

Nao ha nesta penalidade minimo. nem maximo ; nao §é
mesmo possivel havel-o; tudo seeonfia 4 discripcao do juiz,
e nenhum recurso restard a quem for menoscabado, inju-
riado, por excesso, ou abuso, de authoridade.

E tanto mais, que no Cod. se fez applicagio de tal pe-
na sémente em (rez casos, que sio os do Art. 130.°§. 2.°,
Art. 168.° §. un., e Art. 430.° §. 2.° podendo accumular-
se d de prisdo, nos casos dos dois primeiros Art., e ficando
solitaria, no caso do terceiro.

Por tanto, podia bem ser dispensada e substituida pelos
dias de pristo, que se julga admissivel nos ditos doeis pri-
meiros Art., e regeitar completamente na hypothese do ulti-
mo Art., por inepta, e inadequada, como ahi demonstrarc~
mos.
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Comparando este Art. com o Cod. Hesp., devemos no-
tar, que este admittiu uma terceira classe de penas, a que de-
poisdo Decr. de Ref. de 7 de Junho de 1850, Art. 9.°, chamou—
leves —, e que, para esta classe, passou a ultima das penas —
correccionaes — o arresto menor {1 a 15 dias de prisao);
e a reprehensdo privada, introduzida por virtude do mesmo
Decr. O nosso Cod. desconhece esta especie de reprehensao,
como se vé do Art. 42.°

Esta reforma mais previdente, que ado nosso Cod., edo
que havia sido, a semelhante respeito, de principio, a do Cod.
Hesp., admittiu a reprekensdo sem publicidade.

No Evangelho de S. Matheus lemos :

« Non est-voluntas ante patrem vestrum qui in caelis est,
«ut pereat unus de pusillis istis. »

«Si autem peccaverit mn te frater tuus, vade et corri-
«pe euwm inter te et ipsum solum ; si te audierit lucratus
«eris fratrem tuum. »

"« St autem te non audierit, adhibe tecum adhuc unum
« vel duos, utin ore duorum vel trinm testium stet omne ver-
«bum. »

«Quod si non audierit eos, dic Ecclesie. *

Se 0 que ¢ assim reprehendido em particular, o é por
falta ou erro, que nio commeiten, ndo deve affligir-se mais
do que se affligiria, se, sabendo que estava sio, se dissesse,
que estd doente. Se tem pondonor, defende-se e releva a
injustica.

Se, porém, é culpado acceita a correcgdo, e agradece o
modo della.

A ligao, e gratidio, sido incentivos para a emenda —
Lucratus eris fratrem tuuwm. »

Mas, se a reprehensio é publica, equivale 4 exposicao
no pelourinho. Justa, ou injusta, revolta sempre pelo modo
da execugdo. A exorbitancia produz o despreso.

# 8. Math. Cap. 18.°, v, 14.°, 15.°, e 17.°
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ARTIGO 3L.°

‘As penas especiaes para os empregados publi-
cos s8io :

1.* A pena de demissido; Art. 43.°; 62.°; C.
Const. Art. 75.%, §. 2.2, 3.°, 4.9, 5° 6.2 107.2; 122.°

Nés temos, pela legislacdo em vigor, funccionarios ina-
moviveis, amoviveis, ¢ de pura commissao, ou, strictamente,
delegados, ou agenles do governo.

Ou sao investidos pela immediata disposicao da lei; ou
sao nomeados pelo Rei ; ou por authoridade eompetente ; ou
por eleicao popular.

Se se tracta de empregados inamoviveis, perpetuamente,
ou durante o tempo legal do seu exercicio, como a favor
delles milita, como excepcdo, nao poderem perder os seus
logares sem sentenca, pode o perdimento dos empregos ser
comminado no Cod., como pena adequada a certos delictos,
ou como effeito de ouiras penas.

Assim os Pares do Reino, quer os nomeados pelo Rei,
quer os hereditarios ; os consetheiros d’Estado ; os Deputados,
durante o tempo da legislatura ; os conselheiros do Supremo
Tribunal de Justica ; os Juizes de Direito, ordinarios, ou su-
bsiitutos por virtude da lei; os membros do tribunal de con-
tas; os officiaes militares com patente; os lentes da univer-
sidade, de academias, e mais professores Regios; os vogaes
da Junta do Credito Publico, em quanto nio sao substituidos
collectivamente ; e ontros nao podem incorrer no perdimento
dos seus logares, ou como pena de crime ou delicto, ou em
consequencia de pena, sendo por virtude de sentenca do Poder
Judieiario, guardadas as formalidades e competencias espe-
ciges, eslabelecidas e garantidas nas leis respectivas.

Mas, se se fracta de outros funccionarios amoviveis, isto
¢, que tem sim um Diploma Regio de Mercé vitalicia, ou no
meaclo de alguma authoridade superior, mas revogavel ; ou
de algum delegado do governo ; ou dos que sio considerados,
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. pura commissio, como os governadores civis, administra-
dores dos concelhos, agentes do Ministerio Publico, Governa-
dores Militares, commandantes de Diversos Corpos, ele. 1 nao
podem, nem devem, perder os seus logares, se mio por de-
missio de quem os p6de despedir do servi¢o, que € quem
0s pdde nomear.

Para estes funccionarios o titulo de nomeagéio, emanan-
do da authoridade competente, é o unico, que ligitima o exer-
cicio das funcgdes publicas. 86 um titulo de igual natureza o
péde revogar. )

As leis regulamentares de cadareparticdo, ou quacsquer
outras, podem comminar a demissao destes funccionarios em
certos casos, ou dadas certas circumstancias.

Sio uteis essas disposigdes, tanto para que 0s empregados
sejam admoestados, como para se prescreverem regras, que
excluam, quanto seja moralmente possivel, o arbitrio do go-
verno, ou das authoridades superiores. .

Mas essas disposigdes sao meramente disciplinares, n2o
podem ter cabimento em um Cod. Pen. )

As diversas obrigacdes, que podem ser consideradas, &
respeito de um empregado publico, tem por unica sanc¢ao,
. na ordem moral, o sentimento do dever, e na ordem disci-
plinar, as penas administrativas.

Se as faltas sio complexas, se importam um acto moral-
mente illicito, um delicto commum, ou se o crime é com-
mettido fora do esercicio das funegdes publicas, o perdimento
do emprego, pode ser declarade no Cod., ndo como pena es-
peetal, ndo como pena principal, mas como efferto, como con-
sequencia, da penalidade, imposta ag delicto.

Nem as faltas, nao complexas, que exclusivamente res-
peitam 4s funcgdes de um emprego, deveriam ser conside=
radas, nem qualificadas, em wii Cod. Pen. Essas faltas po-
dem ser diversamente apreciadas, segundo a sua gravidade
relativa. As correccfes disciplinares variam, nas diversasre-
partiches do Estado. Umas sdo puramente moraes, e se re-
duzem a méras admoestacdes, censuras, ou reprehensﬁes_. Ou-
tras affectam a situacio dos empregados, nos seus vencimen-
tos, ou ordenados, emolumentos, ou gratificacdes, ou na pre=
tericad em accessos, ou na collocacdo em grdo ou servigo,
de escala inferior, com, ou sem, perda ou suspensio, de uma
parte daquelles vencimentos, ou na demissao emfim.

Mas neste maximo de procedimento, salvas as excepcles

ARTIGO 30.° 111

legaes, todos os empregados publicos amoviveis sio sujeitos
4 demissao, sem oulra proleccdo mais, que a justica do mi-
nistro ou authoridade superior, de que dependem.

Em alguns Estados d’'Allemanha se acha estabelecido, que
nenhum funccionario publico possa perder o seu emprego sem
uma sentenca do Poder Judiciario.

E por isso nos novos Cod. Pen. de Allem., com excep-
cdo dos do reino de Saxe e Ducados de Saxe-Weimar, Al-
tenbourg, e Meinungen, se acha comprehendida, como pena-
lidade principal, a demissdao do emprego, j4 simples, j& ac-
companhada de effeitos corpordes. !

Mas essa jurisprudencia nio existe enire nos.

A Carta, quando, no Art. 122.°, declarou, que sé por sen-
tenca poderiam os juizes perder o logar, confirmou a regra
geral em contrario. que s6 por excep¢do podia ser vulne-
rada.

A mesma Carta declara, que o Rei excrce pelos seus
ministros o poder executivo, e que estes sio responsaveis ;
ora esta responsabilidade nao péde, com justica, tornar-se
effectiva, sem que o governo tenha uma authoridade amplis-
sima sobre todoes os funccionarios, que o secundam, que lhe
servem de instrumento. ;

0 governo, pela nomeacao e conservacio de um empre-
gado, contrahe paracom a Nagdo uma selidariedade, pelo me~
nos moral. Estipula, e garante ao mesmo tempo, o cumpri~
mento das respectivas obrigagdes; consequentemente nao lhe
pode’ser negado o direito de defesa contra um seu agente,
que o compromette, que abusa da cenfianga, que nelle foi de~
positada, ou que a experiencia mostra nao fer a capacidade,
que se the suppunha.

A demissae desse empregado ndo é mais do que a emen~
da do erro da sua nomeagio, ou a revogacio da delegacio,
pelo mdo uso, que della se fez.

Se a falta importa crime, previsto no Cod., a que corres-
ponda alguma pena maior ou correccional, o funccionario,
depois de demittido pelo ministro, que é juiz supreme do
€aso, para os effeitos da demisséo, recommenda-o ao minis-
terio publico, para que cumpra 0 seu dever.

Se o ministro, quer proceder com circumspec(io por
julgar, que o funccionario poderd justificar-se ante o Poder

* Chauveau e Hel. Etud. de Leg. Comp. pag. 78 e 79.
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Judiciario, abstem-se de o demitiir até senienca condemna-
toria, que faca transito em julgado. .

Entao é indispensavel, que o ministro suspenda o func-
cionario : 1.% porque seria offensivo da respectiva Reparticio,
e mesmo perigoso, o consentir-se em exercicio de funccdes
publicas um empregado mandado metter em processo, como
suspeito de um delieto: 2.°, por que é incompativel com o
servige publico a obrigacao de estar elle em juizo sempre que
seja necessario, ainda que o caso nao obrigue a prisdo, e
possa ter logar o livramento com fianca. )

Ainda assim, entao mesmo, o ministro deve demiitir o
empregado, sempre que, por falta de pessoa edonea, que o su-
hstitua, o servigo publieo possa sofrer; ou, fique em seu lo-
gar, pessoa, que 0 nao possa substituir, accumulando, ou
abandonando, outras funccoes, outros deveres.

Todo o emprego suppoem a necessidade do preenchi-
mento de um dever. Nao pode presumir-se, que a lei admitta
hoje mais funcgoes parasitas, que outrdra serviam, como bem
diz Vivien, a simular o patronato com a capa do servi¢o pu-
blico. As sinecuras sio incompativeis com um regimen poli-
tico, que nao conta no orcamento da despesa do Esiado, se-
niio 0s servigos prestados, enenhuma outra despesa, que nao
seja em proveito do Estado. Este pensamento ¢ expressamente
consignado em nossas leis fiscaes, e com especialidade no
Decr. de 16 de Maio de 1832.

Mandado, pois, metter em processo o empregado publico,
p6de e deve, em regra geral, o ministro subsiituir ainda o
logar, por nova nomeacho, permanente ou temporaria, salva
a reintegracdo ou reslituicdo, em caso de justificacio, e dc
absolvigao, que destrua completamente a culpabilidade do
funceionario demittide, que péde ficar quite das penas do Cod.,
por falta de prova, ou por indulgencia dos tribunaes, ou do
Jury. sem que por isso comsiga reconquistar a confianca ¢
opiniao perdidas. o

Se o crime, porém, commettido pelo funecionario pu-
blico, ndo tem relacio, com as funcgdes do seu cargo, ou
emprego, o ministro ou authoridade competente, nio péde
deixar de o suspender, ou demittir, e authorisar o processo,
por isso que nao deve impedir a acgao da Justica, nem per-
nrittir a impunidade.

Tanto nos erimes complexos, cOMO Nos erimes puramen-
te communs, dos funccionarios publicos, néo péde, o governo,

ARTIGO 30 ° 113

nem legal, nem moralmente, conservar os indigitados, ou pro-
nunciados, no exercicio do emprego durante um processo
crime judiciario,

Em todo o caso, quanto aos méros agenies do governo,
ou empregados de pura commissao, a prompia exoneracao, é
sempre um rigoroso dever da parte da Administragio, qual-
quer que seja ¢ exito final do processo instaurado. O contra-
rio seria desconsiderar os actos dos seus delegados, descon-
siderar-se a si mesma.

Esta é alegislacdo do paiz ; sao, a nosso vér, os verdadei~
ros principios governamentaes, com 0s (uaes Se 10rna incom-
pativel a generalidade, em que o Cod. aqui contemplou, como
da alcada do Direito Penal, a demissio dos funceionarios pu-
blicos, confundidos todos, quer amoviveis, quer inamoviveis,
maxime em vista do Art. 327.°, nos termos amplissiraos, em
que é concebido.

Esses termos comprehendem os proprios ministros de
Estado, por que elles o sdo por nomeagio do Rei; porque
entram na regra geral dos que exercem funcedes publicas ;
sao considerados no Cod. como taes; & no proprio indice
das materias delle, edicao official, vem elles incluidos.

Mas a demissdo, por virtude de Cod., ¢ incompativel e
absurda, como pena principal, na presenga do Art. 74.° §.
5.9, attribuindo ao Poder Moderador, a faculdade de — no-
mear e demiitir lwremente os ministros de Estado.

Essa incompatibilidade e absurdo tambem se d4 names-
ma demissio, como pena principal, a respeito dos emprega-
dos amoviveis, isto é, que mem carecem de sentenga para per—
der os seus Jogares, nem podem cessar o exercicio de suas
funccbes, se nao por um titnlo emanado da mesma authori-
dade, que revogue o fitulo, que authorisa o mesmo exercicio.

Demais : se, na conformidade do Art. 87.°, aperda dos
direitos politicos consiste na incapacidade de tomar parte, por
qualquer maneira, mo exercicio, ou Mo estabelecimento do
poder publico, ow funcedes publicas ; e esta incapacidade podia
ser fulmirada no arfige 40.°, € uma coisa redundante tra-
tar-se separadamente de penas especiaes para empregados pu-
blicos, cujo exercicio, por isso que é funcedo publica, se acha
incluida nos direitos politicos, segundo a definicio dada.

0 Codigo imitou na adop¢io deste elemento de penali-
dade a doutrina do Cod. Hesp. que, no Art. 24.°, admittiu no
numero das penas afflictivas : 1.9 a incapacidade absoluta per-

YOL. 1L 8
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petua ; 2.° a incapacidade especial perpetua para algum car-
go publico, direito politico, profissao ou officio ; 3.° inca-
pacidade temporaria absoluta para cargos publicos e direi-
tos politicos ; 4.° incapacidade especial temporaria para cargo,
direito, profissao ou officio.

Concorda mais o Cod. do Braz., que, nos Art. 58.° e 59.°,
comprehende as penas da demissio. e suspensao dos empre-
gados. Concordam pela consideracio da inamovibilidade legal
alguns Cod. de Allem., mas discordam outros, em que vigora
diversa legislacao.

0 Cod. da Bav., Art. 22.9 e seguintes, tambem admitliu,
como 0 nosso Cod., as penas especiaes, de que {rata esie Art.,
mas ndo como especiaes dos empregados publicos. Sao espe-
ciges, como privativas de honra civil, ou como humilianies.

Nas primeiras, comprehende-se : a inhabilitagdo de exer-
cer funccdes honorificas ou encargos publicos; a demissdo,
ou perda de certo e determinado-emprego.

Nas segundas, comprehende-se : a degradagdo, que faz
baixar um grdo na jerarchia ou classe do emprego publico; a
relractagdo, — amende honorable— ; e areprehensdo judicia-
rid.

0 novo Cod. dos Paizes-Baixos, tit. 2.°, das penas, con-
tem as ,seguintes disposicoes :

« Art. 1.°Les peines criminelles sont : 1.° la mort ; 2.91a
«reclusion a perpétuité; 3.° la reclusion a long terme; 4.°
« la reclusion extraordinaire ; « 4.° la reclusion ordinaire ; 6.°
«le banissement.

Art. 2.° ¢ Aux quatre dernidres peines designées dans
«VArt. précéd. peuvent étre ajoutées: 1.° Tamende: 2.° la
« défense d’exercer, pendant un certain temps ou pour tou-
« jours, une profession, métier ou négoce déterminés. »
~ Analoga disposiciio se encontra no Art. 4.%, com relacdo ao
Art. 3.9, que trata das penas correccionaes. Este mesmo sys-
tema se vé seguido praticamente nas disposi¢des penaes, em
especial, do novo Cod. da Prussia.

Assim 1.° se mostra desconhecido, ou regeitado, por es-
tes dois Cod., o considerar-se, como elemento de penalidade
principal, a demissao, degradagao, ou suspensao de empre-
g0s :2.° que estas penalidades sémente se consideram como
accessorias ou combp effeitos legaes, de outras penas criminaes
ou correccionaes: 3.° que nao sb nio siao impostas, nem
adoptadas, como pena principal, mas até que sio incompativeis
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com as penas policiaes. Esta doutrina parece-nos rasoavel,
porque ndo repugna ds ponderacdes, que temos produsido.

Accresce, que, contendo o Cod. diversas disposices e
preceilos, fundados na divisio de penas maiores e correcio—
naes, nao declara aqual das classes pertence a demissao, ou
8 suspensao do emprego; ficando por esta forma em duvida,
qual o direito regulador em materia de tentativa, e outfas.
0 Cod. Hesp., ao menos, nie offerecia semelhante ihconve-
niente, por isso, que confemplou, e com justa rasio, entre
as penas afflictivas, lanto a demissio, como a suspensao do
emprego.

0 Decr. de 10 de dezembro de 1852, prehenchia vigual
e indirectamenfe esta lacuna, em quanto, com relagio 4 com=
petencia, vinha a considerar a demissae, entre as penas maio-
res; ea suspensio indeterminada, ou por mais de dois annos,
entre as correcionaes. Mas este Decreto, ainda que revogado
depois ndo fosse, em parte de suas disposicds, pela lei de 18
de Agosto de 1853, nao podia prestar argumento positivo,
para seremever a duvida, que subsistia sempre eom relacio
a pontos, alids importantes, mas estranhos 4§ questio da com-
petencia.

De resto, pondo de parte os inconvenienies que resul-
tam, de se formar no Cod. uma 3.2 classe distincia — de pe~
nas especiaes, nao em rasao da natureza particular dellas, mas
da posicao pessoal dos criminosos ou delinquentes, pela mes-
ma rasdo, com que, em vista do Art. 72.9, se poderia con-
siderar especial a pena dos trabalhos publicos para os homens
nao enfermos, que a possam soportar, desde que tenham de
idade 17 annos, e nao tendo completado 60, ficando as-
sim excluidas todas as mulheres, e todos os mais homens, a
mesma denominagao é viciosa, quanto & demissdo e suspen-
s@o do emprego, por isso que, no uso legal destas palavras,
se confunde a cause com o effeito penal.

0 Poder Judicial nao demitte, nem suspende, os empre-
gados, inhabilita-os de servir os seus empregos, perpetuaou
temporariamente, abseluta ou determinadamente, assim como
a qualquer cidadao o exercicio de seu officio ou profissao. K a
doutrina do Cod. Hesp., do Cod. da Prus., e outros.

Por isso, este ultimo Cod., ordenando no §. 299, que
s penas de prisao, comminadas nos §§. 294 a 298, pelos
delictos ahi previstos, se accrescentasse na mesma sentenca,
contra os empregados dos caminhos de ferro e dos telegra-

x
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phos, a incapacidade de mais ser empregados nesses ramos
de servico, determinou,no §. 300, para tornar effectiva acon-
demnacio, que o0s administradores desses estabelecimentos
impetrassem a demissao, e que ninguem mais, lnstru{dq da
mesma incapacidade, empregasse os condemnados, erigindo
as coniravenghes a estes preceitos secundarios em novos
factos puniveis. .

Por ultimo, cumpre-nos advertir a falta de concordan-
cia de redaccio desten.? 1.9, com a do n.°3.% do Art. 29.°,
apesar da deficiencia ¢ imperfeigio, que lhe notdmos. Assim
como ali se declarou, que a prisgo maior era com trabalho, ou
simples, tambem aqui se devia declarar, que & demassio era
com inhabilitacio absoluta, ou sem ella, o que dispensaria
fazer-se assim no Art. 43.°, bastando a determinacao do Art.
62.°, e seu §. un.

aRTIGO 31.° 117

ARTIGO 31.°

2. A de suspensdo; Art. 44.°; 63.°, 83.°§.
L5 157.%; 286.9; Cart. Const. Art. 75.° §. 2.°, 3.°,
950 6.0; 107.°; 124.°

J4 a0 n.° antecedente abrangemos muito do gque po-
deriamos dizer sobre o objecto especial desta penalidade,
que, com mais forte rasae, aqui procede.

A suspensao do empregado nunca deve, nem pode, ade-
quadamente ser empregada, como pena da competencia de
um Cod. Pen.

Se a infracgio € tal, que ndo torna o funccionario in-
digno de continuar a exercer o seu emprego, a pena deve
reduzir-se 4 multa, e basta a punigao moral, que lhe resul-
ta de uma sentenca condemnatoria; se 0 crimme, porém, é
tal, que 0 impede de continuar por algum tempo a exercer
as funcgdes do seu logar, deve, ou, pelo menos, pdde, logo
mesmo ser demittido pelo ministro ou superior legitimo ;
por que, nesse mesme logar, nio pode ter mais a forga mo-
ral, de que todos os fnnccionarios tanto precisam.

A suspensdo s6 pode ter logar, como medida proviso-
ria, durante um processo, ou como disciplinar, e na Ref.
Jud. se acha empregada contra certos funceionagios judiciaes,
imposta pelos juizes, mas verbal e summariamente, sem o
o apparato de um processo, nem de uma sentenca condem-
natoria, e s6 como puramentie disciplinar, que nao deshon-
re, nem infame, esses funccionarios.

Quanto aos juizes, e mais empregados inamoviveis, en-
tendemos, que nao ¢ admissivel um meio termo. Sémente por
sentenca podem perder o logar, diz a Carta no Art. 122.°,
e a sua suspensao s6 péde ser decretada pelo Poder Modera-
dor, nos termos, para o fim, ¢ com as formalidades, prescri-
ptas, nos Art. 74.° §. 6.° ¢ 121.° da mesma Carta.

Se os juizes nao perdem o logar pela senienca, nio po-
dem, ou nao devem, como membros de um poder politico,
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deixar de enfrar immediatamente no exercicio da sua juris-
dicao; e as rasbes, que os podem tornar menos puros, ou
menos aptos para os impedir por alguns mezes, até tres an-
nos, nio pédem deixar de concluir para a sua completa eli-
minagdo dos quadros da Magistratura.

Quanto aos empregados amoviveis, a pena de suspen-
sio priva o poder executivo da faculdade, que a Carta lhe
attribue no Art. 75.° §. 4.9, deprover todos os empregos ci-
vis e politicos.

0 Governo, ou hade respeitar a decisio do Juizo, con-
servando o logar, sem provimento, 4 espera do lapso de
tempo da condemnacéo ; ou hade acudir 4 necessidades do
servigo, provendo o mesmo logar, com menoscabo indire-
cio e forcade, da mesma sentenga; ou ainda levantar a sus-
pensao, restituindo o condemnado, antes do cumprimento da
pena.

Quanto aos empregados de pura commissio, se o Go-
verno podia, sem a menor questio, demittil-os, antes de
sentenga, pio podia ser prejudicado nesse direito, depois da
sentenca. A conservagiio desses empregados assenta exclusi-
vamente na confjanga do respectivo ministio, rsegundo as
exigencias do bem do Estado, como é expresso no Art. 75.°
§. 5.° da mesma Carta.
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ARTIGO 31.°

3.2 A de censura. Art. 45.°; 291.° §. 2.°

Tambem nao podemos approvar a inserciao deste ele-
menio de penalidade no Cod. Pen.

0 dever e o direito de censurar os subalternos sempre
foi exercido, e nao péde deixar de o ser, ou pelo governo, ou
pelos chefes das respectivas repartigdes.

Sao correcgles moraes, meramente disciplinares, de que
toda a administragio carece para se proteger a si mesma,
como a magistratura judicial, como todos os corpos politi-
cos, como todos os poderes constitucionaes.

0 poder judiciario tem essas correcgdes na sua lei, de
10 de Abril de 1849, nos seus conselhos diseiplinares, e nas
atiribuicdes dos presidentes dos seus tribunaes ; o poder exe-
cutivo as tem nos regulamentos das diversas reparti¢des, nas
obrigagoes impostas aos chefes, de admoestar, e de censu~
rar, os desvios, ou faltas de zelo, de seus subordinados.

Sobre todos existe sempre a authoridade suprema do
respectivo ministro de Estado, para superiormente estranhar
ou censurar todos e quaesquer funccionarios, e com espe-
cialidade os seus agenles immediatos.

Os metos, ou correcgoes disciplnares, ou de censura,
nunca pédem recahir, sendo sobre aquella qualidade de fal-
tas, que nem entram na ordem de crimes, nem mesmo na
de simples erros de officio, como é expresso no Art. 1,° da
Cit. lei.

Esses meios seriam diminutos, se se tractasse de uns ou
de outros.

Mas 0 Cod. Pen., nido trata, nem deve tratar, senio de
crimes, como se vé da epigraphe do tit. ¢ Cap. 1.9, com~
prehendendo nesta denominacgao — as contravengées. — Con-
sequentemente so péde abranger as penalidades correspon-
dentes, que sdo da competencia do Poder Judiciario, para as
applicar, e do ministerio publico, para promover o respecti~
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Vo processo ; conto havia sido declarado no Art. 1.° do Dee.
de 10 de Dezembro de 1852.
Como é possivel, pois, que, féra ds esphera do seu cor-
0 moral, e das attribui¢ées de julgar sobre a applicacao da
ei a factos criminosos, os magistrados sejam chamados &
qualificar faltas de agentes de outro poder, e irrogar-lhes
censure ?

Como & possivel, que um ministro de Estado, que um che-
fe dereparticao, consinta, que um de seus subordinados eom-
parega em juizo de policia correceional, para que, nos termos do
Art. 1251.° e 1252.° da Ref. Jud., ahi sofra a imposi¢io
de uma censura, sempre sevéra, sempre aggravada pela pu-
blicidade da sentenca, como queria 0 Art. 5.° n.® 7.° do
cit. Dec. de 10 de Dezembro de 18522

Que habititagdes, que competencia, podem ter os juizes
de policia correccional para assim apreciarem e qualifica-
rem o menos bom servigo nas reparticbes do Estado; as
faltas do zelo em desempenho dos deveres; sem conhecer as
especialidades, 0 mechanismo, costumes, pratica, respectivas
a cada um desses servigos |

E, sem este conhecimento, como pédem esses juizes
censurar, Ou Nao censurar com acerto ; ou censurar com mais,
ou menos, acrimonia : para graduar a correccio, segundo as
faltas ?

Isto é impraticavel; é de impossivel execucio, moral-
mente fallando, além de ser uma invasio, uma espoliacao,
commettidas pela jurisdiccao penal na jurisdicgio discipli-
nar,

Como, porem, tres pessoas sdo por dirveito necessarias
em qualquer juizo, juiz que julgue, author que demande.
¢ rée que se defenda, comobem diz o Ord. do Reino, Liv.
3.0 til. 20.9 pr., estdmos quasi certos de qne nunea sc da-
rd o caso de se constituir um tribunal de policia correcero-
nai, para conhecer de faltas de funccionarios publicos, e de
lhes graduar e irrogar uma condigna censurg.

Isto s6 & possivel, quando, sem necessidade de novoe
processo, os juizes tiverem de censurar 0s actos dos seus
subordinados, ou de outros juizes inferiores, como nos ca-
sos previstos no Art. 291.° n.° 5.°¢ §. 2.9 em que o juiz
instructor de um processo, deixa, por neghgencia, de dar co-
nhecimento ao réo preso 4 sua ordem, dos motivos da pri-
s80, do accusador, e das testemunhas.
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Mas este mesmo exemplo, unico, que se encontra em
todo o Cod., com relagho 4 applicacio da censura, prova,
1.° que esta pena nao &, como se diz no Cod., uma das por
elle adoptadas, como especiaes para empregados publicos em
geral, pois que sémente o foi no caso especiglissimo ¢ pa-
T o0s juizes; 2.° que ndo havia necessidade alguma de
se inserir no Cod., como disposicdo geral, vista a esteril
applicacdio, que della se fez unicamente no citado Art. 291.°

Concluiremos, notando 1.° que no Cod. se manifesta as-
sim uma tendencia a invadir atiribuicées puramente disci-
plinares e administrativas, por um modo incompleto, con-
fuso, e deslocado; o que melhor se demonsira do que se
dispdem no Art. 324.%, 325.°, 326.9, e 327.°, que mesmo
ahi se consideram e se qualificam — disposigics geraes —,
que tinham todo o cabimento, como taes, depois do presen~
te Art. ou nos respectivos logares de presente livro.

Se 6 aqui o logar proprio, para se mencionarem, em
classe distincta, as penas especiaes pare empregados publicos,
era aqui o logar competenie para se declarar, quaes 0s indi-
viduos, que, para a imposicao das mesmas penas, se devem
considerar taes, segundo o preceito do Art. 327.°

A disposicio do Art. 324.° devia encontrar-se depois do
Art. 26.°, e com relagao ao n.%5.°, ou depois do Art. 81.%; e
a do Art. 327.° em seguida ao presenie Art., e como com-
plemento deste e dos dous antecedentes.

2.° que a— censura — se confunde, ou é, na essen-
cia, 0 mesino que — reprehensdo — s6 com a differenca do
modo porque é executada, ! e, por consequencia, é applica—
vel & eensura, em grande parte, o que dissemos ao n.° 5.°
do Art. antecedente sobre a reprehensdo.

Por tanto, com relagao & — censura — e s idéas, que
ella exprime, todas moraes, deverd ser plenamente restitui-
da 4 jurisdigao disciplinar a sua exclusiva posse e dominio, as-
sun como é mantida & jurisdiccdo ecclesiastica a das penas espi-
rituaes, conhecidas com a denominagao, censuras da Igrea,

* A déa é a mesma, A differenca consiste em que a reprehensic
obriga conforme ao Art. 42.9, a ouvil-a em oudiencia publica do juizo
respectivo, € a censura, conforme ao Art. 45.°, soffre-se com as forma—
lidades decretadas no respectiva lei disciplinar. Se a reparticao, a que
pertencer o empregado publico, nae tlver.lei dwsciplinar, ou esta nao
tratar de censura, ou nio decretar formalidades, fica a execucio da pe-
na completamente arbitraria. O Cod. ndo supre esta lacuna, que, alids,
tornoy dependente da leil positiva, especial.
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que dao todavia logar a recursos 4 corda, em casos de abu-
$0 — & jnrisdiccao militar, nos crimes, ou delictos, puramen~
te militares; etc.

L preciso que todos os poderes, e jurisdicgdes, reco-
nhecidas no Estado, se concentrem no circulo da sua orbita,
sem transcender os justos limites de cada vm de seus raios,
e que a legislacio mantenha assim a harmonia e boa or-
dem social, sem 0 que nao péde conseguir-se o fim da so-
ciedade, o bem da humanidade, a que especialmente visa um
Cod. Pen.
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ARTIGO 32.°

A pena de morte consiste na simples privacdo
da vida. Art. 52.°; 78.° § un.; 91.%; 141.°; 143.°,
§ un.; 162.° § un.; 163.°, § 1.°; 166.°; 351.°;
n.’ 1.5, 2. 3.°% e 4.°; 353.°; 855.°; 387.°; §. 1.°,
2.° 3.°; 469.°

Concorda com o Art. 71.°, determinando, que esta pe-
na nao pbde aggravar-se em caso algum: ecom o Art. 245.°
da Carta, aholindo todas as penas crueis.

A pena de morte 6 tao revoltante, que, tendo-se ergui-
do a voz da philosophia, e da sa politica, para a estigmati-
sar, ndo obstante os esforgos de alguns criminalistas em a
defender, pelo menos, tem-se conseguido; 1.° diminuir, al-
gum fanto, a sua crueldade, fazendo desapparecer s acces-
sorlos atrozes e variados, de que era acompanhada; 2.° tor-
nar-se mais rara a sua applicacio.

Assim nao se extirpou um mal, attenuou-se. Horrorisa, dis-
semos j4, abrir algum dos volumes da obra de Saint-Edme,
por nelles se verem estampadas as diversas formas de supplicios,
Inventados para se aggravar a pena ‘de morte.

Ainda no Cod. Fr., de 18?0, se vé&, no caso do parri-
cidio, a pena accessoria de previo cortamento de mao, que
s6 desappareceu na reforma de 1832. Eraum luzo de cruel-
dade, resto da legislagao criminal de outros seculos, contra
0 qual, desde muito, clamava a consciencia publica, e se
debatia, quasi constante, 0 uso do Poder Moderador.

Todavia, j4 uma lei romana dizia; wltimum suppli-
cium esse morlem solam interpretamur, e ja no Cod. Fr. de
1791, part. 1.2 ¢t 1.° Art. 2.°, se achava declarado — «La
« peine de mort consistera dans lo simple privation de la
«vte, sans qu'it puisse jdmais élre exercée aucune torture
« envers les condamnés. »
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No Cod. da Sard., que é de 1839, se encontra a mes—
ma disposicao. ! Com tudo cumpre notar, que o nov. Cod.
dos Paiz. Baix. se absteve de fazer uma declaracao, analo-
ga 8 que se fez no Cod. Fr. de 1791. Contentou-se com des-
crever 0 modo de se dar a morte, e ficou ahi.

Com justa rasio. A morte, na forca ou pela decolacho,
¢ sempre a morte, acompanhada de tanta-dér e formento,
quanto é necessario para se conseguir esse resultado.

A morte violenta péde ser, mais ou menos cruel, mas
¢ sempre cruel, e sempre acompanhada de um sofrimento
agudissimo, que subsiste ainda*depois do supplicio, mesmo,
segundo alguns doutores, medicos, quando com golpe segu-
ro se separe a cabeca do corpo, pelo apparelho rapido da
guilhotina. 2

Assim, as palavras — simples privagdo da vida — ex~
primem um facto, que é impossivel, e significa sémente,

t Ao legislador do Cod. Fr. de 1810, pareceu que nio era comhe-
cido outro fim das penas mais que o da_intimidagdo. Entendeu que fe-
Tir a imaginagao, aterrar pela severidade, ¢ bom mero para desviar do
ciime.

Debalde na discussao do Conselho de Estado clamava Montaigne « En
«lajustice méme tout ce qui est au de lu de la mors me semble une cruau-
«té.» Tréillard redarguindo, que era de alta conveniencia social, que
0 mais atroz dos crimes fosse punido com uma pena mais grave, que
0s outros, este argumento, observa M. Haus ao projecto do Cod. da Belﬁ.,
tao concludentc, como aquelles, com que esse orador tinha defendido
a morte civil, a confiscacao dos bens, amarca de ferro quente, e a assi-
milhagdo da tentativa a0 erime consummado, prevaleceu, para que, por
excepcdo, se adopiasse uma aggravacao de sup, i o, proscripta pela ci-
vilisacao do seculo 19.°; e :+  .la do Cod. de . -l.

A revisao de 1832, modincuu, ¢ verdade, esta pena quanto ao cor—
te de mao, mas deixou todo o mais apparato, preseripto no Art. 13.°
do Cod. de 1810, ageravando a pena capital pela conducgio do condem—
nado ao logar do - licio, a pés descalcos, em camisa, e coberto de
um véo negro, e pela exposicio sobre o cadafalso em quanto um pre-
goeiro faz a leitura da sentenca.

O nosso Cod. adoptou, pors, neste Art. 32.° — testualmente —, a dis—
posicao do Cod. de 1791; mas na applicacio correspondeu & promes-
sa? O espirito de Treillard nio se revela triumfante em dispesi¢oes re-
pugnantes ao prineifio, que se estabeleceu? Pensdmos que sim, o que
demonstraremos nos seus competentes logares.

2 Capurén, Duvergie, e outros authores, que trataram da Medwci-
na legal, demonstraram, que nos enforcados, quasi sempre, a vida orga-
nica se nio extingue, se ndp mais ou menos tempo depois da estrangu-
lagdo: e que a intencao philantropica_do dr. Guallotin, fazendo adoptar
na Convencao Nacional um instrumnento de supplicio menos eruel. que quai-
quer outro, foi illudida completamente, pois a dor subsiste algum tem-
po depois da decolagao, ¢ tanto na parte da cabeca, como na do trence.
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que a pena de morte serd executada com a menor cruel-"
dade, que seja possivel, despida, das flagelagdes, das muti-
lagdes, e de lodos os modos lentos de a produzir, proprios
a prolongar o martyrio ; e nao sé isso, despida de todos aquel-
les horrores, ou actos de vinganca, ou de etemplo, pratica-
do sobre o corpo do suppliciado, depois da morte, como
eram o corte da cabega para ser exposto em um péste no
logar do delicto, e quaes os que a Relagdo de Lisboa man-
dou praticar, por accorddo, de 20 de Setembro de 1761,
contra 0 celebre Malagrida, relaxado pela Inquisicao 4 Jus-
tica secular.

« Vista a disposigdo de Direito, e Ordenacao em tal caso,
«o condemnam, a que, com barago e pregao, seja levado pe-
«las ruas publicas desta cidade até & praca do Rocio, e que
«nella morra morte natural de garrote; e que, depos de mor-
« 10, sejo seu corpo queimado, e reduzido a pd e cinza, para

E’ bom ler-se, e dizer-se isto, para que a applicagao da pena de
mqrdte possa inspirar a outros todo o horror, de que nos achimos pos—
suidos.

Todavia, outros peritos, como Cabanis, sustentam, pelo contrario, que
um guilhotinade nio sofre, nem na cabeca, nem nos membros; e que
a morte, dada por esse methodo ¢ tdo rapida, como o golpe, e que o
terem-se notado na cabeca, nos bracos, nas pernas, nas faces, ete., cer-
tos movimentos regulares, ou convulsivos, nac prova, nem dér, nem sen-
sibilidade ; mas sémente um resto de faculdades vitaes, que a morte nao
anniquila immediatamente nos museulos e nervos,

sta opinido de Cabanis, foi depois confirmada por experiencias fei-
tas por dous peritos, que tiveram a coragem, por amor da sciencig, de
assistir, no mesmo instante da execugdo de dous arabes, em Argel, em
184%, cuja narragao, um dos doutores communicou 4 Academia das Scien~
cias_de Paris.

. Mas, se asssim 6, estimos muito mal servidos com o methodo da
forca, e a conservar-se a pena de morte, seria necessario. que se ado-
ptasse_a guilhoting franceza, — como preferivel, — para que a declara-
¢do feita neste Art. se aproximasse mais' da verdade.

Mas forca, ougnilhotina, é sempre morte violenta, e esta violencia,
ou se considere no agente, ou no paciente, carece sempre da cruelda—
de social, para que tenha logar.

Se pela guilhotina, ou pela Jorca, se consegue a morte sem dor,
que agonias, ndo pode causar a condemnacio desde o momento da in-
timagao da sentenca, confirmada pelo Poder Moderador ?

e o condemnade se resigna, e caminha impavido ao supplicio, li-
vra-se da agonia, ou dér precedente; e a admiragao e compaixaoe, a
favor do martyrio, nosconsola do aitentado social. Se, porém, elle suc—
cumbe ao terror, é um demente, ou enfermo, quasi um cadaver, no mo-
mento do supplicio, Peér ainda, se n'um estado febrl, ou de delino,
lata com 0s executores da pena.

Ha pouco tempo aconteceu assim em Franca com um condemnado
[Telme), cujos esforcos supremos, sobre-humangs, deram mwto que fa-
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«que delle, e de sua sepultura n&o haja memoria algu-
«ma. » !

A morte cruel, ou aggravada, era comminada pelas Or-
denagdes, no crime de lesa Magestade : Ord. Liv. 5.° tit. 6.°
§. 9.° —morra morte natural cruelmente — no crime de
moeda falsa, tit. 12.° pr. — morra morte natural de fogo—
nos crimes de sodomia e incesto : tit. 13.% pr. 1.° §. 2.% e tit.
16.° pr. — seja queimado e feito por fogo em pd — assassinio
por dirheiro: tit. 35.° §. 3.°— ser-lhe-hdo ambas as mdos
decepadas, e morra de morte notural — assim como, pela
mesma forma, no parricidio ; tit. 41.° pr.

Mas todos estes modos de aggravacdo se achavam obso-
letos, mesmo nestes casos, ¢ j& Mello Freire havia proposto
a %ua abolicio, no seu Ensaio de €ed. Cr. tit. 4.2 §. 1.°2.°
e 3.0 2

Foi nisso imitado no Cod. Pen. de 1837, Art. 14.°

« 0O condemnado 4 morte serd executado.... pelo modo
«mais rapido e menos doloroso que possivel for. »

0 Cod. das D. Sic. rejeita a morte ¢ruel, mas admitte,

zer aos executores e seus dous ajudantes. Os altos gritos do guilhoti-
nando penetravam os coragoes dos assistenites: derrubou elle a escada,
todos quantos o approximavam, e produziu, tdo horrivel e pungente es-
pectaculo o desmaio em dous soldados da escolta, € a morte repenti-
na de uwma mulher assistente! A sociédade, matando assim, um erimi-
noso, causou junto delle a morte de um innocente, e fez correr grave
pengo a outros ! .

h ! Estamos certos de que, se o Poder supremo do Estado ahi es-
tivesse presente, ordenaria a suspensao de semelhante execugao, no pro-
prio _interesse da moral, e da soeiedade.

E ainde se poderd dizer, com exactiddo, que a pena de morie con-
siste na simples privacio da vida? Destroi primeiro & intelligencia, e
a sensibibhdade do homem, se desejaes, que assim aconteca !

Yoltaremos ainda a este assumpto.

' No accordio dos inquisidores, que eontem 87 eapitulos, ou con-
siderandos se conclue : )

« Christi Jesu momine invoeato: Declaram ao réo *** como hereje,
«e inventor de novos erros hereticos, couvicto, ficto, falso, confitente,
«revogante, pertinaz. e profitente dos mesmos erros: Mamdam que seja
« deposto, e actualmente degradado das suas ordems, segundo a dispo-
«sleao, e forma .dos © ones, e relaxado. depois com mordaca e caro-
« cha, com rotulo de Heresiarcha, & justica secular : a quem pedem, com
«muite instancio, se hajya com elle réo benigna, e piedosamente, e ndo
« proceda o womg de morte, nem a effusdo _do sangue.x

* Em 4~7 Scipion Bewon, Cod. de Smret. Publ. Disposicdes ge-
raes, Art. 192.-, propunha : B

«Dans les cas ol 11y aurait lien & Iexécution de la peine de mort,
«le coupable auva la tafe trancheé par le glaive, sans que cette peine
«puisse ftre aggravée par aucun supplicc,»
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Art. 6.°, amorte atroz, em quatro gréos, a que chamou um
— modo especial do exemplo publico.

1. Execucio do condemnado, no logar do delicto ou
proximo do delicto:

2.° Transporte delle, a pés descalgos, vestido de ama-
rello, com declaragao do crime em letras grossas escriptas
sobre o peito.

3.° Da mesma forma, mas vestido de preto, coberto o
rosto com véo da mesma cor.

4.° Da mesma f6rma, mas levado sobre uma prancha,
assente em pequenas rodas, tendo escripta e sobre 0 peitoa
legenda — homem impio.

Assim se quiz graduar, lanto para a expiacdo, como para
0 exemplo, uma pena indivisivel por sva natureza; pensa-
mento, que presidiu &s disposigdes dos Cod., que a tem ad-
mittido — cruel — em alguns casos.

O Cod. do Braz. é a este respeito, e comparativamen-
te, digno de elogio, porque, no Art. 40.°, determinou que
o condemnado fosse conduzido debaixo de prisio 4 forca, —
com o sew vestido ordinario.

0 Cod. da Bav., Art. 6.°, a permitte com aggravagdo,
e ella é mesmo em si dggravada, pelas solemnidades affron—
tosas, com que ¢ descripta, no Art. 5.9, além da aggravacio
de morte eivil, consequencia da sentenga, logo que transita
em julgado.

0 mod. Cod. da Prus. poupou ao criminoso a affronta
do pelourinho, da publicidade Conforme ao § 8. s6 pob-
de a execugao ter logar dentro dos muros de uma prisdo, ou
de ouire logar tapado, come j& notdmos.

0 nosso Cod. exige, no Art. 94.%, que a pena seexe-
cute, nao sb com publicidade, mas com a maior publicidade ;
alem de outras aggravagdies, que resultam dos effeitos, que
lhe attribue no Art. 52.9, como indicaremos ao mesmo Art. e
ao Art. 51.°.

Conservada, porém, a pena de morte, (que é um ma-
ximo de pena) mesmo sem accessorio algum de aggravacao,
que preceda, acompanhe, ou siga a execucdo, resulta con-
tra ella, além das rasbes, que ponderdmos, de injustica ab-
soluta, as da desigualdade, ou imjustica relatiwva. Sendo
diversos em gravidade os crimes, a que é applicada, torna—
S€ Viclosa, ou POr excessive, 1'uns, ou por diminule n’ou-
tros.
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0 cidadao condemnado 4 pena ultima é essencialmente ira-
tado, n&o como animal moralmente enfermo, mas como ani-
mal hydrophobo, morto, preventivamente, sem aiten¢ao & qua-
lidade, nem 4 quantidade, das suas mordeduras.

ARTIGO 33.° 129
ARTIGO 33.°

O condemnado na pena de trabalhos publicos
serd empregado nos trabalhos mais pesados‘com cor-
rente de ferro no pé, ou com cadda presa a outro
companheiro, se a natureza do trabalho o permittir.
Esta pena péde ser por toda a vida, com as restric-
¢des prescriptas na lei, ou temporaria, .desde (tres até
quinze annos. Art. 29.° n.® 33.°; 46.°; 47.°; 48.°;
53.%; 54.°; 72.°; §.-un.; 78.°§ 2.°; 79°; § 1,
2.0: 81.° § 1.°; 82.°; 86.°; 89.° § un.; 96.°;
124.°; 129.°

E precisamente a disposigao do Art. 15.° do Cod. Fr.;
do Art. 96.° do Cod. Hesp.; doArt. 44.° do Cod do Braz. ;
e do Art. 8.° do Cod. das Duas Sicilias.

A condemnacho, pois, aos trabalhos publicos importa, nao
s6 a infamia da publicidade, resultante da natureza desses tra-
balhos, mas tambem o confisco em beneficio do Estado, do
salario devido pela mais rigorosa justica, a quem trabalha.
— Dignus est operarius mercede sua ; — disse o Salvador do
mundo.

Se o salario, se o producto do trabalko, é uma pro-
priedade, como outra qualquer, ou, se, cbm mais exactidao,
verdadeira propriedade é a que nasce do trabalho ; este con-
fisco se acha reprovado pelo Art. 145.°§. 19.%e 21.° da Cons-
tituicdo do Estado. .

Este Art. nfio € bem explicito em declarar, que é ex-
clusivamente em proveito do Estado, que devem reverter os
trabalhos do condemnado ; mas este pensamento ¢ evidente :

1.° Da natureza da condemnacao em trabalhos publi-
cos, isto &, que sao feitos de conta do Estado, ou que a
administraggo publica dirige, ¢ ndo uma empresa {%)articular.

VOL. 1L
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0 nosso Cod. omittiu a disposigio do Art. 97.° do Cod.
Hesp., prohibindo, que estes condemnados sejam destinados
a obras de particulares, nem mesmo &s publicas, que se exe-
cutem por empresas ou coniractos com o governo.

Assim ficam permittidos os escandalos e abusos, que es-
se Cod. quiz evitar! Assim ficou eliminada do nosso Cod.
uma disposicao, 1ao necessaria, e que tanto elogia o com-
mentador hespanhol.

2.9 Da combinagao eom alguns dos Cod. citados, que sio
expressos e claros — trabalhos publicos da provineua, — diz 0
Cod. do Braz; — em beneficio del Estado, — diz o Cod. Hesp.

3.9 E ainda, para de todo serem tiradas quasquer du-
vidas, resulta assim da combinagao deste Art. com o Arl.
34.9, permittindo applicar uma parte do producto do tra-
balho, em beneficio do condemnado, quando o trabaltho ¢ for-
¢ado, mas sémente no interior de uma prisao.

Temos, pois, aqui nao s6 uma serviddo de pena, mas
uma rigorosa escraviddo.

Nao sb o sequestro material da pessoa do condemnado,
mas o confisco de todas as suas forgas e faculdades, de tu-
do quanto possa adquirir pelo seu trabatho.

Que o condemnado fosse obrigado a indemnisar o Es-
tado, pelo valor intrinseco, ou de estimagdo, do seu salario,
das despesas da nuirigao e vestuario, seria juste. Mas que
o Estado se aproprie de tude, & um rigoroso confisco, &
mais que confisco; porque é permanente de tracto successi-
vo, em quanto viver o condemnado, ow em quanto gemer
em ferros. Nao é determinado a certos bens adquiridos, mas
a tudo quanto, pelo seu trabalho, possa adquirir.

Isto é mais barbaro, mais injusto, que a pena de mor-
te. Assim Benjamin Const., sustentando a pena de morte, nao
pode sustentar a legitimidade de semethante confisco.

« Une magime, diz elle, qui me semble incontestable,
« et sans Vaquelle I'esclavage, aboli par la rehgion et le pro-
« grés seroit chaque jour a la veille de renaitre, €’est que
« 'homme ne peut aliéner sa personne el ses facultés, que
« pour un temps limité, et par un acle de sa volonté. St
« 'usage qu’il ‘en fait est nuisible, Otez-lui en l'usage; si
« le mal dont il est Vauteur est tel, que la sareté publique
« exige quil en soit privé pour jamais, condamnez-le i la
« mort. Mais tourner ses facultes d votre profit, vous servir
« de lui comme d'une béte de charge, cest revenir aux
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« époques les plus grossidres, c’est consderer la servitude,
« c'est dégrader la condition humaine. »

Nao basta, porém, o martirio physico e moral, resultan=
te do sequesiro do condemnado; o do constrangimento ao
trabalho; o do opprobrio da publicidade; o do confisco pe=
la apropriacdo do trabatho ao Estado; cumpre, além disso,
nos termos do presente Ari., como caracieristico, essencial
desla penalidade, que o3 condemnados sejam empregados,
ndo indistinctamente em quaesquer trabathos publicos mes=
mo peniveis, mas nos que dentre esses forem mais pesados .

Tamanho excesso de severidade, no cumprimento desta
penalidade, nao exigia o nosso Cod. de 1837, pois que nel-
le se encontra o Art. 16.° assim concebido :

« Os condemnados a trabalhos publicos serao emprega-
« dos em trabalhos mais; o meénos penosvs, que a sentenca
« graduvard. »

0 Cod. das Duas Sieilias, Art. 8.9, determinou, que o
trabalho fosse penivel, mas ndo requintou essa expressio,
com o adverbio — mais.

0 nosso Cod. tomou por unico modelo o Cod, Fr. no
Art. 15.° = travaus les plus pénibles, — copiando=0 ao pé
da lettra.

0 mesmo God. Hesp. no Art. 96.%, que mais se apro-
xima do Cod. Fr., usou sémente das expressies — trabajos
duros y penosos.

Nao ¢, pois, este o trabalho requldr, e¢ moralisador, de
gue falla Rossi, para combater a Benj. Const. Apparece nel-
le um refinamento de dureza, ou de indignacio e resenti-
mento, que revela a paixao do legislador, o espirito da vin-
ganca social. Mas a sociedade nao tem paixdes; quando pu=
ne, nem vinga, nem se vinga.

Tem o dever de corrigir o culpado, ¢ o de lhe impe=
dir a perpetracdo de novos maleficios ¢ mas nao tem o di-
rqito de ser cruel, e, antes, a justiga, e & conveniencia, lhe
dictam um dever contrario.

« Cest la mort plus lente et plus douloureuse.... Cer-
« tes, (diz o cit. Benj. Const.)*le malheureux périssant sur
« I'échafaud, subissoit des souffrances moins affreuses et
« moins prolongées. »

Além disso, a Carta no §. 17.° do Art. 145.°, promet-
teu, que seria organisado um Cod. eriminal, fundado nas
solidas bases da justia ¢ da equidade, € os trabalhos pu-

t3
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blicos, assim desctiptos, repugnam com os dictames da jus-
tica e da equidade.

0 mesmo Art., no §. 20.°, formalmente cstabeleceu, que
as cadeias Seriam, nao so seguras, mas limpas e bem are-
jadas, havendo diversas casas para separagdo dos réos con-
forme suas circumstancias e natureza de seus crimes; e 03
trabalhos publicos, em commum, fora das prisdes, ou es-
tabelecimentos penitenciarivs, por criminosos de diversos
gréos, e variados crimes, repugnam com 0s sentimentos 9e
humanidade, e de alta politica, que dictaram esta disposi¢ao
da Carta. -

Finalmente, a mesma Carta, no Art. 9.°, suppoz, que
poderiam haver sentengas condemnatorias a prisio, e a de-
gredo, para suspensio do exercio dos direitos politicos ; mas
nem uma palavra ahi se enconira, que diga respeito 4 con-~
demnagio a galés, oi & dos trabalhos publicos. Feliz omis-
80, que nao temos por involuntaria, mas exclusiva das pe-
nas, que Ndo0 mencionou.

Semelhante nodoa, pois, nio existe na Carta, néo se en-
conira em o novo Cod. dos Paizes Baixos, mem nos novos
Cod. d’Allem., exceptuando o de Hanover. Lamentdmos, pois,
que o Cod. adoptasse penalidade tao viciosa, tao injusta, e,
ainda, tao inconstitucional, como esta! Que a este respeito
tenhamos de ser os ultimos na estrada do progresso e da ci-
vilisacio, quando a letira e o espirito da lei fundamental do
Estado, estava indicando, desde a sua outorga, qual o ca-
minho, que convinha trilhar. )

- O Art. continda a descrever esta penalidade com a exi-
gencia de que os condemnados tragam eorrente de ferro no
pé, ou cadeia presa a outro companheiro. Esta aggravacao
é admittida em diversos Cod., mesmo nos dos Ducados de
Hesse e de Bade, mas em muitos delles se desconhece a
publictdade ; porque esses trabalhos, e penas accessorias,
se tem de cumprir em edificios de reclusao, denominados ca-
sa de forga, mui distinctos dos de reclusdo, denominados,
casas de trabalho. O mod. Cod. daPruss., §. 11.°, é muito
expresso em declarar, que os trabalhos forcados sejam pra-
ticados em prisio, e estabelecimento apropriado.

As galés sao melle desconhecidas inteiramente.

0O Cod. Pen. d’Aust., tdo humano a outros respeitos,
contem uma disposicao analoga ao do nosso Art. 33.°, co-
mo se vé da 1.2 Part., Art. 18.°:
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« Les hommes, seuls peuvent étre condamnés aw tra-
« oail public, et comme 1ls ne pewvent y vaguer qu'enchai-
« nés, s 0’y sont soumis qu'autant qu'ils subissent la pri-
« son dure ou trés dure. Les coupables dont la durée de la
« peine est de plus de dix ans peuvent aussi étre condam-
« nés qur galéres. »

Mas desta ultima disposicio se conclie, que nao podem
ir para galés, senio aquelles delinquentes, que forem con-
demnados a prisao dura, e muifo dura, por mais de dez
annos ; 0 que é jd uma importante medificacio & publici-
dade dos trabalhos forgados.

Por um edito de Novembro de 1564 foi prohibido, que
alguem fosse condemnado pelos tribunaes em Franca, por
menos temapo de galés, que dez annos, e este edito, que tem
sido estigmatisado por alguns histeriadores de direito crimi-
nal, como digno do principe; que ordenou os massacres, di-
tos de Saint-Bartholemy, coincide no pensamento com o cit.
Art. do Cod. Pen. d'Aust., em resiringir a publicidade, dos
trabalhos forcados aos grandes criminosos, que merecessem,
pelo menos, uma tal duracdo de pena. ,

Hoje podem alh, assim como entre nds, os.irabalhos
publicos ter logar por menos tempo, que dez annos; de tres
a quinze, ou por toda a vida, diz o nosso Art. — Assim se con-
verierd este castigo em meio-de perversidade, em escéla de to-
dos os crimes. Finda a duracio da pena, reverferdo os cri-
minosos para a sociedade, monstros completos, incorregi-
veis, terror da humanidade, e cedo voltarao a ser persegui-
dos por noves crimes.

A infamia da publicidade, junta 4 instrucgao. que re-
sulta do ensino mutuo entre criminosos, tirando-lhes a es-
peranca de mais merecer a estima dos seus concidadaos,
nem podendo saltar o muro de bronze, que entre elles e a so-
ciedade levanlou a condemnagdo, mesmo quando arrependi-
dos, porque mais nao poderiam destruir a desconfian¢a da
maior depravacio, adquirida por entre a escraviddo da pena,
s6 lhes deixard explorar a carreira do vicio; e de todas as
més industrias, vingando-se da oppressao e da injustica da
lei, e tirando o melhor partido possivel das cousas e dos
homens.

Estes inconvenienies se aggravam, considerando-se o
embrutecimento, resultante de um trabalho mecanico, que
durante o cumprimento da pena, converteu o homem em bes-
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ia de carga; que lhe perverteu, e contrarion, o uso de suas
faculdades intellectuaes; que, pela sua dureza, e tyrania do
exemplo, nem lhe adogou os costumes, nem the reformou os
mdos habitos.

Accresce, que, mesmo quando a publieidade dos tra-
bathos nao existe, nem odio, nem compaixae, em relacao aos
eondemnados, sempre fica um vicio radical, neste modo de
0s punir; porque os seus sefrimentos, sao, quasi absoluta-
mente, perdidos para o exemplo.

E n'um pequeno numero de cidades, oun de pracas de
guerra, que os condemnados sio conservades, pois que exi-
gem uma constante occupagio na sua gunarda, que sé pode
realisar-se em certos e determinados logarves, que offeregam
uma seguranga especial.

Os vigias, ou guardas, que os acompanham, ou hao-de
ser humanos, e relaxar no cumprimento dos seus deveres,
ou haode ser crueis, inexoraveis, como as palavras da lei
penal.

No primeire ¢aso, tersmos dois males, o da violacae
da lei, de wma parte, e da outra, a quasi ociosidade dos con-
demnados, que, em logar de trabalhar, se entreterao em nar-
rar as suas fagcanhas reciprocas, ou em concerfar os meios
de fuga ; no segunde caso, teremos empregados, necessaria-
mente, os meios disciplinares des agoutes, das pranchadas,
das varadas, dos ferros mais pesados, euw das privacdes de
comida, de luz, e de communicacho em duro carcere, ¢o-
mo meios de coaccao, ou eonstrangimento, ao trabalho.

Isto é, carecemos de achar, e educar execuiores, espe—
claes para esta penalidade, como delles carecemos para a exe-
cucdo da pena de morte.

A origem, a mais ordinaria, dos erimes, é a necessida-
de filha da ociosidade.

O systema penitenciario deve assentar sobre a base do
irabalho. Mas nao se deve fazer do trabalho o tormento do
condemnado : alids sb gera o odie contra o sofrimento. '

-E preciso, pois, revestil-o de formas consoladoras, a
fim de inspirar o habito e 0 amor; e disfarcar, quauto seja
possivel, o constrangimento, e a violencia, que s produz o

i V. Lepelletier rapport. sur le proj. du Cod. Pén.
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despreso da vida, e a animadversao contra 0s oppressores, com
quanto legaes, do condemnado.

Accrescentaremos, ainda, que esta penalidade tem o de-
feito de carecer de um correctivo, para seguran¢a da socie-
dade.

A marca de ferro quente, abolida pelo Art. 145.° §.
18.% da Carta, era uma pena cruel, accesseria, mas {ornava-
se necessaria no systema das penas de trabalhos publicos, e
perpetuas, adoptado no Cod. Todos seniem, todos conhe-
cem, que os condemnados a taes penas, abysmados na mais
profunda desesperagao, se chegam a evadir-se, sao feras, ca-
pazes de commetter toda a sorte de crimes.

Em guerra com os homens e com as leis, s6 respiram
vinganca, e sao por isso o terror da sociedade. Para des-
truir o alarma, a inquietagdo publica, produzida pela exis-
tencia de taes condemnados, é preciso, na falta de boas pri-
sbes, ou mesmo, reconhecida a possibilidade de uma evasao,
que sejam bem guardados, bem vigiados, e que facilmente
possam ser descobertos por algum signal indelevel, que per-
petue em toda a parte a qualidade de punicio, em easos de
fuga, sublevacio, guerra civil, ou arrombamento de pri-
soes.

Mas no systema das penas femporarias, moderadas, ou
reductivas, pela melhor conducta, e arrependimento provado,
por maior que seja a duragao dellas, a marca de ferro quen-
te, abstrahindo da sua crueldade, é incompativel. Foi por
esta consideraciio, que, em nome das commissoes de consti-
tuigho e de legislagio criminal, Mr. Lepelletier, propoz 4 As-
sembléa Nacional a abolicao de semethante providencia.

« I nous a pard, quune empreinte corporelle, indé-
« lébile, élait incompatible avec le systéme des peines tem-
« porelles, puis quelle perpétue, aprés Uépoque fixée pour le
« terme de la punition, une flétrissure, que n'est pas une
« des circonstances les moins insupportables du chatiment.

« Celte empreinte, quoique non apparente, peut si sou-
« vent et si facilement se trahir, qu'elle écariera presque
« toujours le malheureux, qui la porte, d'un état honnéte,
« e dés lors des moyens légitimes de subsister.

« Demeurera-t-elle constamment invisible et inconnie?
« La conseience de son opprobre poursuivrd partout le con-
« damné, dégradé ei fléiri A jamais dans son étre physique,
« comment son dme pourra-t-clle soulever le poids de la
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« honte, et dans lI'espoir de mériter 'estime des hommes,
« contempler la récompense d'une conduite pure et sans re-
«proche?....»?t

Nés, porém, temos de um lado a Carta, abolindo a mar-
ca de ferro quente, e do outro o Cod., admittindo os traba-
lhos publicos, e & prisio perpetua, desarmada assim a so-
ciedade de uma cautela, preventiva para fugir, para se pre-
caver, para se assenhorear, de taes criminosos.

Cautela tanto mais necessaria, em vista do Art. 124.°
do Cod., determinando, que as penas perpetuas se nio pres-
crevem em tempo ulgum‘}.... i

Mas a marca de ferro quente ¢ uma crueldade, dizeis
vis, e assim o diz a Carta. Mas v6s admittis a pena de mor-
te e os vossos trabalhos publicos, e fallais de humanidade ?
Serd menos cruel tirar a vida ao criminoso, que salvar-lhe
a vida, preservando a sociedade pela marca do ferro quen-
te, conciliando os direitos desta com os da individualidade
daquelle ?

Estas considera¢des confirmam mais e mais, que tanto
a pena de morte, como as mais penas perpetuas, e as dos
trabalhos publicos, sio incompativeis com os principios de
humanidade consignados na Carta.

As ponderacdes, deduzidas contra a legitimidade e in-
conveniencia desta pena crescem de for¢a, quando é per-
petua.

Em Franga por uma deliberacio, tomada em 13 de ju-
tho de 1831, deixa-se antever ao culpado a esperanca de
ver commuiada a perpetuidade da pena, em outra tempora-
ria, depois de sete annos de boa conducta. 2

Era jé uma boa idéa para destruir ou attenuar indire-
ctamente a perpetuidade da pena. — Matai o criminoso, mas
nio lhe mateis a esperanca ! Séde religiosos, e lembrai-vos
que a religiao da cruz nao desespera da emenda, ainda dos
maiores criminosos; nio os solteis, segurai-os, embora in-
determinadamente, em quanto nao estiverdes bem certos, e
bem instruidos, de que elles se acham emendados; mas,
desde qne adquirirdes essa convicgio, vis nio tendes mais

t Charles Lucas, recueil des débats, ete.
2 Dez anuos propde Scip. Bewon no seu Proj. de Cod, de Seureté
publ. Art. 687.°
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direito a prolongar o martyric ; nio vos resta mais, que a
tyrania, e abuso da forga ! .

Pelo contrario, 6 um grande pensamento de moralida-
de tornar decrescente com o tempo o rigor das penas, por
forma tal, que a sua intensidade seja maior nos prrmeiros
annos, um pouco adogada no tempo medio, e que a ulti-
ma époea termine pelo gréo menos severo da existencia penal.

A primeira das consolagdes para o opprimido, 6 a es-
peranca, que lhe deixa antever no futuro uma diminui¢do
das restriccoes, que sofre. ) .

Estas divisdes de épocas, esla esperanga, seriam inu-
teis, se o condemnado fosse sepultado, para sempre, em um
abysmo insondavel de expiagao. .

As penas podem ser repressivas, Sem deixar de ser tem-
porarias. Tudo o que vota um culpado 4 desesperagdo, € o
mais barbaro dos castigos, e liga esse homem, se péde eva-
dir-se, perpetuamente & cadeia do crime.

E preciso, que as nossas instituigdes, chamem ao co-
ragio do condemnado o arrependimento, para que assim se
marche de accordo com os principios da moral religiosa.

Francamente o dizemos (esereveu Pacheco no seu com-~
mentario ao Cod. Pen. Hesp. tom. 1.° pag. 333 §. 5.° n.
28.%) toda a pena perpetua tem para todos nos uma certa
repugnancia, que difficilmente a perdodmos, quaesquer que sc-
jam as consideragdes, que a possam apaqlr1n§ar. Esta crue-
za, esta inflexibilidade da lei, é contraria ds nossas 1déas
moraes sobre a expiagio e sobre o merito do arrependimento.

Comtudo (acrescenta elle) uma sd cousa absolve e jus-
tifica este genero de penalidade, e é o direito de indullar,
que se concede, e que ndo péde deixar de se conceder ao
Soberano.

Desde que o perddo ¢ possivel, desde que se concebe
a termina¢io do mal, quando a exp_mgéo esteja cumprlda,
cessa o horror, que inspira a perpetuidade, e o intendimen-
to aceita esta palavra, que nao extingue completamente to-
da a idéa de purgagio, nem toda a eventualidade de reha-
bilitacao.

Para nés, porém, dominados do mesmo horror, que o
commentador hespanhol, dizemos que nio absolve, nem jus-
tifica a perpetuidade, essa cousa wnica, a que elle unica-
mente se acolhe. o

E contraproducentc, porque se sao quairo 0s principios,
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sobre que repousa foda e qualquer penalidade; e se nestes
se conta o principio exemplar, ow de intimidagdo ; os cri-
minosos, e nao Criminosos, pouco attenderao d perpetuida-
de da pena, seppre que se lembrarem, que entre as even-
tualidades, que the podem, mais tarde ou mais cedo, fran-
quear as portas da prisao, ou facilitar a fuga, acerescem as
resullantes da esperanga do perdao, e esta serd tanto maior;
quanto mais extensa for a roda de parentes, amigos, e meios
de fortuna, com que entendam poder contar no futuro, ! e
;I;eionrl,b rs: 2f(ivrem desvalidos, que nao tenham quem delles

Chauveaw e Helie, esforca-se, comtudo, por defender
a perpetuidade nas penas.

Mas 4s objeccies, irrespondiveis e que deixa intactas,
contra as penas perpetuas, oppde varias consideracdes indi-
rectas, servindo-se assim da’ argumentacio de Menalcas no
verso 106.° da Ecloga 3.2 de Virgilio.

.. Diz, que exisle uma irresistivel tendencia a tornar ra-
rissima a pena de morte, e que entao, ou seja para a sub-
stituir, ou para sobre ella se poder exercer o poder de ag-
graciar, ¢ indispensavel uma pena perpetua, como a unica
de que péde lancar-se mao. ’
i Mas esta rasdqo da mecessidade, ¢ tao falsa, como a ra-
sao da necessidade da pena de morte. Jd o demonstrdmos.
. No systema penitenciario, como a sciencia, e a expe-
riencia 0 comprovam, se dao todos os caracteres essenciaes
de seguranca, de expiagio, de intimidacio, e de exemplo,

Uma prisao perp i
. pris etua era com 3
Eél(;no ; Merlin & pal. bannissement, §.plé‘l;a;d?;uge(li‘Ji;s"iznmth?Zs?opzi!;m:i%S;)lrlz-
3 -
modepret;‘pem-(‘i" aggravada com os trabalhos publicos, e outros inventos da
Aseat(:ltuh'sagdo' em conformidade eom o nosso Cod. ?!

. ilﬁus,st~a xstécas de todos 0S paizes provam, que esta penalidade, além
em cujosdcgd e}cnée], € perniciosissima para a seguranca das nacoes
pecit G es'crz‘%uo%tadamHorronsa 1ér a este respeito o tratado es-
des f)‘m AL publicou 4. E. Cerfberr em 184%, com o titulo :

s . - . .

sassnnostrgh&ag}swls éﬂ{hllcos, se sda temporarios, sdo a academia dos as-
peoes. dearons adroes, donde voltam os criminosos, com poueas exce—
e mr ﬂS ¢ professores consummados em todas as artes maleficas,
tamento C& c?r ar, com a sua doutrina e com o seu exemplo, 0 quebran-
tem 0 inconve €m social e moral em todo o sentido ; se sao perpetuos
dios, a favor ﬁﬁntﬁaﬁf’r excitar a compaixio, e a indignacao dos cida—

8 es criminosos, que sig a rrani 5

* Theor. do Cod. Pen. tom. 1.° I;ag. 33.4 ssim tyranisados.
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para formar uma escila de penalidades, entre um maximo
e minimo, para todos os crimes e delictos.

Chauveau e Helie invoca a authoridade de Secipion Be-
zom, Cod. de sureté publique; porque, na collisio de dois
males inevitaveis, ou de se nio oppdr ao crime um freio
assis forte, ou de se exceder o crime na intensidade do
castigo pela applicacio criminosa e mais frequente da pena
de morte, é preferivel a adopgag das penas perpetuas.

Mas esse estado de collisio entre as duas penas nao
existe. Quando existira, a escolha 6, para o condemnado,
peor e mais cruel, que a morte. E a escravidao, da pena,
que é a peor de todas as escraviddes. Nao é s6 uma des-
graca, é tambem uma infamia. Sao as torturas do inferno
em vida com todos os horrores da desesperagao e da ty-
rania.

Scipion Bexon escreveu o seu Proj. de Cod. em 1807.
Sem duvida que foi um criminalista profundo, que honra o
seculo, em que vivemos. Mas no Art. 166.° e 177.° escre-
veu elle que as penas perpetuas levam comsigo a morte ci-
vil, a perda dos bens, da faculdade de testar, etc.

Isto basta, para caraclerisar os vicios do_seu systema
penal. A sciencia, a humanidade, e a verdadeira politica
tem depois caminhado a passo de gigante.

Sobre tudo, porém, compriria, que Chauveau e Helie
considerassem o Cap. 12.% do referido Cod. de Scipion Be-
xo0n, que se imscreve.

« De la diminution de la durée des peines, pendant leur
« cour, ou de la rémission, que le coupable peut obtenir,
« par son travail et -son repentir. »

Trala-se esta materia, desde o Art. 630.° até ao Art.
654.°, e basta-nos transcrever dois destes Art., para fazer
ver, como foram mal apreciadas as vistas profundas do il-
lustre criminalista.

Art. 630.° « Un des objets principaux de la loi péna-
« le, étant de corriger les coupables, et la société ayant plus
« d'interét a rendre un homme digne d’en faire partie, et de
« lui 8tre utile qu’a le punir sévérement, long-temps, et tou~
« jowrs ; la loi a heureusement atleint son but, quand, par
« son travail et sa bonne conduite, le coupable a prouvé son
« repentir, et a fail cesser le danger de sa présence parmi ses
« concitoyens. 1l a expié son délit, ou son crime, bien plus
« et plus tot, que celui, qui est resté insensible au remords;
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« alors la peine deviendrait vengeance, puis qu'elle ‘n’aurait
« plus des motifs. »

Art. 632.° « Ainsi, en prononcant des peines perpéuel-
«les la loi place & cots, un espoir, sans lequel la pie se-
«rait pire que la mort, et elle ofire les moyens de dimi-
« nuer la durée des peines lemporaires ou perpétuelles, par
« le travail et le repentir, a fin d’en commander la volon-
« 1§, par la motif le plus puissant, et sans lequel le con-
« damné expie ordinairement sa peine sans se corriger, avec
« haine contre la loi, et ep attendant, dans la méditation
« du crime, un terme que lui rendra los moyens doffenser
« de nouveau la société ou qui finira wre vie quwil trawme
« dans le désespoir. »

Chauveau e Helie invoca tambem a authoridade de Du-
mon, que aflirmou que a pena perpetua fere a ‘maginagdo,
mais que alguma outra ; e que ha crimes taes, a que a cons-
ciencia socwal, s6 considera adequada uma pena sem fim !
Chauveau e Helie reforca esta opiniao, dizendo, que ha ho-
mens incorregiveis, para os quaes o systema penitenciario
nao ¢ efficaz, ¢ que a sociedade ficaria sem defesa, se taes
homens um dia fossem postos em liberdade.

Santo Deus! De que serve o exemplo dos desgracados,
que s&o reclusos perpetuamente em uma prisdo, ou manda-
dos perpetuamente para um degredo ? 8ao como mortos, nem
delles nos lembramos. £ de que servem os trabalhos pu-
blicos perpetuos, em relacdo ao exemplo?

Restringidos a alguns presidios, ou a poucos logares, o
commum da sociedade, ou nio vé os condemnados, ou con-
templa com piedade esses homens, que a pdo agradecem,
¢ que em seu coracao delestam, como nao podem deixar de
detestar, os seus oppressores.

Mas a consciencia social? Palavras vazias de sentido,
empregadas na falta de boas rases. A cofisciencia social,
que em Paris acolhia com estrondosos signaes de desappro-
va¢ao a proposta da abolicho da pena de morte, tres annos
depois recebia com freneticos applausos a decisio da Conven-
¢ao Nacional, que abolia a mesma pena! !

Mas os incorregiveis? E é esta uma rasio admissivel, em
um paiz catholico ? Pade um christio duvidar, que nio exis-
te um homem, que seja incapaz de arrependimento? Duvi-
dai, se assim o quereis ainda, da efficacia do systema peni-
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tenciario, mas deixai crer os povos na virtude da Graca Di-
e Mas, conceddmos, que ha, ou podem haver, homens in-
corregiveis. Entao por eausa de uns serd justo opprimir os
outros? Nao admitlis, ao menos, 0 correc}wq da dxmlt{ul—
¢io da pena, quando o arrependimento for sincero, quan-
do a correccao for bem demonstrada? E sois vis mesmi?s,
que matando-lhes a esperanga, augmentaes o numero dos
i giveis? )
mmrgg}iztidos assim, os defensores da perpelm@ude abf;)—
luta das penas, dizem—n_os ainda, que o cor}'e({llvo da.m;:
minuigao pelo arrependimenio torna hypocritas os ori
nososéois por causa dos hypocrifas, ou da pOSSll‘)III(‘lng de
os haver, deverao sofrer os sinceramente convert}d%, ‘
A prolongﬂ@odd}q penal p;)deré assim com justica pas-
a pessoa do delinquente? ]
. (i;enlzgibsb,oissim eomoqa repeti¢do de actos provenientes, t{e
uma origem viciosa, serve cemo de outros qqae§quer,ha coni;
tituir o habito, que é uma segundapat,u\reza, tambem ¢
habito do amor do trabalho, da resignagio e da paciencia,
que ¢ um grande passo para o melhoramento mnrgl,l nasce
muitas vezes a virtude. A perpetuidade das penas exclue até
’ h)l%(;(: 1:“;5!(0 responde-se, como respondeu o commﬂjntzi—
dor Pacheco, que sempre fica aos criminosos a esperanca de
obter a modificagao da pena pelo Poder Moderador, on gra-
L. .
“ d(F)‘rzeco remedio conlra a perpetuidade das penas! Preci-
sa de protectores, ¢ de procuradores na corte, ante o thr'o—
nol.... Obtem os condemnados.. quando obtem, €Omo gfaga,
o que so lhes devia ser concedido, como acto de _]ustxg,%
E estragar a prerogativa real '111.v09ﬂl-'a para este fim.
O seu objecto 6 mais sublime, é mui dwerlgo.... "
Scipion Bexon, que Chauvean e He ie tanto exalta,
propoe no cit. cap., que NAas penas perpeluas s6 possa re-
querer-se a diminuicao, depois de dez annos de eumprimen-
to dellas, e que os tribunaes judiciarios pronunciem so])rg
essa perten¢ao, com pleno .cpnhemmeto de causa, e sobre a
prova dos necessartos requisitos. ‘ L
Por todas cstas consideragdes, sem a menor hesitacio,
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concluimos, que a necessidade das penas perpetuas, por um
modo absoluto, é insustentavel.

Por ultimo, compraz-nos, porque somos portuguezes,
citar Silvesire Pinheiro, no seu projecto, cap. 7.°, qualifi=
cando os presidios penaes, em trez classes, muilo, mais, e
menos, austeros, e fazendo passar os condemnados de uns
para outros ao cabo de alguns annos de ememg}lw conducta,
até alcancarem no ultimo a sua inteira liberdade. Do mes=
mo pensamento se achava dominado o illustre publicista, nos
capitulos antecedentes, 5.° e 6.°, em relagdo aos condemnas=
dos nas casas de- correcydo, e nas de reclusdo e trabalho.

Finalmente, Chauveau e Helie termina, invocando, com
especialidade, as authoridades dos Cod. d’Aust. e do Braz.,
e do §. 8.° do Art. 85.% do Ced. da Luisiana por Levin-
yston. Mas de que servem os argumentos de authoridade,
na presen¢a dos argumentos da rasio, da voz da philoso-
phia, dos clamores da humanidade ?

De resto, o Cod. d’Aust., com data de 1803, e posto
em execucio desde 1815, carece de ser reformado; nao se
acha em harmonia com a lei de processo criminal, publica=
do em 1815; j4 se acha modificado em muilas de suas dis=
posicoes por duas ordenancas imperiaes de 17#de Janeiro de
1850 ; e uma commissao se occupa activamente da redac-
cao definitiva de um novo Cod.

Quanto ao Cod. do Braz., com guanto seja innegavel, que
honra o Imperio, pela dogura da sua penalidade, e disposi=
coes cheias de hamanidade, comparativamente com outros
Cod. da Europa, é hoje imperfeitissimo, & carece, por tanto,
de reforma.

Quanto, em fim, ao Cod. da Luisiana, devemos n&o per=
der de vista, que o principal fim de Levingston foi obter a
abolicado da pena de morte, e para a substituir, nao era
ainda opportuno caminhar mais longe, abolindo-se a per-~
petuidade das penas. Foi o mesmo pensamento, que deter-
minou, para o mesmo fim, o princepe Oscar da Suecia, a
conserval-a, no seu excellente tratado des peines et des pri=
sons, traduzido por Adrien Picot, em 1842, pag. 42.°

E, pois, tempo de acreditar, nos principios, e de prestar
homenagem aos dietames da philosophia, no mesmo inleresse
da sociedade e da humanidade.

0 tempo da duracio das penas pode ter um maximo de
duracio, e que sc prolongue até & morte, se o condemna~
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do for incorregivel, assim como se deve abreviar, se elle o
merecer por seu comportamento.

A duragio deverd comprehender tres épocas: de expia-
cdo, de experencia, e de vigilancia, como ja estabelece-
mos, e o condemnado nao deve passar de umas para as ou-
tras sem provada demonstracao de emenda.

Assim,. intendemos, ficardo removidos todos os precon-
ceitos.

Depois de tudo isto, o grande inconveniente das penas
perpetuas é tornar impunes as reincidencias ou a perpetra-
¢do de outros delictos. Um condemnado a trabalhos forca-
dos por toda a vida, pode ferir, pode brigar com o compa-
nheiro, etc. e nenhuma outra pena se lhe péde impdr, co-
mo se vé do que dispde o Art. 86.°

Finalmente, a justica divina 130 é implacavel, deixa a
esperanga aos desgracados.

Porque rasao lha ha de roubar a justiga dos homens ?

As penas perpetuas, pois, em these, devem ser banidas
de toda a legislagio criminal, fundada em justica, em mo~
ral, e em equidade.

Por ultimo, cumpre-nos notar, que as restricgdes pres-
criptas ma ler, a que o Art. ¢ remissivo, sdo as que vem
no Art. 72.° do Cod., e estas ainda torpam mais odiosa a
pena dos trabalhos publicos; por isso que, em rasio- do se-
x0, da idade, ou de enfermidade comprovada, sao exceptua-
das: 1.° as mulheres, 2.° os menores de 17 annos, 3.¢ os
maiores de 60 annos, 4.° os que estejam impossibilitados
por molestia de servir em taes trabalhos, 5.° os que nao
tiverem forgas bastantes para os soportar. -

Niao se acha assim ferida a igualdade da lei penal, quan-~
doella o é em si mesma, com relacho aos criminosos, a
quem tem de ser applicada?

Mas de que serve fudo quanto havemos ponderado a
este Art., para criticar semelhante elemento de penalidade,
em presenca do grande exemplo ultimamente dado pela Fran-
ca, de que démos conta ao Art. 29.97

Tomemos lighes da Franca, da Inglaterra, e da Russia,
j& que 130 mal eopedmos a eadica, e hoje derogada, dis-
posicao do Cod, Fr.
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ARTIGO 34.°

0 condemnado 4 pena de prisio maior serd re-
cluso em fortalesa, ou cadéa, ou estabelecimento pu-~
blico destinado para este fim. A prisdo com trabalho
obriga o condemnado a trabalhar dentro do estabe-
lecimento conforme as suas circumstancias e aptidao,
applicando-se em seu beneficio parte do producto,
segundo os respectivos Regulamentos. A prisio sim-
ples nao priva o condemnado de communicar com ou-
tras pessoas, segundo os Regulamentos do Governo,
salvo quando for com isolamento. A prisdo maior, ou
com trabalho, ou simples, péde ser por toda a vida,
ou temporaria, que excedendo atres annos ndo pas-
se de quinze. Art. 29.°1.° 5.°; 47.°; 49.%; 53.°;54.%;
71.°; 72.°; § un.; 76.°; 78.° § 3.°; 79.°; 81.%;
§ 1.°;2.°; 82.°;86.°; 97.°;98.°; 99.°124.%; 129.

A leitura deste Art., e muito mais comparado com o
Art. antecedente e o 99.°, demonstra desde logo a impos-
sibilidade da sua immediata execngdo. Aonde temos, ou quan-
do teremos, nos os meios materiaes para o seu cumprimento ?

Carecemos de estabelecimentos proprios, a receber os
condemnados a trabalhos forcados, ou publicos : e, com tudo é
a maior das inconveniencias, politicas confundir estes com
outros criminosos de inferior cathegoria na carreira e con-
demnacio do crime.

Carecemos de estabelecimentos proprios a receber os con-
demnados a penas maiores de prisao, com trabalho, ou sem
trabalho ; com isolamento, ou sem isolamento : e, consequente-
mente, que tenham as officinas necessarias, com a separac¢io de
quartos, ou cellas, indispensaveis, para que a residencia e ira-
balho dos condemnados se verifique, em commum ou sepa-~
radamente, segundo as circumstancias de cada um, assuas
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sentencas, e os regulamentos policiaes, ou disciplinares do
governo : isto é carecemos de penttenciarias, em que se con-
ciliassem todos os systemas de reforma de prisges, tornan-
do-se, por tanto, um systema mizto ow eclectico, participando
assim do systema denominado framcez ou da prisio indi-
vidual.

Carecemos de estabelecimentos proprios, que tenham to-
dos os requisitos referidos, mas especiaes para jovens, ou
condemnados de menor idade, 0s quaes, tendo diante desi um
futuro mais longo; podendo ser desculpados, e corregidos; e
devendo um dia, com certeza ou quasi certeza, voliar ao gre-
mio social ; pdo podem, sem a maior das imprudencias, sem
expor a sociedade aos maiores perigos, e sem a mais revol-
tante das injustigas, ser confundidos com os criminosos de
maior idade.

Carecemos de estabelecimentos proprios a receber os con-
demnados a prisdo correccional ; e estes, em parte, com o0s
mesmos requisitos, que os antecedentes, para que o trabalho,
ou o isolamento, ainda que de menor duragio, que naspe-
pas maiores, possa ier logar, para punir os delictos de menor
gravidade, e corregir as mds inclinagdes, ou propensdes, de
taes delinquentes.

Carecemios, em fim, de casas de seguranga, e de méra
detenc¢do, para que se nao confundam os criminosos delin-
quentes com 0s que ainda nao estao julgados, ou que ape-
nas estio presos preventivamente ; com os que sio recolhi-
dos 4 cadda, por ndo haverem comparecido a dar depoimen-
to, a exercer o officio de jurado, e por outras faltas seme-
lhantes, ou com os que siao mettidos na cadéa, como meio
de coacghio até satisfazerem multas, custas, ou prestarem certo
facto ; casas, que ndo constiluem, prisio propriamente dita,
as quaes ndo precisam, por tanto, de ter outros requisitos
mais do que os da seguranca e limpeza necessarias.

Mas, se nds niio temos ainda estradas, e se é deficientis-
simo o nosso estado de financas, quando havemos de ter as
prisdes penitenciarias, de correcgdo, de separagio, de traba-
tho, de seguranca, e de detengao, precisas para cumprimento
das disposicdes deste Art. e dos mais deste Cap., relativas &
prisao dos condemnados?

Além disso, este Art., admittindo as idéas do trabalho
e do isolamento nas prisdes; adoptando assim virtualmente
0 systema penitenciario ; a0 mesmo passo que néoodespresou

VOL. IL 1
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a existencia e a utilidade das penas moralisadoras, contra-
diz-se com esse principio reparador, pela admissao da pena
de morte em muitos e muitos casos; dos trabalhos publicos,
nos termos do Art. antecedente; e da perpetuidade, tanto
desta pena, como da de prisao. A natureza da pena, ou asua
duracio, impede entio a verificagao do principio penitencia-
rio ou do arrependimento e emenda. Com a privacao da vida,
da liberdade, ou da vergonha dos condemnados, morrem as
esperances da sociedade a respeito de todos os seus membros,
que o Cod. Pen. sujeita a essa privacao.

Accresce, que este Art. do Cod., admittindo a idéa do sys-
tema penitenciario, nenhuma nos deu dcerca da escolha, que
fez entre os diversos systemas.

A solucao da questao talvez pareceu difficil, e, para se evi-
tar a difficuldade, se deixou esse gravissimo, e mais que es-
sencial, ponto do Cod. Pen., no silencio, na obscuridade | As-
sim fazemos nds, quando nao podemos, ou nio sabemos, pro-
fundar as questdes, ou quando se precisa muito trabatho, e
é mister precipitar a nossa obra !

Em summa, cumpria que, ao menos, pelas regras, que o
Cod. precrevesse, dcerca da reforma das cadéas, nos désse
uma 1déa do systema adoptado pelo Legislador, para que o
podessemos louvar, combater, ou corregir, e para que o go-
verno, seguindo bases definidas, coordenasse os regulamentos
respectivos.

Foi o systema d’Auburn, que o Cod. approvou, quando
empregou, sem a definir nem exphicar, a palavra — trabalho,
1solamento? — Foi o systema da Philadelphia, e este no seu
rigor primitivo, on reformado, segundo o modelo da peniten-
ciaria de Cherry-Hil? — Foi o systema eclectico ou mxto, as~
sim denominado por participar dos dois antecedentes? — Ou
seria o systema [rancez ou da prisdo indindual?

O primeiro systema, que quasi convertia os presos em
ajuntamentos de surdos-mudos, acha-se hoje, reprovado, e
muito principalmente depois da decisao tomada, a este res-
peito, pelos publicistas e amigos da reforma penilenciaria,
reumidos em congresso em Francfort e em Bruxellas, em 1846
e 1847, preferindo substancialmente o systema Philadelpho.

O segundo systema, com quanto n&o produza nenhum
dos funestos resultados do isolamento puro, e seja, por isso,
preferivel ao primeiro, é considerado ainda como imperfeito,
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por ndo satisfazer 4 quanto é preciso, para que o moral e o
physico do preso fiquem igualmente protegidos.

O terceiro systema, murto dos dois antccedentes, introdu-
sido nas penutencidrias inglezas e swssas, e depois em Fran-
¢a mas cdsas centraes, por virtude de uma resolucao minis-
terial, de 10 de Maio de 1839, nao produziu os resultados,
que se esperavam, 0 que deu nascimento a um outro, gue
removesse todos os inconvenientes, e e¢ste é aquelle, sobre
que versou o projecto de lei, apresentado 4s camaras fran-
cezas em 1844, que chegou a ser votado por uma dellas.

Este 4.° systema, denominado francez, ouda prisdoin-
dividual, consiste em collocar vs presos separadamente, em
tantas cellas particulares, quantos sao os individuos na mes-
ma prisdo, de tal maneira, que cada cella seja, para cada
preso, uma prisao especial completa, e munida de tudo quan-
o é necessario, para que elle possa passar todo o tempo da
sua deten¢ao, sem communicagdo slguma comr os mais pre-
808, mas com a util distracgio do trabalho, dos passeiosin-
dividuaes, e do contacto diario com diversos empregados do
estabelecimento e pessoas honestas de fora, admittidas a vi-
sita. !

Era, pois, de altissima importancia, que sobre estes diver-
sos systemas, o Cod. aqui, ouem oulrc logar, désse algumas
regras fundamentaes, que servissem a fixar as vistas do gover-
no, arespeito dos edificios adequados, que tem a construir,
¢ dos convenientes regulamentos, que tem a coordenar, para a
execucio do trabalho e do isolamento dos condemnados.

Nao tem este defeito o novo Cod. dos Paizes-Baixos, por
tjue, nao sd, no Art. 13.°, prescreve o isolamento e trabatho
em cellas particulares, durante os primeiros quinze anmos de
prisio, para os condemnados perpetuamente; obrigando a que
no resto do tempo, trabathem de dia com outros comdemna-
dos, nao excedendo ao numero de dez ; e no Art. 14.° prescreve
o mesmo isolamento e trabalho em ccllas particulares, noite
e dia, para os condemnados a recluszo temporaria, inclu-
sive a de quatro annos, durante a duracao de toda a pena;
mas tambem, nos Art. 26.°, 27.°, 28.°, 29.°, ¢ 30.°, deter-
mina os requisitos, que devem ter as cellas, para que nem
compromeftam a saude dos condemnados, nem deixem de ter a

' Vid. nov. Dice. d’Econ. Pol. & pal."— systémes pénitencraires ; e péde
consultar-se tambem a biblisgraphia respetiva, que ahi vem citada.
¥
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capacidade para o trabalho nellas, nem possam ser devassa-
das ‘por oulros presos; prescreve a visita das pessoas da ad-
ministragio, ao menos seis vezes por dia; admitie mesmo a
visita das pessoas exlernas, quando munidas de authorisa-
¢40, e o preso consinta, ndo sendo a authorisacdao concedida
por interesse publico ; ordena positivamente a exposicio do
preso todos os dias ao arlivre, tanto quanio seja possivel,
em logares determinados, efora do contacto com os mais pre-
sos ; permitte ao condemnado, que possa preferir, durante o
dia, s sallas do trabalho, uma cella isolada ; e, finalmente,
fallando tambem dos regulamentos da administragao, declara
os pontos ou objectos, sobre que elles tem de recahir.

Assim ¢ facil conhecer-se, que nos Paizes-Baixos se ad-
ptou o systema mixto, ou eclectico, mas expurgado dos seus
inconvenientes, segundo o systema denominado frances, ou
da prisdo individual.

Havia sido proposta ali, aos Estados Geraes em 1839, a
primeira parte do Cod. Pen. (disposi¢ds geraes), que consa-
grava o systema penstenciario d' Auburn — trabalko em com-
mum durante o dia ¢ isolamento durante a noite — e esta
proposta havia sido adoptada, convertida em lei e publicada
em 10 de Junho de 1840; mas em 1843, por occasiao da dis-
cussdo da segunda parte do Cod. Pen., muitos membros dos
mesmos Estados, mostrando a necessidade, que havia de recon-
siderar essa lei, a respeito do systema penitenciario d’Au-
burn, e delhe substituir o regimen cellular completo, fize-
ram com que o governo, partilhando este modo de ver, lhes
submette-se um novo projecto, em virtude do qual foi de-
finitivamente adoptado esse regimen, tal como se vé definido
e descriplo nos supracitados Art.

Em vista, por tanto, deste exemplo de 1840, e 1843
nos Paizes-Baixos, e do estigma lancado sobre o systema
d’Auburn, pela grande maioria dos publicistas, ¢ amigos da
reforma penitenciaria, reunidos em Francfort e em Bruxellas,
em 1846 e 1847, nao pensimos que fosse objecto muito dif-
{icil, que neste Cod. se precizassem idéas, e estabelecessem
regras sobre esta importante materia, sem grande perigo de
errar.

De muito pezo devia ter sido tambem a universal appro-
vaglo, com que antes haviam sido accolhidos os dois proje-
ctos delei, apresentados pelo governo francez, em 1840 e 1843,
ds camaras, em vistas de realisar o unico systema penitenciario,
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que formila e concilia de uma maneira completa os quatro.
principios essenciaes da penalidade; o satisfactorio ou de ex-
pragao ; o preventivo, ou impeditivo; o eremplar ou de in-
timdagdo; e o penitenciario ou de arrependimento.

Apesar de todos estes auxilios, e precedentes, muito pelo
contrario s ficou no Cod. a este respeito essencialissimo, a
maior obscuridade e omissio, coberta com a égide dos re-
gulamentos do governo, como se algum governo fosse infal-
livel, omnisciente, e previdentissimo, para prehencher lacunas
desta ordem !

. _Na presenca do que fica ponderado as palavras do Art.,
prisdo simples com isolamento, sao, ou inexactas, ou incom-
prehensiveis ; por que a simplicidade nao se compadece com
a aggraovacdo do isolamento.

A prisao com isolamento nio é simples, é aggravada, e
tanto que mais propriamente o isolamento, por sua gravidade,
podia bem tomar o logar de pena principal, e, por coherencia,
figurar no mumero das penas principaes, como figuram os ¢ra-
balhos publices, que essencialmente nao sio tambem outra
colsa mais, que a aggravagao da pena de prisio,’ como ex-
pressamente se acha considerada no Art. 17.°; do Cap. 2.° Part.
1.2 dg Cod.Pen. d'Austr.

E verdade, que na terminologia do Cod.. como se v& do
Art. 29.° e de outros, aprisio diz-se simples por contrapo-
$1¢a0 a prisao com trabalho.

. Mas esta expressio ndo é exacta. A prisao deixa de ser
simples, quando ndo é companhada deoutra pena accessoria,
que torne aquella mais dura.

_Este é o sentido, em que a mesma expressio — sumples
— & empregada no citado Cod. d’Austr. Art. 12.° do dito
Cap‘. 2.° e tanto nao tem correlagdo alguma com ella a nao
obrigacio de trabalhar, que no Art. 16.°, em termos geraes
se_determina que essa obrigagio ¢ inseparavel da pena de
prisao. — « 4 la peine de la prison est toujours jointe I'obli-
«gation du travail. »

E um erro na sciencia do Dir. Pen. o considerar o fra-
balho, quando ndo forgado, como pena, ou aggravacao da
pena.

0 trabalho forcado com isolamento puro, o trabalho pu-
blico em presidio, nas galés, em colonia penal, ou em degre-
do, quer imposto Inexactamente como pena principal, quer
¢omo pena accessoria, é, na realidade, sempreuma pena em
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rasao da sua violencia e excesso ; mas o trabalho, em si mes-
mo, é um dever a preserever ao preso, para bem delle mes-
mo e da sociedade ; delle, porque o distrahe, por que The sua-
visa o sofrimente, porque serve, em fim, a corregil-o ; da se-
ciedade, porque depois.que, na maior parte, o alarma causado
pelo crime se acha destruido, ou suspenso, pela prisio do
criminoso, resta moralisal-o, para que se previna a perpetra-
¢do dos mesmos ou de novos erimes, nao s6 pelo sequesiro
da sua pessoa e liberdade. mas tambem pela resignacio a
novos habitos, contrarios ao vicio, que faz nascer a conti-
nuada, e bem regulada, applicacio ao trabalho.

Tambem & imperfeita, como vaga, a determinacao deste
Art. na parte, em que declara se applique em beneficio dos
presos parte de producto do seu trabalho, segundo os respec-
tivos regulamentos.

Nao declara se este beneficio é para o preso, durante a
prisio, se é para quando sair della.

€omo no systema de penalidade, admittido no Cod., a
prisao maior com trabalhe pode ser por toda vida, ou tem-
poraria, que exceda a tres annos; cumpria, que se decla-
rasse, seeste beneficio é para mitigar a situacdo do preso per-
petuamente. se para fundo de reserva, no todo ou em parte,
para quando vollar, se voltar, & sociedade.

E verdade, que este ebjecto ficou todo entregue pelo Cod.
aos Regulamentos da Administracio, mas, como se trata de
estabelecer direitos a favor dos presos, cumpria, que esses di-
reitos fossem melhos definidos, e sederivassem da immediata~
disposicio da lei,

Assim se praticou no novo Cod. dos Paizes-Baixes, aonde
se 18 o Art. 31.° assim concebido.

« Uma paite do producto do trabalho do preso serd ap-
«plicada para nelle se reformar um funda de reserva, que lhe
«serd entregue no momento de sair da prisdo, ou immedia-
« tamente, ou em épocas determinadas. Além disse, uma parie
«desse fundo poderd servir a procurar alguns lenitivos 4 sorte
«dos condemnados perpetuamente. Tudo conforme aos regu-
«lamentos, que seriio decretados para este fim. O resto do pro-
« ducto do trabalho pertence ao Estado.

Quanio 4 incommunicabilidade dos presos, aqui enun-
ciada, em termos vagos e absolutos, nos casos de isolamento,
tainbem 1n0s parece inadmissivel, tomando o Art. ao pé da sua
lettra. Conforme a semelhante preceito, os regulamentos do go-
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verno nde podem permittir, que o condemnado a prisdo sim-
ples com isolamento possa communicar com pessoa alguma.

Isto, intendido restrictamente, conduz aos maiores ab-
surdos, importa o mais cruel dos supplicios. E a situaciio do
preso mettido entre quatro paredes, recebendo o comer, o pio
e agoa, em um cesto, descido por uma corda, langado por
mao invisivel.

E o isolamento dos carceres da extincta Inquisicao, de
ominosa memoria. E 0 — solytary confinement — puro, —
que tem. merecido as maldigdes da humanidade, que tem pri-
vado da vida, da saude, e da rasio, a fantos presos, victi-
mas dessa punigdo, ou dessa malfadada experiencia.

Pois, nem os empregados da prisao, o confessor, 0 me-
dico, as pessoas, de fora, honestas, completamente authorisa-
das, poderao commumcar com o preso?

Temos, por tanto, aqui uma idéa, que é falsissima, a
respeito da aggravacio da pena de prisdo, conhecida com o
nome de isolamento.

O isolamento penitenciario nio consiste hoje na absoluta
e inteira separacao dos outros homens, mas sim na inteira e
absoluta separagio dos outros presos, ou de pessoas de fora,
cujas visitas Bao sejam authorisadas, como estd no Art. 27.°,
que j& citdmos, de novo Cod. Pen. dos Paizes-Baixos, e pres-
cripto no systema francez, ou da prisio individual.

Por tanto, parece-nos, que nestas poucas palavras, salve
gnando Jér com isolamento, se encerra, pelo menos, um grande
equivoco, ou na idée, ou na lettra, por se admittir o isola-
mento com effeitos contrarios aos principios da moralidade,
da penalidade, e da justica.
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ARTIGO 35°

O criminoso, que for condemnado em pena de
degr_edo, serd levado para uma das possessdes ultra-
marinas, para ahi permanecer por toda a vida, se o
degredo for perpetuo; ou pelo tempo declarado na
sentenca, se o degredo for temporario, o qual nao
poderd ser menor de tres annos, nem exceder a quin-
ze annos. Art. 29.°, n.°4.°; 47.°,§. un.; 49.% 53.°,
§°1.° 2.°;64.2; 782 § 4° 5.°; 79.° §. 1.0 5°;
81.°, §. 1.°,2.° 3.°; 82.°; 86:°; 124.°; 129.° § 1.%
196. §. 2.° :

ARTIGO 36°

Pela pena da expulsio do reino é o criminoso
obrigado a sair do {territorio portuguez, com inhibi-
¢do de nelle tornar a entrar. Esta pena péde ser por
toda a vida, ou temporaria, desde tres até quinze an-
nos. Art. 29.° n.° 1,°; 47.°.§. un.; 55.%; 76.°; 78.°

§ 6.5 7928 3.° 81.°, & 5°; 136§ 1.0; 136.,
§ 1) 147°; 196.° § 3

Os dois elementos de penalidade, de que tratam, ou
que descrevem estes dois Art., tem analogia entre si, por-
que ambos se reduzem & exportagiio do continente do reino;
ambos tem por fim extirpar, ou eliminar, do territorio con-
tinental, os criminosos, para tranquillisar o resto da socieda-
de ; sdo um simples alvitre preventivo contra uma parte do
mal do crime, mas nio um remedio contra todo esse mal;
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s#o o sacrificio do individuo 4 sociedade, mas n&o o seu cu-
rativo.

S&o, precisamente, a mudanca d’ares, ou de clima, seme-
Thante & que os medicos, prescrevem ou aconselham nas enfer~
midades, a que j& nao poder, ou nao sabem, applicar um tra-
tamento adequado, sem deslocar os doentes.

A sociedade, assim como o medico, nao tem certeza,
se ndo tem a conviccao negativa, da efficacia do expedien-
te: procura-se, ou evitar o contagio, ou declinar a res-
ponsabilidade directa e immediata 4cerca da doenca, mas nao
de a combater.na sua causa principal, na sua causa moral.

Em especial, quanto ao degredo, tem o Art. 35.°, por
objecto determinar : 1.° o modo, por que se hade executar
a pena: 2:° a parte de territorio portuguez, em que essa
execucdo pbde verificar-se : 3.° qual a duracio legal, que pé-~
de ter.

Quanto ao modo, consiste na exportagdo for¢ada do con-
demnado, e, portanto, importa o sequestro, ou prisdo pre-
via, e detengao provisoria, até ao momento do desembarque
no logar do destino. O ferritorio designado 6, sempre, o
das possessdes nltramarinas, que sao todas as provincias fo-
ra do continente, excluidas as adjacentes, da Madeira e A¢o-~
res. Quanto ao fempo é seu caracteristico, segundo o Cod.,
nado poder ser de menos de 3 annos, nem de mais de 15,
quando temporario, podendo, todavia, ser perpetuo.

Nada ha que ponderar contra o primeiro e segundo pon-~
t0; porque um é essencial, como meio de execugao ; ooutro
é de conveniencia, tanto em si mesmo, como para distinegao
da pena de desterro, que consiste na exportagdo de um para
outro logar, sem saida do continente do reino.

Comtudo, como vimos ao Art. 29.° a precedencia da
detengdo provisoria, posterior-d condemnacdo, torna vieioso
este elemento, alids proveitoso em si; gorque esse tempo €,
nio sé em pura perda, para a duracio da pena, e, por tanto,
para o effeito, que della se pertende tirar, mas se pode tor-
nar contra-producente, por aggravar a enfermidade moral
dos condemnados.

E em pura perda para a duragdo da pena, 0 que espe~
cialmente se verifica, quando temporaria, como reconhece o
mesmo Cod. no Art. 95.°, por isso que, contando-se o tem-~
po da detengio, como effectiva residencia no logar do degre-
do, pbde até acontecer, que toda, ou a maior parle, da pena,
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Isln?tr?:flmga, sem o condemnado ser levado para as Possessdes
mediata:;)n?;’ ou por forma, que apenas 14 chegue, possa im-
1 amente voltar a0 remno, cem vezes, talvez, mais per
verso, que anftes do crime. ' per
Lo pl(«]);q{)l(;ls},h dup;xcadameélte vicioso, o degredo, entre nos ;
. > lhe n@o precede, em logar da i i50-
. 3 ede, detengdo pro -
Tia, a correc¢do ou expiacd ' porquo o5s
) ¢do preparatoria;, 2.° e ¢
detengdo annulla, ou prejudi i "« disposieto
teny ejudica, e exling disposica
RCHA , ou p , gue, a disposicio da
ou parcialmente, qu, %0 e nei
ARG » quanto & duragao e essencia da
Vicm?ua:}nl:g z;(éorts;(;el;o poln‘g), participa. esta-penalidade dos
, nham lodas as penas perpetuas
| d z sempre
glu;b 0&10 unposto por toda a vida, ou no seu maximo’, ou I)[IIO—
xumo seu maximo, desiria a esperange de uma rehahi-
aga}?, attenta 4 idade do ériminoso.
dados‘ma Ig(e)tsi;)r odcaso,dn()s entendemos, que todos os degra-
S5 la_perda ou interdicgao dos direi it
ou civis, podem implorar e i ea oo
e e lmpelrar a graca regia; '
governo lhes tenha, quer na i | Belo dos div
) ) 1] 40, concedido o exerci i
g0t 3 , ercicio dos di-
dee ro;{ g(liv‘;ll:s,dno lf)gm do degredo ; porque os direitos do Po-
er ol ator, como _absolqtos, nos termos da Carta Const.
i £am mt ornar-se illlus?nos, ou inefficazes, directa ou in-
rectar Fn e, pelas-disposigbes do Cod., nem se deve suppor
que NE; 0sse a intencdo do legislador. ’
dos c.Olt;(sl,eigrrg5);‘5]udlc_ar_ess[e Poder, nem o direito correlativo
S S, seria justo premio concedid y i
mento, o de se consignal 008 e
; arno Cod., em relaga i
me consi , lagho aos meios, que
en ;f;lt%r:[tidjge:xt;nga(’; das pgnas, a obrigacao de propur({am
s , ez-officio, todos 0s annos ao Rei g i
sdo do resto, ou de , condommados.
) parte, da pena, aquelles d
o0 do.s ) s 2s condemunados
q l;sz ;ln 00‘g mexl"ecesDem por seu exemplar comportamento.’
quanty (livé;sittzz:) ﬁlrge;pfm; 1. Iporque aljustim social, com
uan stica moral, ndo pode fi e
FH oral, pode ficar em contra~
pa‘f’q;;odcom_esta, como ficaria, logo que o elemento moral
¢ emen:i’amzim; s,et af}ha destruido pela sufliciente expiarﬁé
> emenda, demonstradas d posteriori : 2.° - Just
A demonstra s 1 2.2 porque a justi-
£a so mffu ge; :;;i txppugnar{;te COm 0 seu mesmo fundaniento
) ima o direito de punir, o d '
oo, que | 0 punr, 0 nteresse da
s exi er;c;a,‘ se continuasse a restringir a hiberdade de um
» que € mais, ou, pelo menos, tanto digno de o ser

pela sincera emenda, co; t a0 i ida i
pela sinc » somo seria pela nao interrompida in-
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E esta a justica do Ente Supremo, quo ndo pode dei-
xar de ser, em taes casos, a dos homens.

Dado este passo pelas referdas authoridades, e atten-
dida a proposta pelo Rei, o degradado cessariade o ser, pa-
Ya sc conservar nos mesmes logares, ou S restituir aos em
que nascew, ou em que residiu, €omo melhor lhe conviesse
ou aprouvesse. Temos, por tanto, a nosso vér, uma lacuna,
que merece ser preenchida.

Quaato a0 banimento, ou expulsio do. reino, jd espose-
mos sobre este elemento de penalidade as rasoes, que temos,
para o julgar vicioso. Note-se, porém, agora mais, que, sendo
o condemnado obrigado, como se diz neste Art., a sair do
territorio portugues com inkibicdo de nolle tornar a entrar,
fom estes criminosos, nos termos do §. 3.9 do Art. 196.°,
ampla liberdade de voltar ao territorio portugues, wma Vez
que se resignem a fixar a sua residencia na India ! Nao de~
pendem, para esse effeito, de graga do Poder Moderador, nem
tem de fazer opedo, ou de usar de um direito. Q alvitre con-~
;isti em praticar mais um crime, que é o previsto no cit.

3 920
Como do regresso ao reino ngo pode vir a0 crinineso,
se nao esse resultado, e no entretanto pode escapar sem ser pro-
cessado, por cd residerd movamente lode o lempo, que qui-
zer ou poder !

Tsto ¢ faeil, passados alguuns annos, ou dados alguns ac-~
cidentes, que tenham desfigurado o eondemnado, e tornem
possivel uma supposigao de nome ou de qualidade.

Bem previniu o €Cod. d'Aust. a impotencia do legis-
Jador sobre a effieacia desta penalidade, que em si mio 6
pena, mas o recedal d nobis, € por isso, sendo alli especial
para 0s estrangeiros,. providenciou, no Art. 22.° P. £.2, que,
se o estrangeiro fosse de- wm caracter particularmente peri-
goso, se lhe imposesse wng MArey na pacte esquerda do
corpn, por um; wodo legivel e indelevel, com a leira K1, e a
inicial da. provincia, em que se tivesse proferido & senten—
ca condemnatoria.

A respeito desta chamada penalidade, como a respeito
das aniecedentes, se declara no presente Art., que pode ser
temporaria, ou por toda a vida!

Pobre vida do homem !

Pena 6 que sejas tRo incerta, e tao curta I.... Como nae
seria util para a Delleza harmonica de um Cod. draconico,
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que o homem tivesse uma, duas, e tres vidas? Assim o ho-
micida poderia perder a vida uma vez, o parrecida duas, o
regicida tres; e assim, quanto & privagio da liberdade, em
prisao ou degredo, por uma, duas, ou mais vidas, em ou~
tros crimes, conforme a sua natureza e qualidade !

Mas j4 que o homem tem uma s6 vids, nés entendemos,
que é preciso approveilal-a, poupando-a a exemplo do que
praticou, na hypothese sujeita, o novo Cod. Pen. dos Paiz.
Baix., Art. 15.°, estabelecendo, que o banimento, assim eo-
mo nuanca seria pronunciado por menos de cinco annos, tam-
bem nunca o seria por mais de vinte. Excluiu, por tanto, o
banimento perpetuo.

Ao mesmo tempo prohibiu, que o banido podesse du-
rante o tempo do banimento, entrar ndo s6 no reino, mas
ainda nas possessdes ou colonias; em quanto que os bani-
dos entre n6s podem, e por wm modo indirecto, transpor-
tar-se para a India, e até a erpensas do Estado!

No Cod. Pen. Fr. de 1810, Art. 32.°, se havia estabele-
cido tambera, que para o banimento havia o minimo de cin-
co annos ¢ um masimo de dez, e, ndo sé isso, reservou-se
essa pena para os delictos meramente politicos. Considerou-
se na discussio do Conselho ‘de Estado, em 12 de Fevereiro
daquelle anno, que um homem pode ser mdo cidaddo em um
paiz, e nao sel-o assim n’outro; que apresenca de um cul-
pado por delicto politico n&o tem ordinariamente, senio um
perigo local, que pode desapparecer, em relagao ao governo
sob o qual se fixar o banido.

Mas estas considera¢ées sdo desmentidas pela experien-
cia. Em todos os paizes revolucionados tem sempre tomado
uma- parte muito activa os refugiados estrangeiros, e nem
M. de Haubersart, que no Conselho de Estado produziu taes
rasfes, se fundou sengo sobre a possibilidade de nao ter a pe-
na inconvenientes, ndo negando a possibilidade de os ter.

Portanto, mdo, como é, o banimento, mesmo com as mo-
dificagdes legisladas nos Cod. d’Aust., de Fr., dos Paiz. Baix.,
e novos d’Allem., * 0 nosso banimento ainda é peor, que to-

! E’ tambem desconhecido, como penalidade nos modernos Cod. da
Baviera, e da Prussia. Este ultimo sémente Do § 29.° pronunciou a ex-
pulsdo, como substituicio, para o estrangeiro, da vigilancia da policia
depois do cumprimento da Pena. Mesmo entio sémente fica inhibido aos
estrangeiros eyj--lsos o voltar aos estados prussianos, sem authorisa—
¢do, como se cuihe do disposto no §. 115.°
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dos; por que o admitte a perpetuidade, e nao o restringin
aos politicos.

Ja notdmos, que nos projectos de Cod. Pen. Belg., tan-
to por M. Lebeaw Ministro da Justica. como no que tomou o
nome de M. Haus, dos extensos relatorios que lhe fez, des-
appareceu, como inteiramente abolida, a pena de banimento ;

Esta pena tambem nao figurava no Cod. Fr. de 1791,
uem do anno IV.

Com tudo o banimento teve por seu defensdr Beccaria
trat. dos del. e pen. Cap. 26.°; Rossi, trat. de dir. pen.
Liv. 3.0 tit. 11.°: €h. Lucas, syst. pen., Liv. 3.° e ou-
tros; mas com melhores fundamentos tem sido combatido
por Pastoret, 1. pen. tom. 1.° pag. 119; Levingston, relat.
ao proj. de Cod. Pen. pag. 20 ; Chauveau Helie, Th. du Cod.
Pén. t. 1.°T p. 199. Morin, repert. de jur. cr.
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ARTIGO 3%.°

A pena da perda dos direitos politicos consiste
na incapacidade de-tomar parte por qualquer ma-
neira no exercicio, ou no estabelecimento do poder
publico, ou funcgdes publicas. Esta pena ¢ perpetua,
salva a rehabilitacio nos casos determinados na Lei.
Art. 29, n.° 6.°; 3.°; 37.°;52°; 53°; 44°; 57.°;
58.9; 75.°;178.°; §.6.0; 121.°; 129.%;8. 1.° ¢3.°—
Carta Const. Art. 8.°, ¢ 9.° —

. A definicao, dada neste Art. comparado com o Art. 57.9,
€ Inexacta gor deficiente ; porque, em conformidade com esse
Art., a perda dos direitos politicos consiste em mais alguma
coisa.‘ que o d_eclarado aqui; — vindo, por tauto, a ser esta
penalidade equivalente & de inhabiltagdo absoluta, dos Art.
?O“’ e 31.° do Cod. Hesp. ; ou & degradagdo civica, do Art.
34.° do Cod. Fr.; ou & perda dos direitos da honra civil do
novo Cod. da Prus., §. 11.°

Reconhecemos a difficuldade das difini¢des em uma lei:
mas, pois que tem de ser, pela maior parte, incompletas, ou
perigosas, em logar de se empregarem, para apresentar, em
forma de preceito, a substancia do objecto a definir, redu-
sido a uma palavra compleza, convinha mais fazel-o aqui ta=
ratwamente, declarando-se por discripedo todos os direitos,
euja perda o legislador intendeu resultar da dos direitos po=
liticos.

Prat@cal—o assim era{ambem mais facil. Foi o caminha,
que seguiram o Cod. cit., e o da Prus., no referido §. 12,
— que ¢ concebido nos seguintes termos ; que recomnietidd-
mos, pela sua clareza e precisao :

«§. 12.° A perda da honra eivil importa:
. «1.° A perda do direito de usar do laco nacional prus-
« siano. )

«2.° A incapacidade de possuir ou obter empregos pu-
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« blicos, dignidades, {itulos, ordens e condecoragdes, como
« tambem a.perda da nobreza.

«3.° A incapacidade de ser jurado, de votar em nego-
«cios publicos, de eleger ou ser eleito, de exercer os direi-
«tos resaltantes de eleigdes publicas, e outros direitos poli-
«licos.

«4.° A incapacidade de ser admittido a juramento como
« testemunha, ou louvado, ou de intervir como testemunha
«na formacao de documentos authenticos.

«5.° A incapacidade de ser tutor, curador, ou procu-
« rador em negocios de justica, ou membro de um conse-
«Tho de famila, excepto se se tratar de seus proprios filhos,
«e se a authoridade publica superior, ou o conselho de fa+
« milia der a sua approvacao.

«6.° A perda do direito de trazer armas, e a incapa-~
« cidade de entrar no exercito.

« A perda da honra civil principia do diaem que asen-
« tenca tiver execucao aparelhada.

« Serao observadas as disposi¢des especiaes em vigor,
« das quaes, em consequencia de ac¢bes puniveis, resulta a
«a perda de outros direitos, além dos mencionados, e de-
« designadamente o de ser membro de associagdes mercan~
«lis, ou de outras corporagdes. »

A lei penal, observa, a este respeito M. Haus, nas suas
observagdes ao projecto do novo Cod. Pen. Belg., deve ser
clara e precisa; evitando, para esse fim, todos os lermos
technicos, cuja significacko nio é geralmente adoptada. Du-
viddmos, accrescenta elle, que jdmais se possa conseguir o
dar-se uma definicdo exacta dos direitos civicos, e fixar-se
a differenga, que ha entre esta especie de direitos e a dos
direitos poluticos, ou direitos civis, propriamente dJilos.

E mesmo cousa difficil o apresentar-se uma nogao pre~
cisa dos direitos politicos.

0 nosso Cod. parece empregar as palavras — direitos po-
liticos ' em contraposicao ds de — direitos civis, — que uma
s6 vez emprega, no Art. 53.%, §. 2.°, e mesmo ahi, fugitiva~
mente, sem a definir, e, todavia tambem se podem ampliar,

* Tratando mesmo doutrinalmente da matera, o jurisconsulte Toul-
lier, L 1.°Cap 1.° n.°254.°, definia og direitos politicos, especificando-os.
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com mais forte rasdo, aos — dircitos naturaes — ou do ho-
mem, considerado com abstracgao das sociedades civis.

Sobre a materia, nio nos cancaremos de repetir, que
a perda dos direitos politicos, nao pode, nem deve, resultar,
se ndo como inevitavel consequencia do facto, da morte na-
tural, ou da perda, em geral, dos direitos de cidadao por-
tuguez.

A Carta nao conhece, senao ou perda de todos estes di-
reitos, nos casos, que menciona o §. 1. 2.°, e 3.° do Art.
8.%, ou a suspensdo dos politicos, nos casos que tambem de-
clara 0 §. 1.° e 2.° do Art. 9.°

O nevo €Cod. Pen. dos Paizes-Baixos admiite tambem a
perda dos direitos politicos, mas nao a enumera entre as penas
principaes, e é sd como effeito da condemnacao a uma das pe-
nas maiores (criminaes) como se vé da parte final do Art.
7.9 «... « — le comdamné 4 une peine criminelle .... est
«déchu de toutes ses dignités, fonclions, postes ou emplois ;
«il est inhabile 4 les remplir 4 I'avenir et 4 exercer ses droits
« politiques. »

O Cod. Pen. Fr. de 1810, assim como o correspondente
da revisao de 1832, Art. 34.° admittia a mesma perda dos
direitos politicos, como elemento de penalidade, debaixo do
nome — degradacdo civica. A mesma disposi¢io € conservada
nos projectos do Cod. Belg., tanto de M. Lebeau, como de M.
Haus.

0 novo Cod. da Prus. ndo admitte, em caso algum, como
penalidade principal, a perda dos direitos da honra civil ; e,
mesmo, como effetto de outra pena, sémente a determina na
da prisgo de trabalhos farcados, e nos casos de penas im-
postas por crime de alta traigdo.

O mesmo Cod. nao considera a perda dos direitos da
honra civil, como effeito, necessario, da pena de morte; esse
effeito é-lhe atiribmido sémente, como aggravacio, em casos
i;gegcionaes, como tudo se vé dos §§. 7.°,11.°, ¢61.°, 67.°,

* Um unico exemplo apparece neste Cod. da possibilidade de uma con-

demnacao, restrictamente para a perda dos direitos da honra civil, mas este
mesmo caso, que e o do §. 24, nao constitue excepcao & regra geral, por
que, se se nao liga a uma outra pena, é porque o condemnado ja a sofreu em
paiz esirangeiro, respectiva ao mesmo crime, e o Legislador Prussiano, s6
teve, por um principio de conveniencia ¢ de moralidade politica, por fim
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Sobre a segunda parte do Art., noldmos, que em quanto
o Cod., no Art. 30.° n.°3.°, considerou necessario declarar,
que a suspensdo dos direitos politicos é temporaris, aquijul-
gou necessario declarar, que a perda dos mesmos direitos, ¢
perpetua.

Assim apparece a redundancia em um e outro logar; por
que ¢ evidente, que a perda significa a extincgdo subjectiva
de taes direitos, assim como a suspensdo exclue a idéa da
perda, e exprime a priva¢do somente do exercicio. As pala-
vras tncapacidade, inhabilidade, prokibigdo, interdicgdo, ou
qualquer dellas, poderiam, com mais propriedade, ser adop-
tadas, e offereceriam a vantagem de admiitir a divisio da
pena, em — perpetua — ou temporaria, — sem o defeito da
redundancia, ou da definigao do— idem per idem.

As ultimas palavras do Art. — salva a rehabilitagdo nos
casos determinados na lei, — referem-se ao disposto no Art.
129.°, em conformidade do qual, os direitos politicos, se a
perda delles é imposta, como pena principal, podem ser re-
cuperados, passados 15 annos de interdiccdo, e tres annos,
depois do cumprimenio de outra pena ou do seu perdao, ou
preseripcdo, se a perda dos mesmos direitos foi consequen—
cia, ou accessorio, da condemnagao.

Como seja regra de Direito, que toda a excepgio firma
a regra em contrario, segue-se, que, salva a rehabilitagdo,
ninguem pode recuperar o exercicio dos direitos politicos,
que uma vez perdéra, ou como pena principal ou accesso-
rig, au como effeito.

Mas esta conclusio é inconstitucional, por offensiva das
attribuigdes do Poder Moderador, consignadas na C. Const.
Art. T4.° §. 7.°, — de perdoar, e moderar as penas impos-
«tas aos réos condemnados por senten¢a » e, como tal inad~
missivel.

A esta observagio responde-se, que no Art. 121.° estd
resalvado o caso da expressa declaracdo do Rei no aclo de
perdao ; mas desta resposta resulta: 1.° que a resalva feila
no presente Art ¢ defictente, porque a excepcao se amplia ao
caso do Art. 121.°; 2.° que é superflua, porque, assim como

sanccionar a condemnagio estrangeira, atlribuindo-lhe o effeito da perds
dos dweitos da honra cirl, nos casos exeepeionaes, authorisados pelaslers
prussianas, sem ferir, por modo algum, quanto & pena principal, o prinel~
eipio do — non bis in idem,

VOL. IL. 11
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0 caso omisso se suppre pelo Art. 121.°, tambem o caso er-
presso se podia omifur pelo que se determina no Art. 129.°
Ou ha de mais, ou de menos, na redaccio destas ultimas pala-
vras do Art. — Felizmente nada este defeito influe sobre a dou-
trina, e s6 produzem semelhantes imperfeicdes o maior tra-
balho do interprete em procurar, combinar, e concordar, di-
versos e deslocados Art. do Cod.
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ARTIGO 38.°

A prisao correccional terd logar em cadda ou es-
tabelecimento publico destinado. para este fim. Nao
obriga a trabalho, e ndo pdéde exceder a tres annos.
Art. 30.°% n 1.°; 47.° e §. un.; 56.%; 66.%; 74.%;
75.2; 79.°§. 4% ¢ 5.%; 81.°§. 5.°; 83.°; 97.°; 123,°,
§ 3.% 124°

Esta expressiio — prisdo corréccional — nio ficod em har-
monia com o Art. 1250 da Ref. Jud,, segundo a qual os
crimes so eram de policia correccional, quando esta pena
ndo excedesse d seis medes, em quanto que no presente Art.
se eleva 0 maximo da niesma pris2o a fres annos. Tambem
nio ficou em harmonia com o Decr, de 10 de Dezembro de
1852, (da mesma data, que o Cod.), Art. 6.° n.° 2.°, aon-
de vinha a excluir, do juizo correccional sem jurados, os cri-
mes punidos com a prisao correccional, que excedesse a dous
annos: Felizmente, os clamores alevantados contra o Cod. Pen.,
nesta parte, ¢ aquelle Decr., foram taes, que provocaram logo
a promulgacho da C. de L. de 18 de Agosto de 1853, res~
tabelecendo as disposigbes da Ref. Jud.

0 Cod. Hesp., no Art. 26.°, parece-nos, que andou com
mais criterio na classificagio da prisao menor, que a Ref.
Jud. no cit. Art. 1250.°, por isso quea tornou mais dioisi=
vel, distingindo-a de um a quinze dias (arresto menor) da
de um até seis mezes (arresto mayor), e s6 classificou como
prisao correccional a de sete mezes até ires anmnos.

0 nosso Cod. imitou aqui o Cod. Hesp., quanto a con-
siderar, com a denominacao de correccional, a prisio aié tres
annos, ampliando assim o cit. Art. da Ref., mias niio o imi-
tou na mui acertada distinecio de dois grios menores, que
ali se encontra com denominacao diversa.

Apesar do exemplo do Cod. Hqsp., parece-nos excessi-
vo 0 térmo de tres annos para maximo da prisdo correccio-

*
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nal : preferimos a disposi¢io do mod. Cod. da Bav., Art. 28.9,
fixando o maximo em dois annos: e muito acertado nos pa-
rece teria sido, que, em these geral, se admiitisse a divi-
sio, que o Cod., nos Art. 359.°, ¢360.°, fez em tres grdos :
1.° de tres a trinta dias: 2.° até seis mezes; 3.° até dous
annos.

A prisdo correccional, de mais de dois annos, é ji mai-
to grave para merecer entrar em o numero das penas maio-
res, como reconheceu o mesmo legislador no cit. Decr., man~
dando processar pela forma ordinaria, como crimes, de pe-
na maior, todos aquelles, que tivessem pena de duragio exce-
dente a dous annos.

A ultima disposicao do Art., relativa 4nenhuma obriga-
¢ao do trabalho, é, nos termos absolutos, em que se acha
concebida, um erro penitenciario.

Nio ha grande mal em se ndo constranger o preso ao
trabalho, quando a prisio ¢ de pouca duracao ; mas é pes-
sima providencia, quando a prisaio é de muitos mezes, ou
passa de anno; porque se corre grande perigo de se fazer
perder a0 preso o habito da actividade. A pena perderd en-
tao o caracter de remedio, para assumira de habilitagao para
novos e maiores crimes.

Que se estabelecesse, que esta prisao nao obriga o pre-
s0 a trabalho determinado, seria justificavel ; mas a nenhum
trabalho, mesmo 4 sua escolha, é o que se nao pode, nem
deve, tolerar. O Art. 28.° supracitado, do Cod. da Bav., de-
termina expressamente : « Le delinquant, surtout lorsque la
« peine aura une longue durée; (dentro do termo dos dous
«annos) serd astreint A une occupation modérée et employé,
«autant que les circonstances le permettront, auz travau
« habituels de sa profession. »

0 Cod. d’Aust., P. 1.2, Art. 16.°, estabelece tambem, co-
mo regra geral:

«’A la peine de laprison est toujours jointe I'obligation
«du travail. Chaque condamné est sumis & un travail en rap-
« port avec la” discipline du lieu de détention. »
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A pena do desterro obriga o réo a permanecer
em um logar determinado pela sentenca, no conti-
nente, ou ilha em que o erime for commettido, ou a
sair da comarca por espaco de tempo, que nio ex-
ceda a tres annos. Arl. 30.° n.° 2,°; 85°: 59° p.°
1.°; 82.%§. un.; 83.° n.° 2.°; 196.° §. 4.° ; 359.%;
372.%; 483.°; Decr. de 10 de Dezemb. de 1852. Art.
2,° 00 2.°;5° n° 2°; 6.5 n.°92°; 7.0 e 8.2

No systema da Ref. Jud. Art. 1251, tambem & s6 correccio-
nal o desterro até seis mezes ; no systema do Cod. o desterro ¢
correcional até tres annos ndo conservada a disposigio da
Ref., quanto 4 nenhuma fixagao de minimo; pois que are-
duegdo desta pena, nos termos do Art. 83.%,§. 2.° nunca po-
de descer de tres mezes.

0 mazimo da duragao da pena — tres annos — parece tam-~
bem ter por fontea disposigao do Art. 26.° do Cod. Hesp., mas
n3o se adoptou a parte do mesme Art., que fixou 0 minimo
em sete mezes. Este minimo fixou o nosso Cod. em tres.

Segundo aquelle Cod., Art.109.°, a pena de — desterro
— consiste na expulsdo temporaria de certo, ou certos lo-,
gares, determinados na sentenca, ficando, porém, o condem-
nado em plena liberdade, para fixar a nova residencia, em
qualquer ponto, que nao sejaa menor distancia, que de cin-
co légoas, e nunca obrigado a afastar-se para mais de 15,
do logar, ou logares designados.

Mas o nosso Cod. meste Art. 39.° admitte ainda uma
outra especie de desterro, que obriga um réo a permanecer
em certo logar, a arbitrio do Juiz, dentro de uma 4rea im-
mensa, qual o do continente ou ilha, em que se commetten
o delicto I }

Néo era conhecida na nossa legislagio, nem nos nos-
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so0s costumes, esta ultima especie de desterro; peor que o
exilio dos romanos, em que, ao menos, se concedia aos exilados
aliberdade de escolher em toda uma provincia — cum potestate
versands in fota provincia qua tamen exire nequeat — é peor
que o desterro do Cod. Pen. d’Aust., P. 2.* Art. 8.%¢ {7.°,
por que este sdmente consiste na cxpulsdo de um logar, ou
de uma provincia; — afasta-se do desterro, como se qualifi-
ca no Art. 26 ° do Cod. Napolit., que o faz consistir sémen-
te na salda do proprio districto, e na inhibigao de esta-
belecer domicilio, se ndo a seis legoas de distancia, j& do
logar do delicto, j4 do em que residem as pessoas offendi-
das ou prejudicadas; — n#o imitou o Cod. do Braz. Art. 52.°,
que, em regra, s6 estabelece a obrigagao de sair do dis-
trictd, em que se commetteu o delicto, do logar do proprio
domieilio, e do da pessoa offendida ; — repugna, finahnente,
com a Ord. Liv. 5.° tit. 141.°, cuja doutrina j& notd-
mos, !
E, com tudo, uma imitagao dos mesmos Cod., das Duas
Sic. e da Sard., ou o confinement (il confino), pena diver-
sa do desterro, ou exilioJocal ; que justamente o Cod. Hesp.
adoptou, sim com o mesmo nome (confinamiento), mas ex-
cluido das penas correccionaes, e em dous grdos, maior
€ menor, nao podendo o 1.° ser por menos de 7 nem mais
de 12, e 0 2.° por menos de 4 nem mais de 6 annos.

Demais, o desterro determinadamente para féra da co-
marca ¢ 86 até seis mezes, ¢ imposto perceptivamente, como
pena prineipal e unica, sé o caso do Art. 372.°, para quast im-
punidade do marido, ou mulher, que, no acto do adulterio,
matar o adultero, ou adultera, ou a ambos, ou lhes fizer al-
guma das offensas corporaes, declaradasnos Art. 36.°, e 166.°,
ampliada aos pais a respeito de suas filhas e corruptores del-
las; e entao hem podia dispensar-se o desterro simples, ou
para fora da comarea, que tem no Cod. uma (3o esteril ap-
plicagio, e mais ainda, quanto a poder ser até tres annos, por
que nunca se d4 essa hypothese, segundo as disposi¢des es-
peciaes do Cod.

E quanto ao desterro, vagamente enunciado, nes Art.
359.°, e 483 °, é sempre em ambos determinado até seis mezes,

t No foral de Marmelar, se encontra a pena de exterminio pare fo-
ra dg villa ou cidade; e no de Argaml a de exterminie além do rio.
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e como elle ahi ¢ optative, ainda com melhor rasao, podia
ser eliminado, restando a0 juiz a pena de prisio, além da mul-
ta até um mez.

Ainda assim, nestes dous casos, nunca o juiz ;se péde an-
thorisar com os termos vagos da palavra — desterro — que
se enconira nestes Art., para caminhar com seu arbitrio
até ao ponto de restringir a liberdade do delinquente, pela
obrigacao de permanecer em logar ceria e determinado, eon-
cluinde para a parte mais dura do Art.,39.°, e suppondo:e
— confinamiento — em logar da saida para f6ra da comarca ;
porque nunca é licita ao juiz a mterpretacio mais dura de-
duzida de termos vagos ; de que resulta, qire a primeira par-
te do presente Art. € igualmente refutada pelas disposigoes
espeeiaes do Cod., assim como & refutado, pela mesma forma,
0 mazimo da pena 1os ires ahnos./

Accresce, que, em presenca do Art 196.° §. 3.° e 4.9,
tratando-se dos que fogem do degredo ou desterro, assim co-
mo o degredo para a India ¢ a conversio, com aggravacio,
da expulsio do reino,.assinr a prisio é a conversio, com ag-
gravagio, do desterro.

No primeiro caso, se a expulsao for pespetua, ¢ substi-
tuida pelo degredo perpetuo, se foi temporaria, é substitni-
da pelo degredo temporario; no segunda, ¢ desterro & subs-
tituide pela prisgo, correspondente ao tempo, que fallar, para
0 preenchimento da condemnacao.

Ora neste ultimo §. se fixa, neste caso, o maximo le-
gal da condemnacio 4 prisao, como substituicio aggrava-
da do desterro, em seis mezes ; Jonde é obvio que o le-
gislador tinha em vista, como unicamente possivel, segun-
do a lei, a condemnacao a desterro &té seis mezes: e esla
intelligencia vai de accordo com a pratica do legislador, nos
cit. Art. 359.°, 372.% ¢ 383.0¢

Nunca em qualquer destes Art. o desterro se acha im-
posto por mais de seis mezes !

Este Art., pois, pao estd, a nosse vér, em harmonia com
as mais disposi¢oes do Cod., que parece nio estavam pre-
sentes, ou esqueceram, ao tempo da definitiva codificacao :

1 Nesta conformidade, e supposicdo, o Decr. publicado com a mes-
ma data; 10 de Dezembre de 1852, faz distinccio, para o proces-
so e competencia, do desterro até seis mezes, Art. 2.°e5.°  2.° até dous
annos, Art. 6.°; 3.° de dous annos para eima, Art. 7.° Com quan—
to em parte revogado por ler posterior, serve a esclarecer e confirmar
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e nem parece tambem, que estava presente a Ord. do Liv. 5.°
tit. 144.°, que diz sobre esta penalidade :

« 0s que assim forem degradados féra de certo logar,
«ou da corte, poderdo ir servir seus degredos féra dos di-
« tos logares, onde guer que quizerem, sem serem obrigados
« mostrar certidao donde serviram. » R

Parece-nos, pois, evidente, que neste Art. se confun-
diram, com abstraccao das mais disposi¢des do Cod., duas
penas diversas em gravidade, e por sua natureza ; como taes
consideradas no Cod. Hesp., e outros. O desterro, conside-
rado na primeira hypothese do Art., alem do arbitrio im-
menso, que concede ao juiz, é essencialmente, ou um degre-
do ou uma prisdo, com todos os males indirectos do aban-
dono de uma casa, de uma. familia, e da necessidade de
prover o delinquente & subsistencia por meios de industria,
que podem ser impratieaveis, ou estereis, no logar designa-
do na sentenca.

E da mesma importancia, que uma prisgo com home-
nagem em fortaleza, ou praca de guerra, com as unicas dif-
ferengas, que ahi, as murathas e as sentinellas obstam 4 fu-
ga, aqui, a vigilancia da policia, a que fica sujeito o con-
demnado, nos termos do Art. 59.° n.° 2.° do Ced., com
quanto, nos termos do Art., 60.° nao devesse ter logar essa
sujeic#o, desde que o desterro foi declarado pelo Cod., pe-
na correccional.

De todas estas inconveniencias e incoherencias nos po-
diamos livrar, ou expurgando, desta pena o Cod., como se
havia praticado. no Cod. Fr. de 1810 e 1832, Art. 9,°, no
nov. Cod. dos Paiz. Baix., Art. 20.°, e em todos os mod.
Cod. d’Allem. ; ou, pelo menos, conservar-se, com alguma
utilidade, mas somente na suavidade da legislagio em vigor,
ao tempo da promulgagdo do Cod., qual era a simples ex-
pulsdao para féra da comarca até seis mezes.

Além disso, este elemento de penalidade podia bem ser
substituido pela prisio, remivel pela caucdo, admittida como
pena accessoria no Cod. Hesp. Art. 24.°, e termode benc vi-
vendo, que eraintroduzido pelos nossos costumes, e ou, mes-
mo, pela garantia (malleveria) estatuida no Cod. das D. Sicil.

o espirito do presente Art., confrontado com os Art. 82.° e 83.° eit. ;
mas fica sempre subsistente, oua repugnancia do Art. 196.° n.° 4.°, ou
a lacuna do Cod ; peis cumpria providencear para os casos de fuga do
desterro, quando fosse de duracao excedente a seis meses.
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Que a prisdo satisfaz superabundantemente aos fins, que
se podiam ter em vista com o desterro, reconheceu 0 mes-
mo Cod. ; pois que, no §. 4.° do Art. 19.°, impée a pri-
s30 até seis mezes aos que fugirem dos logares do desterro,
anles de findo o tempo do cumprimento delle. Assim o re-
conhece tambem no ¥!irt. 359.%, e 483.°, em que se deixa
ao juiz a opcdo entre uma e outra pena, e de for_m~a, que,
eomo se conclue deste ultimo Art.,© tempo de prisao equi-
vale a uma unidade tripla desse tempo em desterro.

Melhor qualificado e definido achdmos nds o desterro,
no Cod. de 1837, pois queahi lemos o Art. 44.° assim con-
cebido: ] )

« O degredo para féra de villa e termo cousiste em 1n-
«hibir o réo de persistir e Iransitar na comarea do seu do-
«micilio por certo espaco de tempo. » )

A estas ponderagdes accrescentaremos : 1.° que, nao obs-
tante a repugnancia deste Art. com as applicagbes praticas
do legislador no Cod., o desterro, j4 simples, j4 aggravado,
pode ter logar arbitrariamente pelo juiz, nos iermos dgs}e
Art., sempre, que, enirando pelas regras da substifuicao
das penas, conforme ao Art. 82.° e 83.°, escolha o des-
terro, que assim pode applicar de tres mezes aié tres an-
nos: 23.° que, ! escolhida esta penalidade, por dous ouw

1 Nio 6 uma simples hypothese a que figurdmos. Ha pouco assim
foi julgado. Duas mulheres haviam sido condemnadas antes do Cod. a
degredo para Castro Marim por tres annos, por furto de pouca valia.
Foram para o seu degredo, e de 1a, passados alguns mezes, fugiram.
Encontradas em Lisboa foram presas, e correu o processo ate cundené-
nacao final, j& sob o imperio do Cod. Os juizes em visla do Art. 35.°,
que s6 qualifica degredo 'para as possessoes ultramarinas, considerando
o degredo para Castro Marim, como desterro, nos termos do presente
Art., fizeram applicacdo do Art. 196.° §. 4.°, e condemnaram as profugas
em 20 dias de prisio, tendo em attencio o tempo da detencdo. O Mi-
nisterio Publico, tendo interposto recurso de revista, desistiu, e assim
esta sentenca passou em julgado. .

As mulheres, findos 0s vinte dias, requereram e obtiveram soltura.
Entao o Ministerio Publico requereu ao juiz a captura para o effeilo de
serem transportadas ao logar do desterro, para ahi completarem o tempo da
primeira condemnagao, e foi indeferido.” Aggravou paraa Relacdo, e nao
obteve provimento. Recorreu em revista, e foi uniformemenle negada,
em sessac de 30 de Ontubro de 1855, apesar das mais vivas requisi¢coes
do Ministerio Publico. o X

Os juizes, porém, cumpriram a lei. Nao pediam, em presenca do Cod.,
chamar, sendo desterro, ao degredo Eal_‘a Castro Marim, gue tantas vezes
era dencmimado assim nas Ong. do Reino, nem por consequencia deixar
de tirar desta nova qualificacio todas a3 consequencias legaes, princl—
palmente attendendo a que eram favoraveis 4s desterradas, segundo o
disposto no Arf. 70.°
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tres annos, € quebrantada pelo condemnado, tem este pe-
lo proprio facto, incriminado no Art, 196.° §. 4.%, 0 meio
de se livrar da condemnagao, substituindo-a pela prisao, e
reduzindo a duragae da pena, nao excedente a seis mezes,
se assim lhe convier.
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ART1GO 40.°

A suspensio temporaria dos direitos politicos
consiste mna privagio do exercicio de todos, ou de
alguns dos direitos politicos, por um determinado es-
paco de tempo, que ndo pode exceder a doze annos.
Art. 37.°, 75.° e outros ref. ao Art. 29.° n.° 6.°

0 maximo da prisdo correccional, assim como do des-
terro, nao pdde exceder a tres annos: Art. 37.° e 38.° O
minimo da prisdo pode ir até tres dias, e do desterro a tres
mezes : Art. 83.° n.°% 1.%e 2.°

Mas o mazimo du suspensdo dos direitos politicos péde
ir até doze umnos, quatro vezes mais que o deslerro; e 0 mi-
nimo, segundo o mesmo Art. 83.° n.° 3.° nao péde nun-
ca descer de dois annos.

E ainda assim, com esta desproporcionada aggravagio,
de mazimo e minimo, esta pena, na ordem das correccio-
naes, é considerada no Art. 30.°, inferior 4 prisdo e ao
desterro, sendo ahi classificada em terceiro logar.

A mesma apreciacao se faz no Art. 5.° do Decr. de 10
de Dezembro de 1852, como inferior no minimo de dois
annos, & prisdo e desterro ailé seis mezes, para 0s effeitos
do julgamento em policia correccional, conforme aos Art.
1251.° e 1252.°, da Nov. Ref. Jud.

Mal podemos conformar-nos com esta apreciagdo.

Em um paiz conslitucienal, em um paiz livre, em que
as leis devermn manter, e fortificar, por todos os modos, o
respeito e adhesao 4 liberdade, os direitos politicos devem
ser contemplados de um ponto de vista mais elevado, como
de mais subido valor, em si mesmos.

0 cidaddo, que é suspenso dos seus direitos politicos,
se ¢ dos que apreciam a liberdade, sofre effectivamenie uma
privacao, moralmente, dolorosa, na parte mais nobre dos seus
direitos, segundo a conslituicao do Estado. E tolhido no exer-
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cicio dos seus direitos de soberania; fica igualado aos es-
trangeiros, que residem no paiz. E uma especie de serviddo
da pena, porque passa do numero dos ciduddos activos, ao
dos cidaddos passisos.

E cerlo, que, para muitos cidadaos, esta penalidade, lon-
ge de o ser, ¢ um favor, porque os livra de ceder 4s ins-
tancias de um influente para votar n'uma elei¢do; aos en-
cargos de jurado, ou de tutor: mas, para esses, o legisla-
dor deve lancar mao de outras penalidades, que o sejam
realmente, em quanto se ndo generalisar 0 amor e apego ao
exercicio de taes direitos; e para outros, que pensam e sen-
tem de diverso modo, a penalidade, com o minimo de dois
annos, e maximo de doze, que abrange o espago de nao me-
nos, que tres legislaturas completas, ou mais de metade, em
termo medio, da vida civil, contada desde a emancipagio le-
gal, é uma pena, que deshonra, gne infama, e que nunca
devia figurar, por ianto, entre as penas correccionages, inde-
pendentemente de outras consideragées, que a reprovam.

0 mod. Cod. da Prus., §. 26.9, fixa o maximo desta pe-
nalidade em dez annos, e reduz o minimo a um anno. Mas
nunca a considera, como penalidade principal, e sémente, ou
como accessoria, ou como cffeito de outra pena, como tam-
bem j4 indicdmos.

Entre nds, considerada, como deve ser, a vigilancia de
poljcia, ultima fase de toda a penalidade, que importa pri-
vagio material daliberdade de cidadao, os direitos politicos
devem renascer com a plena restituicio da mesma liberda-
de, em harmonia com a lei fundamental, Art. 9.° §. 2.°

Como pena principal, j& nés demonsirdmos a sua in-
compatibilidade, com a mesma Carta, além da sua ineffica-
cia, por somente ter um valor relativo, ou de estimacio, e
sem applicacao, por tanlo, a todos os infractores da lei, dada
uma igualdade de circumstancias em determinada especie de
crime, contemplado, ¢m si mesmo, e em seus authores, com
abstracgdo da capacidade, ou nio capacidade, do exercicio
dos direitos politicos, 0 que tornou necessaria a disposicao
do Art. 75.°, como a elle notaremos.
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ARTIGO 41.°

0 condemnado em multa é obrigado a pagar para
o Estado uma quantia proporcional ao seu rendimen-
to, até tres annos, arbitrada na sentenca, de modo
que, por dia, ndo seja menor que cem réis, salvo nos
casos em que a lei taxar quantias determinadas. Art.
30.°; n.® 4.°; 79.°; §. 3.°; 83.%; 81.°; 101l.

Este Art. tem por objecto : 1.° estabelecer, que as mul-
tas sa0 pagas em beneficio do Estado.

O Cod. Pen. d’Ausiria no Art. 2.°, da Parte 2.2, deter-
minou, que as multas pecuniarias fossem sempre em benefi-
cio dos pobres do logar, em que se commettew o delicto.

No Cod. de 1837 Art, 44.°, sehavia determinado, que
as multas seriam applicadas, em favor de um destino de pu-
blica utilidade.

Mello Freire, no seu Ensaio de Cod. Cr., que, segundo as
idéas do seu tempo, admittia o confisco directo e total dos
bens do condemnado, e consequentemente admittia o confisco
directo ouparcial por meio de mullas, estabeleceu, todavia,
notit. 4.°§. 10.°:

« Posto que semelhantes penas pertengam ao nosso fisco,
« nés as dodmos por esta Ordenagiio aos logares pios, e con-
«cedemos, que 0s NOssos Ministros as possam applicar a sew
« arbitrio para as obras publicas ¢ piedosas do logar e seu
« termo, ou da comarca. »

0 Cod. do Braz., no Art. 56.°, determinou :

« As multas serao recolhidas aos cofres das camaras mu-
«nictpaes » e por isso o respectivo Cod. de processo, tor-
nando ali dependentes de liquidagao, as multas respectivas
ao rendimento, determinou, no Art. 435.°, que nesse pro-
cesso fossem partes os réos e os procuradores das ditas ca-
maras.

Na Toscana, pelo Cod. de Leopoldo, de 30 de Novem-
bro de 1786, Art. 46.°, se havia determinado, que aimpor-
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tancia das multas pecuniarias revertesse em favor de wm co-
fre especial donde sahissem, tanto as reparagées de dammo
causado pelo crime, quando se nao podessem haver dos of-
fensores ou pela sua fuga ow pela sua falta de bems, como
a indemnisacdo de réos perseguidos e innocentes.

Qualquer destas redac¢ées nos parece preferivel 4 que se
enconira neste n.° — pare o Estado.

Nao podemos considerar decoroso, nem constitucional,
que as multas, ndo s6 as judiciaes, mas ainda as penaes e
correccionaes, figurem, de ora em disnte, no orcamento, como
uma das fontes da recesta geral do Estado.

A moralidade publica’ e constitucional pede, que, tanto
pela moderacao das multas, como pela sua applicagao, se naa
manifeste a idéa de confisco, quea Carta nado tolera mais —
em caso algum.

preciso que o espirilo fiscal, tao reprovado por Becca=
ria, ndo invada mais, nem por sombras, a nossa legislagao cri=
minal. E preciso, emfim, quenunca se possa dizer, como ou-
trora, que os crimes dossubditos sio para a Nagio uma es=
pecie de patrimonio, e que assim o thesouro tem um inte-~
resse financeiro nessas condemnacdes, e, indirectamente, os
juizes, que do Thesouro recebern 0g seus vencimentos. Nao
se diga, por modo algum, que os magistrados, comendo 4
meza do orcamento, comem da importancia das multas, em
que conndemnem os réos.

2.° Tem mais por objecto declarar, que eonsistem em
uma quantia proporcienal ao rendimento do condemnado.

0 Cod. Hesp., Art. 79.°, determinou, que, na applicacio
das multas, os Juizes, dentro dos limiites prescriptos na lei
pené], determinassem o guantum, altendendo, ndo sé &s cir=
cumslancias atienuantes e aggravantes do facto, mas tambem
e principalmente, ao cabedal e faculdades do culpado.

O Cod. do Braz., Art. 55.°, determinou, que as multas
« seriam sempre reguladas pelo que os condemnados podessem
« obter em cada dia pelos seus empregos ow industria, quan=
«do a lei especificadamente as nao designasse de outro modo. »

Parece, pois, que onosso Cod. tomou este Art. do Cod.
do Braz. por modelo, e procurou precisal-o mais ; mas in-
felizmente, em logar de o melhorar, peorou-o.

Sendo tao difficil avaliar o rendunenio de cada um, so-
bre que tem recaido o imposto directo da decima, que ten-
tando-se haver o mesmo imposto pelo methodo de reparti-
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cio, segundo a C. de Lei de 19 de Abril de 1845, foi mister
ordenar e praticar actos tendentes a fazer o recenceamento
de todas as propriedades e profissbes, que se frustraram por
uma subsequente revolu¢do, 4 qual serviu de principal pre-
texto a violencia praticada por esses mesmos actos; sendo
ainda mais difficil essa avaliagio, quando se nao trata do que
é simplesmente proprietario, mas do que tira a subsistencia
de outros meios de industria ou trabalho; reconhecida essa
difficuldade, ou antes a impossibilidade, para os effeitos elei-
toraes, admittindo-se a.prova de um censo, em logar da prova
do rendimento, presumindo-se este por aquelle, como ainda
ultimamente, foi legislado no Decr. eleitoral permanente de
30 de Setembro de 1852 ; particularmente reconhecida essa
mesma difficuldade, nas providencias recentes sobre coniri-
buigdo pessoal, que voltaram § reparticio das contribuigdes
directas sobre as induslrias, segundo o systema consignado
na referida C. de Lei; sendo, emfim muito saliente o exem-
plo, dado por Guilherme 3.°, Grao-Duque de Luxemburgo,
substituindo, ainda ha poucos annos, os impostos pessoal e
de patente. pelo de propriedade movel, para assim chegar &
avaliagiio das fortunas industriaes, por um modo presumptivo,
e indirecto ; custa acrer, que no estado da nossa legislacao,
e da dequasi todos 0s paizes aeste respeito, o Cod., que de-
via escolher o melhor, senio absoluto, relativo, adoptasse a
base do rendimento do criminoso, para multar na propor-
¢a0 desse rendimento !

Essa base to incerta, tao questionada, sémentelé boa
¢ indispensavel, para olancamento ou reparticao dos impos-
tos, para que cada um contribua, para as despesas do Estado
na propor¢ao dos seus haveres ; mas em materia penal é inad-
missivel, para se ndo confundir a pena com o tributo, e se
nao reduzirem ambos, na essencia e wo modo da deduccao e
applicacao, ao confisco. ) )

Tem mais per objecto, estabelecer o maior arbi-
trio, como se vé das palavras — arbitradas ne sentenca. )

O juiz, pois, permita-se-nos a expressao — faz e bapti-
sa ! — Tem duas operagdes a praticar, a 1.* arbitrar o ren-
dimento do criminoso, a 2.* eondemnar em dias, mezes, ow
annos, enire o maximo e minimo taxado na lei.

Para a primeira operacdo, nao, se estabelecers, regras
algumas, iendentes a encontrar a verdade, ou a aproximar
della. Pelo contrario, presereve o Cod., que o caleulo do ren-



176 CODIGO PENAL.

dimento nio seja menor, que cem réis, em quanto, que o sa-
lario d'uin jornaleiro péde regular em algumas provincias
do reino por 60 réis diarios; e prescreve mais, que 0 nao
possa exceder a 28000 réis, em quanto que é de notoriedade
publica a existencia de muitos cidad3os, que tem 10, 20, 30,
¢ mais de rendimento diario.

O juiz poderia, na applicacio, proporcionar a multa ao
rendimento, se podesse rebaixar esta naprimeira hypothese,
¢ aggraval-a na segunda, tirando, ou augmentando, em o nu-
mero de dias, conforme ao excesso ou defeito da avaliacdo
dos rendimentos, provenientes das falsas balisas postas pelo
legislador : mas ainda, desgracadamente, este arbitrio, que
seria benefico, em taes casos, se torna impossivel, na maior
parte dos Art. do Cod., em que a maulta apparece como pena
accessoria, ou se accumula a outra de prisio ou degredo,
simplesmente em virtude do preceito — mulia correspondente,
— forgando o juiz a condemnar em tantos dias de multa,
quantos forem os da prisdo ou do degredo.

Mais valia, nesses casos, o arbitrio illimitado, tal qual o
admitte este Art., porque assim os Juizes e os Tribunaes re-
medeariam, pelos principios do Direito e da Justica univer-
sal, a deficiencia do legislador.

4.° Emfim, tem por objecto resalvar os casos, em que
o Cod., afastando-se dos principios, que prescreve, impoz,
como multa,, quantias determinadas.

Mas, ou a proporgao, que se quiz encontrar no rendimento
do criminoso, é justa ou nao — se é justa, devia a Lei penal
ser igual para todos os casos, e se ndo é justa, menos justo
podia ser o arbitrio, que assume o legislador de fixar quan-
tias determinadas, porque estas tem entio mais evidente a
realidade do confisco, e liram & penalidade a sua divisibili-
dade, indispensavel 4 justica distributiva, segundo a diversi-
dade de circumstancias.

A regra, pois, com a excep¢io, s6 demonstra a falta de
pensamento e de systema a este respeito, assim como a in-
coherencia do Cod., e tanto maior, que émui crescido o nu-
mero_destas excepeoes.

Effectivamente, a incoherencia com a regra, encontra-sc
nos Art. 277.° 305.%, 396.° 457.° e §.° 1.2, §. 2.9, 458.°,
que admittem maximo ¢ minimo de quantias determinadas
em dinheiro, e nos Art. 204.°, 205.°, 215.2, 319.°, 320.°,
e 521.°, em que se eslabelecem quantias fixas, sem maximo
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nem minimo, tirando-se nestes casos ao juiz até aquelle mes—
mo justo arbitrio, que é indispensavel, para que possa gra-
duar apena, em vista das circumstancias aggravantes ou atte~
nuantes |

Umas vezes immenso e duplicado arbitrio, s6 eom res-
tricgdes repugnantes ao principio adoptado ; outras vezes s6
arbitrio entre maximo e minimo de quantias determinadas ;
outras vezes nenhum arbitrio |

Por qualquer das formas temos o confisco ; temos a viola~
¢io da Carta, que o aboliu. Nao temos o nome de confisco
mas temos a sua realidade. Mais adiante, ao Art. 101.°, volta-
reronc}f ao assumpto, e ja delle dissemos bastante ao Art. 30.°,
n° 4.

voL. 1. 12
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ARTIGO 42.°

A pena de reprehensio obriga o condemnado a
comparecer em audiencia piblica, do juizo respecti-
ve, para ahi ser reprehendido. Art. 30.°n.° 5.°; 130.°
§ 2.°; 168.°; 430.° §, 2.°

Vé-se, pois, do contexto do presente Art., que a repre-
hensdo é um castigo, realisado; 1.° pelo proprio juiz; 2.°
e audiencia publica; 3.° por meio de palavras ndo es-
criptas.

E a pena do carcan; do pelourinho, segundo as Orde-
nagdes ; da prisio ¢ porta da rua, segundo o foral de Ou-
rem ; substituida pela audiencia publica do juizo; sendo
execulor, e instrumento, o proprio juiz. Pena risivel e inef-
ficaz, que toca as metas da impunidade, para uns; e que pdde
ser insolente, infamante, vergonhosa, e atroz, para ouiros.

Importacao dos Cod. da Hespanha, e da Sardanha, e de
alguns outros d’Allemanha, mas que se nao encontra em
tanios outros conhecidos da Europa, como notdmos ao Art.
30.2 n.° 5.°

No systema penal dos antigos Cod. nao era desconheci-
da esta maneira de punir, que sempre imprimia uma certa
nota, ou mancha, que a fazia reputar infamante; porque, e
com rasdo, se suppunha, que, revestida de certas solemni-
dades, e applicada a quem fosse susceptivel de ser moral-
mente ferido por ella, nao era mais, que uma offensa, ou
insulto, praticado, em nome da lei, se ndo sempre em me-
noscabo, em vituperio, e desconsideragao, dos assim pu-
nidos.

Era, porém, ignorada dos nossos costumes, e sem fun-
damento expresso na legislacio pairia, excepto a censura,
como disciplinar, que é cousa diversa. O nosso mestre, Mel-
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lo Freire, tambem nio a comprehenden no seu Ensaio do
Cod. Cr. — O Cod. de 1837 desconheceu-a completamente.

O Cod. do Braz. guardou sobre ella absoluto silencio.

Outro tanto desejimos nds se verifique na futura revi-
sio do Cod. — Bem pouco se perderd com isso, em vista do
pouco prestimo da mesma penalidade, segundo as determi-
nagbes especiaes do mesmo_ Cod., como ponderdmaos tambem
ja o cit. n.° 5.° do Art. 30.°
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ARTIGO 43.°

A pena de demissdo ou perda do emprego pé-
de ser’com declaragdo de incapacidade para tornar
a servir qualquer emprego; e pode ser sem essa de-
claragdo. Art. 31.° n.° 1.°

A pena da demissao €, pois, ou simples, ou qualificada.
A primeira importa inhabilidade perpetua para servir um
emprego. A segunda restringe a inhabilidade ao emprego de
que se & dimittido.

Assim, a senlenca, quando a demissao for simples, p6-
de ser completamente illudida. Um escrivao do juizo ordi-
nario de um julgado, pode ser despachado escrivao do jui-
zo ordinario de outro julgado. Péde mesmo ser melhorado
com um logar, de escrivao em uma comarca, de tabellido,
etc. Um official do thesouro, péde passar a ser official em
outra secretaria, no tribunal de contas, na junta do credito
publico; ou a ser empregado em uma alfandega; ou, mes-
mo, a ser promovido, sendo feito chefe, ou director, de uma
reparticao |

A sentenga, todavia, serd completamente cumprida, e
nem as penas pédem ser ampliadas, por identidade de ra-
s40, que assim o prescreve o mesmo Cod.

Sobre a pena, em si mesma, j4 noés dissemos o que sen-
tiamos ao Art. 31.° n.° 1.° Sémente deveria ter logar, conio
pena principal, contra aquelles empregados, que, inamoviveis
pela Carta, ou por lei, nao podem perder os seus logares,
senao por sentenca.
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ARTIGO 44.°

A suspensao do exercicio do emprego nio po-
de exceder a tres annos. Art. 31.° n.° 2.°, e ref.

Quanto mais se examinam e consideram as deterfina-
¢oes do Cod., relativas & demissdo, ou suspensdio, dos em-
pregos publicos, quando erigidas em elemento de penalida-
de principal, mais nos gonvencemos, de gue taes penalida-
des sio inadmissiveis, como do dominio do Cod. Pen., &
da acgio dos tribunpes de Justica commum.

O objecto do Art. parece ser restrictamente destinado a
determinar o maximo da duragao da suspensae do emprego,
fixando-a em tres annos. Mas as palavras — do gxercigio —
que aqui se encontram, eu sao superfluas, ou de impossivel
ou de arbitraria, execu¢do, como susceptiveis de ser inler-
pretadas diversamente.

Se a suspensdo do emprego pode ir até tres annos, ha-
de o empregado suspenso, se for estipendiado pelo Estado,
ficar sem o vencimento correspondente a0 seu emprego du-
rante todo esse tempo ?

Uns responderio negativamente, dizendo, que os orde-
nados tem a natureza de alimentos, e, como taes, nao podem
ser sequestrados, nem attribuido esse mal eomo effeito da
pena, sem que o Cod. assim expressamente o determine;
que o Art. falla so da suspensio do exercicio, e nao da sus-
pensdo do abono na respectiva folha, e que as penas nao pé-
dem ampliar-se além dos termos litteraes da lei penal.

Que se fosse da mente do legislador attribuir esse ef-
feito & suspensio do exercicio, tel-o-hia assim declarado no
Cap. seguinte, que trata dos effeitos das penas, e logo de-
pois do Art. 62.° que trata dos effeitos da perda do em-
prego.

Que, finalmente, aquelle effeito, assassinava o crimino-
so, tirando-the os meios de subsistencia indispensaveis a si
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e a sua familia, que assim vinha a ser punida sem culpa,
passando a pena, nos seus effeitos, além da pessoa do de-
linquente, contra o preceito da Carta, Art. 145.° §. 19.°, e
do mesmo Cod., Art. 102.°, que tambem assim o prescreve.

Outros responderdo affirmpativamente, dizendo, que o0s
vencimentos dos empregados publicos, comprehendidos no
orcamento das despesas do Estado, naa sio de pessoas, mas
de seivigo; que assim 6 expresso na lei fiscal, de 16 de
Maio de 1832, declarando, que os ordenados sio o paga-
mento dos servigos, que se prestam, e cessam desde que os
servigos acabam. .

Que a suspensio do vencimento € uma consequencia,
inevitavel, da suspensio do emprego, € que o emprégado
suspeniso sofre justamente todas as consequencias, proximas
ou remotas, de seu crime.

Que se nde pode admittir o centrario sem absurdo, por
isse que seria converler a pena em premio, anthorisando o
empregado a receber salario, om a reteibuigio do servigo,
sem ter o incommodo de o prestar.

Que, finalmente, estando assim declarado especialmente
a respeito dos juizes, quando suspemses, ma hypothese da
€. &0 Lei de 10 de Abril de 1849, poste que constituam
um dos poderes do Bstado, e seja por isso indispensavel nao
lhes faltar 4 sua subsistencia, com mais forte raséo se deve
assim ntender em geral, a vespeito dos demais empregados
publicos.

Estas. rasdes pédem ser combatidas, wma per uma, as-
sim como impugnada a replica: e, em termos taes, eomo
ha-de resofvér-se a questdo? Pelo Cod. Pen. certamente nao,
porque é omisso, quando o nio devera ser. )

Ha-de, pols, ser resolvida pelo governo, pelo respectivo
ministro d’Estado, que suspenderd, ou ndo, o5 vencimentos
do empregado, segundo a sua maneira de vér, dos fiscaes
do thesouro ha respectiva reparticao, ou as sympatias ou an-
tipatias, a maior cu menor protecio, que predominarem, a
favor, du eontra o condemnado ?

Assfm poderd um ministre d’Estado attenuar, ou aggra-
var, & condemnacio !

Isto prova o absurdo de serem ecmaprehendidas no Cod.
Pen., penas especiaes para aquelles empregados publicos,
que, sendo amoviveis, & vontade do governo, so delle de-
vem depender para a conserva¢do dé exercicio, e dos ven-
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cimentos, dos seus logares, embora nas respectivas leis dis-
ciplinares estejam marcados 0s casos puniveis, com demis-
530, com suspemsio, ou ¢om @ censura, que sio unicamen-
te comminagOes administralivas, e preventivas da regulari-
dade do servigo publico.

.. E tanto mais que, sendo independentes os poderes po-
liticos, um ministro d’Estado nao péde ser obrigade a reli-
rar a confianca, por virtude de uma sentenga, ao emprega-
do, que Iha merecer ; ao empregado, que, peranie elle, se jus-
tificar, ou mostrar improcedentes os fundamentos do julga-
do; ao empregado, que, por seus conhecimentos especiaes
e technicos em alguma reparticao, se torne indispensavel,
ou cuja falta de comparecimento, e de caoperagio, reverta
em damno publico.

E tanto mais, em fim, que, niio havendo, ou nio se
devendo presumir, que hajam, sinecuras nos empregos esti-
pendiados pelo thesouro, antes sendo certo, que 0s empre-
gos existem, porque a necessidade, ou a utilidade publica,
0s exigem, o ministro d’Estado, que é responsavel pela re-
gularidade, e pontualidade, do servigo publico a seu cargo,
nio pbde ser obrigado, pela sentenca, emanada de um tri-
bunal de justiga, a nao prover em outrem o logar do em-
pregado suspenso; a tornar mais’ difficil e mais pesado o
servigo dos outros empregados, fazendo-thes prestar o que
deveria ser praticado pelo mesmo funccionario ; nem, final-
mente, a continuar a sua confianga ao mesmo empregado,
que pela condemnacio péde ter perdido a forga moral, que
vird, por isso, envergonhar a respectiva reparticdo. Assim o
ministro péde e deve demittil-o, em tal caso, para fazer no-
va nomeagao, novo provimento, como ja susteitdmos.

Pdde, pois, ficar, ou illudida esta pena: tanto, se o em-
pregado, sem trabalhar, percebe os seus vencimentos, com a
conservacio do seu logar, além dos outros modos, que o
governo pode empregar para tornar inefficaz a condemnagao,
e que ji indicdmos  ao Art. 31.° n.° 3.°, e anteced. ; co-
mo, sendo excedida na sua execugio, dando-se-lhe os effei-
tos, ou da suspensao do abono respectivo, ou de uma sub-
sequente demissao, que facilmente serd justificada na pre-
senca das necessidades, ou da urgencia, do servico do Es-
tado.

Logo, semelhante penalidade, como principal, como do
nao dominio de um Cod. Pen., deve ser eliminada, porque um
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Cod. Pen. nio deve authorisar a imposi¢iio de pena alguma,
que, na sua execugio, possa ser annullada, inutilisada, ou ex-
cedida, impune e legalmente, pela accio ordinaria de outro
Poder independente, a no ser pelo Moderador, em harmo-
nia com o Art. 74.° §. 3.° da Carta Const.
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ARTIGO 45.°

A pena de censura dos empregados publicos pé-
de ser, ou simples, ou severa, com as formalidades
decretadas na respectiva lei disciplinar. Art. 31.° n.°
3.0; 291.° §. 2.°

A jurisdiecio disciplinar, ou de censwra, tem por fim,
como ja notdmos, ao n.° 3.° do Art. 31.° advertir e cor-
regir as faltas dos funccionarios publicos, commettidas, den-
iro ou fora do exercicio de suas funcg¢bes, diz, quanto aos
juizes, a lei de 10 de Dezembro de 1849, Art. 1.°, que, ndo
tendo a qualificagdo de crime ow erros de ogim'o,’ mostram,
comtudo, esquecimento e despreso da dignidade da magis-
tratura, e do zeloso cumprimento de seus deveres.

Esta_ censura, ou € simples, ou é severa, segundo a mes-
ma lei, distincgio, que o Cod. Pen. adopiou.

Se, pois, senao trata de factos puniveis pela lei penal,
nem mesmo de contravengdes ; se até este Art. pela adopgao
da palavra censura, ndo alterou a natureza do seu objecto.
nem as formalidades prescriptas na respectiva lei disciplinar;
que cabimento podia ter no Cod. uma semelhante materia?

Outra cousa determinou expressamente o Art. 22.° do
Cod. Hesp., negando a qualidade de penas 4s multas e mais
correcgées, que o superior imponha a seus subordinados no
uso da jurisdicgdo disciplinar. Sébia determinagdo, que nds
quizeramos antes ver adoptada, que assim preterida.

« No se reputan penas.... (diz o cit. Art. do Cod. Hesp.)
«Las multas y demas correcciones, que los superiores im-
«pongan 4 sus subordinados en uso de su jurisdiccion dis-
« eiplinal. »

Pacheco, diz no seu commentario a este Art., que nes-
tas faltas se d4, em realidade, culpa, e, por tante, rigorosa-
mente, na correccio, uma verdadeira penalidade. Mas, ainda
assim, elle mesmo reconhece, que a materia disciplinar é
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de tio difficil apreciagio pela sua immensa variedade, e de
{30 pouca importancia, pela tenuidade das penas, que o seu
Cod. bem fez em as excluir da esphera penal.

Nos, porém, tomimos, como se ha visto, de mais longe,
a incompetencia de um Cod. Pen., para que nelle o legisla-
dor se infrometta a providencear sobre semelhante objecto.

E que significa a expressao — formalidades — a que o
Art. se remette e que manda guardar ?

Excluird ella a competencia das authoridades, a que
até aqui pertencia exclusivamente a jurisdiecao disciplinar?
Os consethos disciplinares, serdo, nos casos previsios na lei
de 10 de Dezembro de 1849, substituidos pelos tribunaes de
policia correccional, salvo unicamente o processo especial,
prescriplo na mesma lei?

0O Decr. de 10 de Dezembro de 1852, Art. 5.°, cha-
marido ¢rimes, nao sb aos delictos, como sie definidos, no
Art. 1.° e 2.2 do €od., nado s6 45 coniravencbes, como sao
definidas no Att. 3.% e 4.°; mas tambem 4s faltas dos em-
pregados publicos, que nem sio crimes, nem erros de offi-
cio, como sio definidas no Art. 1.9 da lei de 10 de Dezem-
zembro de 1949, pois comprehende a censura, que sb a es-
tas corresponde : determima, muito expressamente, que 0s
factos, a que 8 comminada a censura, que siotodos aquel-
les, a que se refere o Cod. Pen. neste Art.°, remissivamen-
te &s respetivas leis disciplinares, que assim incorpora vir-
tualmente no €od.. serdo processados correccionalmente, nos
termos do Art. 1251.° e 1252.° do Ref. Jur., salvo se, para
certos crimes, houver processo especial.

Parece-nos tao absurda esta intelligencia, que ndo po-
demos adoptar a lettra, nem do Decr., nem do Cod., em
quanto uma nova lei de processo crime, em harmonia com
o Cod. nos nio vier esclarecer.

Em todo o caso, as palavras — com as formalidades efec.
— constituem a unica differenga, essencial, que se d4 entre
a pena de reprehensdo, ea de censurae, assim como demons-
tram a lacuna doCod. para os casos, em guenao existem de-
cretadas essas formalidades ; inconveniente, todavia, que se
nao dé arespeito dos juizes, caso unico, em que o Cod., no
Art. 291.° §. 2.9 applica semelhante penalidade, como at-
tenuacio, ou em rasio de nao haver mais que negligencia,
como notdmos ao Art. 31.°
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ARTIGO 46.°

A duragdo das penas temporarias ¢ determinada
pelos juizes, ndo podendo exceder-se nem abreviar-se
os termos mais do que é marcado na lei, salvo nos
casos especialmente declarados. Art. 79.°; 82.°; 83.°

As palavras do Art. — salvo nos casos especialmente de-
clarados, — tornam a excepg¢ao antinomica e repugnante com
a disposi¢ao geral do Art. 82.° §. un. e Art. 83.°; porque
nos lermos, que, em geral, ahi sao declarados, os juizes po-
dem, nao s6 abreviar as penas até ao seu minimo, mas subs-
tituil-as por outras inferiores na escala. Talvez se diga, que
¢ precisamente ao Art. 82.° §. un. e Art. 83.%, que o Art.
se refere : mas, e sio especiaes essas determinagdes, acham-
se entdo deslocadas no presente livro, aonde, conforme sud
epigrafe, se prometteu tratar das — disposigdes geraes.

Além disso, quer o legislador declarar, que osjuizes tent
arbitrio entrs um maximo e um minimo, para fixarem a du~
ragao da pena, quando esse maximo e minimo for declarado
na lei, @ s4o privados de todo o arbitrio, quando for o pro-
prio legislador o que determine essa duragdo, como nos ca-
sos, emque elle commina logo o maximo, ou fixa o minimo,
de qualquer pena temporaria, com applicagho a determinada
hypothese, por elle especialmente prevista.

Tido se reduz, por tanto, a recommendar aos juzes, queé
devem, nesta parte, cingir-se litteralmente 4 disposigao da lei
penal ; o que'é absolutamente desnecessario, porque todos el-
les sabem, ou devem saber, que essa é restrictamente a sua
missao. Podia, pois, este Art. ser dispensado.

Isto ndo passa de uma imperfeigao de redagio; mas,
como nada se considera superfluo no estilo do legislador, se-
gundo as regras de Direito, e a lei penal sobre todas, deve
ser clara precisa, concordante, e harmonica na sua expres-
sdo, taes mperfeigdes podem produzir obscuridades e duvi-
das na execucao, o que é sempre hom prevenir.
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ARTIGO 47.°

A gravidade das penas considera-se em geral,
segundo a ordem de precedencia em que se acham
descriptas neste capitulo; entendendo-se que as pe-
nas perpetuas de trabalhos publicos, prisdo, e degredo,
sdo mais graves do que qualquer das penas tempo-
rarias.

§ unico. Considerar-se-ha a pena de degredo
immediatathente superior 4 de prisao correccional,
nos casos em que a Lei decretar, sem declaragdo, a
pena immediatamente superior, ou inferior; e nie
poderdo ter logar as penas de expulsde do reino, e
da perda dos direitos politicos, se nao nos casos em
que a Lei especialmente as decretar. Art. 78.°; 81.%;
82.°; 83.°; 80.°; 89.°

Os termos, em que se acha concebida a disposi¢do do
presente Art., podem conduzir a uma conclusio absurda, quan-
do se trale das penas especiaes para os empregados publices.
Nao poéde haver duvida, nem pela natureza das penas, nem
pela sua collocagao no Cod., nem pela sua denominagao, com-
parada com as da primeira classe, que as penas correccio-
naes sho de uma cathegoria inferior: mas nao acontece o
mesmo a respeito das referidas penas especiaes, que se hou-
vessem de buscar a sua importancia legal, sequndo a ordem
de precedencia com que se acham descriptas neste capitulo,
seriam de todas as ultimas, pois que, o Art. 31.° & prece-
dido materialmente pelo Art. 30.°, de que resuitaria, que a
suspensdo de um emprego, ou mesmo a demissdo, se repu-
tariam inferiores a uma multa, ou mesmo a uma reprehen—
$@o.

Devendo, porém, as leis ser interpretadas de modo, que
ndo resulte absurdo, temos por certo, que a disposigao deste
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Art. nada tem com as penas, declaradas em terceiro logar no
Cod., para os empregados publicos, as quaes por isso mesmo,
que sao especiaes, nio padendo soffrer comparagio, nem comx
as penas maiores nem com as correccionaes, s6 devem gra-
duar-se entre si, sendo a demissdo mais grave, que a sus-
pensdo, e esta que a censura.

Todavia, em contradicgio, com o que acabdmos de de-
monstrar, se 16 no Art. 5.° do Decr. da mesma data;

«Os réos de quaesguer erimes, a que pelo Cod. Pen.
« corresponda sémente alguma das pends correccianacs se-
gquintes : »

« 1. Prisao até seis mezes:

«2.° Desterro atd seis mezes :

«3.% Suspensao dos direitos politicos até dois annos: !

«4.° Multa até a um mez, ou até 20§, quando a Lei
« fixa as quantias :

«5.% Reprehensio :

«6.° Suspensdo de empregos -até dois annos.

«1.° Censura.

Por esta forma foram doutrinalmente declaradas corres-
cionaes ds penas especiaes da suspensdo e da censura, e pos-
postas estas & multa e 4 repreliensio; assim como a demis-
$do passou a figurar entre as penas matores, por argumento
de exclusio e comprehengdo, combinado o mesmo Art. 5.°
com o0 62 ¢ 8.° do mesmo Decr. que, alids, nao declarou,
como cumpria, que esta classificagdo, ou arrumaggo, eraso-
niente admitlida para regular os efleitos da competencia ede
processo, pois que, em termos claros e expressos, presupdz
a suspensdo e a censura penas correccionaes pelo Cod. Pen.

Esta objeccao, que fazemos a nés mesmos, faz subsistir
o perigo do absurdo de interpretagao, que pretendemos evi-
tar, ficando sempre demonstrado, que, sobre os mais incon-
venientes, que resultam da incompetencia destas penas espe-
ciaes, aceresce a amphybologia, derfvada do methodo pratico,
porque foram estabelecidas e classificadas, sem declaragio al-
guma, que a resolvesse.

* A desarmonia deste Decr. com as determinagdes do Cod. ¢é palpavel.
Assim como 0 maximo de suspensdo dos 'direitos politicos nunca pode ir
além de doze annos nes termos do Art. 40.% fambem o minimo nunca péde
descer de dois annos, segundo o Art. 83.° Como 'se coneilia, pois, a suposi=
€80 do legislador, de um minimo infertor, aqui nas palavras até dois annos
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Quanto & doutrina do Art., é ella incontroversa & pri=
meira vista ; mas a sua verdade moral absoluta desapparece,
fazenda-se alguma reflexdo. .

A perpetuidade 6, sem duvida, mais grave que uma du~
ragdo himitada.

Na primeira, d4-se uma escraviddo da pena, que s6 ter=
mina com o fim da vida; ¢ a agonia de um caplweiro per=
petwo  Na segunda, a esperanga do condemnado _acompanha
o padecimento; e a idéa de que um dia lhe serao quebra-
dos os ferros, lhe suavisa o sofrimento; e o fortifica para
o camprimento da pena.

Mas isto, que 6 uma verdade em these, verdade de;
intuigao, verdade methematica, parque 10, ou 15 annos, €
penalidade menos grave, que esses mesmos annos juntos
a todos quantos decorrerem até 4 morte de um culpado,
nao é exacto, quando se applique, como se faz neste Art., de
uma qualquer pena perpetua, a outra qualquer pena fem=
poraria, ou de diversa especie ou natureza; e ainda ¢ menos
verdadeiro, quando se contemple com abstracgao dos diversos
delinquentes.

degredo simples, por loda a vide, € menos grave, que
os trabalhos publicos, por 10, 15 ou 20 annos, ou mesmo
que a prisao, por igual tempo agravado com o isolamento,
com o frabalho forgado, on como presidio no ultramar.

Para a maior parte dos delinquentes um dgzgredo per=
petun, ou mesmo a prisio perpetua, seria preferivel, se de=
pengesse da sua escolha, a poueos annos, de grilheta ou de

alés.
I Depois, que mais significa, o1 que mais vale, para os
delinquentes 3e mais de cincoenta annos, ou de debil consti=
tuigho, uma pena perpetua, que onfra da mesmanatyreza, por
15 annos? .

Tem elles, grande probahilidade, de gue hEOHdt_e viver
alem do termo do cumprimento dapena; e, se sobreviverem,

or que tempo, e em que estado decrépito, poderdo rehabi<
itar-se para a sociedade ? ]

Este é um dos grandes vicios e defeitos da penalidade,
adoptada em todos 0s Cod. do mundo civilisado. Nao fomam
em conta oslegisladores nos seus caleulos de duragio da vida
do homem, as differengas, que nascem, ndo sb da diver-
sidade dos faetos, mas da dos seus agentes, de que, todavia,
essencialmente depende a apreciagao do elemento moral,
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parte componente do mal do crime, a que tem de ser ap-
plicado 0 remedio da pena! Amortisagio perpelua, ou tem-
poraria, do homem criminoso; vindicta social ; o imposigao de
terror pela severidade ; sao os meios, nao s6 predominantes,
mas quasi exclusivos, de que langam mdo, cuidando assim
extirpar o crime ! |

Quanto 4s determinages do §. un., cumpre notar, em
relagiao 4 sua segunda parte, que, se a expulsdo do reino e
perda de direitos politicos, sao penas; era claro, que nao
podiam ter logar, seniio nos casos, em que a lei penal es-
pecialmente asdecretasse. o preceito da(ll.‘.. Const. Art. 145.9,
%. 10.°, e 40 que geralmente se acha determinado no Art.

8. do Cod. « Ndo poderd ser applicada pena alquma, que
« ndo sepa decretada na lei. » Isto bastava.
prumeira vista, pois, parece conter a segunda parte
deste §. uma superfluidade, que é hoje preciso coneiliar, o
que facilmente se conseguird, advertindo-se, que este § tem
por objecto declarar: 1.° que aordem de precedencia nao re-
gula, entre as penas maiores e as correccionaes, senao alé
aon.® 4.% inclusive, ficando-lhes immediata a primeira das pe~
nas correccionaes ; 2.° que as penas maiores de expulsdo do
reino, ¢ da gerda de dirgitos politicos, ficam excluidas da
sua precedeneia s correccionaes, COMO PeNas SUL JEREris.

Importa, por tanto, uma explicagao € uma excepgio ao
Art. com relagao a estas duas penalidades, e como tal, seria
mais clare, e mais coberente, que estas ficassem excluidas
da enumeragio geral, feita no Art. 29.°, sem perjuizo da ex~
cepgao.

Assim o praticou o Cod. daBav., quanto 4 expulsio do
reino, declarando, no Art. 36.°, os casos especiaes, em que po~
deria ter logar, excluindo-a, por isso, do catalogo das pe-
nas communs, como se vé do Art. 4.°

Affastada, porém, assim a arguigio de superfluidade, con~
sequencia da indevida collocagao dos n.°® gf" e 6.9 no Art.
29.9, apparece & deficiencia na mesma declaragio, porque, tra-
tando da perde das direitos politicos, guarda silencio sobre
a suspensdo temporaria dos mesmos direitos, comprehendida
em o n.° 3.° do Art. 30.°

Donde poderd o interprete concluir, que fica no arbi-
triodo juiz, independentemente de lei especial, impor a sus~
pensao dos direites peliticos, como pena principal, em casos,
que uma lei especial nao tenha previsto: conelusao inadmis-
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sivel : 1.° porque lhe obsta o cit. Art. 68.°do Cod. ; 2.° 0 Art.
9.° da C. Const., que deve ser conservado em tudo, quanto
expressa e litteralmente se nao achar ferido pelo Cod. ; 3.°
porque em parle nenhuma do mesmo Cod. se acha conce-
dido aos juizes poderem impdr a suspensao dos direitos po~
liticos, como pena principal, nem como substituigao, an-
1es o contrario se demonstra dos Art. 81.° e 82.° As penas
maiores temporarias podem ser umas substituidas por outras
até 4 prisae correccional exclusive ; mas nas eorreccionaes sé
pela multa pode ter logar a substituigho.

Resta-nos notar 1.° ¢ quanto 4 1.% parte do §. un., para
o effeito de considerar a pena de degredo immediatamente
superior & prisio correccional, nos casos em que a lei de-
cretar, sem mais declaragdo, a pena immediatamente supe-
rior ou inferior, yue € inutil semelhante disposicdo; por que
em caso nenhum, previsto no Cod., se encontra o decretamen—
to, a que se aflude, ficando assim esta declaracio absoluta~
mente esteril, excepto se sobrevier lei, ou o caso se dé em al-
guma das leis especiaes em vigor, ndo compiladas nem subs-
tituidas no Cod.

2.°, que o disposto no presente Art., como regra geral,
de substituicio das penas legaes, por outras immediatamente
tnferiores ou superiores, quando se derem causas de atie-
nuagdo ou de aggravagdo, presupde um systema de appli-
cagdo de penas, que o Cod. ndo adoptou. O legislador en~
carregou-se, no Gap. 2.° do tit. 3.° deste Liv., de designar
as penas, que hdo-de substituir as declaradas na Lei, easo
concorram circumstancias attenuantes ou aggravantes, pres-
crevendo a esse respeito, regras muito diversas, e um certo
arbitrio, e mesmo a escolha, que entregou 4 prudencia dos
Jjuizes.

A necessidade de se fixar, em regra geral, quaes se de-
vem reputar penas immediatas, sG apparece no Art. 86.°, nos
casos da reincidencia, quanto 4s smmediatas superiores, €
ainda entao com tres restricgGes: 1 2 de ser perpetua & pena
do ultimo crime: 2.* de ser excluidaa pena de morte: 3.2
de ndo ter applicagiio nas penas temporarias ; eno Art. 89.°,
nos casos do delicto frustrado, mas tambem com duas res-
tricgdes : 1. de ser perpetua a pena<do crime consummado :
2.2 de ficar aos juizes a escolha entre a lemporaria da mes~
ma especie, e a perpetua immediatariente inferior.

Assim se demonstra, mais e mais, a falta de coheren-~
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Cia, que constantemente se revela no Cod., consequencia da
adopgao de diversas determinagdes, firmadas em systemas di-
versos, sem subordinagdo aum determinado, bom ou mdo
mas a que se désse preferencia. '
" Sem duvida, que qualquer systema, por melhor que seja,
Poce nao ser absoluto, mas as excepgdes nio devem ser sy
periores e predominantes 4s regras, que elle estabelece, ou
que de{le se derivam ; nem as regras se constituem par’a as
excepedes, devendo estas antes confirmal-as, que absorvel-
a5, como acontece em relagio 4s disposiges do presente Art.
& seu §., que sémente ficard tendo applicagao, quando no Cod
130 haja determinagiio especial reguladora de attenuagio ou
de aggravacio, o que difficilmente poderd acontecer, Tora

dos casos mencionados.

VOL. 1. 13
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ARTIGO 48.°

A pena de trabalhos publicos aggrava-se, sendo
os trabalhos no Ultramar. Art. 78.%, §. 2.%; 79.% §.
1% e 2.°

Como elementos de penalidade principal podia redu-
zir-se a doutrina deste Art., e subsequentes, 4 prisdo, e ao
degredo. Na concorrencia destas penas, a segunda torna-se, por
inferior, accessoria da primeira. A primeira, porém, acces-
soria da segunda, quando perder a sua superioridade pela
sua menor duragdo. As multas nunca podem disputar o lo-
gar de pena principal, quando concorram com a prisio ou o
degredo.

Nos modos de aggravagao tambem se dao gradagdes ;
sendo estes o trabalho, o isolamento, as privagdes, o de-
gredo, as multas, e nas penas temporarias, a perda dos di-
reitos politicos, a demissao do emprego e a sujeicao & es-
pecial vigilancia de policia.

Assim poderia dizer-se :

A l?riséo aggrava-se :

1.° Com o degredo; e ests se 6 para as possessdes
orientaes da Africa, como determina o Art. 50.°

2.° Com trabalho for¢ado, e este se é publico, em pre-
sidio, ou em galés.

3.° Com o isolamento ; e este, se & simples e ab-
soluto, e nao de prisdo tndividual sémente; com trabalho
forgado, ou sem trabatho, com jejum ou sem elle, abstinen-
eia; cama dura, ete.

4.° Com as multas, e estas, segundo mais distantes fi-
cam do minimo fixado na lei.

O degredo aggrava-se :

1.° Sendo para as possessées orientaes da Africa, co~
mo se determina no cit. Art. 50.°

2.° Com a prisio de menor duragio, que o degredo:
e esta com todoes os modos de aggravagio, que ficam indi-
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eafilos em n.° 2.° ¢ 3.° para a prisdo, quando pena princi=
pal.

3.° Com as multas, e estas se si0 mais ou menos for-
tes, como fica dito.

Nas penas principaes temporarias dé=se igualmente pelo
Cod. aggravagao independentemente de eircumstancias aggra-
vantes, pelas penas accessorias, que, depois do cumprimento
daquellas, o eondemnado fiea soportando, na perda dos di~
reitos politicos ; na sujei¢iio 4 especial vigilancia de policia;
¢, se era empregado publico, na perda do seu emprego, de
que antes retirava a subsistencia,

Assim declaradas se tornariam mais precisas, e menos
deficientes, as disposices destes Art.

Escusimos, porém, dizer, que estcs modos de aggrava-
¢80, assim considerados, revelam um espirito de vinganga,
ou idéa predominante de justica social, de expiacio, eom
relacho a0 crime, e abstracgio de emenda no condemnado,
que n&o podem por isso merecer a mossa, ainda que fraca,
approvagao. Oufros sio os prineipios, gue estabelecemos, que
Jjulgdmos legitimos, e convenientes, &, pot tanto, unieos em
conformidade com as regras da moral.

Por ultimo, devemos notar, quanto 4 materia do Art:,
gue pelo eonceito, que formadmos, dos trabalhos publicos, &
provoear indirectamente a morte, quast certa, do delinquente,
mais ou menos rapida, a aggravagio no ultremar: a lei so-
mente evila o espectaculo do ultimo supplicio, langando pa-
ra regides distantes, e insalubres, o eondemnado em ferros,
e 1o estado de eseravidao penal.

Mais humano é o Coc]p. Pen. da Prus.; que pelo modo
com que faz executar a pena de morte, dentro dos muros
de uma priszo, ou de um logar tapado, cousegue o mesmo
fim, de se livrar do eriminoso, e da publicidade do espe-
ctaculo, sem alomgar, nem aggravar, a agomia do crimino-
s0, que considera perigoso, ou incorregivel. Mais humano,
porque o trabalho forcado nunca ¢ aggravado por semelhan-
te forma, nem por outra equivalente, mas sempre em esta-
belecimento proprio, nao o despindo, por isso, nunca, do ca-
racter correccional, que devem ter todas as penas !
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ARTIGO 49°

A pena de prisic aggrava-se quando é com iso-
tamento, ou no Ultramar. Art. 29.° n.° 3.°; 34.%;
37.0;. 78.° §. 3.°; 97.°; 98.°; 99.°

Quando as premissas sio falsas, as consequencias ne-
cessariamente hao-de ser erradas.

Considera-se aqui na pena o mal physico, a dor da ex-
piagdo, e ndo o remedio, 0 bem moral, tanto para a socie-
dade, como para o culpado, que o mal physico, ow a dor
da expiagdo, produz, ou deve produzir, quando dos elemen-
tos de penalidade se fizer uso, e nao abuso.

Se a prisdo, como pena principal, para ser legitima,
cumpre que seja um remedio, um bem; contra o mal do
maleficio, todas as privagdes, ou restricgbes, que accederem
4 prisao, como penas accessorias, deven tambem, para ser
legitimas, constituir com ella uma perfeigdo, um melhoramen~
to do mesmo remedio, e, por tanto, um maior bem, como
exige o maior mal do maleficio. )

Postos estes principios, que sdo, em substancia, os que
exposemos e demonstrimos, o isolamento ndo é uma aggra-
vagao de sofrimento para a expiagao do delicto, mas um
meio empregado para conduzir gradualmente o condemnado
4 consideragdao do crime, que perpetrou; fazer reviver na
sua alma todo o imperio dos remorsos, os salulares impul-
sos do arrependimento, o desejo de algum trabalho; de que-
brar a sohdao em que jaz; de lhe avivar as saudades de
communicacao com pessoas honéstas ; de respirar um ar li-
vre e mais puro, etc.

Ndp & o supplicio de Tantalo, mas um sofrimento, que
deve ser, mais ou menos relaxado, segundo as ecircumstan-
cias, que devem ser experimentadas € estudadas dia por dia,
segundo os regulamentos, prudencia, e sciencia dos directores
da prisdo.

0Os effeitos deste especifico, sao mais ou menos rapi-
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dos, segundo o temperamento, a idade, o sexo, as forcas,
a instruegdo, ou maior ou menor gréo de desmoralisagao dos
condemnados. Uma certa dose para uns cura, para outros
endoudece, para outros mata, para outros é sem resultado,
nem bom nem méo.

A lei penal péde indicar, como necessaria, para cer-
tos crimes, a prisdo com isolamento, mas que esta pena ac-
cessoria ha-de ser uma aggravaciio constante, inseparavel, da
prisao, ngo o deve determinar, porque, nao o pGde material,
nem moralmente, assim fazer.

A Carta aboliu todas as penas crueis, e nada ha mais
barbaro, mais eruel, que o isolamento puro, absoluto, por
tanto tempo, quanto for o da prisio. E, repetimos, a morte
mais lenta, e sempre infallivel, antes do termo natural.

Nesta disjunctiva — ou — no ultramar, se revela, que
ndo se formou do isolamento a mesma idéa, que nés con-
cebemos e adoptdmos, pelo estudo do systema penitenciario,
tal como o descrevem os jurisconsultos, que della trataram,
segundo o0s prineipios e a experiencia.

A lei penal péde considerar a prisio no ultramar, e
esta com a necessaria severidade do ssolamento. Uma destas
denominadas aggrava¢bes nao exclue a outra. Pddem, e de-
vem, dar-se juntas, quando assim fOr necessario.

A pena accesoria do degredo, que é o que importa a
declaracdo de ser a prisio no uliramar, deve ser applicada,
quando o crime houver sido de tal natureza, que a existen-
cia do criminoso no continente do reino, por alguma cir-
cumstancia, se torne perigosa, ou se torne indispensavel a
sua expulsdo do territorio continental, para dissipar a per-
turbagdo moral, causada na sociedade pelo mesmo crime.

Féra destes casos, a pena accessoria do degredo, inutil
para se aleangar o mesmo fim, se torna crael, por afastar
o condemnado de parentes ou amigos, que possam soccor-
rel-o, para lhe suavisar a sua situagio, excepto quando o
degredo. pela sua maior duragho, tornar a prisio acces-
soria.

Isto, quanto & doutrina do Art.—Quanto 4 redacgio, po-
rém, temos a notar dois defeitos: 1.° um semelhante ao que
deixdmos apontado ao Art. antecedente, comprehendendo a
expressdo mais que o pensamento do legislador.

No Art. falta a palavra — maior — para restringir a pa-
lavra prisao, e ficar assim em harmonia com o Art. 34.° ¢
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78.% §. 3.°, que s6 authorisa as aggravacdes do isolamento
e do degredo na prisdo maior, excluidas assim semelhan-
tes aggravacdes, da prisdo correccional, que, nos termos do
Art. 79.° §. 4.° nao pode tel-os sendo até ao marimo do
seu termo, ou com & multa, quando a lei tiver adoptade esse
mazimo.

2.° Que mesmo, restringida a dispesigio 4 prisdo maior,
fica inexacta a expressie do Ari., com relagio ds disposi-
¢Oes, tanto do cit. Art. 34.° o Art. 29.° n.9 3.°, como 4s
dispasigbes especiaes do Cod., com relagio ao legislador,
por 1s50, que a pena se agrava mais com o trabalhe, obri-
82¢30; que ndo tem logar na prisaa correccional, como de-
clara o Art, 37.°

Todavia, esta omissio nao pdde ser suprida pelos jui-
zes, devendo entender-se, nos termos do presente Art., que
thes nao & licito applicar a prisao com trabelhe, se nao
nos poucos casos emt que o Cod. expressamente assim 0 es-
tabelecen; por isso que o presente Art. s6 lhes permitte
aggravar a pena eom o isolamento, ou 0 degredo.

Por ultime, continuaremos a lamentar neste logar a
pouca au nenhuma importancia, que o Cod. attribue ao tra-
balhe, como elemento indispensavel, moralisador, da refor-
ma e correcgao dos eriminosos. Admittida s6 como agrava-
¢io, e com publicidade, nos trabalhos publicos; como agra-
vagio na prisao maior; excluido completamente da prisio
correceional; tolhido aqui aos juizes esse meio de corregir
certos calpados, embora a titulo de maior severidade; bas-
tava isto, para qualificar de vicipso todo o sysiema penal,
em que se hasea o Cod. Penal, se no fosse a bondade in-
trinseca e relativa, resultante das vantagens, que nos offe-
réee 0 uso do degredo, quando simples; ¢ em algumas
hypotheses, mais leves ou policiaes, o uso da prisao sim-
ples e das multas.

_ Deste modo, 4 exoepgao das contravengdes, o dos casos
mais graves puniveis com o degredo, fica e Cod. precisan-
do de uma reforma radical, alids dependente dos indispen-
saveis estabelecimentos de execugio penal, que nio temes.
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ARTIGO 3§0.°

A pena de degredo entende-se em regra ser pa-
ra. a Africa. Nas scritencas se devera sempre decla-
rar se o degredo & para as possesées portugaezas
orientaes, ou se é pard as possessfes occidentaes de
Africd, sem mais designagao de logar cerfo. No pri-
meiro caso considera-se aggravada a pena de de-
gredo.

§ 1.° Terd logar o degredo para a India quan-
do for expressamente determinado na lei. .

§.2.° 0 Governo designara o logar da residencia
do degradado.

E tio importante o uso deste elemenio de penalidade
entre nds, que o julgdmos digno objecto de mais algtumas
reflexdes, com relagdo ae que se prescreve neste Arl, e,
com especialidade, no §. 2.°, embora tenhdmes de repetir al-
gumas das idéas, j& manifestadas ao Art. 29,° n.° 4.°

Entre nés era desconhecido este elemento de penalida-
de, nos primeiros tempos da Monarchia, eome ainda hoje é
nas nacdes contmentaes, que naotem colonias ultramarinas.
As descobertas, porém, da India, da Africa, e do Brazil, e
as conquistas, e oceupacdo de uma parte desses territorios,
trouxeram-nos a possibilidade do wso do mesmo elemento,
pois que effectivamente sé depois do priraeiro des nossos
Cod’, a Ord. Affens., se v& comninado. €om tudo,, j& nes-
te Cod. se encontra o degredo para €ewta, o que depois se
ampliou per D. Affonso V, para Awsilla e Tanger.

O degredo para a Africa, para o Brazil, e para a India,
vé-se plenamente adoptade na Ord. Man., se bem que jd
D. Joao IE, houvesse mandado degradados para as ilhas do
Principe, S. Thomé, e 8. Martinho.
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Como 4s rasdes penaes se juntavam as de politica, on
de colonisagdo, eeram os eriminosos de idade provecta, inu~
teis nas conquistas, sob este ultimo ponto de vista, D. Ma-
noel exceptuou do cumprimento desta pena semelhantes cul-
pados, ordenando pela lei de 13 de Junho de 1502, que
thes fosse subrogada a pena pela do desterro em determina-
do logar, dentro do confinente do reino, e foram, para esse
fim, destinados os logares, de Arronches, Mertola, e Cas-
iro Marim, como presidios, subsistindo, porem, desde as leis
de 22 de Novembro de 1525, e de 19 de Maio de 1535, o
de Castro Marim, como ainda se 16 nas Ord. do Reino, e
ainda era agp]icavel até 4 publicagao do Cod. Pen., como
vimos julgado.

Castro Marim estava em outro tempo muijto exposio 4s ex-
cursdes dos Mouros, e, féra por isso, que, extinguindo-se 0s
presidios de Arronches e de Mertola, se considerou conve-
niente a conservagio do de Casiro Marim.

Estes logares tambem se denominavam — coutos — 4
semelhanca doslogares fronteiros com Castella, a que se re-
fugiavam certos homiziados. Em uns e outros — coutos —
a residencia por certo tempo servia de expiagao, com a dif-
ferenca; que, naquelles, era forcada, nestes, voluntaria. Sir-
vam de exemplo os coutos de Noudar, de Marvio, Pena-
Garcia, Sabugal, Freixo de Espada 4 Cinta, Miranda, e Ca-
minha,

Adoptado, porem, o uso do degredo ultramarino, fran-
ca e profusamente, tanto nas Ord. Filippinas, como nas leis
extravaganies posteriores ; ficou subsistindo com uma desi-
gualdade e falia de criterio notaveis. Uma infiniddde de ve-
zes fixado logo em determinado maximo de duragao; pres-
cripto um maior para delicto menor; sem diseernir os me-
Thores ou peores logares do degredo; as injusticas resultan-
tes, ou da desporporgao, ou da desigualdade relstiva; foram
um direito penal permanente de applicaggo nestes reinos por
quasi tres seculos.

. O degrede para. o Brazil reputava-se maior-que para a
Asia; se era quebrado tinha o condemnado a pena capital,
nao era, porem, fulminada contra o quebrantamento do de-
gredo para a Africaou Asia, ainda que fosse perpetuo : Ord.
Liv. 5.° tit. 142.° Fundava-se esta disposigao na certesa le-
gal de que o degredo para o Brazil havia recahido sobre ma-
leficios de maior gravidade.
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O degredo para o Brazil nunca podia ser por menos de
cinco annos; Ord. Liv. 5.° tit. 140.° §. 1.°: no degredo pa-
ra a Africa era prohibido aos juizes designar logar certo, co-
mo se v& do Alv. de 28 de Margo de 1519, que passou pa-
ra a Ord. do mesmo Liv. tit. 141.° §. 2.° confirmado pe-
lo Dec. de 18 de Janeiro de 1667 : ao mesmo passo que o
degredo para a Asia podia ser para logar incerto: Mel. Fr.
Ins. Jur. Cr. tit. 20.° §. 6.° not. Fazia-se, por tanto, muito
falsa idéa, tanto da penalidade do degredo em si mesma, ¢o-
mo em relagdo aos logares, em que elle se cumpria.

Pelo que temos j& notado ao Art. 29,° n.” 5.°, e ire-
mos agora aqui notando, e especialmente continuaremos ao
Art. 53.° §. 1.° ¢ 2.°, se torna evidente, que as devidas re-
formas e melhoramentos, moraes e materiaes, estao muito
longe de preencher entre nds, a semelhante respeito, as indi-
cacoes da sciencia e da experierrcia.

Da combinagio deste Art. com o seu §. 1.° e com o §.
4.° do Art. 78.°, se deduz, que o degredo, conforme 4s dis-
posigées do Cod. se pode eonsiderar em simples e qualifi-
cado. Simples, quando é para a India, gualificado, quando
é para a Africa. O qualificado se subdivide em 1.° e 2.° grdo.
1.°, quando é para as possessdes occidentaes; 2 9, quando é
para as orientaes da mesma regiao.

Deduz-se mais, queo degredo, em regra geral, é sempre
qualz’(icado, e que sdmente pode ser simples o que é para
a India, nos casos expressamente previstos pelo legislador;
e que tambem, s6 como aggravagao, se permitte a0s juizes
escolher as possessGes orientacs. Os casos de degredo para
a India sdo rarissimos no Cod., e apenas se encontram nos
Art. 186.° §. 2.°, 196.° §. 3.°, e 354.° §. un.

Deduz-se, finalmente, que os juizes nao pédem nas sen-
tencas destgnar especialmente alguma dentre essas posses-
sfes para logar de residencia do condemnado, sendo en-
iregue essa designacho, inteiramente, ao arbitrioc do go-
verno.

Assim ficam, ou pddem ficar, destruidos, em grande par-
te, os salutares effeitos, que poderiam vir da applicagio do
degredo, como remedio penal, dentro dos limites, que € pos-
sivel aos juizes fixar.

Estas disposices do Cod., que podem ser defendidas
com argumentos politicos em favor da colonisagao de logares
desertos, incullos, ou pouco povoados; ou com a convenien-
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cia, deploravel conveniencia, de amortisar os criminosos,
sem se curar do seu melhoramento moral, ou, se nao mui-
to secundariamente: parecem-nos, nos termos absolutos,
em que, se acham formulados, sem mais regras, garantias,
nem declaragdes, que previnam os grandes abusos, que o
governo pbde commetter, um erro grave na theoria do Di-
reito de punir, com semelhante penalidade.

Taes providencias ficam assim viciosas; porque restringem
a divisibilidade, de que é susceptivel, para as sentengas judi-
ciarias, este elemento de penalidade; e porque a consequen-
cia pratica de semelhante restriccio, é a injustica, tanto ab-
soluta, como relativa do mesmo degredo; aggravada pela in-
competencia do governo, que, ndo graduando a exeeugao da
pena, em presenca do elemento morel do crime, que s6 os
jnizes de facto e de direito podiam apreciar, tem de fazer
essa graduagho, com abstracgao do mesmo elemento, s6 pe-
las conveniencias politicas ou de administragao publiea, ain-
da mesmo concedendo-se, que um ministro de Estado, ou
um governador do Ultramar, se nao deixe arrastar por con-
sidera¢des de outra ordem.

Entao a pena ¢ constituida de modo, que perde, na sua
execucdo, a sua legitimidade, nao deixando de ser, se ndo
por acaso, e com dependencia do puro arbitrio do gover-
no, o que ella é em si mesma, degenerando o remedio em ve-
neno, por vicio de excesso, ou de diminuigdo, contra o cul-
pado.

Nos casos de aggrava¢io injusta, per excesso de execu-
¢do, o condemnado pdde considerar-se com direito a recla-
mar; mas no teremos entio wmn inctdente conlencioso levantado
na execucao destapena; porque, sémente podera ser attendido
oudespresado administrativamente pelo governo, sem que tenha
logar de o ser pelos juizes, nos termos, que estabelece o Art.
100.°, que assim fica repugnante ao que se dispdem no §.
2.° do presents Art. !

Se o governo designar ao condemnado um daquelles
logares d’Africa, em que os degradados encontram morie cer-
ta; nao poderao elles, com justica, pugnar, para que a sen-
tenga do Poder Judiciario, por isso mesino, que nao so 0s
nao condemnou 4 morte, mas ainda desceu ao terceire gréo
de penalidade inferior, nao deve transformar-se, com viola-
¢io do julgado, e do Art. 47.°, 86.% e outros do Cod., na
maior e a primeira de todas?
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E hio-de ser tothidos de recorrer aos iribunaes, que
proferiram a sentenga, dos excessos da execugdo do julga-
do, quando a lei civil permitte recorrer por appellagdo e re-
vista dos juizes, que excedem a execugdo das sentengas?
Ha-de ser recusada em materia criminal, e concedida em ma-
teria civil, uma garantia que é nio s6 dos direitos do cida-
dio, mas da inviolabilidade do Peder Judiciario?

Ha-de ser tolhida, e tanto de facto, como de Direito;
de facto, porque os degradados, ndo pédem, material nem
moralmente, no logar do degredo, ou do logar da degredo,
requerer perante os iribunaes; de direito, porque, converti~
da pelo Cod, como da exclusiva atribui¢io do Governo, a
desiguacio da residencia, os tribunaes ficam sem jurisdie-
¢80 para emendar, ou reformar, os actos, ou excessos, do Po-
der Executivo, embora assim indirectamente offensivos das
sentencas judiciaes |

0 degredo, seja para a India, seja para as possessoes
orientaes ou occidentaes da Africa, deveria ser, ou qualifica-
do ou simples, em sentido diverso do admittido ne Cod., ¢
sempre dependente da sentenca. O condemnado, quando a de-
gredo, come pena simples, deve ter por seu, todo o terri-
torio dentro da 4rea da colonia penal, para ahi procurar
meios de honesta subsistencia, segundo a sua profissio, os
seus habitos, silva a situagao de lberdade provisoria.

Ao Governo toca sémente designar, para residencia dos
condemnados, em geral, ¢ mesmo, segundo determinadas ea-
thegorias, aquelles estabelecimentos penaes, que mais con-
venham, sob o ponto de vista pelitico, soeial, colonial, com
abstraceao das condemmagées individuaes.

Para este effeito, é necessario, que se marquem, Gue se
delimitem, que se regulamentem esses estabelecimentos pe-
naes ultramarinos, come de primeira, segunda, terceira, ou
mais olasses.

E precisa, ainda que incompletamente, o que s¢ acha
determinado né Cod. Hesp., Art. $02.°:

«Las penas de relegation perpetua y temporal se eum-
«plirén en ultramar, en los puntos para ello destinados por
«el Govierno. »

«Los relegados poderdn dedicar-se libremenie bajo la
«vijilancia de la authoridad, a su profesion u oficio den-
«tro del radio d que se extiendan los limites del estable~
« sumeento peral. »
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O caracteristico desta pena, cujo nome, com origem das
leis romanas, adoptou o Cod. Hesp., consistia, nao na fixa-
¢ao da residencia do condemnado precisamente em ponto de-
terminado, com prohibi¢ao de sair delle para qualquer ou-
tro, mas sim na designagio de uma certa parte de territorio,
sendo-lhe ahi imposta a unica ebrigagdo de se abster dos
logares interdictos.

« Relegali, sive in wnsulam deportati, debent locis inter-
«dictis abstinere. »

O Cod. Hesp. nesta imitagao dos romanos, seguiu 0 exem-
plo do Cod. das D. Sic., que no Art. 12.°, delerminou :

«La relégation s'exécutera en transporiant le condam-
«né dans une flepour y rester libre pendant le cours de la
« condamnation. »

«Un décret du Gouvernement désignera les iles desti-
«nées & la exéeution de cette peine et en établira les régle-
« ments. »

Sémente em casos excepcionaes, ou de circumstancias
mais graves, em relagio ao delicto, ou em relagao & pessoa
do delinquente, o degredo dever4 ser mais qualificado espe-
cialmente pelos juizes, ou ficar dependente do governo, pre-
cisamente quanto ao logar da residencia do condemnado em
determinado presidio, aldéa, villa, ou cidade, como na de-
portagao, de que falla o Cod. Fr. Art. 17.°, « demeurer dans
« un lieu déterminé par le gouvernement » ou o Cod. do Braz.
Art. 51.9» residir no logar destinado pela sentenga. »

entdo uma pena analoga & de presidio, de que tratou
0 Cod. Hesp. no Art. 104.°, e 4 de confinamnento mayor, de
que o mesmo Cod. tratou no Art. 107.°, devendo aqui no-
tar-se, que, salvas as maiores ou menores restriccoes da re-
sidencia, a0 que assim nds chamimos — degredo qualificado
—0 condemnado fica inteirmente livre —en plena liberiad
— diz este Art., e que sb entao permitte ao governo fazer
assentar praga aos condemnados, para o0 servigo militar, se
forem aptos, bem se condusirem, forem solteiros, e nao ti-
verem modo honesto de subsistencia.

«Los que fueren utiles por su edad, salud, y buena
«conducta, podrdn ser destinados por el Govierno al servi-
« cjoimlhlar si fueren solteiros, y no tuvieren con que sub-
« sistir. »

Se for restrictissima a qualificacdo de logar de residen-
cia, como parece authorisar e § 2.° do presente Art., a pe-
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na de degredo ficard tendo o mesmo caracter, que 0 — con-
finamiento menor — de que tractou o mesmo Cod. Hesp.
no Art. 108.°, deixando, porém, este aos juizes, como o Cod.
do Braz., e niio ao governo, a determinagao precisa do ponto
da residencia — que se le senale en la condena. !

A este respeito adverte o commentador Pacheco, que
a lei, deixando & prudencia dos tribunaes a designagdo do
logar, em que o réo tem de ser confinado, ndo quiz que es-
se arbitrio fosse livre de regras, nem de limites.

Confinar um artista ou um advogado, diz elle, em uma
povoagio pobré e de ordem inferior, seria fazer degenerar a
pena na de morte. O que seria um acto de deshumanidade
e de injustica. E eis o grande perigo resultante desta pena,
que vem da sua desigualdade e effeitos diversos, segundo as
diversas pessoas dos condemnados, que o commentador re-
nhece, e nés nao podemos deixar tambem de considerar,
aggravado entdo, em presenga do §. 2.° do presente Art.

Isto, quanto 8o — degredo quando for qualificado —
pelas juizes.

Quanto ao — degredo simples —, o condemnado deve,
com muita maior amplitude e liberdade, ter a faculdade de
assentar a suaresidencia, aonde quizer; transferil-a para on-
de lhe convier ; viajar por agoa e por terra, de uns paraou-
tros logares, como lhe sejanecessario, conveniente, ou agra-
davel,

E uma consequencia necessaria desta situagdo, que o0s
degradados, sejam restituidos 4 plena fruigao de seus direi-
tos civis e mesmo politicos, salvos aquelles, que sejam in-
compativeis com a residencia obrigada dentro dos limites do
degredo.

A faculdade dessa restituicho permittida ao condemna-
do, quanto aos direitos civis pelo nosso Cod. no §. 2.° do Art.
53.9, deve entender-se do degredo, propriamente dito, ou
degredo qualificado.

O degredo simples poderia, mesmo, chamar-se exilio,
desterro maior, ou remogdo, para desiruir a md impressao,
que a commum opinido liga & palavra degredo, e para que
assim nao fossem confundidos uns com oniros condemna-

t Era de uma natureza analoga o degredo para Castro Marim, de que
fallavam as Ord. do Reuno.
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dos ; ficando reservada, para o degredo, em sentido restrie=
10, a suspensao dos direitos politicos, em harmonia com o
Art. 9.9 da Carta.

Por este systema ficaria convertida esta pena, umas ve-

zes esteril, outras injusta, outras designal, deshumana, e pe-
rigosa para a liberdade dos cidadaos, em outra muito salu-
tar, perfeitamente divisivel, & como tal applicavel a diffe-
rentes especies de.crimes, susceptivel de ser graduada e ae-
commodada 4s diversas qualidades, profissies e officios dos
delinquentes.

O degredo, como estava, & como se conserva, especial-
mente com o arbitrio nmenso, que este §. concede ao go-
verno, ¢ wma penalidade #iciose, pelo abuso, que.o gover-
no, mesmo sem mé intencho, pode fazer, que nem talvez po-
de evitar.

Hoje, reunem-se os degradados de todo o reino em pri-
sao eemtral : daqui eonduzem=se até ao logar do embarque
4s levas de 50, de 100, de 200; horrorosa miscellanea de
assassinos, de salteadores, de falsarios, de vadios; de corre-
giveis ¢ de incorregiveis.

De ordinario, assentava-se logo, aos aptos, praga no ser=
vigo militar, com aviltamento da nobre profissio da mi-
licia.

Sem duvida, qus ha condemnados, ainda no vigor dos
annos, ainda de menoridade, que os delictos nio mancham
a ponto de se lhes tornar incompativel a qualidade de sol-
dados. Para esses pode a disciplina e servigo militar produ-=
zir tao bom resultado, como se fossem reclusos em uma pe=
witenciaria.

Mas, para esse fim, é precisa uma escolha ; sko indis=
pensaveis 0s correctivos, mui providentemente acautellados,
no eit. Art. 108.° do Cod. Hesp.

Sem elles, so nos fica 0 abuso, que se estd praticando,
¢ com elle, 0 oulro ainda maior das 300 — 500 — 1:000, e
até 3:000 varadas, descarregadas sobre os degradados, que,
por taes meios nos logares do degredo se pertendem impro-
visar, em mé4os soldades.

Assim, nao é s6 o degredo, imposto na sentenca, que
se executa; € o degredo, com 0s agoutes, com as penas
erueis, abolidas pela Carta.

E, muitas vezes, o degredo, seguido da morle, mas exe-
eucdo de morte, sém sentengda ; morte aggravada, com os
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marlirios, com os tormentos, que a mesma Carta, que o Cod.,
que a civilisagio condemnam !

Nés supplicdmos, invocimos, em nome da rasio, da hu-
manidade, e da justica, ¢ ndo menos das conveniencias so-
claes, a attengdo do governo e dos legisladores sobre seme-
lhantes abusos; e propdémos a revogacdo, ou modificacao,
deste §. 2.°, que analisimos.

Oxald, que nossos clamores possam ser escutados e at-
tendidos ¢
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CAPITULO II.

BOS EFFEITOS DAS PENAS.

ARTIGO 51.°

A condemnacio do criminoso logo que passa
em julgado, tem os effeitos declarados mos Artigos
seguintes :

Antes que entremos na amalyse deste e dos Art. se-
guintes, cumpre-nos, em primeiro logar, fazer algumas ob-
servacdes sobre a epigrafe deste Cap., co_nmderada ‘com abs-
tracio das disposides nelle contidas. A importancia da ma-
teria assim o exige. . .

Nio se enconira no Cod. Fr., nem no dos Paizes Bai-
xo0s, nem do Brazil, nem no d’Austria, Cap. algum com es-
ta epigrafe. Encontra-se, porém, no Cod. Hesp. liv. 1.9, tit.
3.9, Cap. 3.°, tom. 2.° « Efectos de las penas segundo la
« naturaleze respectiva ; » ¢ em alguns authores, para dou-
trinalmente exporem a maleria concernente ds consequencias
attribuidas pelo legislados 4 penalidade.

Debaixo deste ponto de vista — effeitos das penas—nem
0 nosso patriarcha e mestre de Direito, Mello Freire, nas
suas Instit. de Dir. Cr., ou no seu Ensaio do Cod. €r., nem
Per. e Sousa, Cap. 2.° do seu tratado — Classes dos crimes,
se lembraram, ou julgaram acertado, traiar deste objecto.

E, pois, evidente, que a epigrafe deste Cap. tem por fon-
te, por modelo o Cod. Hesp., e 0 methodo, seguido por al-
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guns escriptores. Yejamos o que pode haver de verdade nella,
moral ou juridica.

As penas, pois, segundo a epigrafe, si0 uma causa que
produz effeitos. Aos olhos da philosophia, e da logica, para
que uma cousa se possa dizer effeito de outra, é necessatio,
que enire ambas se déem taes e tao intimas relacdes, e de-
pendencia, que uma nh3o possa existir, sem que necessaria-
mente -2 outra se siga, e, por tal forma, que as consequen-
cias, ou resultados, que se attribuem, ndo possam previr
de outra origem.

Nao existindo estas relagdes, assim como ficam defini~
das, a respeito das penas, as consequencias aliribuidas po-
derdio vir por occasidao das penas, mas nio das penas. Sio
effeitos da disposicao das leis, da vontade ou do capricho
do legislador, mas ndo podem dizer-se effeitos das penas,
sendo porque o sofisma— cum hoc, erqgo propter hoc,—ou a
mentira moral, toma o logar da verdade legal, assumindo a
qualidade de preceito, pelos milagres da omnipotencia le-
gislativa.

Posto isto, entendemos nés, que os effeitos das penas
se podem considerar, ou com relagao ao seu decretamento,
ou systema penal adoptado pelo legislador; ou com rela-
¢do. a0 seu julgamento ou ds sehtencas condemnatorias, em
cada um dos factos puniveis; ou com relacio & sua execu-
¢do, ou real e effectiva applicacho aos condemnados.

Com relagao ao seu decrelamento os efieitos das penas
sdo, ou pelo menos devem ser, todos moraes, beneficos, pre-
ventivos, de instruc¢do, de admoestagio e de comminagio

Mas para que produzam estes cffeilos, cumpre que na
lei penal, se déem impreterivelmente duas circumstancias :

1.2 Que haja na ineriminac¢ao verdade moral, 1sto 6,
que o facto, declarado punivel, o seja considerado em si
mesmo, ao lume da rasio e da philosophia.

2% Que a pena seja justa, nao s6 considerada em
abstracto, mas tambem relaivamente, e em proporcao com
o delicto.

Se o legislador converte em crimes, ou delictos, factos
licitos segundo as leis da natureza e da moral, ou que sio
meras contravencdes ou faltas; ou as penas, que applica,
sao atrozes, barbaras, e contrarias aos direitos da humanida-
de : a lei penal nao produz os seus salutares effeitas pre-
ventivos; pelo contrano cahe no despreso publico, ¢ detes-

voL. IL 14
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tada, e, por mais que se diga sobre o eumprimento das leis,
por uma revolu¢ao toda moral, a sociedade sem conspira-
¢do, nem algum concerto, se levahta em massa para lhe
desobedecer, para a menoscabar. Este mal airida é maior,
quando o facto incriminado 6 realmente uma ac¢av ma, mas
a pena ¢ cruel. A impunidade ¢ a consequencia desgracada,
que resulta de taes penas.

Os effeitos sao todos contrarios, contraproducentes, e
as leis penaes cahem em- desuso, sem carecer para fanto de
uma previa revogacao.

Para aathorisar 0 que dizemos ndo é preciso produzir
opinides de jurisconsultos, e de eriminalistas estranhos. Sem
ir mais longe, a doutriha e os exemplos encontrimos nds em
Melle Freire Instit. de Dir. Cr. tit. 1.° §. 29.°

Com retavao 4o julgamento, ou 4 condemnacio defini-
tiva depois de intimada, e publicada, as penmas, produzem
effeilos maturaes, inevitaveis, irrevogaveis, que sio:

1.2 O de consolidar a favor da parte lesada o direifo
4 indemnisagdo do damno, quando tenha sido offendido pelo
erime um, ou mais individuos.

2.° O de lancar um estygma sobre a conducta do con-
demnado, infamando-o de facto, entre os homens de bem,
e mais ou menos, ssgundo a natureza e gravidade do cri-
me, ou do maleficio, apreciada, pelas inspiracdes da moral,
da religido, ou da opiniao publica.

3.° 0 de prolongar nas penas corporaes a custodia do
condemnado até 4 execugio da sentenca, e consequentemen-
te o de impediinento para todos os actos da vida politica
e civil, que, por sua naturéza, exigem, ou a presenga in-
dividual em determinados logares, ow wmo prebidade sem
mancha.

%.° Em f{im, as angustias, os martyrios, que fica so-
frendo o condemnado, ma prespectiva da proxima execucio da
senienca, e na presenca dos remorsos do crime, que mal
podem deixar de the fazer mais de uma visita em tal si-
tuacdo.

_ Para que resultem estes effeitos, cumpre, nio sé que a
lei penal seja justa, assim pelo que respeita 4 incriminacio,
como 4 pema, mas tambem que a sentenca o seja, e que os
Juizes merecam o conceito e a estima publica, por sua rec~
tiddo e intelligencia.

Sem estas consideracies s6 podem resultar da condem-
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nagio effeitos da forga, da violencia material, para com a
pessoa do condemnado.

Forte elle da sua consciencia, ou da sua inmocencig,
vomitard maldigées contra as leis; contra os juizes, contra
os homens, julgard licito espedacar os ferros, qne o alge=
mam, vingar-se da injustica das leis ou dos iribunaes, e a
sociedade somente vera m'elle uma vigtima, um desgragado,
digno de lastima, de compaixio,

Finalmente, com relacio & ewecucdo; os effeitos naju-
raes das penas somente podem ser; os sofrimentos phisicos,
e moraes connexos, que se impde ag condemnado, come.resul-
tado infajlivel; necessario, da execugao. Assim a execugap da
pena de morte, produz o effeito do perdimento da mdd ; a
execucio da pena de degredo, prisdo, trabalhos publicos,
vigilaneia espeeial de policia, desterro, produz o effeito do
perdimento, maior ou menor da liberdade; a execucho das
penas de confisco ou das multas, praduz o effeito da perda
ou da dimimticio da fortuna e proprisdade do eidadao.

Eistes efféitas Sho mdleriaes, fiao dependem de condie-
¢do alguma, para a sua esistencia, e tem entdo as peras por
effeitoc eommum wmpedir, como desde a condemnagan, ¢
exercicio de todos aquelles acios, que se tormam mupossi-
veis, ou ircompativeis, com a perda da vida, da liberdade,
ou da prapriedade.

Posta isto, vejamos em que relagio, das tres que ficam
indicadas, emprega aqui ¢ Cod. Pen. as palavras — effeitos
das penas:

Em nenhuma d’ellas, como 6 facil notar. Sio consequen-
cias attribuidas arbitrariamente pelo legislador 4 condemns-
¢ho ou 4 execu¢do de certas pendas; eonsequencias, gue nie
sag outra cousa mais do que penas accessorias, independen=
tes das penas principaes, gue as podiam scompanbar ou dei-
xar de acompanhar, e que existem como mal ndirecto, he-
terogeneo, € s6 por virfude da immediata disposigio da lei.

Assim o diz o0 mesmo Cod. no Art. 67.° — « Qs effeitos
« das penas tem logar em virtude da lei, independentemen—
« te de declaragdo elguma na semtenca condemmatoria. »

E, pois, inegacta, em seutido philosophice, a epigrafe
deste Cap. ’

Passando, porém, 4letra do 4. Art. deste Cap., ainda se
mostra mais a repugnancia e inexactidio da mesma epigrafe.
Nao é entdo dos effeitos das penas, de que se trata, mas dos
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da condemnagdo transitede em julgado. Mas sdo dois mo-
mentos distinctos, que nao é indiferente distinguir, ou con-
fandir. Os effeitos sao diversos no seu alcance, segundo a
divérsidade do ponto de partida. Sao épocas diversas a do
momento M que comeca a correr a erecucdo, e a do mo-
mento em que fransita em julgado a condemmagdo. Sémen-
te se aproximam e se confundem nas penas temporarias,
por virtude do que se dispde no Art. 95.°, e, por tanto, a
expressao effeitos das penas, admittida a doutrina do €od.,
s0 pode tolerar-se, nestas, como effectivamente se vé empre-
gada no Art. 54.% e nunca na generalidade, com que tor-
na a ser lida nos Art. 66.° ¢ 67.°, e logo depois contradi-
ta no Art. 121.° — « ndo restitue os durertos politicos de que
« a condemnagdo privou o criminoso. »

Além disso, as palavras do Art. — logo que passa em jul-
gado — demonstram j& um rigorismo exagerado, que é in-
sustentavel, como vamos mais circumstanciadamente demons-
trar, nos Art. seguintes.

Ndo s0 se consideram aqui, como effeitos, os males in-
directos, € nao remedios, {penas accessorias), que o legisla-
dor attribuiu 4 condemnagdo, mas ainda se quiz, que os de-
nominados effeitos se verificassem antes da effectiva e real
execucao das penas.

Assim o Cod. tomou por causa, o que elle mesmo re-
conhece no Art 67.°, ndo ser causa mecessarig, mas somen-
te legdl, e depois incoherenté com sigo mesmo quiz que o0s
effeitos, que inventou, precedessem essa mesma couse !

¥% era Barbara a disposi¢io do Art. 26.° do Cod. Civ.
Fr., déterminando, que a morte civil ndo viria ao condem-
tiado, sende desde ¢ dia da execucdo, ou real ou em efigue,
¢ nfio unicamente do momenio da ewecugdo. O nosso Cod.
mais severo, que o Cod. Fr., quiz que taes effeitos se con-
tassemn desdé que a sentenca passasse em julgado !

Sia éffeitos, peis, da sentenca, e nao das penas; sdo
effeitos que precedem a sua causa, tanto elles Ihe sdo estra-
nhost A verdade é que a causa estd na lei, e somente ua
lei. Sic voluit Téx.

Estas inconsequerncias e crueldades, nio contém o Cod.
do Braz. Era digno de ser imitado nesta parte !

Nao é ldifferente a distincgio, enire o dia da intima-
cdo da gehfefice, como estd no Cod. Pen. d’Aust., Liv. 1.°
Art. 23.°; entr€ o dia da evecugdo, como estd no Cod. Civ.
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Fr.; o dia em que a sentenca passa em julgado, como estd
neste nosso Cod.; e o momento da execucdo, real e effecti-
va, que se deprehende do Cod. do Braz., e que a Belgica
teve a gloria de adoptar no seu Cod. Civ. Art. 4.° do Tit.
1.9 Liv. 1.°

« La jouvssance des draits civils ne cessera, que par la
« mort naturelle. » Palavras dignas de serem escriptas em
lettras de ouro.

Se um condemnado morrer antes do momengo da exe-
cugdo da pena, por causas naturaes ou accidentaes, mesmo.pe-
lo suicidio, seriam validos todos os actos praticados por el
le, sobre seus bens, ou quaesquer outras disposigdes, como
a de reconhecimento de filhos naturaes, reparacio dos dam-
nos, eic., até a intimagiio da sentenca, ou até ao dia da exe-
cucdo, se ndo fosse a disposicdo injusta deste Art., que
aggrava sobre maneira a dos Art. seguintes. Jd nao seria as-
sim, na presenca do Art..26.° do Cod. Civ. Fr. !

t «8i le condampé mournit avant Vexeeution, il mourait integri sta-
;tt{ns, non obstant la condamnation, » Diz Duranton, Liv. 1.° tit. 1.° sec.
3.

.0 0.0 215,

« ie condamné conservant spn ancien état dens Vintervalle de la con~
« damnation d Vewécution, yeut faire des aliénations et tels actes qu’il
« jugerait convenables, sauf aux eréaneciers, & la partie civile, ou an fisc
«pour les frais du proces, a les ataquet s'Els sont faits en fraude de leur
« droits; d'ou 1l suil encore que le testament fait dans cet intervalle,
« serait valable, sile condamné mourait ou se suieidait avant Pexéention. »
Bousquet, Dice. de Droit. verb, — Droits ¢ivilst

Acenfecia assim em um paiz, em que existia a morte ¢ivil, hoje alli
abelida, e donde copiamos os seus effeitos, que sanccionimos no Cod.
Santo Deus! Aprovertdmos o raoim, e 2inda o torndmos peor ! Que méu
fado nos acompanha na reforma das nessas leis!
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ARTIGO 352.°

O condemnado 4 pena de morte perde todos os

direites politicos; e bem assim a propriedade, posse,

e admimsiracdo de tedos os bens, que immediata-
mente phssam aos seus successores legitimos,

Este Art. & uma reproduegde, quasi fiel, do Cod. civ. Fr,
Art. 2B.° ¢ sews corretativos, e dos do Cod. Pen. Fr., sobre
a morte cipil. E tambem, por outras palavras, a escraviddo da
pena, que um antiguado Direito dos Romanes, abolido mais
tarde por elles mesmos, applicava, por merq ficedo, 8o eida-
dao Rei, como despojado, dos seus direitos de soherania, em
virtude da candemnagio, e que, nao perdendo porella a con-
digao de homem, em quanto naturalmente vive, passava ne-
cessariamente & condicgdo de escravo,

Todos estes effeitos sdo, pois, um puro romanismo, firma-
dos na escraviddo da pena. S6 os cidaddos podiam testar, os
escravos nao podiam usar desse direito. Mas, rejeitada amorte
civil, ahelida teda a especie de escravidao, mantido em toda
a sua plenitude o direito de propriedads, estigmatisada qual-
quer especie de confisco, assim como a transmissao penal
além da pessoa do delinquente, tudo quanto se contém neste
Art. e seu §. éum contrasenso, incompativel com os princi-
pias da moral e da eivilisagao.

Nao se ausou estabeleeer, e termas claros e expressos,
nem a morte civil, abolida hoje na mesma Franca, nem a
eseraviddo da pena, mem a snhabilidade civil absoluia: e da-
hi vem, que o interprete pode nao achar logica nas disposi-
¢0¢s accessorias ta penalidade, sem que elle por inducgao
possa ampliar a hypothedes restrictivas ndo previstas, & que
se nao confem n'um principio determinado.

No €od. do Braz. ngo se encontra disposicio alguma
semelhanie. Ahi, Art. '50.°, em conformidade com o Art. 7.°
da Constituicio, fonte proxima e litteral do Art. 8.° danossa
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torio do imperio, perde os direitos de cidadio.

A Belgica, como j4 notdmos, fez desappareeer da sua le-
gislagho a morte civil. O Cod. Hesp. somente admittiu, como
elemento de penalidade, a4nhabilitagio perpetua e absoluta,
que ndo comprehende a perda dos direitos civis ; e a snter-
dicgdo civil, que priva da administragdo dos bens, mas nao
da propriedade, nem da faculdade de testar, como se vé no
Art. 41.° Repelhu a idéa da morte ciwil, evitando assim o
absurdo de que se applicassem ao condemnado, em quanto
vivo, todas as consequencias da morte natural.

0O Cod. Pen. d’Aust., mais antigo no caminho da eivi-
lisagdo e da philosophia a este respeito, tratande dos condem-
nados 4 pena de morte, ou 4s de prisao dura, e muito dura,
tambem nao admittiu a morte civil; limitou-se 4 interdicgio
legal, para que esses condemnados nao podessem validamente
obrigar-se por acios infer-vivos, nem dispor por testamenio,
mas s6 a contar do dia da intimacio da sentenca.

No novo Cod. dos Paizes-Baixos, Art. 18.%, apenas se es-
tabelece, para os condemnados a prisdao com trabalhos for-
cados, que fiquem, duranie o comprimento da pena, inha-
beis de facto para administrar seus bens.

Em outros muitos Cod., e ultimamente no da Prus., tam-
bem senao enconira, nem coisa, que se pareca com amorte
civil. Aqui, porém, a encontrdmos, por discripcio de seus
effeitos, sustentando-se o Cod. Civ. e Pen. Fr. no seu gran-
de defeito, contrao qual j& Taillandier havia feito uma pro-
posta de .reforma, em 1833, que o Ministro Guarda dos Sel-
los, Barte, nio pode refutar, sendo dizendo, que se acabava
de fazer (pela Lei de Maio de 1832) a revisao do Cod. Pen.,
e que se nao podiwa estar a fazer uma revisdo todos os an-
nos. !

' Nos primeiros seculos da republica romana, e principalmente sob o
imperio das leis das doze taboas, as penas tiveram um caracter maispriva-
do i;ue publico. O interesse individual predominava sobre » interesse so-
cial.

As composicdes pecuniarias eram o meio mais frequente de repressdo.
Quando a particular natureza dos factos fazia considerar os culpados, como
dignos de merecer mina pena publica, era ella barbara. A pena de mbrte, o
salto da rocha tarpeia. e supphcio de fogo, a victimagao aos Deuses. 0 con-
bate das feras, o trabalho das minas, o.banimento substituindo a wterdiccao
da agoa e do fogo, o exilio, as bastonadas, ou acoutes, a multa com infania,
aperda das digmdades, e em fim a intexdicgao de alguma faculdade, eram
penas ahi praticadas.
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Entre os effeitos, que o Art. atiribue, nio 4 pena de
morte, segundo a epigrafe do Cap., mas 4 condemnacao tran-
sitada em julgado, 8 o primeiro a perda da propriedade, e,
como seus corolarios nesta envolvidos, da posse e administra-
cao dos bens.

Nesta mesma redacciio se encontra um grande vicio ou
defeito, por isso que se suppde a propriedade como um dos
direitos civis, com quanto assim o nio declare expressamente.

A perda dos direitos civis, produz, por consequeneia ne-~
cessaria, a dos direitos politicos, que nao péde conservar quem
nao é, ou deixd de ser, cidaddo, na plenitude dos seus direi-
tos ; mas a perda dos direitos civis ndo envolve a dos direi-
16s naturaes do homend, entre os quaes se conta hoje o de
propriedade, em quanto a morte, com a extinegdo da indivi-
dualidade, nao arrebata esses direitos.

Quanto 4 doutrina do Art. temos a notar, em rela¢io ao
nosso objecto de critica, que a perda dos direitos politicos,
n3o importa sémente aqui a inhabilitacdo especial para func~
¢des publicas, como pareceria deprehender-se da imperfeitissi~
ma redaccdo do Art. 37.°, mas igualmente, nos termos do Art.
37.%, a inhabilitagdo perpetua, conforme ao Cod. Hesp. Art.
30.°n.°1.°, 2.° ou ¢ perdimento de todas as honras e di-
gnidades.

E precisamente, pois, a degradacdo civica, que, pelo Cod.
Fr, Art. 8.% ¢ infamante, com todos os effeitos ennnciados
o Art. 84.° e com referencia ao Art. 28.9; ou antes no Art.
34.% do mesmo Cod., reformado, segundo a Lei de 1832, cuja
redaccao teria sido mil vezes preferivel, entendemos nés, 4
dos nossos Art. 37.° e 57.°

Era, todavia, indispensavel, no systema do Cod., o decla-

S6 os cidadios Romanos tinham o privilegio de ser isentos da pena de
morte, e em seu logar sofriam a interdiccao daagoa e do fogo, que umpor-
tava o mesmo, 1o tempo em tue Roma avassalava o mundo, a que 0s assim
condemnados nao encontravam asylo em parte alguma.

As penalidades modernas conservam-se ainda em muitos paizes muito
semethantes a estas ! Vid. J. Han. eonseq. des cond. pén.

Aviso 4quelles, que tem per conveniente uma revisao incompleta e
precipitada, tranquilisando-se com a promessa de reformas pesteriores.
Sio, diz um insigne crimjnalista os — pia vota — que assim se remettem
para as Kalendas gregas. E tambem o que recedmos entre nos, e poues es-
perdmos da Commissao encarregada da revisao completa , porque nao se
meche facilmente no edificio de um Cod. ; principalmente guando um dos
membros dessa commissao € o mars distincto colloborader e defensor do
nmesmo Cod.
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rarse que o condemnado 4 pena de morte n3o péde exercer
os direitos politicos, para lhe impedir, que podesse usar dos
titulos e distinegdes de nobreza, brazio d’armas, efe., até ao
momento da execucio da sentenga.

Mas, se o condemnado § morte, sofre assim previamente
a perda das suas honras, titulos, e dignidades, ndo é exacto
o que se declara no Art. 78.°, que esta penanio se aggrava
em caso algum, ¢ tambem o ndo é o que ficou declarado no
Art. 32.° que ella consiste na simples privacao da vida. Pelo
contrario, é em ftodo caso aggravada eom a infamia da de-
gradagdo civica, ou perda dos direitos politicos | Ha, pois, ou
uma completa repugnancia, e antimonia, entre estes Arl., que
nao podemos conciliar, ou se dd manifesta viola¢io pelo Cod.
dos principios consignados no mesmo Cod. ~

A aggravacao da pena de morle ainda se accrescenfa e
exagéra, nos termos, do Art., pela transmissao immediata dos
bens e perda dos mais importantes direitos civis e naturaes
de homem. A immediata transmissio dos bens aos successo-
res legilimos & precisamente o resultado da confiscagdo, de-
terminada nos casos de pena de morte.

0 legislador nao podia appropriar-se, de todos os bens
do condemnado para os dar aos que chama successores legiti-
mos, sem a incorporagdo virtual no fisco; porque o Estado,
assim como os individuoes, n&o péde dar o que ndo tem, nem
mais do que tem.

0 condemnado, ainda que tivesse herdeiros necessarios,
podia dispdr livremente da terca dos seus bens, e, por fanto,
¢ arbitraria a supposicdo deo legislador em considerar legili-
mos esses herdeiros sobre a totalidade dos mesmos bens ; po-
dia, ou ter credores, tambem a declarar, dividas sagradas a
satisfazer, que diminuissem o acerbo da heranca, a qual nao
existe, como de Direito e de justica, sendo dedusidos os seus
eneargos. E, ndotendo herdeiros necessarios, ainda mais ar-
bitraria se torna a supposicao do legislador, porque nao ha
suceessores ligitimos, na falta dos necessarios, senio depois
que- o proprietario morre ab intestado, sem manifestar a sua
vontade em contrario.

Por tanto, 6 um verdadeiro confisco, acompanhado logo
da Doag?o dos bens sequestrados em favor desses, a quem cha-
mou successores legitimos ; sendo preciso, para que assim se
verifique, que o condemnado morra antes dé morrer, por
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meio de uma ficcio hoje banida, quasi geralmente, dos Cod.
da Europa !

Escusavamos acerescentar, que, por esta férma, este Art.
fica em diametral opposigao com o Art. 145.° da C. Const.,
§. 19 — ndo haverd em caso algum confiscagdo de bens —
que ¢ uma consequencia, que a Carta tira do principio de
que — nenhuma pena passard da pessoo do delinguente. —
Nos termos do Cod. passa poresta férma ; porque, outoda, ou
parte, dos bens do condemnado, ird, ou poderd ir, a pessoas
diversas, da vontade do condemnado, que assim sofrerdo os
effeitos da penal

E diz-se tambem no Art. 102.° do Cod., que — as pe-
nas ndo passardo da pessoa do delinquente | — accrescen-
tando-se em caso alyum !

Parece-nos impossivel, que o legislador tivesse presentes,
na redaccio deste Art. 52.° as fortissimas consideragdes, os
termos desabridos, com que Rossi fulminou disposigao .seme-
Ihante. !

Isto, que elle, com relacio aotit. 1.°doCod. Civ. Fr.,
qualificava anachronismo, quinze annos depois de 1789, como
o apreciaria elle, decorridos sessenta e quatro, a contar des-
sa mesma época ?

Muitas e diversas questdes, além disso, podem suseitar-
se das disposi¢des do presente Art. E mais um inconveniente
a tomar em consideragao, se mais fosse preciso dizer e de-
mousirar para 4s condemnar.

Na presenga dos effeitos da pena de morte poderd o con~
deranado 4 morte contrahir matrimonio, no intervallo, que
decorrer do momento do transito da sentenca em julgado
4 sua execucao?

Pode elle ter vivido em concubinato, ou ter deshonrado
a mulher honesta, e querer, por esta férma, nio sé reparar
uma falta, mas dar a legitimidade a seus filhos, segundo a
doutrina, recebida entre nos, do Cap. tanta Ext., qui fil. sint
leg., e que ¢ expressa na Ord. do liv. 2.° tit. 35.° §. 12.

Esta intengao$ louvavel, moral, e approvada pela Igreja,
mesmo n extremis, wn articiulo mortis, e as regras de her-
meneutica ensinam, nio s6 0 — odiosa restringends, — mas
que, tratando-se de effeitos penaes, que sio essencialmente

* No seutratado de Dir. Pen. tanto na Introduecdo, Cap. 2.° §.2.°
como no Liv. 3.9 Cap. 2.°
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uma aggravacio da pena de morte, ndo podem ser levados a
mais do que se acha litteralmente expresso na lei.

Esta questao jé era resolvida affirmativamente, por Ga-
ma, questdo 4. ; suppunhdmos, porém, que assim se en-
tende, e, contrahe por eonsequencia, nratrimonio o eondem-
nado 4 merte : que effeitos civis péde produzir esse easamen-~
10 agora, em presenta do presente Art.?

Por maior, que reja a retroactividade do sacramento,
poéde entrar emn questdo, se esse casamento péde empececer,
que passems os bens immediatamente aoutros herdeiros, nao
necessarios, nos quaes, desde o transito da condemnagio em
jutgado, se radicou o domimio e posse ¢ivil com os effeitos
da hatural,

Se se entender, que o condemnado, além da perda dos di-
reitos politicos, perdeu todos os civis, e, por tanto, nao po-
dia contrair matrimenio, para effeitos civis, ficarfio feridos
os prineipios do direito naturael e positive, que nio ioleram
a exclusao dos fithos legitimos, aos quaes siio equiparados os
legitimados per subsequente matrimonio |

Além de que, se nao foi o direito sueeessorio, mas a
disposicao graciosa do legislador, tende precedide o confis—
¢o, a que transmittin 2 propriedade v posse a outros herdei-
365, que poderdo allegar depois os filhes assim legitima~

os?

Admitfida, pois, 8 possibilidade religiosa, de um matri-
monio nos condemnados 4 morte, somente se pode fugir do
absirdo, ndb se admitlindo a possibilidadé civil de mesmo
mattimnonip, seguifndo-s¢ inexoravelmente assim a logica de
Treillard. Mas hos othos da moral e da Rbligito o absurdo
permanece.

Fosse, feliz, porém, ou infeliz a omissdo, ou falta de cla-
rezh ta parte do Tegislador, ella exisis, eo interprete ndo péde,
apretexto de evitar o absurdo, exageral-o, dizende, mais, eu
menos, do que disse o legislador; se a lei nao péde tolher,
gue o condemnado antes do supplicio ease, como reparacio

€ conseiencia ou por outres motivos, sém wma determina-
¢i0 expressa, que nio existe no Cod., 4 lei cumpria evitar
semelhantes inconvenientes, nao attribuindo os effeitos da pe-
nalidade 4 sentenga condemnatoria, mas somente 4 effectiva
execucao da pena; ou seguir, pelo menos, a expressio do
Art. 26.° do Cod. Civ. Fr., para sémente se fazerem correr
esses effeitos desde o dia dalegitimacio dos filhos pelo sub-
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sequente matrimonio, dentro das 48 horas, que sio assi-
gnadas, pela Ref. Jud., ao condemnado para se preparar a
bem morrer.

Outra questdo se pode suscitar, para se tirar partido da
imperfeicao do Art. e modificar a sua dureza.

Tendo o Cod. fugido de empregar as palavras — morte
civil — as de incapacidade absoluta — ou as de — serviddo
da»pena, poderd o condemnado 4 morte, no intervallo, que
decorrer do transito da sentenca em julgado atéaoc momento
do supplicio, ter capacidade para adquirir aposse civil com os
effeitos da natural, resultante de successao singular ou univer-
sal, pordoagio ou legado? Poderd, nos casos de substituigio
fidei-commissaria, considerar-se herdeiro instituido em pri-
meiro o@ segyndo grdo ?

Q Ast. falla s6 dos effeitos da pena, que resultam logo da
cendemnagio; e € s, por tanto, dos bens, que o condemnado
tinha a esse momento, que a lei diz, que perde a proprie~
dade, posse, eadministracio, a fim de passarem tmmediata-
mente a seus successores legitimos. Nao se pode perder sendo
0 que se tem adquirido.

Logo da lettra do Art. seconclue d contrario sensu, nio
56 que pode adquirir por estes modos, depois da sentenca con-
demnatoria, mas ainda, que, a respeito de fudo quanto as-
sum adquirir, fica sendo pessoa habil, para dispor, como lhe
approuver, iter vivos, e regular a administracio, como Ihe for
compativel com o estado de custodia, e mesmo mortis cousa,
por coditillo ; porque.a lei s6 o inhibiu de fazer testamento.

E repugnante, ¢ mesmo altamente absurda, se assim se
quizer, somelhante interpretagio, mas, em materia penal, n&o
valem argumentos de analogia, para se aggravar e situagdo
do condemmado, e antes se deve concluir a seu favor o livre
use de todas aquellas faculdades, que se nio acham litteral-
mente interdictas na lei.

Poderia mesmo, na presenca do Art. 52.°, nomear tutor
a seus filhos no referido codicillo, se deslocadamente no Art.
53.% se nao encontrasse o condemnado 4 morte equiparado
a0 eondemnado a alguma das penas perpetuas de trabalhos
publicos, prisao, ou degredo, para o effeito de lhe recusar o
direito a exercer authoridade sobre seus proprios filhos.

Todavia, ainda este ponto nao é liquido ; porque se pode
dizer, que a leifallasé ahi de disposicoes énter vivos, e nao
mortis cause, © quenao priva o condemnado do poder pater-
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nal, mas somente llie nega a proteccao das leis pare o exver-
cer moral e wmaterialmente, durante o cumprimente da pena,
o que nada implica, para que nomeie a tutella de seus fithos
na pessoa da mae, ou de wm estranho, que mais confianca the
mereca.

Mesmo, quanto aos bens; de que o condemnado perde a
propriedade, posse e administragao, pode suscitar-se questao,
e bem fundada, se o condemnado 4 morte péde nomear os
prasos ?

A faculdade de nomear nio vem, segundo alguns juris-
consultos, como consequencia necessaria, nem do direito de
propriedade, nem da posse, nemn da mesma administracao dos
bens, nem da faculdade de testar ; vem da inwvestidura de
quem fez a primeira concessao.

Se a incapacidade do emphyfeuta nao foi expressamente
declarada segundo o Art. 52.°, e n@o podemos argumentar
com a logica de Treillard, sobre os effeitos da morte civil, tanto
mais restringirmos uma lei deshumana, sem ferir 0,— dura lex
sed lex — mais nos approximaremos da justi¢a e da verdade
moral, ou menos afastaremos dellas a interpretagao. O §. un.
do presente Art. s6 inhibe de fazer testamento, e é sabido em
Direito, que os emphyteutas podem nomear por aclo inter
i00S.

Para mais fazermos sentir os inconvenientes, que resul-
tam do Art., supponhdmos, que o Poder Moderador perdéa
a pena de morte, e a commula em uma das perpetuos;
esse perddo, ou commutagdo restizue ao condemnado a pro-
priedade, posse, e administracao dos bens, somente com a in-
terdiccao legal, decretada no Art. 53.°?

A resposta encontra-se no Art. 121.°, aonde se declara,
que o perdao, concedido pelo Rei, nao prejudica direitos
legitimamente adquiridos por terceiro. Ora desde que asen-
tenca passow em julgado, isto é, desde que, esgotados fica-
ram todos os recursos legaes, e findou o processo judiciario,
os bens passaram immediatamente aos successores do con-
demnado. Assim o determina o Art.

Logo, o perdao. ou a commutacdo, posterior s6 pode ter
logar sem prejuizo desses successores, que, na presenca do
mesmo Art., seachavam fundados em um direito legitimamente
adquirido.

Assim, pois, teremos o Rei a perdoar a pena e a subsis-
tirem, ndo obstante o perdio Real, os effeitos da mesma pena,
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por nao virem della, como prometteu o epigrafe do capi-
tulo, mas sim da sentenca transitada em julgado.

Teremos assim esta disposicio do Cod., como quintoPo-
der do Estado, acima da Carta, subjugando o Poder Modera-
dor, para ndo poder commuttar, nem perdoar, todas as pe-
nas accessorias, ou effeitos penaes.
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§. unico. Nio pdde fazer testamento, sendo de
nenhum vigor o que j& tiver feito. Ord. Liv. 4., tit.
81.%, §. 6.°; Carta Const. Art. 145.°%, §. 19.° ¢ 21.°

Neste §. se declara: 1.° que o condemnado 4 morte ndo
pode fazer testamento; 2.° que ndo é valido o testamento
anterior.

A primeira disposigio, ou é redundante, ou deficiente.
Se o condemnado 4 morte perde a propriedade, posse, e
administragdo dos bens, é consequente, que nao pode fazer
testamento, porque essa faculdade, ¢ uma consequencia do
direito de propriedade.

S6 terd prestimo a declaracao, em relacao aos bens ad-
quirides no intervallo, que decorrer entre a condemmacao,
e a execucdo da pena, cem o notavel contrasenso, que fiea
notade, quanto 4 faculdade de dispdr inter vivos.

E deficiente, porque, se ndo é redundante, devia nio
se resiringir ao testamento, mas comprehender os outros mo-
dos de dispdr, tanto inter vivos, como mortis cause.

Quanto 4 disposicio do §., j4 assim o determinava a
Ord. do Liv. 4.° tit. 81.° §, 6.°, nos seguintes termos :

« Qualquer pessoa, que por sentenca for condemnada
« 4 morte natural, nao pbde fazer testamento. »

Doutrina mais amplamente legislada no Ced. Civ. Fr.
Art. 26.°, que parece ter sido a fonte proxima deste Art,
« I1 ne peut disposer de ses biens, en fout ow en pariie,
« soit par donation entre-vifs, soit par testament. »

No mesmo Art. se 16: « Par la mort civile, le condam-
« né perd la proprieté de tous les biens qu’il possedait, sa
« succession est ouverte au profit de ses héritiers, aux quels
« ses biens sont dévolus de la méme maniere que s'il était
« mort naturellement et sans testament. »

Rogron, commentando estas palavras, eoncluiu que as-
sim o testamento anterior ficava de nenhum effeito, wpso ju-
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re; porque, para qualquer poder testar validamente, é Qreci~
s0, que tenha capacidade, nao sé ao tempo da celebracio do
acto, mas ao tempo da morte. .

A nossa Ord. supra citada, tambem dizia: « E posto que,
« em qualquer tempo, antes da dila condemnacio o tenha
« feito, tanto que for condemnado, logo o tal testamento
« perde toda a sua virtude, e é por direito de nenhum vigor,
« como se nunca fosse feito. »

Rogron, seguindo a logica de Treillard, que Rossi jus-
tamente fulminou, coherente com a ficgko da morte crvil, ti=
ra d’aqui a conclusio da nullidade do testamento anterior. A
nossa Ord., adoptando uma outra ficcdo, a escraviddo da pe-
na, importada dos romanos, chegou & mesma conclusgo.

« Porque (se diz ahi,) a condemnagio o faz servo da pe-
« na, em que é condemnado, e por conseguinie é privado de
« todos os actos civis, que requerem authoridade de Direito
« civil, assim como é o testamento, e por conseguinte os bens
« dos taes condemnados vem a seus herdeiros, ou a nds, se-
« gundo nossas Ord., e disposi¢ao de Direito. »_

Mello Freire ' em vista desta rasdo df} lei, aflirmando,
que 8 serviddo da pena ndo era j& admissivel enire nés, na
presenca da legislacao posterior sobre a escravidao, conclue,
que ¢ valido o testamento anterior; neque testamentum ai-~
tea factum irritatur, assim como o posterior & condemna-
¢a0, na parte em que se disponha da terga para obras pias,
e em tudo o mais, que ndo tiver incompatibilidade, nem com
os direitos do fisco, nem com a sentenca condemnatoria. |

A mesma velha, e caduca Ord., com quanto pela ficcio
do Diretto romano, para fundamentar a privacio da faculdade
de testar, adoptasse o principio da servidao da pena, nao pd-
de fazel-o assim em termos absolutos, porque no animo do
Jegislador tiveram enfao mais poder, 03 seniimentos religio-
sos, 0s sentimentos da humanidade.

Aspalavras desta Ord. sao dignas de transcrever-se, com
quanto se resintam dapouca civilisacdo dos tempos, pela res-
tricgao da terca, e excepcdes, que nella se enconiram.

« Porém, considerando nés, & cerca disto, por nos pare-
« cer eousa muilo grave, em algama maneira contra a hu-
« manidade, porque a pena corporal, por qualquer delicto,

t Nas suas Instit. de Direito Lusit. tit. 1.°§. 11.°
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« que seja dada, é para a justica satisfatoria, e para o hem
« da alma, n3o deve haver tanto logar, que o que cada um
« para salvacao della e remissdo de suas culpas ante Nosso
« Scnhor péde fazer de seus bens, lhe seja em tado tolhi-
« do, (posto que por assim ser 4 morte condemmnado por ser-
vo da pena deva ser havido), por este respeito, e princi-
« palmente pelo havermos por servico de Deus e bem de
« muitas almas, cujos corpos por justica padeecem, queremos
« que quaesquer pessoas, que por justica houverem de pade-
« cer, possam fazer seus gestamentos, para em elles somen-
« te tomarem suas lergas, e disporem: dellas, distribuindo-as
« em tirar eaptivos, casar orfas, fazer esmolas aos hospitaes,
mandar dizer missas, e para concerto e refazimento de
« mosteiros e igrejas, e em outras algumas cousas e despe-
sas, nao poderdao destribuir as ditas ter¢as. Porém isto ndo
« haverd logar nos gque forem condemnados por crime de
« heresia, traigao, ou sodomia. »

Assim foi sustentada, com as restriccoes da lei, a an-
tiquissima determinacio das nessas leis com origem nas des.
Godos sobre a disposigao da ter¢e em prejuizo de quaesquer
herdeiros, mesmo do fisco, em favor dos condemnados, &o
ultimo supplicio.

0 Cod. Pen. d’Aust., P. 1.® Art. 23.°, tambem, como a
nossa Ord., priva o condemnado 4 pena de morte da facui-
dade testamentaria, mas sé desde o dia da wntimagdo da sen—
tenga, e resalva todos os actos e disposigdes anteriores.

« Neanmoins, les actes et les dispositions antérieurs ne
« perdent pas de leur vahduté. »

Concorda o mod. Cod. da Bav. Art. 5.°

«Son bien passera & ses heritiers; il sera incapable de
« tester et de denner entre vifs depuis le jour o son juge-
« ment aura acquis force de chose jugée. »

Porque é 56 desse momento, que comeca a morte cioil,
e. per tanto, as disposi¢des anteriores 4 notificagho da senten-
ca difinitiva ficam validas, se diz no commentario official do
mesmo Cod.

0 mod. Cod. da Prus., ndo attribuiu § pena de morte
semelhante effeito; e sdmente nos casos crimes de alta trai-
¢a0, se a condemnacio {6r de morte, ou de prisio com fra-
bathos for¢ados perpetuos, € <que, §. 73.°, comminou ao
criminoso a privacao da faculdade de dispor dos seus bens,
tanto inter-vivos, como mortis-couse, sém comtudo decla-
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rar revogadas, ou invalidas, as disposicOes anteriores § mes=
ma condemnacio.

0 mesmo Mello Freire, no seu Ensaio de Cod. Crim. tit.
65.9, §. 11.°, havia proposto, que se decretasse : « Nao sio
« servos da pena os condemmnados 4 morte, e podem testar
« na férme das nossas ordenages, e dispdr de seus bens,
« com fanto que a sua dispesicio nao encontre a sentenca » !

Mas o nosso Cod., alterando a legislacdo patria a seme-
lhante pespeito, niao temando por medelo, nem o Cod. Pen.
Hesp., nem o da Aust., nem e dos Paiz. Baix., nem ou-~
tros modernos, assim da Halia, como da Allemanha, newm se~
guindo a doutrina do mesire dos jurisconsulios portuguezes,
estabeleceu neste Art., que o condemnado 4 pena ultima,
nao s6 nao pode fazer testamento, mas gue fica de nenhum
vigor o que. tiver feito !

Esta determinacio, povém, é insustentavel, porque offen
de 0s nossos eostumes ; 0 espirito geral da legislacio patria,
que contava seculos de duracdo; * ataca o sentimente reli-
gioso ; prejudica os aetos de justica, connexos, ou ndo con-
Hnexos, com o erime, que 0 criminoso teria a pratiear, emr
reparagdo dos dammos por elle causados, ou em remunera-
¢ao de servigos prestados ; e fica em diametral repugnancia
nao s6 com a Carta, no Art. 445.° §. 19.°, mas com outros
Art. do mesmo Cod., quacssio os 32.9, 78.°%, e 102.°, e ain-
da com o Art. 119.°: porque a pena de morte, em seus

t 0 nosso Cod. de 1837, foi mais rasoavel, e mais constitucional,
nesta parte, por isso que guardou silencio sobre effeitos da pena de
morte.
0.Cod. do Braz., fiel aos bons prineipios, 4 constituigio do Impe~
rio, e &s preseripedes da humanidade, tambem nao sanccionou, nem eo-
mo effeito, nem como accessorio da pena de morte, a perda da proprie~
dade, nem a da faculdade de testar.

Oxald, que, neste ponto, elle nos tivesse servide de modelo.

? A lei de 9 de Setembro de 1769, prohibindo as instituicées d'als
ma por herdeira, permittia, comtudo ; 1.° que se podesse testar para obros
pias, até & quantia de 4008000 rs ; 2. ou, sendo legados deixades ds
casas da misericordia, ou aos hospitaes, para dotes de orfis, cura de
enfermos, sustentacao de meninos expostos, ou paia escélas e seminatios
de edueacdo da moeidade, até & quantia de 800§000 rs., ou ainda além
desta, dependente de approvacio regia, cabendo na terga.

E nds, quasi um seculo depois, esquecemo-nos desta proteccdo, da-
da constantemente,ds disposigoes para obras pias, dentro das forcas da
terca dos bens dos cidadaos’ para sé nos lembrarmos do espirito da vin-
diflm’ contra o condemnade & pena ultima, e para aggravar a perda da
vida !
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pertendidos effeitos, ou mal indirecto, 14 vai affectar pess
soas, que seriam herdeiros instituidos ou legatarios, se a lei
nio arrebatasse ao condemnado a propriedade de seus bens,
assum como a faculdade de testar, annullado mesmo, com a
maior crueldade, o testamento anterior.

A revogagio do festamenta antcrior; s6 péde reputar-
se coherente, segundo a logica de Treillard, com os prinei-
pios, que se derivam da ficcho, em que assenta a morte
cizil, quando se nao reccorra ao antiquado romanismo da
escraviddo da pena, que, por oufras palaveas, quer dizer a
mesma cousa. !

A morte civil affecta a capacidade do condemnado, em
quanto durar a sua vude natural. Aquella morte suppde neces-
sariamente esta vida. No intervallo, por tanto, que decorre
desde a sentenca transitada em julgado até ao momento do
supplicio, nao podia o condemnado praticar acto algum va=
lido, espresso, ou virtual, para efleitos civis; momentum
mortis, vite adnumeratur,

Ora, que é um testamento anterior 4 condemrfagio ? Nio
¢ mais, dizem os defensores da morte civil, que um pro-
Jjecto, eountendo uma vontade a executar depois da morfe na~
tural, na supposicao de que a faculdade de testar, que é
de Direito civil, subsiste até esse momento, em que 0 uso
feito pode ser revogado, ou confirmado tacitamente pela nao
revogacdo. Se pois a lei lira aos condemnados 4 morte es-
sa faculdade pela morte civil, até a0 momento da morte nu-
tural, o testamento deixou de o ser, porque ndo passou de
projecto, e impossivel legal se tornou a sua realidade, de-
pendente da confirmacio. E um acto tncompleto, e vs actos

! Esta pullidade do testamento anterior, ndo é s6 uma consequen=~

tia destes principios, mas umamitagio dos romanos. Era esse um dos
effeitos da” demissio capitrs mazxima ou media. Tem origem no mesmo
romanismo o attribuir-se esse efleito, nio & pena, mas & condemnagdo
transitada em julgado.

0 testamento se invalidava, ainda quando o accusade se suicidas—
se antes da sentenga, se o smerdlo se reputasse consequencta de um
deliclo de pena capital, porque nesse mesmo facto se via uma confis-
530, uma_prova provada de culpabilidade, que eqmivalia 4 sentenca con-
demnatoria. So nos taltou esta ampliagae para que a naitagdo ficasse
compleia !

Instit. Inst., 2, 17, §. 4.° Gaius, Comm, 2, §. 145.° Ulp. frag. 23, §&.
3.9 eit. Vad, Savigny, tom. 2.° Cap. 2.° §. 270.°

'S
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desta natureza, como nao consummados, podem ser feridos
sem o vieio da retroactividade.

Mas os vicios desta argumentacio existem; 1.° na sua ba-
se, qual é a ficedo da morte civil ; 2.° em se considerar o
testamento anterior como um projecto. Esse testamento é um
acto consummado sujeito a revogacag, com quanto addiada
a transmisszo para depois da morte. E como todas as trans-
missbes com clausulas-suspensivas ou condicionaes, depen-
dentes de um evento cerlo ou incerto.

Além de que, ndo estarao por ventura NO Mesmo €aso
as transmissdes inter-vivos, com reserva de usofructo, ou
com clausula de posse para depois da morte do doador?!

Com que direito ha-de o herdeiro instituido no testa-
mento ser privado da heranca, se elle adquiriu direito a nde
ser della despojade, sendo pela posterior vontade expressa
do mesmo testador em contrario

Resulta desta anomalia, que semelhante disposi¢io so-
mente se concilia, dizendo-se o que ella realmente significa,
e é, quea indignidade dos condemnados 4 morte é o unico
fundamento da interdiccao de testar, querendo o legislador,
que a authomdade publica seja recusada a um homem, que
commetteu crime de tamanha gravidade. Mas nao consegui-
ria elle o sen fim, negando-lhe a faculdade de revogar o tes-
tamento anterior ?

Nao procede elle assim, sem culpa nem pena, contra o
testador, que enlouguaece, e que assim faz passar o testamen-
to anterior, do estado, denominade, de projecto, ao de rea-
lidade, pela morte do demente? Qual é mais conforme ao
inviolavel exercicio do direite de prepriedade, & juslica, e &
verdade moral, a vontade manifestada pelo condemnado a fa-
vor de determinadas pessoas, ou a legitimidade de outros
herdeiros, quando nao necessarios, que somente se funda
na presumpcao de nao existir aquella manifestacao em con-
trario? E as esmolas, os legados pios, os orfaos, as viavas,

* O testamento nio é, na sna essencia, outra cousa mais do que
uma doacdo inter-vivos com clamsulas, suspensiva e condicional, vir-
tuaes, segundo a matureza do aclo: gquaessao, ficar dependente a trans—
missdo & posse, nae sé do evento da morte do doador, mas da suate-
vogacio directa ou indirecta, total ou parcial. As leis c1vis ndo cred-
ram, pois, o direito: deram-lhe a forma, e o restringtiam, para (ue,
pela suna exageragao, se nao tornasse prejudicial & sociedade.
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as disposicOes de reparacdo, de reconhecimento. de justica,
de gratidao, ou de beneficencia, contempladas, ou ordenadas
no festamento anterior, nao ficam assim cruelmente sacrifi-
cadas ?

Nio comprehende esta disposicdo até o testamento fei-
to antes do erime, no eslado inoffensivo, ou de innocen-
cia, em que o cidadao tinha pleno direito a usar da fa-
culdade de testar, consequencia do direito de propriedade,
que ndo pode ser garantida em toda a sua plenitude, como
determina a lei fundamental do Estado, se nio forem res-
peitados todos os seus effeitos 2!

Concludmos, que esta disposicdo é insustentavel. Ao me-
nos poderia o Cod. nao tornar t30 repugnante a sua disposi-
cao, se a segunda parte do §. fosse supprimida, como pra-
ticou 0 Cod. da Bav. Art. 5.°

E na verdade uma crueldade revoltante consignar, nio
sb o principio de que o condemnado perde a propriedade

' Se se admiite o dominio eminente do rei, ou da nag¢do, sobre tu-
do o que existe no territorio; se o direito de propriedade, como fora
easinado pelos antigos plulosophos e jurisconsultos, é de Direito civil:
se a faculdade de testar se nao deriva do direifo de propriedade, mas
do mesme Direito civil: se péde mesmo ser tolhida, prohibida, e des-
conhecida essa faculdade, como fora entre povos anligos, ou menos ci-
vilisados, tome no Oriente, na [ndia, na China, nas leis de Zovoastre,
etc. pode este denominado eff2ite aggravar apena, sem gue possa ser
caracterisado espoliagao. .

Porém, se as leis civis nao crearam o direito de propriedade, maso
aceitam. como um facto, como um direito natural e mdividual do homem,
que ellas 56 tem por missao proteger, regular, e nunca tolher o seu
uso ; se hoje é do maximo interesse social, que essa proieccio ndo so~
fra himites, além daquelles, que se derivam da proteccao devida a ou-
tros direitos, nio menos sagrados, dentro da orbita do mesmo direito
de propriedade, para que seja defendida a actividade natural de todos
e de cada um dos homens na sociedade : como ensinam e apregoam os
phiosophos, economistas, e politicos modernos, e ¢ do consenso quasi
nxniversal de todos os povos civilisados a privagao do direito de tes-
tar, segundo as disposigdes, com as restuiceoes, e solemmidades, do di-
reito commum, imposta ao condemnado & morte, como seu effeito ou
accessorio, é um attentado ao direito de propriedade, diametralmente
centrario aos bons principios, e ao Art. 145 § 21.° da Carta.

Este preceito é o da garantia, em toda a plenitude, do direito de
propriedade. E sdo tdo absolutos os termos da regra, como é clara,
precisa, terminante, e unica, a excepcdo, gue confirma a mesma regra.
Para nés é, pois, mamifesto, com ddr o dizemos, que, a disposicao des-
te §. sobre a faculdade de testar, assim como a do Art, antecedente, so-
bre a perda da propriedade, de que a mesma faculdade se deriva, €
repugnante 4 Carta, e rigorosamente um confisco.
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de sous bens, mas a de lhe prohibir em termos absolutos,
que disponha dos mesmos bens por tostamento. Se alguma
cousa semelhante ao €od. Pen. Port. vigorasse na Franca ao
tempo da execugao do marechal Ney, elle nio poderia, no
logar do supplicio, encarregar, como cnoarregou 0 parocho,
que the assistia, de entregar d sua osposa uma caixa de ou-
ro, e de fazer esmolas aos pobres da parochia !

0 nosso mestre de Direito fustigou severamente 0s com-
piladores da Ord. do Liv, 4 ° tit, 81.%, per haverem admit~
tido a doutrina da serviddo da pena, com manifesto erro,
porque assim resuscitaram um Direilo romano jd anthua(ﬁa
e aholido pela Const. de Valentiniano, referida na lei 8.4,
Cod. Theod, De poen., e pela Nov. 22.* Cap. 8.° de Jus-
tiniano, donde foi tirada a Auth. Sed hodie Cod. De donat.
inter o, eb uxor.

Foi com este fundamento, que elle propdz, que no €od.
Crim. so ampliasse a Ord., além da terca para obras pias,
que violando a logica da serviddo da pena, permitia a taes
condemnados o testar com essa reslricgdo.

Que diria, pois, o patriarcha dos nosses jurisconsultos
a0 1ér este Art. 52.° do nosso Cod.? )

E, todavia, os compiladores da Filippina nao fizeram mais
que trazer para o Liv. 4.2 tit. 81.° 0 que jd se achava na
Man. Liv, b.° tit, 94.°! ]

Desta ultima Opd., ha quasi tres seculos, 0 nosso.juris-
consulto Gama, no tratado, que dedicou ao cardeal infan-~
te D. Henrique, com o titulo — De sacram, prasi, ult. suppl.
dammnat, ac de tesiam. etc. dizia, na quest. 6.* 0% 17.9

— « Legem habemus et Rege pientissimo et vegno chris-
« tignissimo dignam  Liv, 5.9 tit. 94.°» )

« Em que “casos o condemnado & morte poderd fazer
« testamento. » . . .

Bepois, wmeditando sobre 0 espirito da le}, opinava, que
as palavras della, em logar de serem restrmg-lglas: deviam
ser ampliadas, por forma, que a faculdade de dispor da ter-
¢a, deixada aos condemnados 4 morie, devessc comprehender
fudo 0 que fossem obras pias, e ndo_somente as especifi-
cadas na mesma Ord., por ser exemplificativa, ¢ ndo taxa-
tiva.

Que diria, pois, tambem o nosso Gama ao lér o Art.
52.9 do nosso Cod., se podesse ressurgir da canipa antes do
dia de juizo?
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Esta nédoa é de uma ordem tal, que sé ella é bastan-
te a revelar o espirito de vinganca, a expressdo da cdlera,
que dominou, na redaccio das disposigdes do Cod., e a de-
monsirar, cousequentemente, & necessidade pressantissima
de uma revisio ou substitaico.

Se « a pena corporal, por qualquer delicto, que seja
« dada, 6 para a justica satisfactorid.» como j& se dwzia na
Ord. do Liv. 4.° tit. 81.° §. 6.°: se o legislador j4 ahi re-
conhecia, que a aggravacao era em alguma maneira contra
a_humanidade ; porque rasdo. quast.tres:seculos mais tarde,
nio hdo-de ser abolidas todas estas aggravagies; ao henos
em quanlo se conservar d pena de morte ? perque rasas, de-
pois de se tornar por ellas composta, e agyravada sempre, a
privagio violenta da vida do homem, se ha-de poder es-
crever, com verdade legal, o que se escreveu no Art. 32.°,
e 78.°8 1.°

Por ultimo, vamos suscitar neste logar uma questdo, so-
bre que o Cod. é omisso, e vem a ser: a morte sivil, ou
os effcitos da condemnacdo d merte, sio consequencia legal
nos crimes militares? Sel-o~hao, pelo menos, nos erimes
wmixtos, senteneeados pelos tribunaes mulitares?

0 Cod. guarda silencio solwe esta guestio, e, eomii~
do, é precisa resolvel-a. Pothier * ensina, que na ahtiga
jurisprudencia sémente as condemnacdes nos fribunaes or-
dinarios, en justice réglde, podiam produzir a morte civil, e
que as empanadas de um conselho de guerra nao impediam
o condemnado de msorrer —infegré status.

Em Franca, mesmo sob o mmperio do Cod., se tem ar-
gumentado com as disposicdes da Arl. 5.° do €od. Pen.
« Les dispositions du présent Cod. ne s’appliquent pas aux
« cotrtraventions, délits et erimes militaires, » e, muite prin-
cipalmente, com a regra de que nemhuma pena, que produ-
za a morte civil, péde ser imposta, senao nos casos de tex-
to preciso de uma lei. Averescenta-se, que a lei romana ?

Trau, des personnes, tit. 3.%sece. 2.2
2 diretto tomano fozra passar aos herdeires legiumios. 08 bens
Jdos mikitares, ncursos na escravidao #le pena, e, na falta desses lier-
deirgs, a sua legidao. Mas se a condemnagao recahie sebre delicto mi-
htar, devie excepiuar-se o gae periencesse ao pecufto castrénse, ares-
peito do qual lhes era permutuido fazer testamento, sendo sémenie, na
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permittia ao militar o dispdr do seu peculio castrense, e que
¢ prineipio corrente, que, na duvida, em materia penal, se
deve seguir a interpretacao mais benigna.

Por outro lado, argumenta-se, que as leis militares, lon-
ge de se deverem interpretar com benignidade, antes o de-
vem ser com maior rigor; porque a severidade é uma con-
digao essencial 4 disciplina dos exercitos : e que assim o re-
conheceu formalmente, nos crimes de deser¢ao, a Ord. Fr.
de 17 de Janeiro de 1730, declarando, que os condemnados
4 merte incorrem na morte civil.

Accrescenta-se, que a morte civil é um estado; e que
tudo o que respeita ao estado dos homens ¢ regulado pelo
Cod. civil, e que nenhum texto de lei deroga, em favor dos
militares, a regra, que elle estabelece. !

Nos distinguiremos os crimes propriamente militares, dos
crimes communs, ¢ mesmo dos mixtos, a que, sémenie em
rasio des delinquentes pertencerem 4 milicia, s3o punidos
pelos tribunaes militares.

Em presenga dos Art. 15.° e 16.° e seu §.: se os cri-
mes sa0 commwutis, o julgamento nao faz mudar a quali-
dade, nem a natureza das penas, determinadas na lei ge-
ral, mem, por consequencia, os effeifos civis e politicos,
que ella attribuiu a condemnacbes semelhantes; se os cri-
mes sao puramente militares, nao péde a pena de morte,
ter mais effeitos, que os declarados expressamente na lei
militar; se o crime é composto ou mizto, e o Cod. Pen. nao
pune o crime, como a lei militar, com a pena de morte, 0s
effeitos civis e politicos sémente devem ser, ou em relagao
4 lei militar, se ella providenciou, ou determinados pelo Cod.,
em relagdo ndo 4 pena de morte, mas & correspondente por
elle, na sua conformidade, ao crime commum, com abstrac-
¢io da qualidade militar.

Em todo o caso, devem ter-se em consideragio os ca-
sos_excepeionaes, em gue os militares ndo podem, segundo
as leis, receber morte na forca, e os, em que sio fuzila-

falta deste, ou de parenies, até ao 5.° gréo, que o fisco era chama-
do. L, 11 D. de testam. mal. castr.: Delv. p. 24, n.° 2: Dneau, L. 1V,
C. 28.°, e outros.

4 Merlin —mort civile—§. 1.°, Art. 1.°, n.° 3.°; Dur., n.° 18.%, ¢
outros.

ARTIGO 52.° 233

dos, sem ser previamente degradados de seus postos, honras,
condecoragdes, etc.

) Estas reflexdes mais confirmam a necessidade de se abo-
lirem estes effeitos, necessarios e absolutos, da condemna-
¢ao 4 pena de morte, que sao rigorosas aggravagdes da maior
de todas as penas.
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ARTIGO 33.”

0 condemnado a qualquer das penas perpetuas
de trabalhos publicos, prisao, ou. degredo, perde to-
dos os direitos politicos ; e bem assim a administra-
¢do de seus bens, de que ndo pdde dispér por acto
entre vivos. Perde igualmente, assim como o con-
demnado & morte, o direito & proteccao das leis ci-
vis para exercer authoridade a respeito de sua mu-
lher, e de seus filhos; e ndo pdéde ser testemunha,
excepto para dar simples informacdes & justica ; e nos
negocios judiciaes, ¢ considerado como as pessoas,
que a lei declara incapazes de se regerem.

O primeiro dos effeitos, que declara este Art., como re-
sultante inimediatamente da condemnacio 4s penas perpe-
tuas, ¢ o da perda de todos os direitos politicos.

Mas esta disposi¢ao repugna com o disposto, tanto no
Art. 9.°§. 2.° da C. Const., como no §. 2.° do presente Art.,
comparado com a mesma Carta, no Art. 9.°:

1.° TPorque a Carla designadamente sé declara suspen—
so0s, ¢ ndo perdidos, estes direitos contra os degradados, ou
presos.

« Suspende-se o exercicio dos direitos politicos por sen-
«tenga condemnatoria a prisio, ou degredo, em quanto du-
«rarem os seus effeitos. »

~ 2.° Porque a mesma Carta, s6 admitte a perda de di-
reitos cwis, comprchensiva dos direitos politicos, como con-
sequencia da perda d’aquelles. Especialmente, quanto aos de-
gradados, se estes podem, como se declara no §. 2,° do pre-
sente Art., exercer no logar do degredo os direitos civis; se-
gue-se, que elles os nao perdem, ficando somente interdi-
ctos de os exercer pessoalmente fora desse logar, e, comse-
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quentemente, nio tem ncapacidade phisica nem moral, para
exercer os direitos politicos no mesmo logar, como a Carta
exige, e caso a tivessem, por effeitos da sentenca, ou dispo-
sicao da lei, terlamos somente a interdicgdo, e numca a
perda. i )

E nem se diga, que se a pena é perpetua, a inferdie-
cio & perpetua, e que esta perpetuidade é perda : 1.° porque
a Carta n3o faz distincgao, ese o condemnado ndo exerce os
direitos politicos, 6 porque esse exercicio é incompativel com
o cumprimento da pena. Existe um smpedimento, mas nao
se acha extincta a cepacidade inseparavel da qualidade de
cidadao.

2.° Porque o Cod., no §. 54.%, attribue o mesmo effei-
to 4s pewas temporarias, e, por tanto, & de oulro principio,
que o deriva, e ndo pdde ser outro mais, que o da agyra-
va¢do das penas maiores : donde, mal e indevidamente, se
pode classificar, como effeito destas penas, 0 quendo 6 mais,
no systema do €Cod., do que um dos elementos accessorios
de scmelhante penalidade.

3.° Porque o mesmo Cod. reconhece, que a suspen-
sao do exereicio dos direitos politicos se recup€ea, quanto ds
penas perpetuas, por determinagio especial do Poder Mode-
rados, &rt. 121.°, e quanto 4s temporarias, per virtude da
rehabilitaczo, Art. 129.° §. 1.°

B todo o caso nio se d4 no condemnado ineapacidade
phistea, nem moral, was sémente a legal ; o por tanto tlemos
interdicedo e nho perds; — ¢ nao pode ser effeito da pena,
mas da dispesicio immediate da lei. — Assim o quiz o le-
gistador, e é bem expresso, neste sentido, o Art. 67.°

Se, pois, da lei, e sémente da lei, vem a wnterdicpdo, es-
ta podia deivar de existir, nos termos absolutes do Art.
— todos os direitos politicos — ; porque alguns desses direi-
tos nao she incompativeis com e eurnprimento das penas maio-
res, mesmo perpetuas.

Os trabalhes publicos podem ser impostos a um condem-
nado sem o degradar'da swa classe. As penas ndo sio vis; a
vileza estd no crime.

Para gue a punicio sefa igual para todos, é preciso, que
fira com igualdade nobres e plebeos, segundo o preceito da
Carta, Art: 145.° §, 12.°

A mosma pena, para uns com a accessoria da perda dos
direitos politicos, ¢ para outros simples, porque nenhuns
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.desses direitos, tem que perder, seria injusta por desi-
gual.

0 nobre, por tanto, deve ser despojado de seus titulos e no-
breza, sémente quando, pelas regras de imputa¢io e maior
culpabilidade, mercga maior castigo. Assim se tornaria, pela
maior divisibilidade, mais fertit este elemento de penalidade,
se devesse ser conservado, apesar dos seus vicios, que in-
diedmos.

A prisio maior ou reclusdo, quando sem trabalho, of-
ferece ainda menores inconvenienies, para deixar de se con-
siderar incompatibilidade com o exercicio de todos os di-
reitos politicos, a que nao preste impedimento o cumprimen-
to, ou serviddo da pena.

Por isso 0 Cod. da Prus. no §. 11.°, s6 declarou, co-
mo cffeito legal, a perda dos direitos da lhonra civil na pri-
sdo de trabalhos forgados. Considerou entio que a pena era
infamante, e que era preciso ndo macular a nobreza civil
com a execucao della, e, por isso, quiz a degradacdo pré-
via, feita virtualmente por virtude da lei.

Nao o declarou, porém, assim quanto 4 reclusdo, como
so vé do §. 13.°: e, em verdade, nao sabemos, por que mo-
tive fundado; hade, na prisio maior simples, o cidadao, sem
wma causa especial de aggravagdo, ser perpetuamente decla—
rado despojado de todos os seus direitos politicos. .

Quanto ao degredo, sobre tudo, quando simples, ndo s6
286 ha incompatibilidade, mas repugnancia em se aggravar
gempre com a perda de todes os direitos politicos.

O degredo entao ndo é mais do que a residencia ou do-
micilio forgado féra do continente do reino, e se o condem-
nado pode livremente exercer os direitos civis, como se de-
clara no §. 2.° nos logares do degredo, nada impede que
tambem exerca ahi os politicos, ou, pelo menos, muitos des-
ses direitos, 0 que torna insustentavel a expressio — todos
-— empregada no Art.

Todo o rigor desnecessario para complemento de qual-
quer pena é injusto; e o degredo ¢ salutar, em si mesmo,
sem carecer de semelhante accessorio.

A interdicgao, por tanto, sem uma causa especial de ag-
gravacio, nao deve ter logar, em regra geral, contra os de-
gradados ou reclusos. £ mesmo repugnante, em relacao aos
degradados, com os factos, e com as leis em vigor. As nos-
sas colonias tem sido povoadas de degradados, que ahi tem
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exercido, ¢ estao exercendo muitos direitos dos que o mes-
mo Cod. qualifica entre os politicos.

Tal é, sem duvida, a capacidade de entrar no exerci-
to ; comsequentemente a de mnelle ir ganhando postos, por
servicos, e regularidade de comportamento, e todos sabem
que o exercito do Uliramar se compde, se tem composto, e
hade continuar acompodr-se, de muitos degradados. *

Ahi se tem, durante seculos, estabelecido, exercendo car-
gos de vereadores, de Juizes, de tutella, e outros semelhan-
tes, como fica notado ao Art. 29.° n.® 4.°, e Art. 35.°

0 segundo effeito legal, como resultante immediatamen-
te, ndo das penas maiores perpetuas, mas da condemnacio
4s mesmas penas, é o da perda dos direitos civis, com re-
lacao 4 propriedade.

« E bem assim a administracio de seus bens, de que
« 130 pode dispdr por acto entre vivos. »

Esla disposi¢do é, uma consequencia da morte covil, di-
gna da logica de Treillard : da morte civil, abohda na Belg.,
recentemente na Franga, e de que se ndo enconiram vesti-
gios no Cod. da Prus., nem no nosso €od. de 1837, nem
no Cod. do Braz.

O direito de propriedade consiste nos de usar e dispér
livremente do que justamente mos apropridmos: desde o
momento, pois, em que nos é tolhido o uso e a transmis-
sdo, a que fica reduzido o direito de propriedade?

Esta perda, pois, é semelhante 4 da propriedede, como
a prescreve o Art. antecedente, e sé fica a differenca, quan-
to ao direito de transmissao : 1.° de ser permittida cause
mortis: 2.° de nao passarem os bens, como ali, logo depois
da sentenca transitada em julgado, aos successores legiti-
mos. )

Esta disposi¢do, porém, pode ser criticada, como injus-
ta, inconstitucional, desnecessaria, e até illusoria, salvas al-
gumas modificacdes, que vamos indicar.

Antes de tudo cumpre advertir, que esta perda ¢é aqui,
como na pena de morte, na reclidade, ndo um effeifo, nem
da condemnagdo, nem da pena, mas uma oulra pena aceces-
soria, wmherente, que provem, assim como a pena principal,

' 0 c¢it. Cod. da Prus. expressamente enumera como cffeito da per—
da dos direrlos politicos ~— g incapacidade de entrar no exercito.
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da condemnacio, com a differenca, de que nao carece, para
ter execucio, de ser expressa na sentenga, ficando sempre
virtual, DOS termos, que precisamente se declaram no Art.
67.°.

Se taes privagdes aceessorias dos direitos do cidadao sio
effeitos da condemnagdo, as que sao impostas, como pena
principal, tambem sko effeitos desta, assim como a execu(do
de uma e outra.

Sao, por tanio, estas privacdes, quando nao essenciaes,
ou constitutivas, da penalidade em si mesma, rigorosas ag-
gravacoes, com que o legislador suppre a inefficicia ou in-
sufficiencia da pena principal, que escolheu.

Assim, com toda a sabedoria, as considerod o nod. Cod.
da Prus.

A prisio com trabalho forado é, no § 11.°, aggra-=
vada sempre com a perda da honra civil ; a pena de mor=
te, quando simples, ndo produz esta perda, 1nas somente
quando é aggravada; ndo commina, em caso algum, & per-
da, absoluta, de direitos ¢ivis ; e somente, nOs €asos espe-=
ciaes, contemplados no Art. 73.°, aggrava ainda mais a pe-
na de morte, com a perda da faculdade de dispor, tanto ¢n=
ter vives, COMO MOTHI8 COUSA.

Esta observacio confirma o que temos ponderado sobre
a inexaclidio dos Art. 32.°, e 78.° §. 1.° A pena de mor=
te nem & simples, nem é susceptivel de ser aggravada pe-
los juizes, porque o Cod. jé a qualificoun e aggravou, com
08 accessorios, “que leve por conveniente, ou indispensa-
vel.

Assim, quanto 4s privacdes sobre a ropriedade do con-
demnado, se vé, que o Cod. as véi graduando, sendo maio-
res no Art. antecedente; e mendres no presefite Art., e no
seguinte.

Repellindo, por tanto, a palavra— effeito —, para lhe
substityir aqui a de — aggravagdo —, pode dizer-se, que €
injusta.

Injusta, porque a perpetuidade, morte da esperanca, e
da liberdade, reduzindo as penas sociaes, 0o & correcciio do
culpado, mas d sua amortisagdo material, ou sequestro da
sua pessoa, sem o despojar da vida, e couservando-The as-
sim, com a qualidade de honiem, a de membro do corpo so-
cial, n@o o deve despojar dos direitos civis e naturaes, que
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nio forem incompativeis com a execucho da pena prinei-
pal. ! ’

. Injusta, mesmo quanto &os condemnados a trabalhos pu-
blicos e & prisao com trabatho. Se o condemnado tem por
elles a escravidao rigorosa, porque, durante o dia, nao é se-
nhor nem do tempo, nem da actividade do seu braco e da
sua vontade, tem por suas as horas da noite, as do descan-
g0, ¢ muncd se péde reputar, sem o maior requinte de se-
veridade, que ndo seja possivel admittir the alguns instan-
tes, eni que, sem prejuizo das horas do trabalho forgado, el-
le pratique alguns actos de administracao, fazendo as suas dis-
posigdes, dando as suas ordens, para que outros verifiquem
nessa conformidade, os aclos secundarios e de execucio da
mesma administracdo. — Nada lhe impediria administrar por
outrem, da sua escolha, segundo a regra de Direito — quod
quis %}c!' alium facit, per sc facere videtur.

) njusta, porém, em summo grao, quanto & prisio maior
simples : e ao degredo tambem sumples, mas que ficam sem-
pre por este modo aggravadas, em contradicgdo, como na pe-
na de morte, com 0s dizéres do Cod.

Quanto 4 prisao, porque nella, ndo ficando escrava da
pena, nem a actividade, nem a vontade e liberdade, do con-
demnado, senao parcialmente, com relacado acs muros e re-
gulamentos do carcere, ahi pode exercer plenamente a ad-
ministragio dos seus bens, eni tanto quanto seja compativel
eom o cumprimento da condemnacio ; — como se verifica com
os reclusos correccionalmente até tres annos.

Quanto ao degredo : 1.° por que a immensa distancia dos
mares tanto impede ao condemnado a administragao de seus
bens, existentes no Reino, como a um ploprietar‘io do Rei-
no impéde 2 administracio do que possuir na India ou na
Africa. No Reino mesmo, quantos proprictarios tem dominio
posse, e administracdo, de bens que nunca vitam, ou exis-
tentes em logares, a que nunca foram, ¢ a que nunca terio
vontade, neccessidade, cu occasizo de 1r? —2.° por que se
este mesmo Art., estabelece no §. 2.°, que os condemnados

' Acima dos direitos sociaes e de todos os bens materiaes estd a

liberdade ivwdividual, que ¢ wm direrto comm

) i s commumn a todos os homens, di-

Ic'féng absgluto -fbacfllmg amda da hiberdade estd a honra, que pre"‘ﬂe-
ndo sobre a liberdade, e ate sobre a vida, ¢ o m ; s

patrimonos. » s nethor de todos os
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podem exercer, no logar do degredo, os direitos civis, nos
quaes, sem a ienor contestacdo, se comprehende o de ad-
minisirar, ¢ repugnante, antinomico, que se thes tire a facul-
dade de exercer o mesmo direito, quanto aos bens que pos-
suir no Reino ao tempo da condemnagio.

E 6 para notar, que o Art. nio trata explicifamente dos
bens existentes no Reino : assim, se, como é possivel, o con~
demnado tiver foda, ou a maior parte, da sua fortuna, no
mesmo logar do degredo, como tambem, nos lermos geraes
do §. 2.° elle pode sem distincgao exercer ahi os dureitos
civis, segue-se que ahi ndo perde a administragdo de seus
bens : — ficando entao repugnante directamente o Art. com
o seu §. ) o

Além de injusta, se pode dizer inconstitucional. —4
civilisacio de um povo méde-se principalmente pelo religio-
so e inviolavel respeito ao direito de propriedade. A‘SSH(I] 0
quiz a Cérta Constitucional no Art. 145.%, que nos §§. 19.°,
e 21.°, garantindo esse direio em toda a sua plemitude, e
abolindo toda a especie de confisco ; mo §. 15.%, abolindo to-
das as aggravagbes penaes; desnecessarias 8o cumprimento
das penas; no §. 18.°, promettendo que a legislagao cri-
minal seria fundada nas solidas bases da justica e da_equi~
dade ; e no Art. 8.°, nao admitlindo, senado a perda dos di-
reitos civis, quanto aos bamdos por sentenga, ou condem-
nados, por haverem aceitado, sem licenca do Rei, emprego,
pepsio, ou condecoracao, de um governo estrangeiro : € s0~
mente a interdicgao temporaria, resirictaa direitos politicos,
puramente como effeifo das penas, de que se frata : tinha
estabelecido, com caracterss indeleveis, quanlo era hgstante
para excluir semethante aggravacio da nova legislagdo pe-
nal. )

E, mais. inconstitucional em rasho da sua injustica re-
lativa, porque, sendo realmente um augmenio de pepa, €o-
mo é toda a aggravagao, nao pode, em rasao da sua generalida-

A lei péde sequestrar, no interesse e defesa social, o exercicio des-
tes direitos, mas, em case algum, pede moralmente substituir @ privacao
perpetua de alguns dos mesmos direitos. Todo o genero de morte, ihe
e vedado; todo o genero de interdiccdao lhe € permittide, € mesmo in-
dispensaiel, dentro dos himites da mesma defesa, e necesssidades da sua
couservagio.
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de tornar a penalidade principal, ainda quando divisivel, em
si mesma, igual para todos, qualquer que seja a sua condi-
¢ao. O rico sofrerd, sob este ponto de vista, mais ou menos,
o pobre, nada. Este nac administrard, por que nao tinha
que administrar. Ferida, por tanto, fica assim a igualdade da
lei, quer proteja, quer castigue, como prescreve a Carta, no
Art., cit. §.

Tambem se pode dizer desnecessaria; 1.° por que nio
pode existir necessidade, contra os dictames da justiga, e 0s
preceitos da Carta; 2.° por que as penas, de que se trata,
j4 sdo intemsas, nao s6 por sua natureza, mas pela aggrava-
¢io da sua perpetuidade: 3.° porque, seas penas perpetuas,
como exclusivas da rehabilitagao, perdem absolutamenie o
caracter de correccionaes, e s6 podem tolerar-se como se-
questro da pessoa do incorregivel, toda a aggravagio estra-
nha a esse sequestro, é uma crueldade, e uma vindicta, que
a rasdo, a moral, e os bem entendidos interesses sociaes, nao
podem justificar nem consentir :

4.°, por que, sendo esta aggravacio, uma imitacio dos
Cod. Fr. Art. 18.°, impondo a morte civil aos condemnados
aos trabalhos publicos perpetuos ; talvez do Cod. d'Aust., Art.
23.°, declarando os condemnados, a prisdo dura ou muito
dura, incapazes de dispor de seus bens, tanto por actos inter
vt00s como por testamento, durante toda a duragdo da pena;
do novo Cod. dos Paiz. Baix., Art. 18.°, declarando, que os
condemnados a prisio com trabalho serao considerados, de
facto, como inhabeis de administrar seus bens: e do Cod.
Hesp. Art. 52.° n.° 3.°, quanto & pena de ferros perpetua :
e, nao sendo estas determinagdes, sendo consequencias, mais
ou menos amplas, da morte civil: abolida esta hoje na Belgica;
desconhecida no mod. Cod. da Prus.; e ultimamente pros-
cripta na mesma Franca, como fica dito: o exemplo nio é ra-
sao impulsiva, pela sua caducidade, e rejeigio transitada em
julgado.

5.°, emfim, por que a nossa imitagio vai muito mais longe
que o objecto imitado ; por que se, por uma parte, se modifi-
cam nesie logar os effeitos da morte civil, permittindo-se
ao condemnado a faculdade de dispor mortis causa, por ou-
tra parte, se ampliam os mesmos effeitos a todas as penas
maiores de prisio simples e de degredo, a que os referidos
Cod. ndo appliciram scmelhante aggravacio. Esses Cod. con-
sideraram, e mais de facfo, que de Direito, a interdicgdo ci-

VOL. 1L 16
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vil sémente nos crimes puniveis com trabalho forcado ; — ow
fosse em rasio do impedimento de fucto, que consideraram
existir para a interdiecao civil, como o Cod. dos Paiz. Baix.,
ou na wnfamia dos (rabalhos forpados, a que o Cod. da
Prus., no §. 11.°, attribuiu a perda da honra civil, ou fos-
se, mesmo, para tornar mais afflictiva a penalidade dos mes-
mos trabalhos. !

Finalmente, tambem se pode demonstrar, que semelhan-
te aggravacdo é illusoria.

Considerando pella, nio o sew rigbr moral e material,
como excesso de expiacio e de vindicta publica, mas wm
meio, ot providencia preventiva, de que se considera ea-
recer a sociedade para segurar, para tornar effectiva, a exe-
eucio da sua penalidade, por que o culpado, nao sendo pri-
vado da administragio dos seus bens, pode abusar della pa-
ra corromper os scus guardas, para sé evadir ao cumpri-
mento da sentenca : como a privacio resalva a faculdade mor-
#is causa, segue-se que elle pode dispdr dos bens de raiz li-
vres, ou, por meio de doagdes com reserva de usofructo,
ou por nomeagdes de prasa com a mesma reserva nos bens
que tiverem natureza emphiteutica : ou prevenir, por meio de
diversos contractes, ou antidatados, ou celebrados durante
o processo, ou a pendencia de recursos, a mesma aggrava-
€0, subrogando toda oa parte de seus bens por outros no
logar do degredo, aonde, nos termos do §. 2.°, podendo exer-
cer liveemente os direitos civis, é senhor da livre adminis-
tragdo de tudo quanto ahi possuir.

0 3.° effeito, on antes aggravacdo, que o Art. enume-
¥a, come inherente 4s penas perpetuas, é o da perda do di-

! O commentador Pacheeo diz que nio comprehende o motivo por
que o Cod. Hesp. nao tornou extensiva a interdiccao legal & pena per-
petua.

«Para qne ¢, éiz elle, deixar-lhes direitos, que ndo podem desem-
«penhar com uutidade ? Para os eondemnados e mutil; para as pessoas
«da sua familia é notoriamente prejudicial.

«Quem se acha reckuso por toda a vida, longe do seu domicilio,
«talvez além dos mares, eomo hade exercer 0 patrio poder, a autho-
«ridade de marido ?

«Como, ou para que, hade administrar seus bens?»

Talvez fosse esta a opiniao, que prevaleceu na confeccio do presente
Art., prevalecendo_contra os exemplos praticos supra indicados. Mas as
consrderacdes, de Pachero nao destroem asrasoes, em que visivelmen-
te se fundou o legislador do Cod Hesp.

ARTIiGO D3.° 243

reito d proteccdo das leis para exercer authoridade a respei-
to de sua mulher e de seus filhos.

Dissolvida, pois, fica aos olhos da lei, com rela¢io ao
marido, a uniao conjugal, os vinculos da natureza !

Nas sagradas paginas encontra-se :

« Relinquet homo patrem et matrem suam, et adhwre~
« bit uxori suz; et erunt duo in carne una. » Eph. 5, 31 ;
« Marc., 10, 6. Deste preceito indelevel, tira o Salvador do
Mundo a conclusio: « quod ergo ‘Deus conjunsit, homo non
« separet» e a religiao christa 6 uma das bases constitucio-
naes da nossa existencia social, C. Const. Art 6.°

Todavia o conjuge condemnado fica absolutamente .pri-
vado de reclamar a proteccdo das leis, para.eéxercer au-
thoridade sobre sua mulher, e até sobre seus filhos, ainda
que fructos do matrimonio. !

Que nao s6 a mulber abandone seu marido na desgra-

Se o condemnado ndo perde o direito_de propriedade, o legisla-
dor devia respeitar as consequencias desse direilo, estetil, irrisorio, para
o condemnado, se perdesse a administragio de seus hens.

Pois é inutil essa administracdc parae condemnado? Pois elle nio
pode assim ficar habilitade para suawisar ¢ seu captiveiro, por melhor
nutrigao ; vestido; cama; abundante leitura; e instrumentos de’trabalho,
que lhe sirvam de lemitive ? Nao péde dar as suas ordens, assuas ins-
tl:ucg’f)cs, constiluir os seus procuraderes, sejam quaes foram as distan-
clas?

Por ventura tira-se a administragao dos bens ao cidadao ausente,
mesmo que se ache féra do Reino, quando € certa a sua residencia ?

Ndo e elle o tutor natural de seus filhos, para os dirigir, para regu-
lar a sua educagdo. e instrucgdo, estabelecer mestres, pagar mezadas?

Ser-lhe-ha tolhido supprir a insufliciencia de seus bens e rendimentos,
fazendo girar, por seus commissarios, ¢ mandatatios, alguns capitaes, para
que se tornem productivos, e sendo CONSUMMAM Da Prisio em prejuizo
seu e de sua familia?

Ser-lhe-ha vedada a benificencia, fazer esmolas a estabelecimentos
pios, a pessoas pobres, e até soccorrer os companheiros da expiacédo e de
infortunio, e as suas familias, como fantos liberaes fizeram uns aos outros
dentro das cadeias em tempo de D. Miguel?

Mas, dird alguem, o condemnado pode assim evadir-se tentando su-
bornar os seus guardas, 0s seus carcereires.

Ao que respondemos 1.°, que se a-possibilidade do abuso fosse uma
rasio, prevava até contra a administracio des bens em si mesma, para
todo e qualquer cidadao; 2.°, que sao altamente reprehensiveis, como
preventivos, 0s melos {yranicos, e injustos; 3.°, que as evasées se previ-
nem pela seguranca das cadeias, fidelidade dos_carcereiros, vigilancia de
policia, e disposicoes penaes. O Cod. Hesp. peis, nao merece a censura,
que o seu commentador lhe fez. Censura merece o nosso pelo ndo haver,
pelo menos, imitado

t «Esta disposicao sé de per si era bastante para se vetar comtra
qualquer Cod., ue a quizesse CONSErvar, COMO necessara. »

¥
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ca de uma prisio, de um degredo, mas que, por seu que-
rer unico, viva em dworcio dc facto; que passe & compa-
nhia do proprio accusador de seu marido, da testemunba,
que lhe fez culpa; do herdeiro, que lha promoveu para ha-
ver a sua fortuna; que o adulterio seja teiido e manteddo
com publico e geral escandalo; que os filhos, em logar, de
implorar, mais tarde, ou mais ced~o, a clemen(pa do Rei, e
de promover soccorro € consolagbes a seu pai, 0 despre-
zem, e insultem, a sua memoria: a lei é surda e mpda; as
portas dos tribunaes estao vedadas a0 esposo e a0 pail Nada
pode requerer, perdeu o direilo 4 protec¢ao das leis | Esse
direito, que ndo ¢ s delle, mas da sociedade intcira, que
desconhecel-o ¢ maior mal social, que o mal provenieute do
crime |

Em verdade, no nos podemos accommodar com esta dou-
trina, nos termos absoluios, em que é concebida, apezar do
Art. 41.° do Cod. Hesp., em que ella se acha consignada,
que foi sem duvida, a fonte desta disposicdo, que tambem
nao é mais do que uma parafrase do Cod. Civ. Fr., quan-
to a um dos effeitos attribuidos 4 morte civil « Le mariage
«quil avait contracté est dissous quant d tous ses effets
« culs. » )

Era coherente, segundo a logica de Treillard ; com a
perda da vida civil, perdidos ficavam, todos os direitos
civis.

Mas condemnada, destruida, abolida esta fic¢do, ndo po-
de sustentar-se o Art., como se acha redegido ; por que as-
sim ataca, tanto a verdade moral, como espedaca 0s vincu-
los sociaes e da natureza 0s mais sagrados.

Ao menos o Cod. Hesp., como fica notado, ndo ful-
minava, como este nosso fulmina, a interdicgdo crl contra
os condemnados & prisdo simples, com quanto perpetua.

Sem duvida, que a lei ndo péde proteger 0 marido pa-
ra que possa obrigar a mulher a seguil-o na priséo, no de-
gredo, e hem assim a seus filhos ; mas esta impotencia vem,
niio da perda do seu direito conmjugal ou paternal, mas da

Disse o0 n0sso estimavel coilega e amigo, o st. Mello e €arvalho, na
camara dos deputados, em sessao de 8 de Abml de 1853 Consideragoes
ph:losophicas, moraes e politicas, lhe obstan, demonstrou, elle sem
que seja necessario grande esforgo, na demonstracao, por que fode &
antellrgencra as comprehende, todo o coracdo as senfe.
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injustica, que seria, conira o preceito da Carta, Art. 145.¢
§. 19.9, e do mesmo Cod. Art. 102.°, fazer-se, por esse mo-
do, transcender a pena além da pessoa do delinquente.

Se, nos casos de degredo, a mulher, ou, em rasio da
affeigao, ou do cumprimento dos seus deveres moraes e re-
ligiosos, pratica o sublime esforgo de acompanhar o seu ma-
rido, o que a lei ndo véda, nem podia vedar, ndo pode-
ré este, no pleno goso dos seus dirertos civis no logar do
degredo, conforme ao §. 2.°, invocar a proteccao das leise
dos tribunaes, contra os desvios da seduc¢do ou do arrefe-
cimento dos mesmos deveres? — O impedimento legal, que
resulta da sujeicdo 4 pena, é uma rasio de mais, para que
intervenha, a requerimento do marido, a authoridade pu-
blica.

Melhor féra, por tanto, eliminar do Art., semelhantes
palavras. Os condemnados, como privados do livre exercicio
da sua actividade, do seu tempo, ndo podem, de facto, re-
querer, nem exercer, em toda a sua plenitude, os seus di-
reitos, nem conjugaes, nem paternaes, nem arrastar na sua
desgraga os membros da sua familia, fazendo-os participantes
do que ¢ inseparavel consequencia da expiagio do crime. O
silencio, pois, seria bastante, e mais prudente ; porque a dis-
posicio firmada em preceito ¢ inutil, em parte; pode ficar
em contradicgao com o §. 2.°; e torna-se immoral, sempre,
que, em todos os casos de applicacac pratica, ndo appareca
uma incempatibilidade absoluta, com a cumprimento do jul-
gado.

0 quarto effeito, ou antes agyravagcdo, das condemna-
¢Oes a penas perpetuas, &, nos termos do Art., o de ndo po-
derem os condemnados — ser testemunhas, excepto para dar
informagdes 4 justica. »

O Art. ndo distingue as testemunhas juradas, das que
prestam a sua intervengio em actos judiceaes, como citagdes,
intimagGes, exames, ou exira-judiciaes, mas solemnes e au-
thenticos, como testamentos, ou escripturas publicas. A ex-
cepcdo confirma a regra em contrario.

As testemunhas judiciges ficam equiparadas ds extra-
judiaes, por que se estas, em rasdo do acto, revestem uma
qualidade, que produz a fé publica e legal, aquellas adqui-
rem o mesmo caracter em rasdo do juramento, que pres-
tam.

Posto isto, se torna evidente, que a capacidade corre-
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lativa é puramente politice, e se acha, como tal, compre-
hendida na perda dos direitos politscos, como expressa-
mente a eomprehende o novo €Cod. da Prus. no §. 12.° n.¢
5.0

« Incapacidade de ser admitrido a juramento eomo tes-
« temunha, ou touvado, ou de tervir como teslemunha na
« formagao de documentos authenticos. »

Isto mesmo se reconhece no Art. 57.°, aonde se decla-
ra, que a perda dos direitos politicos, priva o condemnado
de ser — testemunha em qualquer acto solemne e authen-
tico. —

Resulta desta observagao, que esta declaracio é redun-
dante, quanto ao preceito, incluido no da perda dos direi-
tos politicos, e repetido no Art. 53.°, ¢ s6 deixa de o ser,
quante 4 excepcao.

Além disso, temos mais a ponderar, em 4.° logar, quan-
to ao preceito, em si mesmo, que é digno de reforma, em
rasio do seu vicio de origem. K, segundo a logica de Treil-
lard, uma das consequencias da morte civil, como se vé do
Art. 25.° do Cod. Civ. Fr.

« 1 ne peut étre témoin dans un acte solemnel ou au-
« thentique, ni étre admis & porter témoignage en justice. »

O homem morto nio pode fallar, nem estar em juizo,
nem féra do juiZo. Mas abolida a ficgdo, cahem por terra to-
das as suas consequencias.

Que os ¢condemnados sejam excluidos de lestemunhas
em actos solemnes e nos authenticos, que, mesmo se con-
siderem, indignos de prestar juramento, e que entao se lhes
ndo defira, ou se lhes dispense, pode, até certo ponto, con-
ceber-se, como se concebeu no cit. §. 12.° do Cod. da Prus. :
mas que, em termos absolulos, sejam excluidos de lestemu-
nhas em negocios judiciaes, ¢ inadmissivel.

Nao ha verdade moral no preceito : por que ndo se po-
de considerar inhabil -para depor de qualquer facto e suas
cireumstancias, qualquer homem vivo, dotado de memoria e
de intelligencia, que tesha noticia desse facto.

Nao ha conveniencia no mesmo preceito, porque pode
prejudicar a administragao da justica, tanto eriminal como ci-
vil ; o conhecimento da verdade; os direitos de terceiro. Gs
condemnados podem pois, e por tanto, devem ser ouvidos
como testemunhas, em juizo, cibora presos ou degradados,
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ou vinde s audiencias sob custodia, ou por meio de de-
precadas dirigidas aos logares de sua residencia.

Devem mesmo ser ouvidos, comn juramento; 1.° porque
¢ uma solemnidade essencial, garantia da verdade, eaos jui-
zes ¢ jurados toca sempre dar-thes a importancia, maior ou
menor, que na sua apreciagao assenle na presumpeio de falla
de probidade : 2.° porque a incapacidade de prestar jura-
mento, ¢ incompativel com a capacidade, que lanto a Reli-
gido como as leis, e os Regulamenlos do Estado, reconhe-
cem em taes condemnados, para serem admittidos &s coi-
$as mais sagradas, como sao a desobriga, 08 sacramentos
etc. : 3.° em fim, porque essa incapacidade, fundada na in-
dignidade permancnte dos condemnados a taes penas, se ma-
nifesta a gravidade dos crimes, que os infama, tanibem ac-
cusa a insufliciencia ou inefficacia da expiacio, qualquer que
seja a sua duracdo, que ndo melhora nao corrige a enfer-
midade moral desses criminosos: confissio esta virtual do
legislador, que, por absurda e offensiva, da sua inlencio e
da sua justica, ¢ inadmissivel.

* O direito deintervir, come testemunha em actos authenticos, ou so~
lemnes, é um direito politice, comeo tal justamente considerado ne Art.9.° da
Le1 25.°, anno 11 sobre ¢ notariado: exigindo, que sejam pessoas, que es-
teyam no pleno goso dos seus direitos civis,

Mas as testemunhas instrumentarias nao devem ser confundidas, para
anterdiecdo com as judecrarias; nem com as que respeitam aquelles actos,
em que o0s cidadaos tem, pela Lei, nin proprianiente um direito, mas uma
obmgagdo de prestar a sua mtervengdo cu deponnento.

Tolher-ilies o exercicio de um dircito em consequencia de crime, ex-
plica-se, mas dispensal-as de uma obrigagdo, poi tal motive, pode ser,
além de contrasenso, prejudicialissuno.

Admittido o depoimento, mas sem juraments, € admitiil-0 sem garantia
de sinceridade. A mesma affronta, que praticamente vecebe o interdicto,
deve naturalmente inchinal-o a faltar @ verdade, pelo silencio ou pela detur—
pacao ou exageracio dos factos. O rquerito das testemunhas 6 um acte ex-
tremamente seri0, que demanda da parte do juizo todas as altencoes e cor-
tezia.

Sae dignas de ler-se as convenientes rasoes, que contra o Cod. Fr., fonte
proxima deste nesso Art., expende Rogron. Se os condemnados, sao come
pessoas enfames, diz elle, indignas de prestar juramento, de que serve o seu
depeinmente ? Se apesar da sua 1nfamia. devem como necessartas ser admit-
tidas, ¢, por tanio, accreditadas, porque rasao se hade recusar & Sociedade
a garantie. dispensando-se-ihes a ohrigacdn do juramento ?

Ew todo o caso, pois, deviam ser resalvados, da mterdicgao, legal os
rasos. ent que taes teste munhas devlam ser qualificadas necessarias, como sao
todas as presenciages de um facto ; as precises para a formacio de un corpo
de delicto mdireéto: para completar o numero tegal das de um summario; as
que forem referrdas ; as de que tiverem de ficar escripios os depoimentos,
ou honverem de ser inqueridas por deprecades.

A anterdiegdo se tor ‘asustentavel, sempre que nos wnte-
resses da verdade, da acedo ou accusagdo, ou da defesa, for assim requeride
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0 quinto effeito, que o Art. menciona, ¢ quanto aos ne-
gocios judiciaes, o da assemelhagio dos condemnados 4s pes-
soas que a lei declara incapazes de se regerem.

E uma consequencia da perda da administragio dos
bens. Demandar e ser, por tanto, demandado ¢ um acto de
administracio : 0 que nao competindo aos menores, aos pro-
digos, aos sandeus; assim como estes, posto conservem o
dominio, nao podem gerir se nao, por outros em seu nome
sim, mas ndo da sua escolha; do mesmo modo os condem-
nados a penas perpetuas, nao podem, estar pessoalmenie em
juizo, por ser incompativel com a pena, ou constituir pro-
eurador, nem para acelonar, nem para confessar, ou contestar.

Por esta theoria taes condemnados nzo podem transigir,
e, 0 que 6 mais, ndo podem confessar uma divida, reconhe-
cer uma obriga¢do, prejudicando com a sua superveniente
incapacidade legal osdireitos de terceiro, os negocios e con-
tractos celebrados em boa fé, ousob palavra, de que os in-
teressados niio tenham provaescripta ou de testemunhas. As-

pelas partes. Por ventura nao estremecerd um juiz de repellir a pertencdo
de uni réo sebre deferir-se o juramente 4s testemunhas ?

Com semelhante repulsaticario plenamente respeitados os sagrados di-
reitos da defesa e da innocencia ?

Todavia a pertengao hade ser indeferida — dura lex, sed les.

Accresce, que 0 nosso God. nae menciona expressamente a interdicgao
dos depoimentos jurados, ou prestados em juizo, senao com relacdo aos con-
demnados a penas maiores perpetuas ; e, por tanto, oscondemnados a penas
aiores temporarias ndo tem incapacidade de os prestar, como resulta da
comparacao do presente Art., com os Art. 54.°, ¢ 57.°, nio podende este ul~-
timo extender-se a mais de que especificou, como ronsequencia, ou €onco=-
mitancia, da perda dos direitos politicos. Em taes termeos nao apparece ra—
sao bastante, para se estabelecer esta inhabilidade, quanto aos condemnados
a penas perpetuas, a nao se estabelecer, arespeito de criminosos, que pos-
to commettessem crimes de mener gravidade, ainda fo1tal, que mereceu
uma das penas maiores, criminaes, wnfamantes, afffrctivas, segundo as de-
neminacoes dos drversos Cod.

A distinccae firmada na indignidade absoluta dos condemnados a penas
perpetuas, nao péde, pois, justificar-se por principio algum.

« Esta disposicae (que é um romamsmeo bebido na L. 3.2 §.5.°D. de
«testib.) o ter logar, seria a respeito dos condemnades por falsidade ou
«perjurio ; a dispesicie absoluta de Cod. é insustentavel» diz o Sr. Levi,
Comm. tom 1.° pag. 150. Somos, pois, da mesma opimao, e que nem mes-
mo depois dos crimes de perjurio ou falsidade deve ter logar a dispensa do
depoimento ou juramento.

Nem se deve dispensar o condemnado do cumprimento de uma obriga-
cédo ; nem prescindir do depoimento jurado, guando necessario ; nem sup-
por, que quem prejura ou mentisse, uma e mals vezes, hade reincidir sem-
gre ; nem, f}ns mente, um condemnado, mesmo perpetuaments, em estado

e incorregibilidade e de perversidade permanente,

Mas tem maisforga ¢ evemplo do Cod. Fr., e dos mais, que o tem se~

guido more pecudum, que todas quantas rasdes se possam addazir!

ARTIGO 53.° 249

sim a lei, punindo o delinquente com estes accessorios de
aggravagdo, ird reflectir, nos seus effeitos penaes, em pes-
soas, que nao participaram de crime, embora o prejudicado
seja um menor, ou o proprio offendido pelo mesmo crime |

Basta, a nosso ver, esta reflexdo, para demonstrar o
absurdo de semelbantes aggravacées, além do que é essencial-
mente connexo e inevitavel com o ecumprimento das penas.

Quanto 4 assemelhagio ngs negocios judiciaes destes con~
demnados, aos incapazes de se regerem, é ainda uma para-
frase dos effeilos da morte civil (actualmente abolida) decla-
rada no Art. 25.° do Cod. Civ. Fr.

« Il ne peat procéder en justice, ni en défendant, nien
« démandant, que sous le nom é par le ministére d’'un cura-
« teur spécial, qui lui est nomme par le tribunal ot P'action
«est portée »
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ARTIGO 33°

§ 1.° Sémente podera receber dos seus bens, ou
rendimentos, a por¢do que o governo julgar conve-
niente authorisar.

A disposigio deste §. 6 uma consequencia da perds da
administragdo dos bens, assim como esta é uma consequen-
cia da morte civil, salvq, porém aqui o direito de proprie-
dade, esteril e sem effeilos civis, com a unica modificagio
da faculdade de dispdr mortis causa, como virtualmente se es-
tabelece mo Art. Consequencia tambem digna da logica de
Treillard., e dosseculos passados, que nunca, em regra ge-
ral foi admittida entre nos pelas leis do Reino, nos casos, de
que se trafa.

Consequencia digna da distincgiio entre homens livres e
homens escravos, tirada das leis e costumes Romanos, sendo
uma das especies de escravidao, a da pena.

Consequencia digna da falsa theoria da vindicta publica
dcerca da punigao do crime. Nao bastam as penalidades, a pe-
sar de intensas por sua natureza e perpetuidade, a justica
dos homens, sedenta de aggravacées, de menhuma se es-
quece, que possa tornar a sua penalidade mais dura.

] Para assim acontecer, como se verifica no presente Art.,
dois grandes sofismas, ainda que snvoluntarios, ou paralo-
gismos, commette o legisledor. Um é o de excluir da pena-
lidade, por elle composta, este montao de elementos accesso-
sorios, 8 que por um modo vacilante chamou effeitos, jé da
pena, j& da condemnagdo. Oulro éo de conservar a pena da
morte civil, proscrevendo-The sémente o nome, para a tornar
divisivel, em 1.9 — 2.9 — ¢ 3.% grdo, — como adiante recapi-
tularemos.

Estamos, pois, tratando ainda neste §. 1.° dos effeitos da
morte civil, com quanto no segundo grdo. Imporitando as
penas maiores perpetuas a morte do homem com relacao
Liberdade, &sociedade, e & esperance, mas sendo conservada
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a vida individual e malerial, era preciso, que o legislador
declarasse porque meios devia alimentar-se.

Quer o Cod., neste §., a semeclhante respeito, que 0s
condemnados privados inteiramente da administracio de seus
bens, sémente recebam dos mesmos bens, ou rendimentos, a
porcao, que o governo julgar convemiente authorisar. Mas
note-se, que no §. sendo diz, que elle possa dispér do que
se lhe permiltir receber: a faculdade de dispor ¢ distincta :
é um acto de administracdo, que sémente podem praticar
aquelles individuos, que sdo capazes de se regerem. E, por
tanto, sendo estes condemnados privados de administrar, e
equiparados, nos negocios judiciaes. aos que s3o incapazes de
se reger - — ficando elles escravos da pena, e temendo-se,
que fiquem habilitados com 0smeios, que 0 governo lhes dei-
xar, para abusar, pddeentender-se, quea disposicao deste §.,
para nio resultar manifesta contradicgdo com o que se dis-
pée no Art., nio importa uma modificagdo do mesmo Art.
relativa & faculdade de dispir inter vivos dessa parte debens
ou rendimentos, que o governo authorisar.

. Essa quota, ou porgao, ¢ recebida s6 virtualmente pelos
condemnados no sentido de que tem de ser exclusivamente
applicada 4s suas necessidades ; porque o acio de dispender,
ede avaliar essas necessidades, quaesquer que ellas sejam,
nao lhes pertence.

Se os condemnades, pois, tiverem esposa e filhos, e a
estes, ou dquella, scentregar a administragao dos bens, ha-de
o governo tolher-lhes, que prestem a seu marido € pai 0s soc-
corros, de que entendam carcce, OU COM (ue procurem, ou
desejem, suavisar-the o martirio da morte civil, da eseravidao
penal ?

Serd preciso, para que assim o consigam, recorrer ao
patronato, ao faver e generosidade de um ministro de Estado,
4 humanidade illegal da authoridade superior do districto, ou
a corruptibilidade dos guardas e carcereiros, que lhes tornem
esses soccorros mais dispendiosos, peta imporlancia da peita,
ou do suborno ?

Isto, sobre tado se torna maisdeshumano, mais injusto,
e immoral, quando nao ha o pretexto do trabalho forcado,
para desculpar tao eruel disposigio, ou a perpetuidade da
peua recahe sobre degredo ou prisdo simples.

Nesta penalidade, nem o Cod. Hesp., Art. 53.°, como ji
fica notado, admitte a interdicgdo civil para effeito algum.
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«Sancto Deos, onde estdmos, em que época vivemos,
«para onde vamos? Como se decrefa assimi a perda da pro-
« priedade, e se nega ao condemnade uma fatia de pio do
« que elle adquiriu com o seu trabalho e suor do seu rosto !

« Como se priva 4 consorle e aos filhos de prestarem ao
«marido e pai dos rendimentos dos seus bens o necessario
« para sua subsistencia, fazendo tudo isto dependente da au-
« thorisacao do governo? | Quem o crera, se o nao visse! E
« levar bem longe os effeitos das penas.

«Penas de semelhante natureza ndo sio reparaces pu-
«blicas devidas 4 sociedade, sao actos de vinganca; exce-
«dem toda a proporcao, punem com a expressdo de colera,
«ulirajam a especie humana, mas perdem felizmente a final
«loda a sua efficacia pela sua dureza, injustica ¢ barba-
«ridade.

« A perfeicio dos Cod. Pen. nio consiste na severidade
« das penas, ndo estd em penetrar nos negocios, que perten—
« cem 4 vida privada, 4 economia e arranjo da familia.

« 0 condemnado ndc perde os sentimentos de marido e
«de pai, ndo se lhe aggrave pois a sua penosa situagao, nao
«se lorlure 0 seu espirito. Uma pena que affecla e contra-
«ria os mais nobres sentimentos da alma, tem contra si a
« consciencia publica; a moral dos povos contra ella se le-
« vanta e protesta. » !

Este §. é uma imilacio dalei Fr. de 8 de Junho de 1850,
que determinou no Art. 3.°, que, em quanto uma nova lei
nao declarasse, quaes os effeitos civis das penas, os deporta-
dos se considerariam em estado de interdicgdo legal, confor-
me aos Art.~29.° ¢ 31.° do Cod. Pen., accrescentando, po-
rém, « Il pourra leur étre remis, avec l'autorisation, du gou-
« vernement, tout ow partie de leur biens. »

Mas esta confrontacio demonstra a dureza e a deficien-
cia da imitagio. Dureza 1.° porque se restringe a entrega a
uma porgdo, e exclue, por tanto, a possibilidade da entrega
total ; 2.° porque torna dependente a entrega, nio da au-
thorisagdo, mas da arbitrage, do governo. Deficiencia, por
que ndo levanta, em termos claros e expressos, a interdic-
¢do cwwil, a respeito da porcio de bens assim entregues, como

! Dise. do St. Mello ¢ Carva]%o, pronunciado na camara dos Deputados
em sessdo de 8 de Abril de 1853. K, para nés, de tanto peso esta authorida-~
de, gue nos abstemos de fazer outras ponderagdes a este respeito.
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fez a referida lei, nas palavras — squf U'éffet de cete remuse.

Deve ainda notar-se, neste logar, que este §. sofreaex-
cepcio, que se manifesta do §. un. do Art. seguinte. Tanto
os degradados, como presos, se forem ao mesmo tempo con-
demnados a trabalho forgado, nho podem receber porgio al-
guma de rendimento de seus bens.

A rasio intrinseca desta limitacdo condemna a regra ge-
ral, estabelecida neste §. ; porque, cessando a obrigagdo do tra-
balho, n&o ha fundamento plausivel. para que na prisao maior,
ou degredo, simples, se firam os direitos de propriedade, des-
necessarias ao cumprimento da pena.

E, finalmente, que, apesar do que temos ponderado, fica
este §., assim interpretado com abstracgao, tanto do Art., como
do §. seguinte, em completa antinomia relativa aos condem-
nados a degredo simples, pois que em termos absolutos ahi
se declara, que podem exercer os direitos civis no logar do
degredo.

.Ou a these do presente §. se modifica pela determinacio
do seguinte, ou a do seguinte pela do presente §. Mas as regras
de hermeneutica prescrevem, que a these mais geral ceda o
passo & que for mais restricta, e que, em materia crimi-
nal, se entendam as leis de modo mais favoravel aos réos.
A preferencia, compette, por tanto, a bom Direito, aos termos
geraes e absolutos do §. seguinte, pois que sio restrictos e
especiaes aos degradados. Devemos suppdr, que o legislador,
em logar de lhes ampliar a interdicgao eivil, nos termos da
cit. let Fr., com relacio a todos os bens nao entregues com
authorisagao do Governo, quiz, pelo conirario, abolir plena-
mente a mesma interdic¢do, sem ouira limitacio mais que
a dos logares fora do degredo, concebendo a sua determi-
nacio de modo, que a morte civil ficasse abolida, salvos uni-
camente os effeitos politicos, approveitando somente da re-
ferida lei, sem as suas limitagGes, a these: « En aucun cas
«la condamnation & la deportation n’emporte la mort civile;
«elle entraine la dégradation civique »

Diga, o que disser, a lei Fr. — nds legem habemus : —
ndo podemos amplial-a alem dos seus termos.
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ARTIGO 53.°

§. 2.° No logar do degredo poderd o condemna-
do exercer os direitos civis.

Este §. étirado da disposi¢io do Cod. Fr. Art. 18.%:

«Les condamnations aux travaux forcés 4 perpetnité et
« & la déportation emporteront la mort civile. »

« Néanmoins le gouvernement pourra accorder au dé-
«porté, dans le liew de la déportation, U'exercice des droits
«cwils ou de quelques uns de ces droits. »

Differe do" mesmo Art., em que este tornou dependente
da concessio do governo o exercicio dos direitos, que apode
limitar, e recusar; em quanto que, pela nossa disposicao,
esse exercicio é um direito do degradado, que s6 delle de-
pende, e que lhe é facultado sem limitacao algurma, modi-
ficada assim esta disposicao, nos lermos, em que a modifi-
cara o Art. 3.° de lei Fr. de 8 de Junho de 1850.

Louvamos esta disposi¢aoe, mas ella, ou diz menos, que
as suas palavras, ou se acha em manifesta contradic¢io, como
temos notade, com o Art., e com ¢ §. antecedente. Ou o Art.
e§. 1.9 comprehendendo os degradados, selimitou ao tempo,
que decorrer desde a condemmacdo até ao effectivo transporte
dos condemnados para o ultramar, resultando esta limitacao
do que se dispoem neste §., ou apparece agni uma antino-
mia relaliva, que de outro modo, a nosso ver, se nio pode
conetliar.

0 §. é concebido em termos ainda mais absolutos, que
os do Art. O exercicio dos direitos nao tem restricgio algu-
ma, mais que a de se verificar no logar do degredo. Ali,
pois, pode o degradado administrar livremente os seus bens ;
receber todos os seus rendimentos ; dispor livremente, tanto
mortis causa, como inter vivos; reclamar a protecgao das
leis sobre seus direitos resultanies do matrimonio ou dapa-
ternidade, em quanto nao forem incompativeis com outros di-
reitos da mulher e filhos, em presenca da situacdo penal; ete.
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J4 notémos, que o Cod., nio empregando em parte al-
guma a expressdo direilos civis, sendo neste logar, e que
sendo controversa a linha divisoria, que os separa dos poli:
ficos, ou quaes os seus caracleristicos de distinceao, tinha
uma necessidade absoluta de nos dar a definicao, para cons-
fitair um preceito. Mas nao se pode dizer, que os referidos
dll:eltOS sio politicos, e ndo c¢ivis, ' ndo s6 em vista da de-
finicao, que delles nos d4 no Art. 6.°, mas da distincedo, que
estabelece o Art., entre estes, e aquelles, alids a eXpressao
— todos os direitos politicos — tornaria redundante todo o
resio do mesmo Art.

Esta antinomia resulta da imperfeita copia do que, a se~
melhantes respeitos, com relacio aos degradados, se vé de-
terminado na citada lei Fr. de 8 de Junho de 1850, quemo-
dificando o Cod. Pen., para o effeito de abolir a morte ci-
»il, quanto & deportagdo, limitou, comtudo, o exercicio dos
direitos civis no logar do degredo, que ndo tornou mais de—
pendente do governo, com a resalva dos bens, que os de-
gradados possuissem ao tempo da condemnacao, e dos con-
tractos feitos sobre esses bens, assim como sobre todos os
que lhe adviessem por successao or doagio.

Assim era preciso, que se declarasse; pois que, de ou-
tro modo a permissgo do exercicio dos direitos civis, a par
da abolicdo da morte civil, quanto aos degradados, importava
a restituicdo de todos esses direitos, com a unica resiric-
¢do de serem éxercidos 1o logar do degredo.

A mesma lei, paranao ficar contradictoria em suas dis—
posigbes, determinando, que poderia ser entregue aos de-
gradados, com authorisagio do governo, toda ou parte dos
bens, que possuissem ao lempo da condemnacio, resalvou
contra os effeitos da interdicgio legal os bens assim entre-
gues — sauf Uéffet de cette remise.

* Como civis s3o considerados, entre oufros Iy
. 3 s Juris-consultos, por Tou<
lier, Liv. 1. n.°253. ! ° R
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ARTIGO 54.°

Qualquer das penas declaradas no Art. antece-
dente, sendo temporaria, produz o effeito da perda
de todos os direitos politicos ; e os bens do condem-
nado siao regidos, durante o cumprimento da pena,
como 0 sdo os dos incapazes de administrar sua fa-
zenda, observando-se as regras, que, a respeito da
curadoria em laes casos as leis estabelecem. Art. 29.°
n.° 6.2; 37.°; 52.°; 53.%; 57.°; 78.°§. 6.°; 124.%;
129.°; Carta Const. Art. 8.° § 2.°

Contimia neste Art., ainda que em terceiro grdo, a mor-
te civil, com perpetuidade de effeitos, quanto aos direitos
politicos, ou de honra civil, e com interdicgao dos direitos
civis, ou antes naturaes, derivados do de propriedade, du-
rante o cumprimenio da pena.

A primeira observagdo, que se nos offerece, 6 que esta
disposigio torna victosas fodas as penas maiores, como per-
petuamente infamantes. L )

Sao viciosas, porque, se a erxpiacdo MO corregiu o con-
demnado, o remedio, ou mao foi pemitenciario, ou fol wneffi-
caz: & o proprio legislador, que assim o reconhece e con-
fessa, desde que, terminada a expiacdo, ndo restitue a0 mes-
mo condemnado a sua capacidade politica. ]

Esta disposi¢ao despoja effectivamente as penas maiores
temporarias dos seus effeitos talvez salutares; porque toda a
pena, que infama perpetuamente, e que assim € a morte da
esperanga, perverte e no corrige. Nao se imprime entao so-
bre o hombro dos condemnados a marca de ferro quente,
mas imprime-se-lhes outra, que, por ser moral, ndo é me-
nos cruel, e que produz os mesmos effeitos, excluindo-os do
numero dos cidadios actives, dos cidadaos lres.
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Sao assim viciosas fodas as penas maiores ; porque, se,
em geral, a perpetuidade é um vicio radical em toda e qual-
quer penalidade, e a perda dos direitos politicos uma ver-
dadeira pena caracterisada entre as maiores, ou criminaes,
pelo Cod., no Art. 20.9, segue-se, que todas as penalida-
des maiores temporarias, sdo perpetuas; porque a perda dos
dirtitos politicos se aceumula a todas, vindo em realidade a
ser em todas a principal, e ficando a principal, segundo as
determinagGes especiaes do Cod., accessorta, como de aggra-
vagdo daquella.

Em outros termos, a penalidade — perda dos direitos
politicos — é commum a todas &S penas maiores, perpetuas
ou temporarias : subsistindo, porém, nestas, como segunda
faze da penalidade, como seria, por exemplo, o degrede per-
petuo, aggravado com a prisao temporaria no logar do de-
gredo; ou a prisao perpetua aggravada com o trabalho ou
com o tsolamento temporario. E sempre a penalidade com-
poste no primeire periodo do sen cumprimento, ficando sim-
ples sémente no segundo periodo.

Nao ha, pois, verdade real, nem moral, nd expressio
qualquer pena maior temporaria, pelo conirario gualguer
pena maior é perpetua, porque todas side elementos acces-
sorios de oulra que é perpetua, segundo o Cod. A -expres-
sao effcrtos 6 um puro sofisma da legislagdo, que encobre a
expressdo da colera, ou da vindicta publica, que -fére os
condemnados com a perpetuidade, ou morte civil, posto que
em terceiro grio; e que assum disfarca, como simples, uma
penalidade, que é sempre composta.

Sao assim todas viciosas, pela rasdo fundamental, que,
sem cessar repetiremos, da repugnancia com a Garta Cons-
titucional.

A Carta nio reconhece perda de direitos, senao, em ge-
ral, os de cidaddo, a qual leva comsigo-a dos direitos civis,
que competem a todos 0s portuguezes : ‘e, guanto a direi-
tos politicos, nos casos de sentenca condemnatoria a prisdo,
ou degredo, 56 admitle a suspensio do exercicio, ou inter-
dicgdo, em quanto ddrarem os effeitos da condemnaggo, o
que evidenlemente exclue semelhante privagio, como pena,
e, ainda mais, a sue perpetuidade.

E, precisamente, como jd ponderdmos, o contrario do
que se acha estabelecido no Art. 53.° do Cod. do Braz., con-.
formando-se como §. 2.° do Art. 9.° da Constituicde do Iin=

voL. IL ;
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perio, fonte proxinia e litteral do §. 2.° do Ait. 8.2 da mes-
ma Carta.

« Os condemnados a galés, a prisio com frabalho, a
« prisao simples, a degredo ou a desterro, ficao privados do
« exercicio dos direitos politicos de cidadao brazileiro, em
« quanto durarem os effeitos da condemnagdo. » Transpor-
tou-se assim para o Cod. do Braz. fielmente o disposto”na
Constituicdo, como nds igualmente, deveriamos ter transpor-
tado para o nosso o disposto na Carta.

Concorda, todavia, com a disposicgo do nosso Art., o
novo Cod. dos Paizes Baixos, tit. 2.% Art. 17.°

« Le condamné & une peine criminelle... est inhabile...
« d exercer @ Uavenir ses droits politiques. »

O Cod. Hesp., Art. 55.°, concorda, mas sémente, quan-
to-4 pena dos trabalhos forcados temporarios — cadena iem-—
poral — mas excluinde a perpetuidade nas penas de reclusde
e outras temporarias, determina no Art. 57.%, que a inter-
diccao des direitos politicos subsisla por outro tanto tempo,
como o da duragio da pena.

Concordam tambem, mas em termos absolutos, com o
nosso Art., os Cod. da Italia (Sardenha e Duas Sicilias): os
seis Cod. mod. da Allem., publicados depois de 1838: as-
sim como o da Bav.

Mas o recente Cod. da Prus. sémente admittiu a perda
dos direitos da honrae civil, como disposicdo geral, na pena
de prisao a trabalhos forcados, excluida, nao sé das outras
penas criminaes, mas mesmo da pena .de morie, excepto em
casos de lesa~-magestade, ou de assassinatlo com circumstan-
cias aggravantissimas, reservado entao semelhante accessorio,
eomo aggravagio da pena de morte: §. 7.°e 11.°

Seja, porém, qual for a authoridade, que resulta destes
exemplos praticos, cumpria, que jentre nds se observasse a
Carta, principalmente quando se acha confirmada, neste pon-
to, tanto pelo Acto Addicional, como pelo decr. eleitoral per-
manente, que hoje assim pugnam com o Cod.

0 Cod. ficou omisso, quanto & faculdade do exercicio
dos direitos civis mo logar do degredo, quando esle seja
temporario, ou, se o §. 2.° do Art. anlecedente. s¢ nao
entender correlativo sémente § maleria do mesmo Art., foi
ahi mal collocado. Seria absurdo, por mais de uma rasio,
restringir esse §. 4 hypothese do Art., em que se acha,
e, por tanto, escolhemos a segunda conclusao da alternati-
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va, que o faz collidir, como fica demonstrado, com o pre-
senle Arf.

A segunda observacao, que se nos offerece, é relativa
4 segunda parte do Art., delerminando, em getal, que os
condemnados, a qualquer das penas maiores, declaradas no
Art. antecedente, comprehendidas assim, tanto as do degre-
do, como a da prisdo maior simples, sofram, durante o cum-~
primento da pena, a interdicc@o civil da administragio de
seus bens, como os incapazes de os administrar. O Art. ndo
proclama a incapacidade, nao priva da administragdo, como
no Art. anlecedente, mas estabelece uma interdicgao, que se
The assemelha inteiramente, s6 com a differenga de ser tem~
poraria.

~ Com esta disposigio nao s continuam a ser feridos os
principios que deviam reger, para se respeitar o direito de
propriedade, em ftode @ sua plenitude, como determina a
Carta; mas se excede a legitimidade do direito de punir,
em quanto se admittem aggravacdes, que nao sio constitu-~
tivas da penalidade, nem indispensaveis ao seu cumpri-
mento.

Em segundo logar, esta disposicdo, fica em completa
antinomia com o §. 2.° do Art. aniecedente, quanto aos
condemnados a degredo, pois que elles podem no logar do
degredo exercer os direitos civis. Sao cousas diametralmen-—
te repugnantes terem ahi o exercicio pleno desses direitos,
e 30 mesmo tempo serem sujeitos a um curador ad bona,
como incapazes de administrar swe fazenda. Quanto aos
degradados, ou aquelle §. 2.° hade ser considerado uma
excep¢do ao presente Arl., ou 0 mesmo §. se aniquila para
dar logar aos termos absolutos do Art.

Acresce :

1.° Que ndo era isto conforme ao Direito romano,
nem ao do reino, como nos ensina Mello Freire, Instit.
Jur. Civ. tit. 2.° §. 12.°, 13.°, e nota; e, por tanto, este
Art. veio aggravar-o Direito constituido, e vigente, ao tem-
po da publicagio do Cod. E serd isto um progresso, uma
reforma, fundada na justica e na equidade, como prescreveu
a Carta, Art. 145.° §. 18.°?

Que, nao importando esta disposicio a interdiccio
de receberem os condemnados, uma por¢do dos seus bens,
ou rendimentos, sempre que se nao dé nas penas maiores
lemporarias a aggravacan do trabalho forcado, como resul-

ES
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ta evidentemente do §. 1.° do Art. antecedente, comparado
com o §. un. do presente Art., é repugnante com o facto
da recepgdo, e consequente entrega, a inlerdiccao de dispdr
ou de administrar, ao meneos essa por¢do. A entrega sem
faculdade de usar, é uma irrisio; ¢ aggravacdo sobre ag-
gravagio, porque 6 o supplicio de Tantalo; e a sociedade
s6 tem o direito de vigiar o uso, mas nunca prevenir o abu-
so pela completa privacao do wso.

Concluéimos, pois, do que lemos ponderado neste e nos
Art. antecedentes, que nelles se contém dispesiges injus-
tas e repugnantes. Em especial o que nelles se determina
tem todos os effeitos para o condemnado, tanto de confisco,
que a Carla nao tolera, como de arresto de bens, que as
leis civis consideram tao.odioso. Este sequestro é immoral
e perigoso, pelas pertencdes de espoliacdo, que suscita; é
desnecessario, como effeito da pena, porque della se nao
deriva, mas da immediata disposicdo da lei. E o ser e ndo
ser ao mesmo tempo. E, finalmenle, uma aggravagdo escu-
sada, inutil, que, justamente o Cod. Hesp., no cit. Art. 53.°
sémente guardou quanto ds penas de trabalhos forcades tem-
porarios — cadena temporal, — o excluiu, no Art. 56.°, e
57.°, de todas as mais da mesma classe; e que o nosso in-
signe publicista, Silvestre Pinheiro, no seu projecto, Art.
1381.°, excluiu peremptoriamente dos seus presidics penaes.

Note-se, mais, a incoherencia da redacdo do presente
Art. com ado seu §. un., e com a dos Art. antecedentes :
51.9, 52.2, 53.°, 55.%, 56.°, 59.°, e 65.°; mas a sua har-
monia eom a da epigrafe do Cap. e com a do Art. 57.°,
58.9, 62.%, 63.°, 66.° ¢ 67.°

Tomar, como causa productiva des effeitos a pena, ou
a condemnacao transitada em julgado, sac duas idéas di-
versas, que fazem, como j4 notimos, mudar o ponto de par-
tida dos mesmos effeitos, o que nao ¢ indifferente para sc
resolverem infinitas questdes, que se podem suscitar.

Deste modo ficaram contradictorios nesta parie os Art.
deste Cap. entre si; o que prova, ou a hesitacio na esco-
lha de um de’ dois pensamentos distinclos, ou a nimia pre-
cipitacio, com que, em presenca do Cod. Fr., foi redigido
este e todos os Art. deste Cap.
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ARTIGO 34.°

§. unico. O criminoso capaz de trabalhar, eon-
demnado a trabalhos publicos, ou a prisio com tra-
balho, ndo pdde receber poreio alguma do rendi-
mento de seus bens duranie o cumprimento da pe-
na, ou esta seja perpetua, ou seja temporarta.

. O Cod. Pen. Fr: tem produzido horriveis males em ma-
teria criminal por todo o munde civilisado. A forca do exem-
plo dade por uma nagie tal, ¢ a sua tenacidade em con-
servar 0 mesmo Cod., apenas com os paliativos da lei de 28
de Abril de 1832, e outras, que se lhe tem seguido ulti-
mamente, e que tem profundanente vulnerado a sua pena-
hdegde, tem feito transmittir aos Cod. da Europa, que o tem
mais ou menos_ imitado, os absurdos moraes, politicos, e
penaes, de que se acha pejado.

No Art. 31.° do Cod. Fr. se dispde, com relacio aos
condemnados & pena de trabathos forgados temporarios, ou
de reclusio :

« Pendant la durée de la peine, il ne pourra lui éire
« remis aucune somme, aucune provision, aucune portion
« de ses revenus.

O presente §. copiou a determinacdo, restringindo-a aos
condemnados, que fossem capazes de trabalhar.

Felizmente, que esta fonte proxima tem caducado em
grande parle, em presenca da lei franceza de 3 de Maio de
1854, quanto aos condemnados a trabathos publieos.

_Abolida a morte civil, e considerado sémente o estado
de interdiccdo legal destes condemnados, o seu melhoramen-
to moral, e os interesses da colonisacdo, a penalidade foi
alterada essencialmente. Cumprem a sux pena em alguma das
colonias, 4 excepcao da de Argel.

. Nesses logares, quando se tornam dignos de indulgen-
cia, per seu trabalho, boa conducta, e arrependimento, obtém :
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1.9 A faculdade de contractar o seu trabalho, e dispor
do seu producto.

2.9 A concessao de terras ¢ a de as cultivar de con-
ta propria, ficando-lhes suas, expirade 0 tempo ¢a pena.

3.0 0 uso dos direitos civis ou de alguns desses di-
reifos.
4.9 A livre disposicio de toda ou parte de seus bens.

Equiparados assim aos deportados, como declara o Art.
12.9, podem dispor livremente daquella por¢ao de bens ou
rendimentos, que lhe tenha sido entregue com authorisagio
do governo — dont la remise aura été autoriséc.

Nio s6 isso, podem no logar do degredo. ver cessar,
por virtude desta mesma lei Art. 12.°, a interdiccao politi-
ca a respeito de muilos dos direitos mencionados no Art.
34.°8. 3.% ¢ 4.° do Cod. Fr., e que vem mencionados no
Art. 57.° do presente Cap.

Assim a penalidade do Cod. Fr., e quando dizemos pe-
palidade, comprehendemos a composta de todos os seus ac-
cessorios de aggravagdo, attenuada indirectamente, no sys-
tema da lei de 1832, e qualificada de viciosa em pleno par-
lamento em 1832, cahe a grandes pedagos, comecando pe-
la mais odiosa e inefficaz de todas. os trabalhos publicos.

Quanto & doutrina do §. un., poderia ainda ser defen-
dida, mas nao justificada, se a interdicgao civil se limitasse
4s hypotheses, de que trata, convertendo-se a excep¢ao em
regra geral. A interdiccdo é connexa, ¢ indispensavel, se po-
deria dizer, a0 cumprimento da pena de trabalhos forgados,
como incompativel a disposigio de bens e rendimentos com
a sujeicdo a0 cumprimrento da pena, & serviddo penal.

Habilitado o condemnado com meios proprios para se
sustentar, se recusaria mais facilmente ao trabalho; se nao
corregiria por elle, e tornaria, por lanto, necessaria e fre—
quent;ﬁao applicacao das penas disciplinares, authorisadas no

Mas, em 1.0 logar, temos negado, e demonstrado a inefli-
cacia do trobalho, quando forcado, e, ainda mais, os pu-
Blicos. Sao veneno, em logar de remedio, contra e mal do
crime. Em 2.° logar, applica-se ao mal, gue se quer evi-
tar, um remedio preventivo, que se lorna illegitimo, em ra-
s30 do seu excesso.

A necessidade do eumprimento da pena péde verificar-
se, com quanto os condemmados recebam alguma porcao de
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rendimento dos seus bens, uma vez que se vigie, que se
fiscalise a sua applicacio : numa vez que elle nao possa con-
verter os meios 4 sua disposicao, para subsistir ou vestir, se
830 se resignar ao trabalho. Ganhe elle pelo seu mesmo tra-
batho a faculdade de dispér em cada dia dos seus mesmos
Tecursos.

. Nao seja impedido, principalmente, nas penas tempora-
rias, de depositar o superfluo, que lhe sirva como de 1e-
serva, findo o cumprimento da pena.

Nao se lhe obste a correcgio moral, expiando o seu cri-
me, por actos de beneficencia, & custa das suas privagdes
e sofrimentos. Por este systema se evitarao muitos erimes.
muitas reincidencias. O contrario disto é, a um tempo, umaz
Injustica, uma tyrania, e uma indisculpavel imprudencia.

Que & o que se receia mais de assim se praticar ? Que
com esses mesquinhos meios, j4 limitados pelo governo, ou
seus agenles, rompam os condemnados os muros de bron-
Z8, que os encerram, ou quebrerma os ferros que os alge-
ma_m? Que corrompam os seus guardas, ou ecarcereiros?
Pois ha-de crear-se a impossibilidade do bem pela possibi-
lidade do mal; ou supprir-se a méra contingencia da falta
de seguranca e de fidelidade por meio de uma injustica real
e f&ﬂeetwa‘? Se 0s eondeinnados tem meios de fortuna, nao
existe o mesmo perigo, entregando-se a administracao des
bens, a quem de direifo compele, que mais habilitado &
desafrontado poderd empregar os da seducciio, da corru-
p¢ao, ou da vielencia?

Se & este o temor, entao a providencia deve ser oulra.
Todos os bens dos condemnades devem ser confiscados, ou
sequestrados, pelo Estado; entregues 4 administracdo publi-
ca como dos proprios nacionaes; tudo quanto elles adqui-
rirem, por {estamento, suceessao, ou doagdo, deve ter o mes-
mo destino : os provimentos devem entrar, como recejfa vir-
tual ; por deposito no thesouro. Exiincta a pena, ou pela mor-
te, ou pelo lapso do tempo, ou pelo perdao do Rei, ou pela
preseripgio, seja entdo tudo resiituido a quem se habilitar.

' Os commentadores francezes nao estio de accorde sobre a con-
venreuela ou justica desta disposigdo. Carnot {tom. 1° pag. 126) de-
sejaria antes que um consetho de famlia fosse authorisado a consigmar
ao eondemnadoe, sobre seus rendimentos, uma somma, que fosse em-
pregada a soccorrel-o nas necessidades de mais urgencia. Assim, diz
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Ainda, assim, tal providencia, j& em si moral e politi-
camente impossivel, seria inefficaz, quando nao comprehen-
desse todos os bens dos condemnados, que tenham herdei-
ros necessarios, ou familia, em que se d¢ o com-dominio ;
pois que o confisco, ou sequeslro, sf poderia entao ser util,
se a providencia ferisse os innocentes de envolta com os cul-
pados.

Por tanto, entendemos, que os termos absolutos da dis-
posicao deste §. sao injustificaveis, mesmo reduzidos 4 sua
hypothese.

Resta-nos advertir, que assim como deslocadamente no
Art. antecedente, tratando das penas perpetuas, se aprovei-
tou a occasiao de declarar extensiva 4 pena de morte, a de-
negagao da piotecgio das leis quanto a direitos conjugaes,
ou paternaes, tambem deslocadamente neste §., incluido em
Art., que trata das penas temporarias, se aproveitou a ec-
casiao de ampliar na sua hypothese a interdicgio legal so-
bre a propriedade. 4s penas perpetuas.

Accresce ao que temos ponderado, que da disposigio
deste §., tomado erradamente o trabatho, como aggravacao, ou

elle, se conciliariam os principios da justica com os da humanidade.

abuso, que elle poderia fazer, seria prevemido, se a porgao consi-
gnada fosse depositada em poder dos admimstradores das prisdes, que
assim poderiam fiscalisar a sua applicacéo.

Chaveau e Hélie (Theor. du Sod. Pén. T. 1.° pag, 210) respondeu,
que o condemnado deve ficar sujeito ao regimen das prisoes, e que se
nao pode presumir, que esse regimen fira em cousa alguma os prin-
cipios da ]gumanidade! Como ¢ conveniente uma semelhante resposta!
E, sel-o-ha entre nos, no estado actual dos nossos estabelecimentos pe-
nitenciarios, se por ventura merecem este nome, para o gumprimento
de taes penalidades, e em presenca dos nossos regulamentos respectivos ?

Entre os romanos, em que os condemnados aos trabalhos das minas,
ou dos metaes, ficavam escravos, e como taes privades da propriedade,
e capacidade de adquirir, permittiam as leis, que podessem reeeber le-
gados e fideicommissos a fitulo de alimentos, e um texto preciso, de Ul-

iano, D. 38, 17, 1, §. 6.°, concedia a successio materna, com o mesmo
undamento, aos que eram mandados lancar 4s feras. Eram exeepcoes
aos prinecipios da escravidio, e da incapacidade, que della resultava;
mas 0s romanos sacrificavam entdo a logica ¢ humanidade. Deixando a
vida a0s condemnados, ndo quizeram despojal-os dos meios de existen-
cia,.e, Por isso, deram validade ao que tnha por fim exclusivo a sua
esistencia.

E nds, neste seculo, que se diz de civilisacdo e de luzes, por ex-
cellencia, negdmos aos condemnados 4 mais feroz e deshumana das pe-
nas, 6 menor conforto, ou alivio? Nao péde ser. Nem uma semelhante
penalidade, nem as suas exorbitantes aggravacées pédem subsistir. Os
brados de Benjamin Constant alcangaram jdjum grande triunfo na eit. lei
Fr. de 3 de Maio de 1854.
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elemento de penalidade, poderia o absurdo resultante ser, ou
destruido, ou attenuado, quando os condemnados, costumas-
sem viver do seu {rabalho, ou nae tivessem bens, nem ren-
dimentos, de que vivessem independentemente delle; e sou-
bessem, que uma parte do producto do seu trabalho era
destinada a suavisar a sua situacde, ou a servir-thes de fun-
do de reserva. Entao a resignacao, o habito e amor do tra-
balho, nasceriam ou se manteriam, durante o eumprimen-
o da pena. O trabalhe, seria a um tempo elemento de ez-
piagdo, e de moralisacdo.

Mas, sem estas circumstancias, o trabalho imposto a
condemnados, que nao carecem de trabalhar, constitue esta
penalidade inefficaz completamente, com relacao ao mal do
crime na sua cause morel. Fica o trabalho sendo sémente
um elemenio de expiagdo, ou de vinganga social, a que mal
pederd accommodar-se o homem, que nunca se entregou a
trabalhos penosos, porque seus meios o dispensavam disso.

Assim apparece tambem a desigualdade e ineonvenien-
cia da pena, considerada a diversidade de situacdo e de for-
tuna dos condemnados, ficando o trabalho como as maltas,
ou como os direitos politicos, vicioso, como estas duas pe-
nalidades, pela injustica relativa da sua applicacio,
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ARTIGO 35.°

O condemnads & pena de expulsio do reino
perde todos os direitos politicos; e seus bens sao
regidos como os dos ausentes. Art. 29.° n.° 5.°; 36.°;
47.° §. un.; 53.°; 76.°; 78.°§. 6.°; 79.°§. 3.°; 81.°
§ 5.2 130.° § 1.°; 135.2§.1.°; 136.° §. 1.9 147.°%;
196.° §. 3.°; Carta Const. Art. 8.° §. 3.°

O presente: Art. quanto 4 perda dos dureitos politicos,
deveria distinguir a expulsio do reino perpetua, da -expul-
sao do reino temporaria.

No primeiro caso, temos o banimento, propriamente di-
6 segundo a Carta no Art. 8.9 §. 3.° Nesie, certo é, que
se da a perda dos direitos politicos, porque o condemnado
perde entao os direitos de cidaddo poriuguez.

Mas no segundo caso, a perda dos direitos politicos nio
deve ser decretada; 1.° em harmonia com a Carta, que sb
do banimento deriva a perda de taes direitos; 2.° porque
a mesma Carta s6 admitte a suspensdo, resultante de penas
temporarias, como nos casos de degredo, ou prisao, em quan-
to durarem os seus effeitos ; 3.°, em fim, porque nem é lo-
gico, mem convenienie, nem justo, que se aggrave uma pe-
na temporaria com effeitos perpetuos, como demonstrémes ao
Art. antecedente.

Quanto & segunda parte do Art., applicdmos tudo o que
ahi dissemos, em relacao aos degradados.

Se o condemnado é expulso perpetuamente, perde sim
os direitos de cidadio portuguez, mas nio perde o direito
de propriedade, o direito que compete a todo e qualquer
estrangeiro, que pertence ds nacdes, com quem nie temos
tratados especiaes. Os direitos da humanidade, os direitos
naturaes, ficam-lhe salvos.

Nao perdendo o direito de propriedade, pode reger os
scus bens, pelos modes, porque os ausenfes em parte certa,
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nacionaes ou estrangeiros os regem, enviando 0s seus po-
deres e instruegoes, geraes ou especiaes, e celebrando as-
sim todos os actos e contractos, para que se exige a facul-
dade de administrar, fundada naquelle direito.

Se, porém, o condemnado é expulso lemporariamente
nao perde os direitos de cidadao portuguez, e entdo mais
aggravante se tornaria a disposicio da lei se lhe tolhesse,
durante o exilio, a livre administracao dos seus bens.

Nao sendo mesmo bem claro o Art., nas palavras — seus
bens serdo regidos como os dos gusentes —a curadoria, que
the for nomeada, se deve entender com a restric¢do; salvo
quando o ausente, antes ou depois, de sair do reine, li-
ver dado as previdencias necessarias, ou constituido admi-
nistrador.

Accresce, que o Art. 53.° sé fulminou a perda da ad-
ministragdo dos bens, como effeito das penas perpetuas, de
trabalhos publicos, prisdo, e degredo, e, por tanto, nao pé-
de, para este effeito, ser considerada a expulsio do reino,
mesmo quando perpetua ; e no Art. 54.° s6 equiparou aos
wncapazes de reger sua fazenda os condemmados em algu-
mas das ditas tres penas, e, por tanto, menos péde, para
este effeito, ser considerada a expulsao do reino, gquando
temporaria,

Esta é a doutrina do Ced. Hesp. no Art. 54.°, nao com-
prehendendo a interdicgdo nos effeitos da relegation perpe-
tua y extranamiento perpetuo, assim como no Art. 57.°,
quando as penas sdo temporarias.

Accresce, que mesmo naquelles poucos paizes, em que
ainda ¢ admittida a morte civil, se reconheceu, que esta, se
priva os condemnados dos direitos de cidade, nao os priva
de todos aquelles direitos e contractos, que, fundados ne di-
reito das gentes, sio mais ou menos modificados, mas nun-
ca destruidos pelo direito civil com repugnancia da origem
de que se derivam, ! quaes hoje se consideram os de pro-
priedade.

Era tambem j4 a doutrina da lei romana, 15, D. de in-
terd. et releg.

« Deportatus speciali quidem jure civitatis non fruitur,
« jure tamen gentium utitur. Emit enim et vendit, locat,

' Bousquef, Dicc. du Droit, & pal. Drouts civils.
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« conducit, permutat, feenus exercit, et ceetera similia, et pos-
« tea queesita pignori dare potest. » !

Esta 6, por tanto, a intelligencia, que damos a esta par-
te do Art. — A contraria seria absurda, posto que conforme 4
lettra do mesmo Art.

Nao podemos, por modo algum, pensar, que, nao bas-
tando uma presumpcao de ausencia, para autherisar a inter-
vengdo da authoridade na administracao dos bens de um in-
dividuo, nacional, ou estrangeiro ; nio podendo, mesmo, ter
logar essa administracao quando elle, ausentando-se, deixon
procuracdo, ainda-que nao haja delle noticia; se ainda se
carece de processo, em que, decorrido cerlo tempo o ausen-
te seja_havido por morto; come é de direito, expresso na
Ord. Liv. 1.° tit. 62.° §. 38.9; Ref. Jud. Art. 313.°; Cod.
Civ. Fr., Art. 121.°, 122.°, e 128.%; fosse a intensio do le-
gislador, abstrahindo da verdade, por uma presumpgio ju-
78 et jure, que ndo admittisse prova em contrario, determi-
nar, que 0 expulso do reino se considerasse, como ausente.
em parte incerta, para o effeito de passar a curadoria dos
bens a quem competisse

# Equiparado assim, em tudo e por tudo, 40 estrangeirs. Sémente
uma lei de Augusto impunha certos limites, quanto & faculdade de exer-
cer a profissio de commerciante. Cujac. Obs. L. 8.°, Cap. 38. Richer,
part. 2,4, liv, 3.°, Art. 1.° Cap. 1.°
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ARTIGO 36.°

6 condemnado & pena de prisio correccional,
ou & de desterro, fica suspenso do exercicio dos di-
reitos politicos durante o cumprimento da pena.

Aqui temos, pois, o Art. 8.9 §. 2.° da Carta, depois de
ferido mos Art. aniecedentes, restringido em sua disposi-
€30, nos casos da prisdo correccional, ampliados ao desterro,
quando a mesma Carta, sé admittiu a suspensio nos casos
de prisio {em geral) ¢ do degredo.

Concorda, todavia, o Cod. Hesp. no Art. 58.°:

« Las penas de prison mayor, menor y correccional,
« confinamiento menor y destierro llevan consigo la de sus-
« pension de todo cargo y derecho politico del penado du-
« rante el tiempo de la condena. »

0 commentador Pacheco, diz que assim deve ser, j& em
rasao da impossibilidade, jd da incompatibilidade, do exer-
cicio :

« El preso no puede votar ; el desterrado, seria escan-
« daloso, que votasse. »

Mas estas poucas palavras nio justificam a disposicio,
nos seus lermos geraes e absolutos. Nao a justifica, nos ca-
sos de necessidade material; porque nao carecem estes de ser
convertidos em preceito legislativo. A interdicciao é um fa-
cto, consequencia inevitavel do cumprimento da pena, e, que
nio depende, sendo da execucao da lei penal. Nao a justi-
fica, nos casos de incompatibilidade, porque cumpriria de-
monstrar, que o exercicio de todes os direitos politicos é
wncompativel, moral ou politicamente, com o cumprimento
das penas de que sc trafa.

A suspensao dos direitos politicos produz a suspensio
de todos os direitos mencionades no Art. 57 © Ora a maior
parte desses direitos, nem sao impossiveis, nem incompati-
veis, cm relagdo ao eumprimento das penas de prisdo cor-
receional, ¢ menos 4 do desterro. Os quo demandarem a pre-
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senca dos condemnados fora do logar da prisao ou do des-
terro, sio de certo impossiveis ou incompaliveis, por sua
mesma natureza, e suspenso fica o seu exercicio independen-
temente do preeceito legislativo. Mas todos os mais nao estao
N0 MESmMO €aso.

E, pois. necessario recorrer a oulro principio para
fundamentar a interdiccdo, e & o de que a penalidade da
prisao, e do desterro, nao 6 simples, mas sempre composta,
como aggravata com a suspensao dos direitos politicos: em
relacdao é&quelles condemnados, que estejam no gozo delles,
e mais ou menos stmples para aquelles cidadaos, que tenham
poucos ou nenhuns dos miesmes direitos a exercer.

Desigualdade, que torna tammbem viciosas semelhantes
penalidades, em rasao deste seu accessorio; inconveniente,
que o Cod. nao previu, e que ndo remediou, peis que o
Art. 75.% s6 providenciou para a substituigio nos casos de
perda ou de suspensdo dos direitos politicos, quando impos-
ta, come pena principal.
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ARTIGO 51.°

. A perda dos direitos politicos, ou como pena
principal, ou eomo effeito de outra pena, priva o
condemnado das honras e distinecdes da nobreza, de
qualquer condecoracdo, do direito de trazer armas,
do de ensinar, ou dirigir, ou concorrer na direccio
de qualquer estabelecimento de instruccio; ¢ produz
a incapacidade de ser tutor, ou curador, ou membro
de algum conselho de familia, de ser procurador em
juizo, e de ser testemunha em qualquer acto solemne
e authentico. Art. 29.° n.° 6.°; 37.°; 922° 55;
455; Carta Const. Art. 8.° §. 2.°

J4 dissémos alguma cousa, sobre a materia do presen-
te Art., ao Art. 29.° n.9 6.9, e ao Art. 37.°

No Art. 37.° sedeclarou geralmente em que consistiam
os direitos politicos, e pelo presente Art. se demonstra, que
os effeitos da pena sio mais amplos do que ahi se definiu,
a nao se haver entendido, que a expressio — funcgdes pu-
blicas, —comprehende ndo s6 os actos eonstitutivos ou pra-
ticos do poder publico, mas todos os que tem, on sao des-
tinados a uma representacio publica, authorisada, ou so-
k_:mne, caso, em que, ou ficaria assim redundante a dispo-
sicio deste Art., on se tornaria, comeo descripcao dos dj-
reltos, que entram na classe dos politicos, ou serviria, co-
mo de explicagio e supprimento ao Art. 37.°

Effectivamente as honras e distincoes de nobreza, as
condecorages, e o direito do porte d'armas, e outras pre-
rogativas especiaes, Importam 0 seu uso publico, e como
taes, entram na expressio — funcgdes publicas. — Tanto &
crime politico, segundo a Carta, aceitar de um governo es-
trafigeiro wR emprego, eomo uma condecoragdo, ou um li-
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walo, sem authorisacao : Art. 155.°, e Carta Const. Art. 8.°
: 90

O direito de reger um estabelecimento de instruccio,
nio pode ser exercido, sendao como delegacio de adminis-
tracao publica, por authosisacio expressa ou virtual.

O direito de tutella, de curadoria, de ser membro de
um conselho de familia, sio provenientes, pela mesma fér-
ma, da autheridade ¢ proteccao publica, que a lei cencede
ds pessoas, que sdo objecto dos actos correlativos. !

Ser procurador em juizo, ou testemunha em qualquer
acto solemne e authentico, lem a mesma natureza. Acto so-

' Devemos notar, que nos Cod. da Sardenha, Wurtemberg, Grao-
Ducado de Hesse, de Bade, se resalva a tutorta e curadoria dos pro-
prios filhos.

Copiaram a disposigdo excepcional do Cod. Fr., Art. 28.° « Ii sera
« incapable de tutelle et de curatelle. » eliminando porém a restricgio
— et_sur ['avis seulement de sa far +

O Cod. da Prus. sustentou no g. .> a mesma excep¢ao, com quan-
to accrescentasse « se a authondad?e publica superior, ou o conselho de
« familia, derem a sua approvacdo, » mas note-se, que & esta, segundo
este Col., uma das inc = -idades componentes da perda dos direos de
honra ciral, ou suspensuv uo seu exercicio, nos casos especiaes, em que
a ler expressamente decrete uma ou outra, nunca como effeito neces-
sarto da pena, com abstraccdo de erims determinado, excepto na pena
de prisao com trabalhos forcados.

Tanto Rogron, como Carnot, entenderam, que esta excepcdo era in=
compativel com a regra, e gue se nao podia conciliar, nem entender,
como exequivel, senao depois de extineto o cumprimento da pena. Mas
ella foi conservada no Art. 34.° do Cod., reformado por virtude da lei
de 28 de Abril de 1832.

« La tutelle (diz Boaleux a este Art.) est un charge de famille; or
« le mort civilement n’a plus de parents. Sans douts la tutelle a son prin-
« cipe dans le droit naturel: mais la loi cwile a pris soin de Vorgani-
« ser; celul qu'elle a flétri ne mérite plus sa confiance. »

Nés, pelo contrario, se nio estames em erro, pensimos, gque o le-
gislador de- 1810, de 1882 e os dos Cod. citados, tiveram em vista pres—
tar homenagem e respeito aos direitos da natureza e da paternidade,
por um principio muito supeiior ao da vindicta publica, e como de ele~
vada conveniencia e moralidade publica.

Todavia nao eriticdmos a eliminacao. De que servem os direitos de
tutoria ou curadoria deixados aos condemnados sobre seus é)ropnos fi-
lhos, se elles os nao podem de facto exercer? Mas a iterdicedo legal
e inutill; se deve subsistir é somente em rasio da impossibilidade, ou
incompatibilidade, e poderiam conciliar-se todos os principios, conser-
vando-se aos condemnados o direito de designar a pessoa, que lhes me-
recesse conflanca, podendp mais salvar-se a imtervencio de um conse-
lho de familia, ou da authoridade publica, para o effeito de recusar a
homologacio, havendo para tanto motivos justos. Serita, a nosso ver, se-
melkante, providencia mais digna de respeito publico, que a_do Art.
53.9, - an,dﬁ sobre taes assumpios ao pal a protecgdo das leis sobre
5eus st
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lemne e authentico ¢ tambem o de poder ser testemunha
Jurada. A prestagdo de juramento, equipira, para o mesmio
effeito, umas a outras testemunhas, como bem se exprime
no Cod. da Prus., §. 12.° n.° 4.%, e no des Paizes Baixes,
tit. 2.° Art. 17.°, e da Baviera Art. 24.°'

O Art., como explicagao ou desenvolvimento do Art.
37.°, & deficiente, porque podia-e devia enunciar tuitos ou-
tros direitos politicos, mais frequentes, quaes o de ser lou-
vado, jurado, perito, interpretc, ou votado em eleicGes pu-
blicas, de entrar no exercito, > usar de gréos academicos
ou scientificos, e tomar accdes ou parte em Sociedades ano-
nymas. ,

Se, pois, sdo direitos politicos todos o5 que se acham
enunciados no Art. ¢ eutros muitos, ou ha no presente Art.
um erro de doutrina ou de redacgao, nas palavras— A per-
da dos direitos politicos... priwa das honras, etc.

E como se o Art. dissesse « a privagao ou perda, de to-
« dos os direitos polticos priva, ou importa a perda, de ca-
« da um desses direitos, que sio taes e taes. »

¥ Jd, com tuds, notdmos ao'Art. antecedente a grande differenca,
que vai das testemunhas instrumentarias, 4s judiciarias. Aquellas tem
outro caracter; porque, diz Rogron, ao Art. 980.° do Cod. Civ. Fr,, con-
eorrendo eom o tabellidao, para dar authenticidade ao acto, exercem com
elle uma parte do poder publico.

* A perda dos direitos politicos, produz mais, ou antes compre-
hende, a incapacidade da entrada no servico do exercito, nos termos
do Art. 7.° n.° 5.° da nov. lei de 27 de Julho de 1855. O mod. Cod.
da Prus., §. 22.°, tambem admittiu este effeito, com referencia aos ter-
mos, em_que as leis militares o determinassem.

Era ja tambem a disposicdo expressa do Cod. Fr de 1810 Art. 28.°:

« Il sera déchu du droit... de servir dans les armées de I’empire. »

Isto posto, e sendo expresso no cit. n.° 5.° do Art, 7.° da lei de
27 de Julho, que os condemnados em alguma das penas maiores, que
produza o efferto da perda dos direstds politicos, segundo o Cod. Pen.,
sdo exeluidos- do servico militar, e sendo o degredo, perpétuo ou tem~
porario, uma pena maior, segue-se, que os degradades nae podem, sem
infraccao da lei, eontinuar, como até aqui, a ser incorporados no exer-
cito, fazendo-se-lhes sentar praca mo exercito do ultramar.

Sobre o que se nos offerece a notar: 1.° que o sérvige do exerci-
to no ultramar, eomo meio disciglmar ¢ de moralisagdo dos degrada-
dos, nao péde mais ter logar: 2.° que esta ler fica repugnante com o
Art. 53.° §. 2.° permittindo-lhes exercer os direitos ¢ivis no logar do
degredo : se gosam dos direitos, éjusto que sofram as obrigagies, que re-
sultam do servigo muitar, e que gosem a0 mesmo tempo das vantagens
legaes, eonsequencia, do mesmo Servigo.

Esta exclusdo, no degredo simples,” ¢ desnecessaria, como comple-
mento da pena, e prejudicial, tanto porque ¢ infamante, como pelque
despoja a penalidade de um de seus accessorios, que, em certas cir-
eumstancias, tem produzide os bons resultardos, que fieam apontados.

VOL. I
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Tambem se poderia dizer, que a pena de morte priva
da vida; que a de prisdo priva da liberdade corporal; que
a da expulsao do reino, ou a do degredo para o ultramar,
priva da residencia no continente.

Parece, pelo menos, haver manifesto equivoco, em se
considerarem como effeitos da pena, o que nio ¢ mais que
a pena em si mesma, verificada pela sua precisa e necessa-
ria execugdo. Mas ndo é destes effeitos, que se trata no pre-
sente Cap.; pois que & restricto ds mais penas ou privacoes
accessorias, que tem logar, em virtude da immediata dispo-
sicdo da lei, independentemente dos termes da condemna-
¢a0, ¢ além della, como se declara no Art. 67.°

2]

ArTtigo 58.° 27

ARTIGO 38.°

A suspensdo do exercicio de todos os direitos
politicos produz tambem a suspensiao do exercicio
dos direitos enumerados no Art. antecedente.

§ unmico. TFora deste caso a suspensio de al-
gum dos direitos enumerados no Art. antecedente ;
e bem assim a suspensao do exercicio de profisséo,
que exija titulo, tera logar quando a lei expressamen-
te o declarar. Art 62.° e 63.°

A doutrina do presente Art. e antecedente, péde ser re~
fundida em um s6, declarando a que direitos se extende a
interdic¢ao legal, e nunca perda, duraite o cumprimento e
depois do cumprimento das penas maiores; e em §§. decla-
ratorios, quaes as ampliacdes ou restriccbes, nao commans
4s mesmas penas perpetuas e temporarias, mas especiaes &
umas ou outras.

Nao nos demoraremos, por tanto, na sua analyse, re-
portando-nos ae que fica ponderado no Art. antecedente.

Sémente faremos notar, que este Art., comparado com
aquelle, e com o Art. 37.°, parece mostrar aqui evidentemen-~
te, que o legislador ndo considerou nos direitos politicos al-
gum dos a que se refere, e, por tanto, voltando ao Art. 37.°,
reduzem-se os direitos politicos, propriamente ditos, aos de
exercicio de um acto de funccionalismo, tomada esta palavra,
n'uma accepgao restricta e mais commum ; e aos resultantes
da nomeacdo, propesta, ou eligibilidade, activa e passiva,
para cargos parlamentares, administratives, municipaes, judi-
claes, ou fiscaes.

Os direitos, de que trata o Art. antecedente, sio como
accessorios dos direitos politicos, erigindo-se em causa legal
de uma suspensdo outra suspensdo, que é effeito legal de uma
condemnacio, como das palavras —a suspensdo... produz a

suspensao.
»
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Enlao a que classe pertencem os direitos mencionados
no Art. antecedente? Excluidos da ordem politica entrarao
na ordem civil? Se ndo sao politices, sdo clvis.

Sao, por tanto, direitos cteis, cuja perda vem como
consequencia da perda dos direitos politicos. Logo, se o de-
gradado péde, no logar do degredo, exercer os direilos ci-
vis, conforme ao Art. 53.° §. 2.9 pdde, nio so usar dos
seus titulos de nobreza, brazieo d’armas, condecoragées, di-
rigir ou intervir em estabelecimentos de cnsino ou de ins-
truccdo, ser tutor, curador, membro do conselho de familia,
procurador em juize, e testemunha em qualquer acto solemne
e authentico! |

Ha, pois, uma repugnancia manifesta entre a disposicao
deste Art., e a daquelle §. 2.° do Act. 53.°, ou esse §. con-
tém a modificacio da regra, quanto a degradades no logar
do degredo, limitada a estes, em quanto nao partirem para
o logar do degredo.

A difficuldade augmenta, attendendo-se a que o Cod.,
declarando no Art. 37.°, em que consistiam os direitos poli~
twcos, ndo nos declarou em que consistiam os direitos civis,
como cumpria, jd que permuttiu o uso destes ao degradado,
sem limitagdo, nem restric¢ao alguma.

Certo &, pois, que, a este respeito, ha, ou omissdo, ou
confusao.

Ha, porém, mats alguma cousa: ha inexactidao.

Tudo quanto se menciona em o Art. 37.°, ¢ direito po-
litico, em rasao da sociedade, que attribue especialmente a
certas pessoas. dadas certas circumstancias. a capacidade de
gosar desses direitos, ¢ em rasio da seciedade, perante a
qual sao exercidos, quc os garante, que os 1econhece, e que
sem essa garanlia, e reconhecimento, nao podem convenien-
temente existic nos condemnados, por factos criminoses, a
que a lei penal attribua a perda da confianca publica, em
quanto se nao rehabilitarem.

Quanto 4 disposigae, ou declara¢ao do §. un., ella era
desnecessaria.

Nao se tratando no presente Art., e no antecedente, se
nio de effeitos virtuaes remotos de uma condemnacdo, em
que se erige em causa o effesto virtual prozimo — perda dos
direitos politicos, — constituida esta causa somente produ-
ctiva de effeitos secundarios, quando complera e absoluta,
ficava improductiva e inefficas, quando limitada a um so des
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diveitos politicos, por especial determinacao da lei, como
pena principal accessoria, ou de aggravacao, e nenhum juiz,
ner}hum interprete, deixaria, pensimos nés, de o entender
assim.

Féra dqste_ caso, se diz no §., isto é o da suspensio
de todos os direitos politicos, nao se péde incorrer na suspen~
sdo virtual de algum dos direitos mencionados no Art. an-
tecedente. E 56 o complevo da suspensio de todos, e nio a
de qualquer delles isoladamente, ou somente de alguns, que
péde produzir a des outros, ¢, em todo o caso, toda a sus-
pensio de exercicio de profissao, que exija titulo, sémente
péde ter logar quando a lei especialmente o declarar.

Ao Art. 63.° apontaremos, a manifesta repugnancia, que
tem esta disposigao com o que ahi se determina.

A rasio do quc se prescreve na segunda parte deste
§ ¢ justa e obvia. Quando a lei commina a perda ou sus-
pensao de todos os direitos politicos, revoga ou suspende
virtualmente todos os direitos, directa ou indirecta, mas le-
galmente, comprehendidos nos termos geraes da expressao.
Mas quando commina determinadamente a perda ou suspen-~
530 de um ou de alguns sémente dos direilos politicos, nao
é licito ultrapassar os termos litteraes e precisos de que se
serviu o legislador.
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ARTIGO 89.°

Sdo sujeitos & especial vigilaneia da policia, ain-
da que a sentenga o nio declare;

1.° Os condemnados a desterro duranie o eum-
primento da pena;

2.° Os condemnados temporariamente a traba-
thos publicos, a prisio maior, a degredo, e a expul-
sao do reino depois do ecumprimento da pena, e por
tanto tempo quanto for o da duracao da pena, se
na sentenca se nde marcar praso mais curto.

§. unico. Tambem ficam sujeitos & especial vi-
gilancia da policia os que assim forem declarados

or sentenca em virlude de expressa determinacio

da lei. Art. 60.°; 61.°; 73° 8§ 2°; T74.° § un.;
129.°§. 2.°; 175.%; 179.°§. 4.°; 195.°; 196.°§. 6.°

Neste Art. quanto ao n.° 1.°, parece haver, ou con-
fusao de palavras, ou de idéas, O desterro é uma pena cor-
reccional, distincta em seus effeitos, daguellas, que produ-
zem a sujeicdo 4 vigilancia especial da policia.

A policia vigia geralmente sobre quaesquer presos, ou
condemnados, durante o cumprimento da pena. Faz mais,
guarda-os, sequra-os, materialmente, quanio seja preciso;
mas a vigilancia especial, ou haute, da policia, como se acha
no Cod. Fr., e no Art. 61.° deste nosso Cod., comeca, quan-
do aquella acaba, para o que exige, que o condemnado pre-
viamente ¢ sua soltura declare 4 authoridade o logar, em
que pertende fixar a sua residencia.

Mas este n.® 1.° suppdz, que esta sujeiedo geral, du-
rante o cumprimento das penas, importava, em seus efleitos,
o mesmo que a swjeicdo especial.

Basta lancar os olhos para a definicio de desierro, que
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se colhe do Art. 39.9, e comparal-a com a definicio da su-
jeicuo & vigilancia especial da policia, gue se deduz do Arl.
61.°, para se conhecer a essencial differenga, que existe, en-
ire uma e outra vigilancia.

O desterrado ¢ obrigado a permanecer em logar deter-
minado pela sentenga, e esta tem de o fixar, sem sair do
continente ou itha, em que o crime foi commettido, ou po-
de o condemnado ser obrigado simplesmente a sair da co-
marca, ficandeo-lhe, por tanto, intciramente livre a escolba
do logar da sua nova residencia.

O sujeito & vigilancia especial da policia, nos termos
do Art. 61.°, escolhe sempre o logar, mas com sobordina-
cdo ao arbitrio da policia, vedando-lhe ecomparecer nos lo-
qares, gue o governo lhe designar, que pedem ser todos, os
de uma ou mais provineiss, incluindo a prepria terra de-
elarada na sentenca, repugnando assim, ou 4 declaragao do
julgado, ou & faculdade illimitada, que esta deixou ao con-
demnado.

Se o fundamento da sujei¢io & especial vigilancia da
policia, nos casos de desterro, pena correccional, vem da
necessidade, que tem as authoridades policiaes, de impedir,
o que os condemnados, que ficam soltos, voltem aos lo-
gares de que foram expulsos, ou se ausentem dos que lhes
forem fixados para sua residencia, a mesma rasio colhe a
respeito dos degradados, e entdo a disposigio deste n.° 1.°
¢ deficiente, ficando, porém, o mesmo §., quando compre-
bensivo de semelhanie vigilancia, féra des termos da defi-
nicio dada no Art. 61.°

O contrario, porém, disto resulta do que se dispde no
n.% 2.° do presente Art. Os degradados somente ficam su-
jeitos & vigilancia de policia depois do cumprimento da pe-
pa: ficam, por tanto, livres della durante o eumprimento,
e assim, sob este ponto de vista, em melhor situacao os con-
demnades a uma pena maior, mesmo perpelua, que 0s con-
demnados a uma pena analoga, mas correceional, cumpri-
da sem sair de continente, ¢ sempre temporaria.

E que differenca exisie entre a especial wigilancia de
policia, durante o cumprimento da pena, conforme ao 1n.°
1., e a que nasce, ou fica, depois do cumprimento? Que di-
reitos confere aquella 4s authoridades policiaes, e obriga-
Ges correlativas impoe aos condefnnados? E preciso advi-
nhal-as, porque a definicie, dada no Art. 61.°, se limita &
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vigilancia posterior, eom quanto pelo emprego das palavras,
que o Cod. tornon communs a uma e outra vigilancia, pa-
recesse dever definir 0 genero, e nao uma das especies.

Sobre a materia do n.? 2.° temos a ponderar, que nem o
legislador, nem o juiz, péde calcular antecipadamente oun 4
priori, o tempo que & necessario, para que cesse 0 alarma
causado pelo delicto, e se estabelega a opiniao da emenda a
favor do condemnado, quanto & sua completa submissao ds
leis sociaes. Depende esse resultado de circumstancias indi-
viduaes e particulares, que s6 a Dens ¢ dado prever, e que
s as authoridades administrativas pédem reconhecer d pos-
teriori.

Mas com esse resultado vem necessariamente o termo
da sujeigdo ; a inteira rehabilitacao do condemnado; e a ple-
na restiturgdo da sua liberdade ; porque nesse momento ces-
sa para a sociedade o direito da defesa preventiva, e resus-
cita em todo o seu vigor o direito do condemnado, como
homem, e como cidadao.

A sujeigio desnecessaria, f6ra desse momento, seria uma
tyrania atroz, e, por tanto, este n.° 2. e §. un. contém uma
disposicao inadmissivel, e tanto mais, que nem a presumpgao
do legislador, nem a apreciagao dos juizes, péde ter o cunho
do acerto, mesmo abstrahindo da offensa dos direitos indi-
viduaes. Taes condemnados existem e podem existir de cor-
regibilidade tao difficil, ¢ de tdo m4 indole, para os quaes
o tempo marcado na lei, ou na sentenca, seja ainda insuf-
ficiente, e que por isso devem continuar sujeitos 4 tutella
e vigilancia da authoridade publica.

Isto mesmo se confirma em presenca do Art. 129.° so-
bre a rehabilitacio. Se sémente depois della, e havidas as
necessarias informagdes sobre o comprovado melhoramento
moral dos condemnados, é que, passados tres annos, depois
do cumprimento da pena, elles recuperam todos os direitos,
que perderam por virtude da condemnacio, segue-se, que o
praso da vigilancia especial, quer marcado na lei, quer de-
terminado na sentenga, péde ser abreviado, como ampliado
indifinidamente pelo governo, segundo os fundamentos con-
cludentes, ou nao, da rehabilitacio.

Assim ficam no Cod. dois systemas diversos, repugnan-
tes, e antinomicos: e a vigilancia especial da policia, em quan-
t0 & sua duragho marcada n’uma lei, ou senlenca, destrui-
da, ou excedida, pela rehabilitacio, eaté illudida completa—
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mente, se o governo, usande do illimitado arbitrio, que lhe
deixou o Art. 129.°, quaesquer que sejam as informacdes
das authoridades administrativas, tiver os seus motivos de
conveniencia a considerar, para conservar o cidadio, no es-
tado de interdicgio legal, para o effeito de o vigiar em cer-
tos logares, on afastar de outros.

Parece, pois, haver-se aqui desconhecido inteiramente
assim o direito, que legitima o prineipio, como o objecto, a
que se dirige a adopgao do mesmo prinecipio.

E verdade, que nisto imitou o nosso Cod. o Cod. Fr.
de 1810, que era ainda mais repugnante, porque ipso jure,
e sem se deixar arbitrio algum aos juizes, no Art. 47.°, im-
punha a sujei¢io por toda a vida aos condemnados a tra-
balhos publicos temporarios e a reclusdo.

Mas daqui se segue, que o Cod. Fr. ainda é mais vi-
cioso nesta parte que o nosso; e que este ¢ mais imperfei-
to, que a lei Belga de 31 de Dezembro de 1836, tornando
facultativa, e, aos juizes sémente, a sujei¢io de cinco annos
até vinte. "0 Cod. Fr., além disso, era mais coherente ; por-
que partia do principio de que esta sujei¢do era uma pena,
como ¢ expresso no Art. 11.%, em quanto que o nosso Cod.
a collocou sémente, como effeito da pena, excluindo-a da
enumerac¢io, que dellas fez, no Cap. 1.° do Tit. 2.°, desde
o Art. 28.° até 40.°

0 certo 6, porém, que a vigilancia de policia, ¢ um ele-
mento penal, indispensavel, como complemento, em geral,
de toda a pena, principalmente a respeito de todos os eri-
mes, ouinfrac¢des, que denotem perversidade no infractor, e
que tornem precisa a prova incontestavel da emenda, antes da
plena restitui¢do 4 sociedade.

Se é pena, em si mesma, a regra, que se estabelece,
de ser por tanto tempo, quanto o da condemnacio, além de
ser absurda, quanto 4 fixagdo, como repugnante ao seu fim,
se torna exorbitante; porque indirectamente prolonga até 4
perpetuidade o remedio penal, na maior parte dos casos. fa-
zendo assim durar as penas temporarias da privacio de li-
berdade, até ao fim da vida dos condemmados.

Nao sé isto, semelhante disposi¢io, fica antinomica, se
se comparar com o Art. 129.°.§. 1.° e 2.°, pois que, em
conformidade com o que ahi se dispde, nenhum condemna-
do, passados tres annos depois do camprimento da pena prin-
cipal, deixa de recaperar todos os direitos, que pela econ-
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demnacio perdéra, se consegue a rchabilitacio, ao mesmo
passo que, se a rehabilitacio nao ¢ concedida, porque as in-
formacdes a ndo favorecem, o condemnado, nio recuperan-
do todos os dircitos perdidos, ndo pdde, sem o maior dos
inconvenientes sociaes, deixar de continuar sujeito 4 vigi-
lancia especial de policia, além do tempo marcado na lei,
ou na sentenca. Mas como, se este §. 2.° tornou dependen-
te essa sujeicao da especial determinacao da lei, ou do de-
cretado na sentenca ?

Neste defeito tambem labora o mod. Cod. da Prus., mas
ao menos, no §. 26.°, reduziu a duracio da vigilancia, de
um a dez annos, que por este nosso Art. vem a ser de tres
a quinze, e, todavia, a duracio da reclusdo pode ir até vin-
te annos, ficando assim o maximo da sujeicio & vigilancia
por metade, ou ainda menos, e sempre dependente da sen-
tenca, nunca por immediata disposicao da lei.
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ARTIGO 60.°

Quando a pena {or correccional, néo tem logar
a sujeigdo & especial vigilancia da policia sem espe-
cial determinacdo da lei. Art. 30.°; 59.°; 61.°; 73.°
§ un; 196.° 8. 6.°

Do contexto do presente Art. parece resultar uma cer-
ta contradicgdo comparado com o n.° 1.° do Art. anteceden-
te ¢ com o Art. 30.°

Se o desterro é pena correccional, Art. 30.°; se, nas
penas correccionaes sem especial determinacdo da lei, nao
tem logar a especial vigilancia de policra, Art. 60.°; como
¢ que pela determanacdo geral do cit. n.° 1.9, se declara ter
logar a vigilancia especial de policia, contra os condemna-
dos a desterro?

Esta contradiccao vem, ou da imperfeita redacgio, ou
da inutilidade das disposicées contidas no Art. antecedente.
Confundiu-~se aqui a vigilancia de policwa, gue fica depous
do cumprimento da pena, haute, ou espgeial, com a vigilan-
cio de policia geral, como notdmos ao Art. antecedente.

A mesma reflexio se pode fazer, com relacho ao Art.
73.° §. un., e 74.° §. un.; porque, em ambos estes loga-
res, wnsertos nas disposigbes geraes, se prescreve, ainda que
por um modo facultative, a vigilancie especial de policia,
ein casos de pendas correcciondaes.

Do que tudo se conclue, que & regra, fundada aqui na
distinecio de penas maiores ou correccionaes ndo assenta em
prineipio certo.

Ao mesmo passo se demonstra aqui, como na tentati-
va, e outros pontos graves de Direito Penal, que foi, como
regra pratica, ou de methodo, mal cabida a exclusio da dis-
tincgao dos maleficios em crimes e delictos, que se funda
precisamente na distinecio das penas em criminaes, ou cor-
reccionaes, que serve, lanto de base, para distinguir os el~
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feitos, e applicacao das penas, como para se fixar a impu-
tabilidade social, e para regular uma infinidade de questoes
penitenciarias.

Quanto 4 disposigao do Art., sobre a dependencia de es-
pecial determinacao da lei, nas penas correccionaes, nao nos
parece exacta em Direito penal, pelo fundamento intrinseco
da mesma disposicao.

A especial vigilancia de policia é o complemento do re-
medio penal; ¢ uma pena em si mesma, porque restringe
a liberdade do cidadio : é uma escravidao, ou sujeigdo, que
nio pesa sobre os mais cidadios. E, em outros termos, o
estado da soltura preparatoria, e com restricgdes, que sao
acompanhadas para garantia da sua observancia, da inrcar-
ceragdo supplementar, ou disciplinar, nos termos do §. 6.°
do Art. 196.°

¥, pois, a ullima fase da penalidade, como é o do tra-
tamento da doenca no estado de convalescenca, e com o fim
preventivo de se acautelarem as recahidas, reincidencias, ou
novos crimes. O momento, em que a sociedade offendida
directa, ou indirectamente pela infraccio da lei, descarrega
a sua repressio sobre a pessoa do culpado, e aquelle em
que, explada a condemnacgo judicial, vai restituir esse mes-
mo culpado ao seio de si mesma, sio igualmente solemnes,
e graves.

Assim como, antes de condemnar, a sociedade deve
constatar escrupulosamente a culpabilidade, assim tambem,
antes de soltar plengmente, deve cautelosamente verificar a
realidade da emenda. !

Assim toda a pena deve ter, em regra, esle complemen-
to, que s6 poéde ser dispensado em casos leves, e ndo nos
casos correccionaes a que se refere o presente Art. Nos ca-~
sos, por ex., de furto, punidos no §. 1.° do Art. 421.°,
com a prisao correccionaﬁ e outros semelhantes, serd gra-
vissima imprudencia soltar sem restriccio os condemnados,
terminado o tempo da condemnagao. Por este modo fica de-
monstrada a inconveniencia e inexactiddo do disposto nes-
te Art.

1 Vid. Bonneville, Liv. 3.° Tit. 2.° Cap. 1.° pag. 250.
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ARTIGO 61.°

Pela sujeicdo & especial vigilancia da policia é
o condemnado obrigado a ndo comparecer nos loga-
res que o governo lhe designar, e igualmente é obri-
gado antes da sua soltura a declarar o logar em que
pertende fixar a sua residencia, a fim de receber uma
guia, que regule o ilenerario, a qual apresentard lo-
go & authoridade administrativa desse logar, fazen-
do perante esta authoridade igual declaracdo, e ob-
servando-se 0 mesmo que fica determinado no caso
em que pertenda mudar de residencia.

Além do que j& ponderdmos no Art. 59.° contra o sys-
tema do Cod. nas suas determinagdes sobre esta materia, es-
pecialmente com relacao ao Art. 129.°, se nos offerece a di-
zer agora directamente, com abstraccio do mesmo Art., o
seguinte :

A especial vigilancia da policia é um principio, que em
si, despido dos vicios da sua origem, e dos gravissimos de-
feitos, com que se acha introduzida, e importada, para o
nosso Cod., seria a um tempo justo e salular. E um prin-
cipio que respeita a liberdade individual, e protege a socie-
dade; que nao torna cidadao algum sujeito a uma investi-
gacao inquisitorial permanente, mas que reduz os condemna-
dos 4 situacho da impossibilidade de praticar novos male-
ficios.

0 Cod. Fr. de 1791 tinha instituido uma semelhante
medida. Encontram-se della os primeiros vestigios, em um
decreto de 19 Ventose, anno 13, que estabelecia, que os
libertos ficassem obrigados a declarar em que concelhos que-
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riam fixar a sua residencia, e que, chegados a esses conces
lhos, ficassem sujeitos 4 vigilgancia da authoridade local.

0 Cod. Fr. de 1810 declarou porém no Art. 44.°, que
o effeito desta sujeicio seria dar ao governo, assim como &s
partes interessadas, depois do cumprimento da pena, o di-
reito de exigir, ou dos libertos, ou de seus pais, tufor, ou
carador, uma cougdo solvavel, até 4 somma, que fosse fi-
xada por sentenca, e que toda e qualquer pessoa fosse ad-
mittida a submistrar essa caucao.

Na falta desta, ficavam os Libertos & disposicao do go-
verno, e este, com o direito de ordenar a remocio de cer-
tos logares, ou de designar a residencia, em determinado lo-
gar em um dos departamentos do reino.

O principio fundamental deste systema era, pois, a cau~
¢do de boa conducta, e, na falta della, o abandono 4 dispo-
sicao do governo, e a residencia obrigada fora de certos lo-
gares, ou em certos logares, designados pelo governo.

Sobreveio a lei franceza de 28 de Abril de 1832, alte-
rando essencialmente este systema, e substituindo aquelle Art.
44.° por outro, donde foi com pequenas alteragGes, que in-
dicdmos, traduzido este nosso Art. 61.°

0 systema de caugio era reconhecidamente defeituoso,
mas a substituicio, longe de emendar 0 mal, 0 peorou. No
Art. 44.° do Cod. de 1810 estava, na falta de caugao, con-
signado o direito ao governo de designar os logares de resi-
dencia do condemnado sujeito 4 vigilancia de policia. Na
lei de 1832 s6mente se consignou o direito ao governo de
prohibir a residencia em certos e determinados logares.

0 nosso Cod. seguiu esta lei, mas na importacao della,
deveria ter-se em vista, que, se o direito de defesa e de pre-
venciao contra certa ordem de condemnados authorisa, sem
duvida, a vigilancia especial de policia, esse direito se de-
ve conciliar com es resultantes da liberdade individual do
homem, e, neste sentido, ndo pbde subsistir semelhante vi-
gilancia, na presenca do retorno, bem sincero e bem de-
monstrado, do eulpado 4 observancia das leis sociaes: as-
sim como péde ficar indifinido, se a incorregibilidade se
manifesta.

O abandono, ou entrega 4 disposicio do governo, de
certos condemnados por maleficios de maior gravidade, de-
ve reputar-se essencial para a vigilancia especial de poli-
cia, ¢ esta idda importa a fundacao de colomas de refugio,
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em certos e determinados logares do reino, para que os cul-
pados sejam ahi essencialmente vigiados; a fundacio de co-
tonias de rehabilitagio foéra do reimo; e finalmente a fun-
dacio de colonias penges, tanto para que se possa destruir
o alarma, que excila na sociedade a presenca do culpado,
como restituir-lhe a opiniao moral, e com esta a inteira li-
berdade, de que carece, para que possa, em logar de ins-
pirar horror, merecer a estima e a benevolencia de seus con-
eidadaos, que, imitando a Deus, a nio podem recusar ac ver-
dadeiro arrependimento e emenda, mais meritoria, por mais
diflicil, que o habito constante e nunca interrompido da vir-
iude a mais austera.

0 nosso Cod., plagiando unicamente o disposto na lei
franceza de 28 de Abril de 1832, sem fazer atlencgo ao cla-
nor publico em Fran¢a contra essa determinagio; ao que a
este respeito ha sido escripto e demonstrado, especialmente
por A. E. Cerfberr, no seu tralado — Des condamnés libérés,
em 1844, fazendo ver até & saciedade, que argumentos
ponderoses tinham feito condemnar o systema de 1810, mas
que a dita lei aggravou o mal, cuidando remedial-o — qu
liew de faire mieux, on fit pire;— desnaturou um bom prin-
€ipio, que assim pode converter em veneno um remedio, ou
antes tratamento, que é tanto complemento da pena ou cu-
rativo da doen¢a moral dos criminosos, como prevencio ou
preservativo de recahidas e de contagio.

A vigilancia especial de policia, formulada e defini-
da como se acha, segundo o systema de 1832, ndo preser-
va a sociedade dos novos crimes dos condemnados, por-
que 0s macila e infama. Arroja-os assim 4 companhia de in-
dividuos tao méos como elles, ou peores, ao mesmo passo,
que lhes deixa o arbitrio na escolha do logar da residencia,
dando-lhes, por essa forma, opportunidade para de antemao
calcularem melhor theatro de maleficios; mais probabilida-
de de bom exito; socios mais numerosos e dedicados; e
maior facilidade em illudir a ac¢io da Justica.

Tambem nao protege a liberdade individual; proteccdo
a que 0s mesmos condemnados tem incontestavel direito, lo-
g0 que tenham satisfeilo 4 lei penal, e que ndo haja moti-
vo fundado, para se recear a reincidencia, nem a sinceri-
dade da sua emenda, a0 mesmo passo que prolonga indi-
finidamente as penas temporarias.

0 systema de caucio de boa conducta, vicioso e mdo,
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como parece, & mil vezes preferivel. Tem ainda hoje por si
o Cod. das Duas Sicilias, segundo o qual é admittida essa
caucdo, que é alli por tres a dez annos, e de 100 a 5:000
ducades; e ficaria em harmonia cont o Art. 145.° §. 8.° da
Carta, para que, em regra, ninguem seja conservado em pri-
sao, se der fianca.

A sujeicho 4 especial vigilancia de policia é essencial-
mente uma pena; é a conservacao do condemnado no esta-
do de prisio modificada, ou de soltura preparatoria ou res-
tricta; é materialmente a prisio com homenagem: a diferen-
ca estd em que uma era active, honrosa, e de privilegio, e
oufra é passiva, oppressiva, e infamante ; e, por tanto, pro-
cede o argumento de analogia, de maior a menor.

Nao podemos, pois, deixar de estygmatisar este Art. 61.°,
por ser a traduccdo de uma lei, hoje reprovada pela opi-
nido e pela experiencia no proprio paiz, em que rege, assim
como pela rasao e bons principios. E jd que infelizmente o
nosso Cod. contém uma semelhante disposi¢ae, como lei do
Estado, fazemos votos para que o mesmo Art. seja confra-
minado, como fei analoga disposicde em Franca pelas so-
ciedades de patronagem ou de patronato. Que durante um
certo tempo os condemnados tenham um padrinho espeeial,
que exerca sobre cada um delles todos os direitos de tutel-
la, como se fossem menores de vinte annos, até 4 emancipa-
¢ao, ou completa restituicdo ao estado de liberdade, que os
padrinhos podem outorgar de accordo com a authoridade
administrativa superior do districto, havidas primeiro as
mais rigorosas informagGes, sobre o estado moral e religio-
so dos tutellados, e sobre suas ac¢des e conducta.

Oxald que o governo, compenetrando-se da utilidade
destas sociedades as promovesse e protegesse, como as pro-
movem e protegem oulros governos, e que assim se tornas-
se obsoleta, e caduca, para todos es effeitos, a disposi¢io des-
te Art. do nosso Cod.!

Passando destas consideracdes geraes 4 especialidade do
Art., noldmos, que a apresentagio immediata, instantanea, si-
gnificada pela palavra — logo, —nos parece exiremamente
exagerada.

0 Cod. Fr., reformado em 1832, prescreve no Art. 44.°
« dans les vingt quatre heures de son arrivée. »

Nao sabemos porque rasio se aggravou no presente Art.
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contra os libertos da pena a obrigacio, que lbes & imposta,
nao se admittindo semelhante praso.

Pois o condemnado ndo poderd nem limpar-se do po
da jornada, dormir, nem comer? Nao, que o nosso Cod. diz
logo, e consequentemente entre a apreseutacio da guia e a
chegada do condemnado nio admitte acto algnm intermedio,
que seja causa da menor demora. Alguns quartos de hora
de retardamento produzem a contravencao prevista no §. 6.°
do Art. 196.°, e n3o é admiitido o contraventor a allegar
justificacio, dirimente nem attenuante, em presenca do Art.
3.% e 4.° Deve sofrer prisio, quer tenha malicia, quer te-
nha sémente negligencia.

Mas é tambem digno de ser notado, que, tratando o Art.
da declaracdo, que o liberto deve fazer perante a authori-
dade do logar, em que resida, da do logar para onde pre-
tenda mudar residencia, a nio exija com a conveniente an-
tecipagdo, quando melhores rasdes existiam do que para se
exigir que a apresentacao da guia fosse immediata.

0 mesmo Cod. Fr. no Art. cit. accrescentava — trois
Jours d'avance.

Assim se d4 tempo 4 authoridade administrativa de um
logar para prevenir a de outro logar; e se previne a sur-
presa, ou a fuga authorisada, e repentina, para se commet-
ter, ou por se haver commettido, um maleficio.

A importacio pois da disposi¢io do presente Art., com
quanto baseada em um principio intrinsecamente saluiar e
preventivo, foi além de infeliz, incompleta: e destas omis-
sdes podem resultar taes inconvenientes, que a tornem pre-
judicial, se outros defeitos nao existissem.

Finalmente temos a notar, que ao mesmo passo, que o
Art. omittiu os prasos marcados no Cod. Fr., um facultati-
vo do racional respiro aos libertos, e outro eminentemente
preventivo, em manifesta repugnancia de idéas, transcreveu
do mesmo Cod. a prohibicao da residencia nos logares de-
signados pelo governo, nos mesmos termos vagos, ficando
assim em pé o maior de todos os arbitrios.

Este direito nao deve moralmente entender-se, senio dos
logares em que, por motivos particulares e pessoaes ao con-
demnado, & sua residencia seja perigosa; ou ainda a res-
peito das grandes cidades, ou povoacdes, em que existam es-
tabelecimentos penitenciarios, de trabalho ou detencio; ou
seja porque a agglomeracao nas maiores pmoaggées torna
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mais difficultosa a vigilancia da policia, ou seja porque & de
alta conveniencia preventiva nao proporcionar relagdes dos li-
bertos com 0s presos, ou presidiados.

Mas legalmente o direito do governo fica desligado de
quaesquer restricgdes. A forga de exclusdes pode, muito re-
gularmente, nos termos vagos do Art., restringir-se a resi-
dencia dos libertos a certo, ou certos e determinados lo~
gares.
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ARTIGO 62.°

A demissao do emprego com a declaragdo de in-
capacidade para servir qualquer emprego, ou seja im-
posta como pena principal, ou seja effeito de ouira
pena, produz a perda de tode o direito a jubilacdo,
aposentacdo, reforma, ou a qualquer pensao por ser-
vigos anteriores, sem prejuizo de pensdo alimentieia,
que possa depois ser legalmente concedida ao crimi-
noso. Art. 20.° n.° 11.%; 84.%; Carta Const. Art. 145.°
§ 2% 12.°; 11.°; 19°; 21.%; e 26.°

A demissao do emprego eom & declaragio da incapaei-
dade para servir qualquer outro, importa mais alguma eou-
sa que. a pena de inhabililagde especial perpetua, caracte=
risada no Art. 32.° do Cod. Hesp., cujos effeitos so.:

1.° A privagio do emprego sobre que recahe, ¢ das
honras inherentes.

2.° A incapacidade para obter outres na mesma car~—
reira de servigo.

Mas importa menos que a inhabilitagdo perpetua abso~
luta earacterisada no Art. 30.° do mesmo Cod., e comtude
ahi fei este nosso Art. buscar a sua determipagio aspere e
deshumana, aggravando-a.

« La pena de inhabilitation perpetua produce :

« 4.°  La perdida de todo derecho ¢ jubilation, cesan-~
« tha 4 otra pension por los empléos, que hubiere servido con
« anterioridad, sin perjutcio de la alimenticia que ¢l go-
« bierno podrd concederle por servicios emimentes. »

E aggravou a mesma determinacdo, porque o Cod. Hesp.
authorisa assim o governo em faes casos, para arbitrar ao
condemnado uma pensao alimenticia, em quanto que aqui
sémente resalva essa pensio, para que possa depois ser le-

galmente concedida.
ES
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Espirito de vinganca, de oppressao, e deshumanidade
contra os condemnados, apparece a cada passo no Cod., como
n'este logar. O sentimento é desculpavel, porque o odio é
contra o crime. Mas se o crime é uma doenga moral, o le-
gislador, combatendo a molestia, preveninde o contagio, nio
deve causar ao doente mais martyrios do que os indispen-
saveis para curar, e ndo serem ouiros contaminados.

0 Cod., tao liberal em ampliar as faculdades arbitrarias
do governo em materia penal, como ainda se nota no § an-
tecedente contra os condemnados, o deixa aqui completamen-
ie manietado, para ser humano, em favor nao so delles, mas
de mulher e fithos, recusando aos demittidos por sentenca
de seus empregos uma fatia de pao alimenticia, & falta de
lei, que a tanto o authorise.

Sem prejuize da pensdo alimenticia, diz o Art., mas
abrindo, fecha logo, a porta & beneficencia, 4 justica, accres-
centando — que possa depois ser leqalmente concedida.

Quer dizer, nos termos da Carta, Art. 75.° §. 11.9, que
o0 governo para se prestar essa pensao alimenticia tem de
levar uma proposta de lei especial ao corpo legislativo, o qual

ara o effeito de conceder, ou recusar, a sua approvagio, tem

ge se erigir em tribunal de justica e de administragao, co-
nhecendo do crime, causa da demmssdo, e suas circumstan-
eias, assim como das necessidades do demittido ou da sua
familia.

No entretanto poderao morrer de fome, e o empregado
preferiré, sem divida, mendigar, ou praticar talvez mesmo al-
gum novo crime, a que a necessidade o arroje, antes que
sofrer a aflronta e o supplicio dos debates parlamentares,
além da incertesa e demora do resultado, que depende de
previa supplica ao governo, de informacao preparatoria, e
de contemplagao benigna da parte do governo. Neste proces-
50, até 4 sanccao da lei especial, podem decorrer alguns
annos |

O Cod. Hesp, concedendo ao governo a authorisagao,
independentemente de lei, cortava por estas difficuldades,
nio tornando esteril e irrisoria semelhante determinagao.

Ao mesmo passo, é para notar, que a demissio com de-
claracao de inhabilidade para qualquer outro emprego, nao
produz a perda dos direitos politicos.

Nos nao queremos a perda dos direitos politicos, nem
como pena principal, nem mesmo como effeito, de outra pe-
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na, 4 excepcio, das de prisio, e degredo, nos termos da Car-
ta, mas ndo sabemos porque rasio, na hypothese deste Art.,
a perda desses direitos nao havia de ser decretada, por co-
herencra, no Cod.

0 homem que praticou um facto pelo qual affrontosa-
mente foi demittido do seu emprego, com a declaracao de
ineapacidade para servir qualquer outro, péde, todavia, ser
eleitor, ou testemunha, em acio solemne e authentico, etc. |

A perda dos direitos politicos, produz a inhabilidade
absoluta para tudo o que seja exercicio ou estabelecimendto
de algum ramo de poder ou authoridade publica, mas a per-
da do emprego com declaracio de incapacidade nao prodaz
a perda dos direitos politicos em geral |

_ Além disso, notamos, que authorisada no Cod. a demis-
sdo e suspensdo dos empregados, como elementos de pena-
kLidade especial da competencia do mesmo Cod., nio obstan-
do as ponderacdes, que temos feito: esses elementos sio aqui
defectivos, porque se nic estabeleceram as distincgdes, de

-que sdo suscepliveis, e que os tornariam divisiveis na sua

applicagio.

NoD Cod. da Bav. Art. 22.° se estabelece:

1.° A destituigdo, que tem por censequencia, tanto a
perda de graduagio e vencimento respectivo, como a inca-
pacidade para todas as dignidades e empregos publicos he-
norificos.

2.° A demissdo, que produz a perda da graduagio e
do tratamento, mas nio a wneapacidade para empregos pu-
blicos ou honorificos.

3. A degradagdo, que faz descer o empregado a um
logar ou posto inferior em graduacio e veneimento, dquelle
que occupava.

4.° A perda de direito de accesso ou promogao, na
mesma carreira de servigo.

‘Tambem se podiam aecrescentar outras, quanto & sus-
pensio de emprego.

. De exercicio, e sem vencimento.
.22 Dbe exercicio, com uma parte de vencimento alimen-
ticio, ou como de inactividade.

3.: De exercicio com vencimento.

4.2 De promogio ou accesso, por determinado tempo,
ou até 4s primeiras vagaturas.
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5.2 De exercicio em logar inferior, sem prejuizo do
vencimento superior.

6.2 Do exercicio no mesmo logar inferior com o ven-
cimento correspondente.

Mas nés rejeitdmos do Cod. Pen. semelhantes elemen-
tos de penalidade, embora com os melhoramentos, que re-
sultariam da sua maior divisibilidade, por esta forma. Se-
melhantes distincgdes sémente sao aproveitaveis, come pe-
nas disciplinares, para serem applicadas administrativamen-
te, ou pelos respectivos consethos, ou pelos ministres d’es-
tado, ou pelos c%efes superiores das reparticdes, se ‘atanto,
por lei ou regulamento, estiverem authorisades.

Devemos ainda advertir, que, na imitacde, que se feg do
God. Hesp., cumpriria ter-se presente o Art. 145.° §. 26.°
da Carta Const., garantindo ndo 56 as recompensas conferi-
das por servigos feitos ao Estado ; 'mas ainda o direito adgui-
rido a ellas na férina das lets; que o5 direitos adquiritlos
constituem propriedade do cidaddo, que, segunde 0 mesmo
Art. no §. 21.°, deve ser garantida em toda u sua plenitu-
de: e que, finalmente, nenhuma lei péde, sem o vicie da
1etroactividade, destruir os effeitos das leis j§ consummados,
n0s fuaes entram os direitds que ellas fizeram adquirir.

A jubilacao, assira como a aposentagio, ou reforma, por
diuturnidade de servigo, sko rigbrosas recompensas de ser-
vi¢o prestado. As pensdes, determinadas por lei, em relagio
a win servigo yualifieadlo, estdo ho mesmo case. Sie, nao
6 dividas de justica, mas e moralidade publica, de gra-
tidao nacional. A sociedade, que precisa dar wes cidados,
no mesme intsresse da vepressdo do erime, exemplos &e vir-
tade moral, nio deve, por modo alguin, fellar a semelhan-
le dever.

As aposentagGes, pu reformas, authorisadas, em rasio
de molesfia incuravel, adquirida durante o service, talvez mes-
@ em rasdo e por causa de servigo, ‘terh wm caracter sa-
grado e inviolavel, porque participam da gratifio e da com-
paixio, transportando-se para a sociefade, individuo moral,
as virtudles moraes -e religiosas, que todo o homem deve ter
na mesma sociedade, que assim imstrue & todos pela prati-
ca das mesmas virtudes.

« La premiére rdgle des actions publiques et privées des
« hommes, c'est la moral; leur obligation principale est de
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« respéoter le droit de gens, ou primitif de toute société. »
Scip. Bex.; vid. comm. ao Art. 28.°

Nao s6 isto, o bem praticado antes do ¢rime, néo per-
de absolutamente do seu valor na presenca do mesmo cri-
me: pelo contrario, deve considerar-se enire as circumstan-
cias attenuantes, que o precedem, e enirar nos calculos da
apreciacio do seu elemento moral, para o effeito, ou de con-
trabalancar a aggravagao resultante da eircumstancia aggra-
vante posterior, ou ainda de attenuar a pena ordingria pelo
fundamento intrinseco, que justifica as disposigdes do Cod.
no Art. 20.° n.? 11.°, ¢ mo Ari. 84.%, com os quaes fiea
diametralmente pugnando o presente Arf.

Taes, tantos, e tio relevantes, podem ser os servicos
prestados, que a sociedade entenda mesmo, que o emprega~-
do ¢ digno de especial indulgencia. O Poder Moderador pé-
de, sem escandalo, sem mdop exemplo de impunidade, rele-
var a culpa € pena pelo maleficio commettido, se este nio
revela no eulpado uma mefamorphose moral de perversio
completa.

Mas, em logar da relevancia, ou da attenuacio, prati-
car-se, e como regra geral, a aggravagiio, & uma idéa tao re-
pugnante, que nao sabemeos como possa, ndo dizemos justifi-
car-se, desenlpar-se. E, todavia, esta a disposigio desie Art.

Aceresce, que entre os jubilades, distingue~se o orde-
nade, vencido pelo numero de annos de servico, e mais pre~
henchimento de condigdes legaes, do accrescimo do ordena-
do, em rasiao da continuagio veluntaria do mesmo servico,
em proveito do Estado; porque assim lucra o melhor ser-
vigo, em rasdo da experiencia e instruc¢do consummada, @
8s partes do mesmo ordenado, para nevo empregado, que
deixa de prover. O ordenado é o vencimenio da snactivi-
dade, 0 accrescimo é 0 vencimento da actividade.

Ora, que a respeito destes empregados, fulminados com
a demissio, se enfendesse cessar o vencimento da aclivida-
de, seria logico: mas a respeito do owire vencimento, nio
se conceébe sem violencia 4 boa rasao.

Assim a perda -do direilp 4 jubilagae, aposentacio, on
reforma, como pema, € um rigoroso ¢ verdadeiro confisco,
em baneficio do thesouro, gue tambem o mesmeo Art. no §.
19.° declarou que nio teria logar em caso algum. ! Como

¢ Néo se pide negar que o direito d jubilacdo, aposentagdo, refor-
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effeito da inhabilidade especial absoluta é heterogeneo, por-
que a incapacidade de servigo, conserva as mecessidades ma-
terizes do empregado: e sob o ponto de vista da equidade
e da justica, repugna com aquelle mesmo § 19.°, porque
faz passar a pena, os effeitos, ou aggravagées della, a pes-
soas innocentes, quaes as de uma familia, credores, ete.

Ao menos o Cod. Hesp. no ecit. Art. 30.° aucthorisa o
governo, sem dependencia de lei especial, a conceder ama
pensdo alimenticia por servicos eminentes, o que nao des-
troe, mas attenua, a injustica: e accrescentava, que se nao
comprehendiam na sua disposi¢io os direitos j& adquirides
ao tempo da condemnacio pela viuva e filhos do condemna-
do: o que, sem duvida, importava uma recommendagdo ao
mesmo governo, para, no espirito da lei, ser facil em quali-
ficar eomo attendiveis os servigos, quando o demittido ser-
visse de amparo a uma familia.

Lamentimos, que o horror, que inspira, e deve inspi-
rar a perpetragio do crime, cégue a ponto de se recuar, mes-
mo na presenca dos bons exemplos, no caminho da huma-
nidade, que bem se concilia com os principios da justica e
das conveniencias sociaes ! !

0 Cod. Hesp., fiel ao princigio de humanidade, que
transluz da disposicao do Art. 30.° referindo-se aos eccle-
siasticos Art. 3§.° mandou, em todo o caso, que lhes fosse
mantida a por¢do alimenticia, como se vé& das palavras —
« quedaran impedidos.... para percibir las rendas eclesias-
« ticas, salva la congrua. »

ma, ou a_qualquer pensio, importa o de receber um rendimento do the-
souro publico, ou do Estado. S3oc alimentos para a velhice, ou para uma
aituacao de molestia incuravel, adquirida no servigo publico; sdo um
fundo de reserva, ou monte de piedade, retido pelo Estado, e que cons-
titue a parte eventual dos vencimentos do empregado ; o direito radica-
se, & facto consummado, verificadas as condi¢ées exigidas na lei. Esse
direito, quando passa, pela acquisigao, da esperanca 4 realidade. é uma
propriedade, como outra qualquer, e cujo confisco ¢ mais odioso, que
o resultante da perda da propriedade, de qne trata o Art. 52.°, por-
que o aqui estabelecido reverte em puro proveito do thesouro, que as-
sim Iucra, porque economisa, essa despesa. Nao pode ser. Demita-se em-
bora o empregado, e se elle commetteu crime tal, que mereca a decla-
ragdo de incapacidade perpetua, acompanhe-se esse mal de outro cas~
tigo, que mereca 0 nome, e tenha os verdadeiros requisitos, de pena;
mas nao se deixe o condemnado entregue ao desamparo, e, menos em
prejuizo de uma familia, a quem pelos principios do Direito e da mo-
ral se communicou o direito a taes recompensas.

+ Concorda codl esta nossa eritica o commentador Pacheco, & bem
assim o st. Levi,
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Accresce contra a disposicao deste Art. :

1.° Que a penalidade, de que se trata, ou seja ele-
mento de outra penalidade composta, a que mal e indevida-
mente se chama effeito, ou se contemple como penalidade
solitaria, ou principal, fica desigual, porque o confisco s6-
mente se d4 a respeito daquelles condemnados 4 demissao
do emprego, assim qualificada, que tenham direito adquiri-
do a jubilagio, reforma, aposentagio, ou pensao, ficando a
mesma demissio simples para os que n#o estejam nessas cir-
cumstancias. Acha-se, por tanto, ferida a Carta Const. no
cit. Art. § 12.°, em quanto garantia a igualdade da lei
penal.

2.° Que, se, por um lado, o Estado tem o direito de
punir o crime commettido, pelo desservigo ou mdo servigo,
e de, ao mesmo tempo, despedir o empregado, e a este di-
reito corresponde da parte do mesmo empregado a obriga-
¢io da resignagdo 4 perda do seu emprego, ou exclusio de
mais servigo, tambem ao direito do empregado corresponde
a obrigacdo contrahida pelo Estado de retribuir os servigos
praticados : Dignus est operarius mercede sua. A justica a
mais rigorosa assim o exige. Ferida, por tanto, se acha tam-
bem a mesma Carta no cit. Art."§. 17.°

3.° Que attribuir ao direito de punir, de demittir, e
de excluir do servigo por factos eriminosos supervenientes,
o direito de retirar a retribuicio, legalmente fundada, por
factos lLicitos e -de servigo. anterior, & dar aos factos poste-
Tiores effeitos aretroactivos sobre faclos anteriores ; &s obri~
gacoes e direitos que do crime se derivam sobre obrigagdes
e _direitos, distinctos, que nasceramn e se consummaram em
vista de factos anteriores, successivos, nio s6 innocenles
mas meritorios ; é fazer com que a lei, que semelhante ab-
surdo sancciona, participe da mesma retroactividade, contra
o preceito da mesma lei fundamental, §. 2.° do dito Art. 145.°

Em conclusdo, pois, o presente Art. é offensivo, ndo sé
dos principios da justica moral, e relativa, mas da Carta
Const. Art. 145.° §. 2., 12.9, 17.°, 19.°, 21.°, ¢ 26.° A
Carta €, para nés, e entendemos, que deve ser para todos
os portuguezes, entre todos os Cod. e leis do Estado, o que
deve merecer maior respeito, e por isso, com preferencia a
quaesquer oufros argumentos, pugnaremos sempre pela sua
observancia, e restabelecimento de seus preceitos constilu-
cionaes, que o poder legislativo ordinario nao péde alterar.
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ARTIGO 62.°

§ un. Asimples demissio de qualquer empre-
go produz a incapacidade de tornar a servir o mes-
mo emprego.

O Art. concordante do Cod. do Braz. & o 59.°, assim
concebido

«A pema de perda do emprego imporiard a perda de
« todos 0s servicos, que os réos houverem prestado n’elle. »

«Os réos, que tiverem perdido os empregos por sen-
« ten¢a poderdo ser providos por move nomeugdo em ouwtros
« da ‘mesma ow de diversa matureza, salvo havendo expressa
« declaracao de inhabilidade. »

Nos termos deste §. un. do messo Art., péde enirar em
duvida, se a demissio & causa da incapacidade, sendo esta
effeito secundario da demissdo, ou se se deve entender a de-
Tissko sempre sua causa immediata, isto 6, quer se siga
como effeito, quer seja imposta, como pena principal ou ac-
cessoria.

Parece dever entender-se em qualquer hypothese, su-~
boerdimado assim o §. aos termos mais claros, e expressos,
que se encontram no Art.

Mas em todo o caso, ficando a demissio simples, fora
dos termes da penalidade composta ou aggravada, com todos
ou algum dos effeitos declarados no Art., pode ficar inutil
© completamente iHudida, porqae um ministro d’gstado, mes-
0 quando queira sabmetier-se 4 decisao do poder judieia-
rio, péde tornar inefficaz a condemnagao, deixando sim de
comservar ou de reintegrar o condemnade no emprego, de
que foi demittido pela semtenca, mas provendo-o em outro
diverso, igual, ou melhor, ¢ até dentro da mesma repar-
tigio !

Isto prevenia o Art. 32.° do Cod. Hesp., inhibindo as
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nomeacdes na mesma carreira de servigo, que este nosso §.
un. trocou pela expressio —no mesmo emprego. — Se isto
foi traducgdo, deve ella ser considerada infeliz, se foi emen~
da ao Cod. Hesp., este ficou valendo muito mais, que este
nosso §.

Accresce, que o §., comminando a perda do emprego,
néo commina, como 1o Art., a perda do direito & jubilacio,
aposentacho, ou refern, e por consequencia, se estiver ven-
cide o direito a ella, nao faz mais, que apressar 0 momenlo
de se verificar, vencendo assim o empregado 0 sea ordena-
do sem trabalhar.

Ao mesmo (empo 4quelles empregados, que nio tem,
nem pédem adquirir, em conformidade com a lei vigente,
direito algum a jubilacdo, aposentacao ou reforma, nao re-
salva, como praticou no Art antecedente, a possibilidade da
concessho de uma pensdo alimenticia. )

Resultam daqui dois grandes inconvenientes. E o pri-
meiro, que se attende mais favoravelmente, sob o ponto de
vista dos alimentos o demittido com aggravacio, do que o
simplesmente demittido, se nao tiver direito radicado 4 ju-
bilagao, reéforma, on aposentacao.

E o segundo, que o governo pdde, ou para ser huma-
no, ou para evitar o encargo improductivo do Thesouro, ser
Tevado, forcado mesmo, a cullocar em outro emprego, ou
commissao assalariada, o empregado demittido, inutilisande
assim indirectamente a condemnacao.
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ARTIGO €3¢

A suspensio temporaria de qualquer dos direi-
tos politicos, produz quanto aos empregados publi-
cos, a suspensio do exercicio do emprege, por tanto
tempo, quanto aquella durar.

Antes de tudo note-se a manifesta anlinomia, e, pelo
menos, repugnancia, que se dd entre este Art. e o §. un.
do Art. 58.°, como ahi j& indicdmos. O exercicio de um
emprego publico é, nao s6 de um direito politico, mas de
uma profissio, que exige titulo; logo, segundo a these do
Art. 58.°, a suspensao do direito polttico consistente no exer-
cicio de wm emprego, nao pode ser effeito da perda de qual-
quer outro direito politico, mas de todos os direitos politi-
cos ou quando a lei especialmente decretar.

Mas o presente Art. determina o contrario. Para um em-
pregado publico ficar suspenso do exercicio do seu direito
politico, nao € necessario, que esse direito v4 envolvido no
complexo dos direitos politicos, nem que uma lei especial
expressamente assim 0 determine: basta que elle incorra na
suspensao de qualguer outro direito politico. ‘

Estas disposigoes se conciliam, dizendo-se que o §, un.
do Art. 58.° se refere dquellas profissdes, que, posto exijam
titulo, n&o constituem emprego publico, por 1al férma, que
facam entrar os que as esercem na classe ou cathegoria de
empregados publicos, a que é essencialmente restricto o pre-
sente Art.

Mas, conciliada assim a antinomia, fica subsistente a re-
pugnancia moral enire as duas disposicbes. Excluidas, para
este effeito, muitas profissies, que carecem de titulo, como
a dos medicos e dos advogados, segue-se, que em quanto es-
tes, suspensos do direito politico de eligibilidade activa ou
passiva, podem continuar a advogar, ou a curar, 0s em-
pregados publicos, incursos na mesma suspensao, talvez em
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rasdo de participagho directa ou indirecta no mesmo facts,
sao privados temporariamente do exercicio do seu emprego,
e com ella dos respectivos vencimentos, expondo-se ainda
ao perigo de uma demissao, exigida pelas necessidades do
servico publico.

Haver4 nisto justica e igualdade ? Entendemos, que nin-
guem o poderd defender com rasdes plausiveis.

Além disso, a repugnancia moral existe neste mesmo Art.,
com abstracao do Art. 58.°

A expressao — empregados publicos — comprehenderd aqui
tambem os ecclesiasticos ou os militares ? Parece que ndo, por-
que, dos termos da definicio, dada no Art. 327.° com quan-
to restricta a sua disposi¢do aos effeitos do disposto no Cap.
12.° do tit. 3.° da Part. 2.2 do Cod., se colhe, que sio ex-
cluidos da expressao os que nao exercem func¢ies publicas
civis.

Maior desigualdade, pois, maior injusti¢a, se assim se
entende ; o caracter sacerdotal, e o brio e pundonor militar,
tornavam menos desculpavel o crime, para, ao menos, se-
rem equiparados aos mais empregados publicos. A excepcao
importa um privilegio, na mesma classe, reprovado pela
Carta.

Outra foi a disposicao do Cod. Hesp. Art. 38.°, como
se vé das palavras -

«Los ecclesiasticos incursos en dichas penas queddran
« impedidos en todo el tiempo de su duracion para ejercer
«en el reino la jurisdiction eclesiastica, la cura de almas, y
« el ministerto de la predication, y para percibir las rendas
« eclesiasticas, salva la congrua. »

As penas de que se trata sho as de inhabilitacdo, em
qualguer grdo, comprehendida, por tanto, a inkabilitagdo es-
pecial temporaria sobre direitos politicos, que ¢ precisamen-
te a suspensao !, de que se trata.

Nao pbde, pois, ser assim. O presente Art. ou deve ser
ampliado, ou reformado. Como estd repugna 4 equidade, e,

t Note-se, porém, que 2 expressio — empregado publico — enten—
deu-a o0 Cod. no Art. 19.% n.* 9.° em relagao aos empregados civis. militares

ou eccle. = icos, e que na definicdo, que deu de empregados p1.! "r0s, no
cit. Art. i.27.%, comprehendeu todos os que exercem funcgdes pubtivus, mes-
mo por wmancediata disposicio dalei, e, por tanto, independentemente ds
tituio.
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especialmente 4 Carta Const. da Mon. Art. 145.° §. 12.°, or-
denando, que a lei, quer proteja, quer castigue, seja igual
para todos.

Pelo mesmo crime um ¢idaddo, que nao é empregado,
sofre, nos termos do Art, a suspensao temporaria de gqral-
guer direita politico, e nada mais; em quanto o cidadao, que
¢ empregado publico, sefre, além dessa suspensde, e pelo
mesmo fempo, a do sew emprego, eom todas as suas cense-
quencias necessarias, e possiveis! Serd justo assim, por que
os funccionarios publicos, ainda que sejam um amanuense,
ou um porteira, devem ser o espelho dos mais cidadaos, por
suas virtudes, e obediencia 4s leis, e temrham no cumprimen-
to dellas, com quanto ndo respeitem 4s funccdes proprias do:
seu emprego, um dever especial e mais restricto ?

Entao, perque motive devem ser exceptuados de seme~
lhante aggravacio penal os militares, e 0s ecclesiasticos,
quando na these geral das aggravacdes, foram todos eguipa-
rados pelo mesmo Cod. no eit. Art. 19.° n.° 9.97

E a suspensao do emprego, que effeitos, produz? Nao o
declarou o Cod. E todavia era aqui o logar competente. *

Assim se praticou ne €Cod. Hesp., que no Art. 36.° de-~
terminou :

«La suspension de un cargo publico inhabilita para su
« ejercicio, y para obtener oiro en la misma carrera, por el
« tiempo de la condena. »

E cumpria ndo s6 que se deelarasse, quaes as conse-
quencias da suspensio do emprego; mas que fosse ainda
mais exphicito, que o Cod. Hesp., quanio a vencimentos, e
com distinegao dos que sao satisfeitos pelo thesouro, e des que
se recebem das partes, a titulo de emolumentos, custas ou
salarios. !

Se a suspensao de direito politico for determinadamente
a do emprego, salvos ficam todos e quaesquer outros direi-
10s politicos, nenhum dos quaes, sem expressa determinacao
da leis,) éjéde entender-se prejudicado, conforme ao §. un. do
Art. 58.°

' Note-se mais, para este effeito, a confusdo constante, que se en-
contra arespeito de direitos politicos. Aqus os distingue o Cod. dos di-
reitos respectivos ao exercicio de empregos publicos, quando ne Art. 37.°
declarou que os direitos politicos respeitavam ao exercicio de fincedes pu=
blicas comprehendido, por tanto, tudo o que respeita a funccionalismo.

ARTIGO 63.° 303

Assim, a suspensdo de qualquer direito politico, produz
a suspensdo do direito politico do emprego publico, mas a
suspensao do direito politico do emprego publico, nao pro-
duz a suspensio de qualquer outro direito politico.

0 empregado publico interdicto de ser jurado, oude vo-
tar em uma elei¢io, fica igualmente interdicto do exercicio
de seu emprego: mas interdicto do mesmo exercicio pode
sentar-se nas cadeiras do jury, ser contemplado como elei-
tor ou deputado!
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ARTIGO 64.°

A perda, a favor do Estado, do objecto, ou pro-
ducto do crime, e das armas com que foi commetti-
do, ou que eram destinadas para esse fim, tem lo-
gar nos casos em que, ou o offendido, ou algum ter-
ceiro, nao responsavel pelo crime, nio tenha direito
4 restituigdo.

0 Cod. Hesp., Art. 59.°, diz:

« Toda pena que se impenga por un delito lleva con-
« sigo la pérdida de los efecios, que de é] provengan, y de los
« instrumentos, con que se ejecute. »

0 Cod. Nap., Art. 44.°, diz sémente:

« La confiscation du corps dw delit, ou des instruments,
« qui ont serm, ou quu elaient destinds d le commetire, quand
« la proprieté en appartiendrd au condamné serd commune
« aux peines criminelles correccionelles et de police. »

0 Cod. Fr., Art. 11.°, determina :

« La confiscation espéciale, soit du corps de délit, soit
« des choses produites par le délit, soit de celles qusi ont
« servi ou qui ont é¢ destindes d le commettre, sont des pei-
« nes communes aux matiéres criminelles et correccionel-
« les. »

Admiite, pois, 0 confisco especial, nao s6 cowm relagio d
formacao do corpo de delicto, e outros objectos e instrumen-
t0s, que servem a comprovar a sua existencia, mas com abs-
traccao da mesma formacdo e prova, como pend GCCesSOTIA.

No mod. Cod. da Prus. §. 19.°, se lé:

« A confiscagiio sbmente terd logar a respeilo de obje-
« ctos determinados.

« Os objectos produzidos pelo crime ou delicto, ou que
« serviram, ou foram distinados, d perpetragdo d'elle perlen-
« centes ao perpetrador, ou a um participante da acgao, de-
« verao ser confiscados.
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« Se o conteddo de um escripto, estampa ou represens
« tagdo, apresentar caracteres substanciaes de uma acgio pu~
« nivel, se deverd lambem pronunciar na sentenca a destrui-
« ¢dio de todos os exemplares existentes, e de todas as cha-
« pas e moldes, que serviram de meios ou instrumentos de
« execugdo.

« O escripto, estampa, on representacio, sendo licito em
« seu conteido principal, ndo se deverd pronunciar sendo o
« destruicdo das passagens sllegaes, e da parie das chapas e
« moldes onde se acharem. »

No presente Art. foram traduzidas estas mesmas dou-
trinas pelas palavras — perda o favor do Estado do objecto
ow producto do crime.

0 homem, pois, contra quem se descobrir, que fabri-
cou moeda falsa; que fez notas falsas; que traficou em es-
cravos ; que foi protector de assassinos e de ladroes d’es-
tradas; que vendeu a administracao da justica, etc.; e qus,
por taes meios, levantou uma fortuna, effeitos ou producto,
do crime, deve perder essa fortuna em favor do Estado?

Assim o diz a letra do Art.—Boas rasdes poderiam jus-
tificar o confisco em taes casos.

A moral ndo consente, que alguem tire proveito do cri-
me. As leis protegem a propriedade, mas € sOmente a adqui-
rida por meios licitos e honestos. ¢

Os bens, mal adquiridos, n&o podem dizer-se daquells
que 0s possue, €, ou devem restituir-se a quem pertencemn,
ou, se a restituicao nao é possivel, sao do Estado, ao qual
pertencem as cousas, a que ndo ¢ encontrado senhor certo.

Mas tudo isto eahe na presenca da Carta, Art. 145.° §.
19.°, determinando que — nao haverd, em caso algum, con-
fiscagdo de bens.

Se a moral universal, absoluta, podia authorisar o con-
fisco nos referidos casos; a moral social pede, que, para se
manter no interesse de todos, 0 respeito 4 propriedade, em
toda a sua plenitude, se respeite a posse de um possuidor
mesmo injusto; pede que o Estado ndo tenha interesse fis-
cal em se apoderar dos bens do condemnado, a pretexto de

' «Omne quod male possidetur alienum est. » Santo Agostinho.

« 86 e nosso o quedpossmmos com justica, e assim 80 1850 86 sws-
«tenta; o sangue epé das batalhas néo faz ahicerces para momarchirs,
« mas 56 as conclusdes do direito. » Sousa Macedo.

VOL. 1I. 20



306 €ODIGO PENAL.

mal adquiridos, do que poderia fazer-se um abuso tal, que
quasi inutilisasse a disposigdo da Carta.

O Art., por tanto, deveria redigir-se de modo, que nao
podesse entender-se, se nao daquelles objectos ou productos,
que sio directa e immediatamente provenientes do crime, e
que, como diz o Cod. das Duas Sicilias, constituem o cor-
po de delicto. Taes seriam por ex., algumas das moedas ou
notas falsas apprehendidas aos réos de taes crimes, ou as mer-
cadorias contrabandeadas ou descaminhadas aos direitos.

Nos termos geraes, em que o Art. se acha concebido,
parece authorisar o confisco, mesmo com abstracgdo das im-
periosas necessidades do processo e prova, e constituir assim
uma excep¢ao & regra geral da aboligdo do confisco, como até
designam as palavras—em favor do Estado— que indicam,
que nio é sémente de ohjectos constitutivos do corpo de deli-
eto, como elementos de nstrucgao, ou com o fim de destrut-
¢do, ou de prevengio, mas em proveito do thesouro.

Isto, porém, sbéa mal, porque repugna aos termos abso-
lutos do Art. 145.° §. 19.° da Carta—nao haverd em easo al-
gqum confiscacdo de bens — e, por tanto, a modificagio, que
propémos, é a unica, moral e politicamente, possivel, e pare-
ce-nos bem fundada a redac¢ao do Cod. das Duas Sicilias.

Além disso, assim como no Cod. fol supprimida a pala-
vra confisco, deveriam ser omittidas as palavras — em favor
do Estado.

0 sequestro dos instrumentos e productos do crime deve
ser decrelado, n3o como pena, nem como effeito penal, mas
como de meios indispensaveis para o processo, e subsequente
destruigao, concluido o mesmo processo, a menos que nao te-
nham alguma utilidade, porque entao devem ser mandados
para um estabelecimento pio, se taes cousas nao forem de uso,
ou de consummo prohibido, ou de propriedade alheia, come
se exceptua no Art., e nessa parte concordam os Cod. cit.
Fr., Hesp., Nap., da Prus., e outros.
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ARTIGO 65.°

A condemnacdo passada em julgado, que, ou
impozer a pena da perda dos direitos politicos, ou
tiver este effeito, sera impressa por extraclo, e affi-
xada no logar em que for proferida, na cabeca da
comarca em que tiver sido commettido o crime, €
no logar do domicilio do condemnado.

0 Cod. da Sardanha, tit. 2.° Art. 19.°, determina :
« Tous arréts portant condamnation & une peine crimi=
« nelle seront imprimés par exirait et affixés dans la com-
« mune ou ils auront été rendus, dans celle ol se fera l’ex_ea
« cution i mort, dans celle ol le crime aura été commis,
« et dans celle ol le condamné a eu son dernier domicile. »
Se fora admittida a triple divisio, podia ser imitado es-
te Cod., designadas as penas criminaes, para terem a publi-
cagdo ampla e solemne, de que se.trata: mas, regelt'adg a
mesma divisio, recorreu o legislador 4 perda dos direilos
politicos mas penas,- como seu caracteristico de distinegao,
para, na essencia, conseguir o mesmo fim. )
Assim,” em logar de supprir a designacio de penas cri~
minaes, pela expressa mencao de cada uma das penas maro-
res, que deviam ser comprehendidas no Art., tomou, como
indicador, um dos seus effeitos commum. )
Foi uma rasio de methodo, e de conveniencia pratica,
a que fez langar mio deste arbitrio, e ndo, como .é primei~
ra vista parece, a importancia, inclusiva ou exclusiva, attri-
buida 4 interdiccao dos direitos politicos, para que nenhum
condemnado a taes penas 0s possd, pOT surpreza, exercer ;
1.° Porque enfio a publicagio devia ser geral e com-~
mum a todas as cidades e villas do reino;
2.° Porque entio a publicacao devia comprghender as
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condemnagdes a penas eorreccionaes, que, se 1ao importam a
perda, produzem, comtudo, a suspensao dos direitos poli-
ticos.

Concorddmos na difficuldade, pela perda de tempo e
despesa, que resultaria de se dar uma semelhante extensao
a tal providencia, reservada, por tanto, para as penas cri-
minaes, ou casos de maior gravidade.

Mas, ao menos, em relagao a esses casos, para que a
mesma disposi¢ao se tornasse proficua, assim em relacao ao
exemplo da administragao da justica criminal, communicado
a0 povos, como em relagao ao aviso dado aos cidadaos acti-
vos sobre a interdie¢io perpetua dos direitos politicos, a pu-
blicagao das condemnagbes, por extracto no Diarie do Gover-
no, se tornaria mais geral, e muito mais util.

Cumpre, todavia, notar, que, o Cod., em logar de cara-
cterisar as condemnagdes para a publicagdo, pela perda dos
direitos politicos, o podia assim determinar pela qualificagio
da gravidade das penas, em si mesmas, como maiores, em
harmonia com o que praticou no Art. 8.° para estabelecer
a regra geral sobre tentativa punivel.

O resultado seria o mesmo, porque, nos termos dos Art.
52.° a 55.° deste Cap., as penas maiores produzem a per-
da dos direitos politicos.

Concorda o0 Cod. Fr. no Art. 36.°, com a differenca, de
que a designacdo é explicita, de cada uma das penas affli-
ctivas ou infamantes, objecto da condemnagio, no que fol
imitado pelo novo Cod. da Prus., §. 30.°, contentando-se,
porém, com a publicagio na folha official do districte, em
que tiver a sua séde o tribunal que pronunciou a sentenca.

Esta disposicio do Cod. da Prus., parece-nos mais acer-
tada, assim como inexequivel, feita a publicacio em tripli-
cados logares, como se exige no presenie Art. :

1.2 Porque os tres logares, do delicto, do julgado, e
domicilio, ou alguns delles, podem ser um e mesmo logar:

2.° Porque pode o criminoso, como muitas e frequen-
tes vezes acontece, nao ter domicilio, ou nao o ter certo.

Uma e unica publicagdo, pois, no Diario do Governo,
seria mais economica e simples, e prehencheria melhor, co-
mo mais ampla, o fim da lei.

De resto, quem é que que hade ter o encargo de fazer
os extractos, de os orgienar, ou de os fazer publicos? O servi-
eo e despesa necessaria a quem pertence ? Depende de lei re-
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gulamentar, que deverd encontrar-se na lei de processo, eo-
mo preliminar de execucio. Em Franga sio estas partieu-
laridades reguladas pelos Art. 104.°, 105.%, 106.°, ¢ 107.°
do Decr. de 17 de Junho de 1811.
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ARTIGO 86.°

As penas ecclesiasticas ndo produzem effeito al-
gum civil.

O presente Art. além de, em harmonia com a epigrafe,
mas contraditorio com o Art. 1.° e seguintes do Cap., tra-
tar de effeitos de penas, e ndo da condemnacdo, contém dis-
posigao estranha aos assumptos do Cod ; porque nelle se de-~
creta a respeito das penas ou condemnagdes lemporaes civis,
e effeitos, resultantes de umas ou de outras, mas nao dos ef-
feitos das penas ou condemnagdes espirituaes ou ecclesias-
ticas.

As nossas Ord. tratam de effeitos civis da ercomunhdo,
mas encontram-se féra do Liv. 5.°, ou da collecgao espe-
cial das leis criminaes, como se vé das Ord. do Liv. 2.°
tit. 8.2 8 5.° ¢ 6.° e da do Liv. 3.° it 49.° §. 4% ¢
5.0 1

Menos estranho era aos assumptos e materias do Cod.
o declarar quaes os effeitos ecclesiasticos, resultantes das pe-
nas da lei geral e commum, quando impostas a eeclesiasti-
cos, com cura ou sem cura d almas.

Assim o entendeu o legislador Hesp., fazendo esse pon-
to o objecto das disposi¢ées do Art. 3%.0 do seu Cod.

A theoria da penalidade dos dereitos politicos, applica~
da, segundo a definico dada, no Art. 37.°, e com os seus
chamados effeitos, ou accessorios do Art. 57.°, carecia de
ser explicada especialmente com relagio aos delinquentes,
quando ecclesiasticos.

Grande parte das funccles dos ecclesiasticos sio publi-

! Nio era ja assim, uo Cod. Aff., como se v& do Liv. 5.° tit, 27.°
e 28.°, fonte remota desta Ord., com fundamento em leis de D. Diniz.
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eas; areligiao ¢ uma base, é um estabelecimento, em que
se firmam os alicerces da nossa existencia politica ; entram,
por tanto, aquellas func¢des ne rigor da expressio do Art.
37.°

Mas po6de, por ventura, sem se offender os principios
da mesma religiao, importar a perda dos direitos politicos a
do caracter de bispo ou de sacerdote, como a respeito dos
outros funccionarios publicos?

Néao, porque a lei temporal naopdéde destruir, nem apa-
gar, os effeitos espirituaes dos sacramentos. O da ordenacdo
sacerdotal imprime caracter indelével.

O legislador hespanhol meditou profundamente sobre
esta difficuldade, resolvendo-a, no cit. Art. 38.°, por um mo-
do especial, nos casos de inhabilitagao civil, como deman-
dava a especialidade de taes delinquentes.

Declarou positivamente, que os effeitos civis nao abran-
giam cargos, direitos, nem henras ecclesiasticas; mas que
ficassem interdictos ou smpedidos, durante os effeitos da pe-
na, de exercer no reino a jurisdicgdo ecclesiastica, a cura
d’almas, ou o ministerio da prédica ; como tambem de per-
ceber as rendas ecelesiasticas, — 4 excep¢ao da congrua. As-
sim declarou o legislador limitados os effeitos da sua pena
&s temporalidades.

Salvou, todavia, a congrua, porque ella foi uma con-
diegao essencial, inseparavel da ordenacao, e seria contradic~
torio tiral-a, e respeitar ao mesmo tempo o caracter sacer-
dotal.

Mas que hade fazer o ecclesiastico da sua congrua. nos
casos, em que, nos termos do Art. 54.%, lhe é prohibido
ou administrar, ou mesmo receber, porcao alguma de ren-
dimento ?

Pacheco responde, que, se a qualidade da pena o im-
pede de receber dinheiro algum, poderd sempre dispor ¢n-
ter vivos Ou MOrtis causa, €omo quizer.

Mas que disponha ou nio, 4 lei cumpria sémente nao
offender um direito de propriedade, nseparavel do caracter
sacerdotal.

Que significa, pois, o silencio do nosso Cod a seme-
Ibante respeito? Regeitaria a doutrina do Cod. Hesp., para
o effeito de ficarem igualados uns e outros delinquentes,
ou serd simplesmente uma omissao irreflectida, ndo se ten-
do dado attencio ao mesmo Cod. ? A primeira supposicdo é
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sbsurda, eomo impossivel moral e religioso ; resta, por {an-
to, a segunda.

Assim vemos omissao t&o grave, sobre effeitos eccle-
siasticos de penas temporaes, que deveria néo existir no Cod.,
a par de uma declaracio sobre effeitos temporaes de penas
ecclesiasticas, de que o Cod. n3o tratou, e que podia omi-
tir-se.

Podia omittir-se, por que assim como € por leis espe-
ciaes, ou de ajuda de braco secular. que o poder temporal
tem attribuido effeitos civis 4s penas ecclesiasticas, assim é
por outras leis especiaes, que aquellas devem ser revo~
gadas

Podia omittir-se, porque essa revogacio estava legal-
wente feita, e o Art. nada veio adiantar, nem esclarecer a
semelhante respeito.

Nos termos da Ord. Liv. 3.2 tit. 49.° §. 4.° e 5.°, os
excommungadoes eram inhabels para estar em juizo ; e o mes-
mo juiz para julgar: e nos da Ord. do Liv. 2.° tit. 8.2 §.
5. ¢ 6.%, se os excommungados, se ndo faziam absolver no
no praso, que lhes era assignado, comecavam os effeitos tem~
poraes da prisio e multa, pagando 108 rs., por cada nove
dias de reclusdo.

Mas o Decr.. com forca de lei, de 29 de Julho de 1833,
revogou completamente estas e outras semelhantes disposi-
goes, declarando no Art. 4.°:

« As penas canonicas nao produzem inhabilidade algu-
« ma sobre o cidaddo. »

E, por outras palavras, o mesmo, que se 1& no presen-
te Art., que podia, por tanto, sem o menor inconveniente,
ser omittido : e tanto mais, que, nos termos absolutos da
sua expresszo, é um impossivel civil e religioso, quanto ao
direito civil de se contrair matrimonio, durante a existencia
da pena da excommunhao.

As nossas leis ndo reconphecem o matrimonio civil, com
effeitos civis, sem o concurso do matrimonio religieso. O
contracto é materia do sacramenio e prende com elle por
um modo indissoluvel, e sendo da essencia da excommu-
nhao a interdicgio des sacramentos, vem esta por necessa-
ria consequencia, a produzir a interdiccao legal de todos os
actos civis, que, como o do matrimonio, dependerem da ca-
pacidade religiosa, para a admissio, dos mesmos sacra-
mentos.

ARTIGO 66.° 313

Este Art., pois, carecia de dizer mais alguma couss,
supprimindo a defficiencia do cit. Decr., que labora no mes-
mo defeito; assim como, por analogia de materia, carecia fa-
zer algumas declaragdes, no sentido das que se se encontram
no Cod. Hesp.
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ARTIGO 61.°

Os effeitos das penas téem logar em virtude da
lei, independentemente de declaracdo alguma na sen-
tenca condemnatoria.

A disposigao do presente Art. demonstra evidentemen-
te, que os effeitos de que trata este Cap., nem vem das pe-
nas, nem da condemnacio; vem por oeeasiio da condemna-
¢d0, s6 por virtude da immediata disposicao da lei, como
restricgGes, 4 liberdade e actividade do homem, nao neces-
sarias, ou sem relagdo infima, ou absoluta, com as mesmas
penas, mas como aceessorias, que aggravam as principaes,
fazendo, que, além dos elementos, que eonstituem a essencia
daquellas, o condemnado sofra outras, que podia deixar de
sofrer, se nio fosse a disposi¢io da lei penal, geral ou es-
pecial.

Assim, porém, nio ha verdade moral, nem na epigrafe
do Cod., comparado com as disposigies nelle contidas, nem
se encontra concordaneia de expressdo, como temos notado ;
porque nos Art. 51.°, 52.° e 53.°, se trata de effeifos de
condemnacdo, no Art. 54.° de effeitos das penas, nos Art.
55.°, 56.%, 57.°, e 59.°, de effeitos da condemnagdo, nos
Art. 57.°, 58.9 §. un., 60.°, 61.°, 62.° § un., e 63.°, de
effeitos das penas.

Nao resulla obscuridade desta imperfeicio de redaccio,
que as regras de Direito ndo possam conciliar ; mas parece ha-
ver nisto muita confusdo de idéas e de expressio, que hem
se teria acautelado, se fosse seguido o exemplo do Cod. Fr.,
e do Cod. Hesp., distinguindo a interdiegdo civil, ou inha-
bilitacio, nos seus diversos gréos, e a degradagio civica,
termos, que exprimem, execellentemente, os effeitos da pena-
lidade, j& principal, j4 accessoria, e que temos por dignos
de ser aproveitados, principalmente por serem ji do domi-
nio da sciencia de Direito criminal, segundo a civilisagao mo-
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derna, e deverem, por tanto, entrar na parte technica ou
geral do Cod.

Tao digno de critica é néo se imitar exemplos do que
¢ bom, como é aggravar exemplos do que é méo. Infeliz~
mente de um e outro defeito se acham affectados todos es-
tes Art.

No presente Cap., que fecha o presenie Art. e o ante-
cedente, empregando as palavras effeitos das penas, parece
predominar o pensamento de que os effeitos vem das penas
em conformidade com a lei, tomando-se por causa remota a
lei, e proxima a pena; mas este pensamento é logo desiruido
pelo que dispde o mesmo Art., attribuindo os mesmos effei-
tos & declaracio da condemnacdo, nos seus termos expres-
s0s ou virtuaes.

FIM DO SEGUNDO VOLUME.
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