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ARTIGD 4281.%

Aquelle que commetler o erime de furto, subtra-
hinde fraudulentamente uma comsa que lhe nio per-
tenca, serd degradada temporariamente se o valor da
consa fortada exceder a 203000 réis.

§ 1.° Se nio exceder a esta quantia, a pena serd a
de prisde correccional. :

E 2% A tentativa de fnrto serd sempre punida appli-
cando-se as regras geraes.

s 3.° A segunda reincidencia serd panida com o de-
- gredo temporario, se a pena correspondents for a prisio
correccional; e com o degredo por toda a vida se a pena
for a de degredo temporario.

Art. 8.2, 340, 35.° e ref.

A propriedade & um direito sagrado; & um dogma cuja
discussdie quasi ¢ nma heresiz: 88 sciencias cconomicas partem
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d'csta base, fandam-te v'este grande principio que preside 4
formaggo e distribuiciie das riquezas, ]guma das verdades que
por toda a parte se manifesta desde a origem das sociedades,
tundada no consentimento universal dos povos, € que todos acei-
tam como uma neceiyidide A

ebgid eﬁfﬁﬂ 1 ¢ da nafureza humana.

Fallimos da propriecdade’ individieal e uio da commum,
-apregoads por alguns philesophos dos nossos dias, Desde a
crigem do mundo, entre os poves os mais selvagens, se encon-
tram e deviam encontrar-se necessariamente vesligios do di-
reito de propriedade individual. O selvagem cagador ndo po-
deria apropriar-se exclusivamenie da caca que matou ou que
#pprehenden? Niio poderia apropriar-se das folhas com que se
cobria? Xzo poderia apropriar-se dos ramos de arvores com
que formasse a sta cabapa? ‘

A communidade wegativa € facto inompativel com a or-
-fanisagio, necessidades e aperfeivoamento das sociedades mo-
dernas. A economis ¢ o trabalho, come origem da riqueza, de-
finhariam se o homem nao podessc fazer sens e guardar os
[ructos da sua induslriz, e transmitti-los dquelics & quem deu
0 ST, oW para 03 quaes o condeE 0 seu coragde, a sua yoo-
tade, as suas affeties. -

A religite do Estado consagra o mesmo principio ¢ um
dogma politico escripto nz Carla, ¢ covsignado em todas as
Lonstituigdes do mundo social, ’

_ Portalis exprimia—sc a este zespeilo perante o corpo legis-
lativo mas termos seguintes:

«le principe du droil de propriété est en nous; il n'est
«point le résultat d'une convention hurmaine ou d'une ol posi-
«tive. 1 est dans fa eonstitution méme de notre 4tre et daws nos
« differentes relations avec les ohjects qui nous environnent. »

Assim fundado e reconhecido, tem sempre e por toda a
garte yesistido este principio, este direifo tanto s satvras,
come & diseassdes de certos philosophos. Ha de sobreviver,
nde o duviddmos ‘dizemios com Morin®, &s theotias dos com-
#unistas, dos fourieristas, dos socinbistas e a todas as uto-
Pias novas on repovadas'. '

‘Nig & nosen abjecks, hem eabe nos limiles d'esta obra tratar eom ex-
nensii-o e3ta Magetia, Basts, em relagio a0 mossy fim, tomet ¢ PriFcipio como
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Isto posto, prende com o respeito devido a este grande
principio a protecihio da lei contra 03 attentados que tendam
& quebranta-lo.

Entre esses attentados sobresie o={urtp=—e 0==roubo==,
furtum et vapina. O Cod. trata d'estes dois crmes distmeta-
mente, mas na essencia sie ¢ mesmo erime; 4 definigdo & 2
mesma, e somente differem pela condorrencia de ama circum-
stancia ¢Timinosa em si mesma, que & a==violeniig=—=.

Mas ha muitas outras circumstancias aggravantes que qua-
lificarn o erime, tanto do furto como do ronbo, que podem ser
equiparadas ou mesmo ‘repatadas R inferiores a certas wio-
lencias, & onde vem que a primeira divisdo juridica & em furto
simples © em furto quatificede, adoptada nos melhores Cod.
da Europa e nos tratados dos crimiualistas.

A definigio que di o legistador no presente art., assim
como de roubo no art, 332.°=sublraceio de couse athetn=—
exprime duas condigbes necessarias pera constituir o erime:
1.%, que 8 cousz seja subtrahida ow upprehendida; 2.2, que a
consa subtrahida ou apprehendids pertenga a ouirem. A terceira
condigio ==que seje froudulenta=—¢ essencizl & intrinseca de
todu a criminafidade, e podia por isso agni omittir-se, porque
sem @6lo nlio kia erime, ¢ de facto so'emitte no cit. arf. 432.°

(s termos da definigio, como 3¢ acham no presenie art.,
s50 tirados doart. 379.° do Cod, Fr.:=={uiconque a soustrart
frauduleusement une ¢hose qui ne dui appariient pas=.

E elemento pois intrinseco, para constituir a criminalidade
do lacto, a fntengio malefica ou a esistencia do==dolo =, se-
gundo as disposicdes geraes, e consiste o dolo, niio 56 na infen~
gao de apropriar uma cousa==invito domno==, com 0 fim
de luerar, cousando wm damno, mas tamhem pa fadencia de
furtor—=arime furondi=, tomada restrictamente.

¥ consequente que ndo commette furto, rem mesmo roubo

dogma de direito patursl, de dirsito civil, de direite politicn e de moral po-
Blica & relimioss. Se nko fosse dogma ¥endo por aleum d'estes fundamenbos,
er& issp buslente & proveeat 8 protecile das leis penaes.

Comtude podem comsaltar-se o excellentes attigos de Moyis, Repert. da
Proit, €r. i pelavm==7ol=; o Dice. med. de Eeon. Potit. 4 palarm=—pr-
pri¢tés==; e ahj 06 esclevecimentos bibliographicos para wais amplos desegrel-
RIMEnE.
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aquelie que, em caso de’extrema necessidade, para conserva-
Zio da propria vida ou de sua familia esfrimada ow morrendo
de fome, lanca mio de alguma cousa alheia. Achase assim na
Const. Cr. ds Caroling, art. 166.%, nas demonstragies, des mo-
ralistas e jurisconsultos, no Ens. de God. Cr. de Melio Freire,
. 36.° § 38 co

«( furlo feito com necessidade verdadeira e nie affeciada
«sfmente se castigard sogundo o exeesso que se commetter. »
Implicitamenie nas regras do constrangtmento da forg ir-
resistivel e de necessidade actual da defexa, consignades em

08 0, 2° ¢ 3.° do art. 14.°" «Se. & permittide on tolerado
«matar em defesa da vida, diz aquelle nosso mestre, e dos
«hens, como ndio sera furtar para sma conservagio? A lei g o
«jniz 56 deve averiguar a gualidade ¢ o grau da necessidade,
“a Sua causk, e se procede da culpa de ladrio e da sua ocfo-
- sidade; e por isso no dite §, attendendo a estas e outras cir-
«cumstancias, se manda castigar o excesso. v .

Nem mesme roube, dissemos nds, porque nio & furts ver-
dadeiro o facto material em si mesmo. Nio existinde a fraude
especial, elemento da eriminalidade, animus furandi, somente
‘Testa a punic o delinquente em rasio das violencias?,

Passando 4 parte da incriminagio, vi-se gue o Cod. trata
confusamente do forto simples ¢ do furto quakificads.

_. Adopta, em regra, para a determinagio da peoa, a quan-
tidade real do damne cousads em dinheiro, com absiracgio
das circumstancias de pessag offendida pelo crime, Isto ¢ vi-
Sivelmenig wm erro, que conduz a grandes injuslicas.

A quantidade do damno ¢ sim um elemento para se pro-
porcionar a pena a0 mal do crime; mas uma libra para o po-

_ * Eslen casos sio rarizsimos, mes sSo possiveis, Dutante a nossa Fesiden-
cia em Franga em 1831, um pobre srtista niio schando Lrbulbo teve de s
recolber a casa sem um unico sulde. Tres inpocentes creanczs choravam por
wa bocado _de PR, 0 pa# attribokade she de casa como furioso e #ra de s,
emra ne primeira lojz de comestiveis que encontra aberia, Jangz méc de al-
guas pies € arebatadamente sfe, corve a daciar & fome de sens flhos. O tri-

+bupal ¢oTreccional nio considerou cm taes circumatancias que honvesse forto &

absoivey o accosado, Vid. Schott, Dilf. —de furte ox neceritate commizn =,

.Boebmer. ao cit. art,-da Gontt. da Carolima;, Grocio, Palferdorfio ¢ vnbros,
* Provas da Ensaio 20 <it. tit. ¢ . . .
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bre, & maior damne, do que 504000, 1005000 ou 2005000 -
réis para a rico.

Em segundo logar o cutro elemento do™mmal do crime,
consistente na corrupeio moral do agente, que furta ao pobre

-nos 4800 1éis o sustento de uma semana, talvez de um mesz,

¢ muito maior, que a do agente que furia ao rico similkante
quantia, que odo é mais do que ama migalba titada aos sens
cies de caga, € que & como um grio de areia tirado do war.
A proteecsio da lei ¢ desigual, porque, contemplando a igual-
dade de valores, the submette pessoas, acfiva ¢ passivamente,
em circumstancias inteiratoente diversas.

O pobre, por isso que o &, tem menos weios de segurar
e guardar o fructo do sew trabalho, e a perda ¢ maitas vezes
irreparavel, tudo lhe faz falta, nada & superlleo; o rico, por
isse que o &, tem mais meios de acautelar e defender a sua
propriedade, e acha sempre a compensagio das snas perdas,
guando sio modicas, na superahundancia das suas rendas, de
que muitas vezes abusa, sem compaiziio para com os desgragados.

Com relagiic mesmo & quantidade do damne ¢m réis, com
ahstracgiio de rico ¢ pobre, a-qualificacio do cnme poT essa
maior ou menor quantidade ¢ uma consideragio muite secun-
daria. O ladeio péde ndo ter furtado mais, porque mus ndo
encontrou que furtar ou mais p3o Eﬁda. O sen esiado de cor-
rupgio moral, animus furands, pide ser mais grave furtande
128000 réis. do que furtando 303000 réis.

Portanto, esta base como s¢ acha adoptada mo presente
ari., eno art, £36.° § 1.%, nio deverin servie para determinar
a penalidade, por um teodo abscluto e abstracts. Os termos
absolates e abstractos sémegte conyiriam paya se declarar que
05 juizes, estabelecida a pena correspondente ao frrte simples,
2 graduassem conforme 4 quantidade do damno cavsado, com
relagio aos teres e fortuna das pesseas offendidas. O damno
¢ sempre individual e relative.

Esta hase falsa- da crimenalidade ¢ copia da nossa Ord.
do liv. 5.° tit. 60.° Mas o dioheiro € um valor vacillante; que
nio pode, sem ahsurdo, servir de base permanente, para se
gradoar a applicagﬂu de uma pena, que ndo acompanha a5 va-
riagdes 4o mesmo valor,
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© Cod. Fr. com justa rasiio desprezou stmilbaute arbitrio.
Era tambem a doutrina de Julisie, antige interprete do direito
Tomano, 4 mavélls §9.°, dizendo s==Cuamis res, de gua agi-
tur, minima videatur, tamen justitizz ratio, non ex quantltate
sed ex suis regulis.debet stimari;: pam 6t quod s mhm-—
mum videtwr, hoc alifs pretiosissimam est==.

0s maristrados romanos assim o julgavam, —Adeo il viri
magis voluntatem peccandi intwebantur, quam gwodum; et
quid, non quantum edmismon foret, mstinabent=s'.

No erro que conderanimos laboram os Cod. mod, da Alle-
manha, ¢ dz Sardenha, art. $54.%, o das Daas Sicilias, art. $09.°,
o da Austria, art. 151.% o da Baviers, art. 214.° ¢ 215.°, o Hesp.,
art. 427.* fn ® $38.%, e o da Toscana, de Leopoldo, art, 74.°2.

Mas foi banido do Cod. do Brazil, art, 257.° ¢ seguintes,
como foi do God, Fr., e vigor va Belgica, ¢ 2'outros Esta-
dos aonde rege; e uitlma:msnte com boda alsabednm, do mod.
€od. da Prossia, 8 215.° e seguigtes.

(s Cod. -comtrarios em dowlring,; pava considersr o crime
eb;ectmmse, qnahﬁ-:ado pelo. valor -da subtracgdo, assentam
no principio de qiie a quantidade do prejuize deve ser, alem
da mtem;ua malefiea, wma cavsa determingnte da pena, Este
principic & verdadeirn; mss o adoptimos, mas considerndo tam-
bem subjacitoamente, com relaciio, tamio & pessoa do offensor
como da pesson offendide.—En géméral un délis est d'antant
plus grave... gue le’ domamage qusis'en es! suivi... a &té plus
grand, —Cit. €od. da Austria, ard. 36.°

Pelo systema adeptado pelo Cod: quast que wio é crime
o furto, sendo quando gualtficade pelo-seu maior valor. Di-
zemos quasi, por isso que furte smples 56 apparece incrimi-
nado no art. $30.° §1.% nde sendo superior a 40 rdis; po-
rém & precise, ndo que o offendidp demwncie, ou se qoeixe em
juizo, mas gue accuse; isto &, qee pela satisfagso de- ver cor-
rigido o ladrio gaste muito mafs gue o. damno que soffrey,
0 que equivale ¢ wma abertnra e cerramente immediato de
porta contre a intervencio da ,ushg&

‘V Haﬂl ﬂeCr Iir. -L""d.orhg it 1.2 n.® 4.
* Vestigios de anthuado direito de Allecanbz, Const. da Carolins, art.
157.° a 160.°; vid. Meisteri, part, 24 1tb. I.* chp. 12,0 § g17.0
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( absurdo se lorma ainda imais sensivel, attenta a disposi-
¢is do § 2." que manda punir sempre a teriativa do furio,
segundo as regras geraes. Esta declaracio era necessaria, pop-
que sem ella simifhantes tentativas ficuiam inpunes, nos ea-
sos do § 1.% e do art. £30." e sen §, quando se ndo tratamse
de [urto de covsa certa, mas in genere, © as penas a mper ao
crime constnunado ndio estivessem no caso do art., segundoe
& regra estabelecida mo art. 8.°

0 § 3.” providenceia para os casos de segunda reinciden-
cio. Nada delerminando especialmente quanto 4s prmeiras
reibeideacias, ficam subsistinde a respeito d'ellas o que, em
geral, se sstabelecen no art. 83.°

Sobre a materia d'este § o pensameato do leglsladsw nio
pode ser combatide, por isso que a maser perversidade, ou
tendencia do crisimoso paTa 3 mesma especre de mal, mani-
festa=se pela repeticdo, ¢ exige portants vm rewmedio mais
forte que o que lhe foi m:pl)sto 02 anlerier oomhmnacua
Mas o-erre esti pa applicacho do smesmo principio, eontem-
plando-se a peaa comminada por lei, e ndo a que fo :mpasta
na dita condemnagﬁo

. Esin: ennseqmeneis:-do. fegisladir wae maito alem do prin-
cipio, senppre U8 W8S [emas LemPOrtias 0s juwizes nio tenham
imposte o maximo d'ellas. Antes dese JRassar 4 1M pena imme-
dista ainda reslava o percorver-se aké 4 maiot duragho da pena
legal. Péde porventura ser justificorel que wm réu condemuado
00 minimo do degredo ou alguns annos mais, em logar do
termo medio ou maximo, soffra logo pela reincidencia o de-
gredo por toda & vida?

O salto, sem a menor sombra de figura, & mortal, e por-
tanto -dtgna de reforma & disposicie do presepte &

Quanto A penalidade parece-nos excessiva a- de degredo
temporario imposta ne art. em velaggo a crime de furto, ow
aums primeira eondemeagZo, mérmentt quande 4 qaantia su-
perior a 2050040 réis nao lenhn sido subtrakida a uvm homem
pobre. A, prisio correccional era mais que bastante, pelo mé-
n0s para quande esistam os estabelecinentos indispensaveis
que s&gurem, mas L0 pervertapm, 08 CTIminosos.

E & notavel que estejam tao perto os art. do Cod. em qoe
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se considerou adequada a mwlfa nos crimes contra a honesii.
dade ou condra a honra dos cidaddios, e que se abandenasse

& multe em ¢rimes conlra a sua propriedade movel avalisda.

pelo dinkeiro que a regresenta, Assim & ferido na. bolsa quem
&oﬂferm oa. bolsa; ndo ¢ ferido .na bola quem ?:riiuﬁa

. Mas nio é 56 a repugnancia agsim se dem :
incoberencia tambem rs?n?nnifesta.qcn:mparado 0 pre:::::?r:
€ seguintes d'este cap. com os do cép. 11.%, sobre monopolio
contrabandos ¢ descaminhos, em que constantemente se ap:
plicon a multa. O mesmo acontece nos crimes de que iratam
o5 art. comprehendidos no cap. 10.° Todos envolvem mais ou
memos a essencia-do furto, ¢ em todes a multa & comminada,

Longe de nds couclair por isso que a multa deveria ser,
roscrimes de que trata este.cap., um elemento de penalidade
prlnglpal o a:lcoe:lssoria. ’ .

Fazemos delle, em geral, uma applicaglie mui restric
nil]as f:;tja vez prodigalisado como amfifiar ?li pena -principﬁ:
:a-i‘;iu, itaria aquti a reducgdo da dursggio do degredo om da

0 Cod. do Brazil, benindo completamente no furto o svs-
tema.das.mmmmagﬁes especiaes em rasdo e suas Circum-
stancias, adoptou eutro, que offerece menor numers de incon-
venientes, reduzindo toda a Jegislagdo criminal sobre furto a
que se encontra e art. 257.°—pena, & de prisio com fra-
balhe de dois mezes a quatro annos=, e admitiindo 2 pena ac-
f::f;?r de multa de vinte e cinco p_or cento da eousa sub-

Legislacio simples, clara, sufficiente e bem calculada. Em
muifes pontos, come n'este, o Cod. do Brazil sobresie acs
Cod. ds Europa,

As leis inglezas ainda conservam hoje o mesmo vicio que
condemndmos. O furto superior a 12 pences & considerado
gronde ¢ ponide com a pena de morte. Somma aguella que

-} servia de régra ou de base ha dez seculos, do tempo do rei
Athelstan. Ji Henrique Spelman no seculo 17.°, temps em que
o dinheiro valia mais que o dobro do valor actual, censurava
que a ¥ida do. homem haixasse de prego, quando o de todas

Asmieo 521.° 3.

as cousas tinha asgmentado de valor nominal, e estas se ti~
ubam tornado ajs caras, : . o

.- E que s¢ segue &'esta base ¢ahotica? A impupidade; e com
ella a n&o repressio do crime. A impumidade, porque o pisdoso
perjurio dos jurados, como Ihe chama Blackstone, neatralisa
a severidade da lei, e porque as pessoas offendidas ndo que-
reriio passar por sycophanéas, como entre o athenienses pad-
savam os demuncianies dos que arrombaram mores para ir
aos figos'. ’

e todas as leis erimitaes o'esta parte a que tem mais de-
feitos, adoptada 2 mesma base, & infelizmente o n0sso Cod.

Acresce o omisséo de se 130 declarst, no caso de accuse-
¢io de muitos furfos no mesmo processo, se o valor d'elles,
quando distinctamente considerado, for menor de 205000 réis,
mas sommados derem todos ou alguns d'elies nm valor supe-
riot, ha de ser considerada esta somma Como & reguladora da
imposiciio da pena legal? Qu se taes furtos [eitos a diverses
ou & mesima pessod, e disbnctos o no distinctos, em logar,
tempo e valor, se contemplam como um 0 furto quanlo ap
sen valor total para o dito fim*?

Os Cod. da Allemanha concordantes todos resolvem esta
questro affirmativamente, Os da Serdenha, art. 654.°, ¢ das
Duss Sicilias, act. 209.°, tambem sfio expressos ne Mesmo sen-
tids. O Cod. da Baviera a contém virtualmente, art. 215.%,
nas palaveas=—=>5¢ I¢ volewr a, détourné en argent, o valeurs
appréciables en argent, la somme==.

Sobre s nimia severidade das penas corporaes impostas
fleste art. devemos acrescentar, como tributo de homenagent
a Mello Freire, que, comguanto distinguisse pera & pena o va-
lor do furto, a proporcionava melhor no tit. 36.° § 2.° e se-
suintes, :

O nosse Cod. e 1837 banin, como o Cod. do Brazil € o
Cod. Fr., a graduagdo da pena no furto simples, segundo o

' ¥id. Blackstone, liv. 4.% cap. 17.9 pag- 58 de tom. 6. Laya, Iroif
Angl. Cod. Pen,, cap. 137 1

* 4 Ord., comgnanko uascida na barbarkade dos tempos, peevia esta dif-
feuldade, determinands, no Liv. 5.7 tit. 6.2 § 3.°, que furtos [eitos por um,
em, Jifferentes tempos, por tres vezes, vatendo cada furto pot 3i um crimada,
sofiresse 2 pepa witima, postoue pele priceire & segunde 14 fosse pueido.
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sew valor; mas, acertando por este lado, caiu no- excesso de,
uo art. 377.°, declarar punivel o delicto coin o misimo dos
trabathos publives téstporarios, isto &; por tres annos! TFresan-
nos d'ésta pens, pssion parn o forto de 100 réis como para ¢
fm‘t:} _&e 100:000 4000 réis, e tothide o poder disericiinario
de juiz para zifie péder: gradnsr o penat '

-A naturezs ‘¢ durecio Festa -penn; guardads - distancia

das epechas, ¢ mais barkara-que a:da Ord. == morra pior frso=—, -

ARTIGD £22.° 15

ARTIGO 428°

As penas de forte serie impostas ao que Iraudnien-
tamente subtrahir, Gma cousa que the pertenca, estando
ella em pentior: eu deposita et poder de zlgnem, on
que a destruir ou desencaminhar estando penhorada
ou depositada em seu’ poder por mandado da justica.

Algons dos factos de qae Irata este art, ¢ 0 seguinte she
simithantes aquelles & que se refere a Ord. do kv, 87 tit. 80.°
§ 8." € o art. segminte, que ndo comerando em-farto, se con-
yerfem en acabam n’elle. '

Nos casos porém de penhor ou deposito, em poder de ter-
ceiro, de uma coBss que nos perience, on qae foi ﬂepqsitada
g Dossd mdc, pode o facto ser de gmal ou dé s Fm gra-
vidade, mas vdo.é furto. Péde dar-se subtvacidie frandulents
em piejuizo, de.fierckico, e mhe & ile' cousn olia, e por-
kamto falta nw dos elangatos-eceentises comstitutives do crime
de furto.

Assim tem sido julgade em Franca e na Belgica®, Assim
era entendide em mosso direite, comforme & exmpressa deter-

" ‘minaggo do § 5.° do it 76.° da Ord. lv. &% para qué o

depesitario ‘iniiel, se accosado fosse, soffresse a pens, ndo de
furte, mas de bulrde ¢ tnlicader.

Todavia esta disposigia tem modeld na lei fomada®; ¢ wo
Cod. do Brazil, art. 25(.° == Tirar sem avetorisaco legal cousa
propria, quande. s¢ achar em poider de téreciro por convencho
ou determingglie; jodicidd ==, mas n'este mesmo art. se acres-
centa uma clsusuls importante, e vem a ser—=e o' terceire
com . tirads sentir prejuizo on estiver a soffrelo—.

' Cnsa, 49 de Outubro de 1821 Broxellas, 17 de Novewbre de 1818,
¥id, Mertin, Quest. de Dr., 57 ol § 4.7 Sulpici. a0 art. 379.° o0.° 22.°

*Tastit., & 2.0 e 14.° de obligef. ex deficly, come bem sdvertiu o Br.
Levwi po sew Comment.
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Effectivamente a cousa empeuhada ou depositada ¢ pro-
pria, 'mas a cousa que elfd gurante ¢ alhein; subtrahir umai
serd o' mesmo -que subtrahir & witra, mas quamio resteiota!
metite de dutro” moto ‘e ndo salve ou esteja salvo o fim’ &(r
penhor ou ‘defiosite. 8o n'este caso o-facto se poderia assimi-’
lhar # furto. ‘Se o devédor, téndo- pago ot extincto a sva di-'
vida, se apeders por auctoridade propria do penhor on deps-’
sito, ou dispensa, para esse fim, recorrer 4 auctoridade com-f
petenﬁe commette uma usurpagio de poder, mas ndo um ﬁxrto

"Faz valer o seu bom direito por um modo irregular ‘¢’
extra-legal, mas ndio péde, sem manifesta injustica, ser carg-
cterisado como réu de subiracgdo fraudulenta. Toma posse
de facto do que nunca deixou de lhe pertencer de direito;
quebra de facto os vinculos do penhor ou do deposito que ]a
se achamr relaxados de direito.

A declaragdo pois ou restricgio do Cod. do Brazil pare-
ee-nos essencial. V

Em rigor é sempre cerlo que a assimilhacdio a furto, nos
easos do art., sée das regras geraes sobre o crime, por isso que
& essencial que a cousa seja atheia:=Rei nostre furtum fa-
cere non possumus=—", Mas estas regras fi tinham, por direito
romano, uma excep¢ao analoga:==Aliquando sue rei furtum
quis committit, veluti si debitor rem, quam creditori pignoris
causa dedit, subtraxerit==". ’

A omissio do Cod. Pen. Fr. de 1810 a similhante res-
peito e a pratica cobstante de julgar em Franca antes e depois
do mesmo Cod. provocou uma providencia especial na Lei de
22 de Abril de 1832, art. 90.°, que passou a ser inserta no
art. 400.°, 1.* ¢ 2. alinea do Cod. do mesmo anno,

Na segunda hypothese do nosse art., o facto é mandado
punir eom as penas do art. %406.° como “abuso de confianga,
Na primeira hypothese, com as penas do art. #01.° como furto
ndo especificado.

Assim se manifesta: 1.°, que os legisladores francezes ndo
confundiram estes factos com o de furto, crime muito mais

" *Chauveau e Helie, Théor. du Cod. Pén., tom. 5.° pag. 48.
* Inst. de oblig. que ex del. nasc., § 10.° e 14.; cit. Chauveau e Helie.
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Wﬁ, °; que entre 33 duas hypotheses de, ;menor. gravidade

_&‘@ﬂngmram a pnmelra da segunda, sendo .esta- ‘muite/menos.

ave, Esta apreciagio, conforme eom a ]unsprudencm e.eom.
0%, Juloados, ¢ Justa, porque nunca podera ser conforme &.jus-
ti¢a punir com:as mesmas penas.a subtracgio do alkeio-e.a
subtracgio do que.¢é proprio; a violagao do deposito feito em
poder atheio e o feito em poder proprio... . “

A legislagao franceza parece-nos. digna de ser. attemhdasd
par da modificagdo do Cod. do Brazil, nos casos em. que, pela

’distraccao da cousa, pereca a execugdo.do direito de terceiro

1o todo ou em parte da divida ou responsabilidade a que ella
servia de garantia. o

E verdade que o art. nio pune a subtracio em si mesma,
poisque exige que seja—fraudulento=, e frasde se pode e
deve entender que n3o_se da, quando d’ella ndp resulta pre-
]uxzo de terceiro; mas esta interpretacio offerece-o inconve-
niente de deixar entfio impune, tanto a violagio do.deposito
como o'abuso de confianca, em menoscabo da convengio ou
do preceite judicial, e no salva a desigualdade de serem com-
prehendldas na assiggilhacio duas hypothcscs mui distinetas
em gravidade.

Nao é menos digna de ser consxderada a disposi¢ao do Cod.
da Baviera, art. 211.°;

«Le dctournement illicite fait par le ‘propriétaire de sa
«propre chose, alors qu’elle_est entre les mains. .. du créan-
« cier gagiste ou de toute autre persenne Jomssant du droit de
« rétention. .. ne seront pas considerés comme vols; mais, sui-
«vant la diversité des cas, comme des actes de vindice privée
«(art. 420.°), de fraude ( (art. 256.°) », etc. ete.

Art. 420.°:

" «Celui qui, sans invoquer le secours de 'autorité Judmlalre,
«se mettra de lui-méme en possession de droits fondés ou pré-
«tendus a I’ éuard d’autrui... se rendra coupable du délit de
«vindicte privée, et sera puni d'une amende de 10 a 100 flo-
«rins ou d'un emprisonnement de trois Jours & un mois.»

Estes art. confirmam plenamente quanto havemos expen-
dido, e sio-uma repmvacao solémne da doutrina do nosso art.,
tanto na assimilhacao como na penalidade,

VOL. VHL 2
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O Cod. Hesp,, art. 445." (0. 455.%), tratou da primeira
hypothese do art. e haniu inteiramente a idéa ou assimilhagao
de furto, mesmo 103 casos ene que-da subtracgio resultasse pre-
juizo de terceiro, impondo a mulia do #réplo, nie em relagio
& cousa subtrahida, mas ap prejuizo causado:

« I duens de user cobe roueble que la soustragere de quien
«la tieoga legitimmmente en- su po%ua-'wu prejuzeia del mis-

-2mo & de up tereero. .. sera castizado con mna.malta del
« tanjo al triple del prejuicio que hubiere-irvogado. »

Reprova portanto igualmente este Cod, a assimiihagio a

farto.

Arvico 423 i9

ARTIGO 423.*

As penas do [orto serdc impostas ao que, tendo
achado algum objecte pertencente a outrem, deixar fran-
dulentamente de o cntregar a seu dono, ou de praticar
as diligencias que a lei prescreve, quando se ignora o
dono da cousa achada.

E ponio de doutrina corrente que ‘a occupasio ¢ um dos
modos originarios de adquirir, e este priocipio n3o & desconhe-
cido nas lels- do reine ¢ desde os principlos da monsrchia.
Nio ¢ menos terte que por direite natural 2 oceupagio pdde
ter logar, nao sé nas cousas nwdllius, por sup mesma naturera,
mas tambem n'aguellas que ¢ %o, por derelicgdo. Quiro po-
rém é, n'este segundo caso, o posse direito positive.

(Quando a cousa tem fodos os caraeteres de haver sido apro-
priada, tivesse ou a0 senhor cerio ¢ covhecido, se presume
perdida e no derelicis, ¢ como tal ndo estabelece o consenti-
wante de sen deno, essercial para a tracsmissie do dominie,
quer na pessoa do achador, quer em proveito da nacio. E sim-
plesmente um extravio, nma desgraga, de que se nfo pade,
sem violacho do direito de propriedede, dos prineipios da mo-
ral, e da mais rigorosa justica, firar-proveito algum. O acha-
dor portanto & um mers detentor, um simples depositario de
consa alheia, com obrigacdo de restétuir. )

82 o abandono parece manifesto, eniende-se a favor do
Estade, que entra ¢om & sua intengdo e direito fundado em
todos os bens vagos.

A obrigagas de restitair da parte de achador presta sanc-
¢ho penal o presente art. A Ord. do kv, 27 tii. 32.° in pr.,
fazendo applicagio do mesmo principio, & para evitar 3 snb-
tracgho dos salvados dos navies, comminava 4 pena pecuniaria
do tresdobro des cousas ou valores subtrabidos. E evidente
que nem mesmo a favor do Estado n'esta hypolhese, ha de-

»
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refiecdo. ) serhor ou capitio que alijs para esitar 0 navirs-
g0 coestuma comparar-se Agquelle que, opprimido com o peso.
larga parte d'elle na cstrada, com animo de o vir buscar . Nas
circumstancias ainda as,mnis desesperadas, e que as proba-
bilidades de salraments sdo guasi nuilss; 2 espersuga de uma
reslituigio ndo se perde completamente, 0 que obdlta a pre-
sumiz-se § derelfcedls a fivoé do achador®; ou do [azenda pu-
biica, conforme a @rd. do e tit, 282§ 172

Todavia a fazenda publica, v'este sequnde ease, nio sdquire
sendo sub conditions o dominio; pois loge gue em tempo le-
gal appareca o seuhor da cowsa ou seas herderros a reclama-la,
tem obrigagin de a restituir ou o seu valor.

Esta dowirina & expredsemente consignads na eil. Ocd.

Lo 371} ad Led R, #e Jart

«Quod s duminus dispumeat- ag INVERLeT 12m, lanquam pra derelicts bu-
« bilam, s haiebit? Minfoe: oo enim qlie exeiderunt, domims ignoranti-
wBls, ea pro dorrlietis hubenter. & . Gest. derev;.divis., adeoque non pro-
wiest Ivenlori pro direfiefo 1itsls, wi nee osacapere eam rem possit. quews
cagmodum de rebus levanls navis casa _faclfs. ét’ iruftapainm fortunis ve:-
«pondit Jaralenss in 1. 1oterdom 212 § 1.% D #eThdy, v aordl, postes,
es=uad ex manraris expuliom est (WU NFucape won pobest, Qoo
wman esb v dereficty, sed iy deperdile ==~ Mathei. de Oriom, lib. 472 D dr
fart. & 10.° '

Efeclicements nito devdu couflbdieese s ebusst' ahgndezadar com 2.
pordidas, (0 .rt., confundinde Umas com oubrzs, porque ambas slo schedes.
pide doc logat a mai «jolente z‘pﬂ]@gh €2 lei. A restiloigEo das perdides
n fever de probidede o de wlokafaak qie's T Meve prteser. Mas cown
pile enttar em durids, cur ceris Caak, o sl yendider pu abandongdas. ¢
Precive #16TgUAT asta oppenmfiancia. Feues as pegesairing diligeadias, winda
asam s+ DAn conciue o alagddne, quande por stu salot ou qikalidude ndo &
veroeimil. )

A achods, got exemnphi. de v gl chees gy deelius ou de @i ma-
nhs, pide fager presstnic 0 ahaidone. ¢ pela mesmn frmd a de waw peguens
quantidade de dinkeire, on movel portofil e patico valor. pide fazer presn-
mir que ninkoent te dard 20 iocrbmminte Jda rechmagio. As diligencias poder
frar mars camas ao achader do gee o vider do see achgdo. Em taes coses, nem
o leizlador deve der-ihes consldueracio, nem o fisco, e someate serin possivel
impor a proa de multa Squelle que 530 fzewe, dentro da poueos dias, snzeer
de taes cousas 8m v estabelerimente qualgwer do curidade. em beneficio,
avitado ¢ mudta, d6 Re-mo gxtabelogipente.

Ma> yuando 28 ¢9%-a~ achadas. poT sew valor ¢ qualidade, muoca ve pa-
dem considerar aianderadas, mas i perdides. o Estado & o dono, na falta d.
primerro dewe ou JE sews herdeitie, © deve assumic 2osioa responsabilidaste
da reslitunedo ao que s& mostrar com direito legitimo.

"Heir, a firotiv. 1iv. 2.2 cap. 4.% & 6.7 A darefiegdo coasiste e alvdi-a-
gho e o senlyer tar da wpa codsl. TUT ANIELS de a A0 guéreT mais
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tit. 32.° pr., nas palavras==e em qualquer tempo, que os se-
rhorios vierem, thes serd pago... o que... tiver recebido=; ¢
a respetin de herangas jacentes em muitas leis que inatil €
ciar aqui'.

Posto isto, quante & primeira hypothese do art., sendo o
lacto incrimimado, uio o da retencdo da cousa achads, mas o
da omissic da entreza  seu done, nde pode fransformar—se
de licito em frandulento, sende quardo por outro facte posi-
tive, & ndo por inducido, © achador manifeste a intengio de se
apoderar do atheto,

A primeira detepgao nao teve comego em furto, segundo
a phrase da Ord., div. 5.7 tit. 60" § 8.°, mas cooverteu-se
n'elie por outra neva detengdo eom todos 08 caracteres furti-
vis: ¢ desde esse momento, de-(yrko,, a assimifhagio das penas
respectivas sc justilica plenamente: =Qni alienum quid ja-
cens, lucri factendi cause sustuli, furti obstringitur =7,

Mas quaudo & que legolmeate acaba o facto Ticito € co-
meca o illisite? (nando & que esta metamorpbose se verifica?
Com que factes sc ha d¢ constiteir o corpo de deficto, para
a repressdo do ¢rime}?

Quando & -que o 'Iacha&&r s eouwstivee em mora de ndo
entrega da cousd a setr domo? O art. nlo o declara. & nossa
Ord. do liv. 5%tk 62.° era mas previdente, como adiante
YETEmOS,

Sc o doto & conhecido, e reclama do proprie achador a
enlrega, judieial ou exirajudicialsente, e este a recusa ou
nega o achado, a subtregio ¢ evideote. Mas se a reclamagho
¢ feila publicamente por annuncios nos periedicos, on por cu-
iro mode ndo pessoal, an achador, por ser ignorado, isso niic
basta pasa se presumir a sua sciencia ou fraude, sem que a
lei expressamente esfabeleca a Firma essenciel de publicacde,
feita a qual e niio seguida da entrega, & em CeELO Praso a mere
converfa um depositario em réu de farto, salva porém sem-
pre a prova da deleza em conirario, repulsna de todas as pre-
sumpcoes, inadmissiveis como bese indestructivel em materia
de eriminalidade.

"¥id. Repert. de Fertwades Thomis & palavrg— fArranga=.
1. 42,0 § 4.0 D. dr furtis.
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O art., ua sua segunda parte, providenceia para 05 casos
em que o dono da cousa & ignorado pelo achador, e, preve-
nindo a sua defeza, fundada na sllegacdo da ignorancia, equi
para o facto da ndo entrega o da omissio em praticar a5 di-
ligencias que a lef prescreve. Mas este facto nio & detonstra-
tive da intenciic de subtrahir, pode proceder de desleixo ou
de oulrss causas,

E uma presumpcio de crime fundada em omissio, da qual
e ndo conclue 2 fraude necessariamiente. A obrizagio de re-
stituir & cousa a seu douop, logogue clle se manifeste, perma-
nece, pratique ou odo esses diligencias, e a omissio d'ellas
nde demonsiza a priord, ¢ antes do mesmo facte da recusa da
enirega, que essa reeasa havia de ter logar. Aindaque du-
rante a omissho o achader tenha concebido o projecto do crime,
o que ndo pide verificar-se, porques== de¢ internis solus Dews —,
d'shi se 140 seguiris que essa inten¢fio havie de ser constante
até & consemmacio do erime.

Podia a lei presumir furto na omissio de gue se trata,
quando acompanhada de [actos de'iisurpacio dé dominio, como
de venda, uso ou consummo, & ainda assim ficava failivel & in-
fundada, quendo o achado-for uma cousa fungivel, de diffieil
guarda, ete.; poisque nada entdo demoustra que wio fosse da
inten¢iio do achador restituir por indemnisacio de valor.

Podia ser considerada como aete preparatorio, os, quando
muito, come tensaifed de Fuito. Mas assimilha-la, quando oua
e simples, a0 facto consummade, repugna com a natureza e si-
gnificagdo nataral on possivel da cmissdo tncriminada.

Por outro lads, que valor, gue fim tem a penalidade im-
posta a similhante omisssio? Proteger a propriedade preve-
mudo o furto da cousa achade. Pois a lei preventiva do furto
ha de ter a mesma sanecdo que a lei coercitiva do mesmo
furto? Se nio ¢ demonstrada a intengac malefics, a lei que
presume smmilhante diligencin nfo é mais que uma iei de po-
lizdm, & a sua inlraccio mais que uma contravengio, sezundo
4 regra prescripia mo art, 3.°

3¢ 0 achador tem a obrigacio de entregar o achado, e
de para esse fim praticer as diligencias necessarias, [or um
dever de moralidade, de consciencia e de respeito 4 Jei, o dono
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da cousa mao tem menos a obrigacio de ser solicito e seu
proprin interésse, dand{a—ge a conhecer ¢ praticando tambem
pels sua parte as diligencias necesserias?=="V¥igilantibus, non
dormientibus, sucenrrit jus.=— ] ) B
E quaes sio as diligencias que a lei prescreve? E remis-
sive o art. a uma outra lei. E comtudo o 'modo e gualidade.
d'essas diligencias, fazendo aqui parte essencial do elemento
da criminalidade, ndo deviam ser preteridas', Deviam ser pre-
scriptes expressamente, em harmonia com 95 us0s € cOstU-
mes acluaes sohre os modos ordinarios de derunciacio e pa-
blicagae. R N
Quando as cousas achadss ra_rgm hestas ou gadj:t,_as odlj..l-
gencias a praticar estavam determinadas na Ord., ]l‘\' 3.2 tit.
940 e quanto a qutras COUSAS OH MOVEHS, & Forta_rm do mi-
nisterio dos negocios da justiga de 20" de Maio de 1835 para
supprir uma legislagio vaduca, declarou « que o achador deve
adenonciar a cousa achada por pregdes, eserrptos & annua-
4 £i0s ROS joTDAcs, » Bas portarias nao $80 leis, ¢ o arl. remet-
te-se @5 diligencias preaq;%ptas-_pelg lei, e consequentemente

sio as da Ord. do liv. 5.0 tit. 62.° § 3% e s¢ _rec_luf';m a maln-
dar cousa achada por e i i ias nos fo-

apregoar. a_ousa achad por sspago de trinta, das nos i
gares publicos € COSMORE o\ .

' Tambem o Codi 'Cirit Fy..: art. T didpod que-ns direitos sobre 8=
cousas pardidas. se regubucikm . por. dofx cipeciaes, o combode essas leis no
existem. Chauveau « Helie, azando esta lprisdache de fnooria o cun fus. 1-:—
correm a0 direHo romans., PRTA sufprit a laéhna do begislador . Theor, do Cod.
Pew., tom. B.7 pag. 3k - i et . D

T Esta Portelin sobsizoa 0. pEincipio de que, as u;_uaa.sachn‘adis por crenda
ndo perleacein 4 Tgenda publica, reprova commu £Fronea a opibine constante
do ofiicio 0 goverepdor civil de'Faro, e dats de 6 de Margu 4o mesmo aono,
gqne assim ¢ ofo intenden,ie deckuro 3., que eses cousas 850 do quem -::
ache, quer ponca fossem de alpaein, guer fossem abapdonadad rLel_.,L:lnradame:n y
pelo proprietario, com animo d€ MuDca mais &3 16T POT SLAS; i‘.; 1 yue Mﬂ:‘;
indispenstevel veriliear, n'este vegonda cato, esta condigite: 2.0, que o m fn:‘
de dsto 3¢ conseguic sKoy 0w, quants nos zadod de svendn ou do venld, t': far-
malidades da cit. Oed., 1iv. 3.7 it 84.%, oo, qyanpn aga moveis & din el;:,
a3 que acousefha: 4.7, que feitas esmns diligencias podem ay cooind achad s
ser retidas pelo achedor, fioamds & tode o tempn ohrigads o w0 restifuigda;
5.2, que 0 achador ndo eurece de processe Algum, ¢m Tista do Dacr. de 13
de Agoste de 1532, .

g‘%u podemos aveliat & resposta do conselheite _pmcnrsdor zeral gsoo-
ride & gue.a mesma Portatic s vefere; maz apesar dissa plo podenraa deixar
sem & menor hesitegdo de o considerar como contradictariz em sugs comele-
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-A Portaria ¢ contradictoria em suas conclusdes, porque,
se as cousas'do’ evento sio'de quem as- acha, verificado o aban~_
&l)no, eseo modo d’e tste” se verlﬁcar é o das solemnidades que
menciona, a concliisao & que, pratlcadas essas solemmdades,
cessa a Gbrxgaf;’ao’“de restxtu;r porque ninguem & obrigado a
restituir 45 cousas de que Iegltzmamente adquiriu o dominio; e
ndo a“corichisgo’ de que subsiste essa obrigagio a todo o tempo!

‘No mesmé erro de doutrina assenta o presente art., por-
que, pela disposicdo da segunda parte da incriminagdo, vem,
a conlrario senss ou lmpllcnamente a auctorisar em pre]mzo
dos- dlreltos da nacdo a retencio dos achados do evento, uma
ver que se pratiquem as solemnidades legaes a que se refere;
e pela’” disposicho da primeira parte da mesma incriminacao.
vem “do’ mesmo modo a obrigar o detentor & entrega. dos
achados ‘a’séeu dono, em termos absolutos e sem restricgio al-
guma, e portanto @ tode o tempo, como diz a Port., e como
estabelecia geralmente a Ord. do liv. 5.° tit. 62.° § 4.°

* Houve tempo em que se {olerou o direito de qualquer fazer
seus os objectos achados a que se ndio encontrava senhor certo.

"Fra 'como uma meércé da corda, e por isso se exigia dos.
achadores o quinto, como -consta de uma Lei-de 28 de-Jutho

de 704", A Ord. do liv. 2.° tit. 32.° §1.° 56 concedla aos:

sGes, e opposta a direito expresso. com falsa. applicagiio do Deer. de 13 det
Agosto de 1832, em prejuizo dos direitos do Estado e da nagiio.
-A Ord. do liv. 3.° tit. 94.° estabelece pelo contrario que as besias ou
gados do vento niio sio res nullius, e que pelo facto dé abandono pertencem:
nao ao achador, mas ao rei ou donatarms da corda, hoje & uagao, quanto a
otitras cousds vagas ou a que nio € achado senhor certo, é expressa a Ord.
do liv. 2.° tit, 26.° § 17.°, declarando-as do Estado; assim como a Ord. do
Hiv. 5.0 tit, 62.° § 4.°, mandando-as entregar a todo o tempo.
* O Decr. de 13 de Agosto de 1832, art. 1.°, revogou, € verdade, aquella
Ord; it. 26.%, quanto ao systema dos=direitos reaes—=n’ella consrgnado,
mas o mesmo Decr., no art. 2.°, mandou respeitar os direitos da naciio que
podesse adquirir tante por execug¥o fiscal, como por successio, para ﬁcarem
fazendo parte do thesouro publico disponivel. e
~Como, se nio apparece dono nem herdeiro aié ao decimo grau, a fazenda
€ chatitada a succeder, a lei ndo péde corisentir que um particular tenha me--
Thor direito 4 possé interina das cousas vagas. E doutrina do Aly. de 28 de
Janeiro de 1788, de 26 de Agosto de 1801, do Cod. Admin., art. 225.9§ 1.,
e de muitas outras leis e providencias.
" Pa Senliora D. Catharina, governando em nome de seu irmie o Senhot -
B. Pedro IT1. Phebo, decis. 195.2
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achadores o mesmo direito’ nos_ oh;ectos de navgos naufrava—
dos, quando de nifiéis, de i lmmlgos ou de.c corsamos, }mas esta,
iésma éxcepdo foi revogada pela Tei de 20 de Dezembro de.
+713; fazendo’ entrar essas cousas na regra geral dos. bens var,
gos pertencentes & mesma corba. Etodavia o Cod., ndo Incri-
minando o facto da reténgdo e nio entrega, quando forem in-
fructiferas as diligencias do achador, vem mdlrectamente &
subrogar ao direito do Estado nos bens vagos a posse sim-
plesmente natural dos achadores.

Antes de concluirmos estas observagdes levantaremos pri->
meiro a questdio, se deve ser considerado réu de furto aquelle:
que ndo entrega e retem a cousa sob pretexto de que pretende
ot exige as alvigaras ou premio que julga merecer pela resti--
tuiglio do achado a seu dono? Como o art. exige que a omissio
da entrega seja fraudulenta, e no facto s6 se da mora e niio
recusa nem ‘animo de furtar 0 achador, comquanto sem di-
Teito ¢ sem rasdo na sua exigencia', ndo péde ser considerado
eriminoso de furto. .

O nenhum direito a similhante premw ou achadego acha-se
estabelecido na Ord. do liv. 5.° tit. 62.° § 4.°

Em segundo logar notaremos quanto mais _]udlaosa e Justa
era a disposicao da mesma Ord., § 3.°

Nio eram punidas como furto as omissdes on factos assi-
milhados aqui, sendo quando caracterisados por outro facto_
positivo=—0 uso da couss—. Isto entende-se perfeitamente,
porque ao facto de omiss@o acresce outro facto de commissio.
da natureza d’aquelles que s6 pratica quem tem ou se arroga
o dominio das cousas”.

 « Tmprobus est, qm gratis probus esse non vult.» Mathei, de crim.,
log. ait.-

*Q Cod. Pen. da China, divis. 3.2, leis fiscaes, setg. 151.2, contém so-
bre & materia disposi¢des que, por muito singulares e extravagantes, merecem -
ser mencionadas:

-1.% Nio se impde ao achador a obrigacio da entrega a seu dono, nem se
lhe permitte a retencio alem de cinco dias depois da achada;

2.0 ImpJe-se-lhe a obrigaciio de as entregar ao magistrado do respectlvo
districto;

3.° Incumbe-se a esse magistrado examinar se as cousas sio do Estado
on de particulares; -

4.° Sendo do Estado, tem logar in mtegrum, sendo de particulares, so
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Em terceiro logar considerfmos digna de ser {rapscripta
sobre a materia: 1.% a disposigio do Cod. do Brazil, art. 160.°:

« Mais se julzars furlo a achada da cousa alhein perdida,
aquando se pio manifestar a0 Juiz de paz do districto ou of-
whcial do quarteirdo dentro de quinze dias depois que for
«achadn, Peazs—de prisde com (rabalbo por um smez 4 dois
wannes, ‘e multa de 5 a 20 por cento da consa achada. »

Fi demonstramos que. esta assiilbagho. 080 assenta em
verdade moral, mas em uma presumppdo equiveca e fallivel
do legisiador; todavia o legislader do Cod. do Brazil reconhe-
cen o parigo da assimilbacie, e por i3so a {ez incompleta, nio
applicando, como se fez po preseote art., 5 penas do furto,
mas s6 metade quanto 4 prizio. Esta &, conforme ao art. 257.9,
de dois mezes 2 quatro annos no furto verdadeiro.

2. A disposicio do mod. Cod. da Baviera, art. 202.%:

a L'inventeur d'une chose perdoe, qui pour se I approprier
willicitement we la rewd pas swr la réclamation du proprié-
ataire ou de celm qui a perdu cette chose, ou qui, dang les
«huit jours de sa découverte, ne déclare pas le fit 3 Iauto-
arilé, ou ne le rend pas public, se rend coupable de vol»

No Oldembourg, vnde rege um Cod. quasi cépiade do da

»i; thes eotregn melnde, periencendo o outra metade 2o achador, ¢m recom-
peoéa de ss haver achado; '

8. Sao dados trigle dias as reclamanle. para provar a soe proprisdade;
% & ofo prova, s%0 eutrerees na agq letalidode 2o achadors

B.2 Se o acbader nio entrege ay cowss achadas ao respective magisira-
do, & punide com as petas de furto. sradswadas serundo o valer, agzravadas
zg pertencew ao Estade, wenos daiz geaus ze perteocem 2 um pacticular;

7." A: cousus dchadas o entic retidas pele magistrade, pars screm eo-
tragges, melade 3 seu dooe, ¢ a pulra metade reverler cm bepeficio do gover-
po. ou o totalidade, se o dono se n3o pode descabrir,

Anzimy b China devem o3 proprivtarios ser meds seficilos do que entre
nés em guardar &% suas condas, Sabem elles que, ko as perdered, & perda
carta, pele wenos de metade, s liversm a forturs de provar perante o ma-
mistrado que, $e B0 podér aposarse dellaz pelo direite do feco, he de ad-
judicar metade ao achador. Tambem deve acontecer que os sckadores erimi-

. meees sejamn el wiser quantidade do que eotre nds, porque wais vale a re-
compenda e & imponidade cettus do que wma totabdade e vm cooel cratice
possiveis. E 3¢ o ohjeelo for indivisivel on com um valor de estimagio? 4 led
i diz como s ha de cemprir 4 soa disposigio. O propristatie. se tiver afs
feidia au que perdeu, terd de o témir, a8 mais das Yeres comprande-o 4 au-
clotidade ou ao achador!

Antieo $23.° 27

Baviera, se reconbeceu que havia exageragho na assimithaciio;
¢ todavia o modificagfio feita por Decr. de 11 de Outubro de
1891 foi 6 nominal, declarando que o culpado devia sim sol-

frer 3s mesmas penas, mas ndo ser qualificado eomo ladrdc.

Estes Cod., mais explicitos que o nosso art., ndo deter-
minam a entrega restrictamente so dono da cousa. Esta re-
stricgiie obrigari o achidor a inteirar-ge, nii s6 do facte ma-
terial da perda eom relagio a determingde individuo, mas de
que este tinka direito exclusivo na mesma cousa. Alem d'isso
cxigem que apparec reclamacio da parte de quem perden, o
que ndo exige o presente art.
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ARTIGO 424.°

- Aquelle que furtar algum processo ou parie d’elle

ou documento, ou qualquer escripto, serd punido com

as penas do furto,-segundo o valor da cousa furtada ou
do prejuizo causado, salva a applicacdo das penas do
roubo; se este se verifiear.

§ 4.° A mesma disposi¢do se applica a0 que subtra-
hir um titulo ou documento ou peca do processo, que
tiver produzido em juizo em qualquer causa.

§ 2.° Se o processo for criminal, e n’elle se tratar de
crime a que a lei imponha alguma das penas maiores,
serd punido o furto com o degredo temporario; e se a
pena nao for alguma das penas maiores, sera punido o
furto com a prisao correccional. \

§ 3.° Se o furio for de papeis, ou quaesquer obje-
clos depositados em depositos publicos, ou estabeleci-

mentos encarregados pela lei de guardar estes objeetos,

serd aggravada a pena segundo as regras geraes.

§ 4.° As disposigbes d’este art. e seus §§ serdo ap-
phcaveis ao que desencaminhar ou destruir os referidos
papeis ou objectos.

As disposigdes contidas n’este art. e seus 3§ sio uteis, por-
que infelizmente os exemplos sdo frequentes; ¢ ndo tinhamos;
sendp ¢ arbitrio na interpretacdo das leis criminaes sobre furto,
abuge ‘'de confianca e outros factos criminoses, para reprimit
similliapges attentados.

Mas se a assimilhacdo pecca por ezcesso nos dois art. pre-
cedentes, n'este art. pecca por diminuigio. -

Em primeiro logar, do art. se deduz que, tendo as penas
de ser applicadas, segundo o valor da cousa furtada ou do
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prejuizo causado, e ndo tendo o processo ou parte d’elle, do-
cumento ou escripto, valor algum em si mesmos, se ndo como
meios de prova em relagio ao valor que tem de ser julgado,
ndio péde o criminoso ser processado, sem que por senfenca
passada em julgado se demonstre que o processo, parte d'elle,
documento ou escripto, influindo eSsencialmente na decisio da
causa, produziu a.perda total ou parcial de algum direito, sus-
ceptivel de um valor determinado em réis. ’ :

Nos casos em que o prejuizo causado se reduz 4 demtora

‘¢ despezas da reforma do processo ou documentos extraviados,

teresses correlativos. . -

Logo, se ndo resultou nem podia résultar prejuizo a causa
nem ao andamento de um processo, nem & conservagio ou
julgamento de um direito, o criminoso ndo péde ser conside-
rado réu de furto, nem ser punido com as penas d’elle.

Mas assim foram preteridos no facto de que se trata ele-
mentos de criminalidade principal; a saber: 1.° a infrac¢ao
da inviolabilidade dé deposito publico, para guarda de justia
ou.de administrac¢io, se o furto foi commettido em archivo,
cartorio ou audiencta, ou o commettimento de abuso de con-
fianga, se os papeis haviam sido confiados, por qualquer mo=~
tivo ou titulo, ao eriminoso; 2.° a intencio malefica de cau-
sar um prejuizo pela subtracgdo, intentéion de nuire, postoque
o damno se ndo siga. o -

Aqui era essencialissimo abstrahir da idéa de furto, defi-
nido pela qualidade do valor do furto, porque o mal do cri-
me de corrupcio do agente, tanto em infringir leis de ordem
publica, como de prejudicar a terceiro, manifestado pelo facto
material ‘consummado-da subtrac¢ao do papel, existe indepen-
dentemente do valor ou importancia d’esse mesmo papel. "~

Assim se entendea no Cod. Fr., art. 254.° ¢ 255.°:

«Quiconque se sera rendu coupable des soustractions, en- -
«lévements... de piéces ou de procédures criminelles, eu d’au-
« tres papiers, registes, actes et effets... sera puni.de la réc]’u-
«son. » ‘ .

O valor do papel subirahido, maior, menor ou nenhum,
assim como a ausencia da intencdio malefica, em relagio a di-

o valor € o correspondente 4s mesmas despezas, damnos e in-
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reilos de temeim,_em proveite proprio ou alheio, s6 deveriam
ser consideradas circamstancias aggravantes ou attenuantes da
imputaciin, ceruo elemento accessorio e abinca essencisi ¢ ex-
clasive da criminalidade. ksio nos leva a dizer que sem ragio
aqui foi collocada esta incrimivagsio, como erime==contra o
propriedade=, pois com melhor fundawento & mais exectidio
8¢ encontra no referide Cod., liv. 8.° tit: 1.°==Des crimes ‘¢t
delits contre lo chose publiguess=. A .

. Em segundo loger, se 0 crime & commettide vom -aleivo-
siz ou abuso de confianga, mostra ur. grau de perversidade
00r, € a pene deve ser mais grave, segundv os principios
g0 s6 da theoria do direito penal, mas .05 consignados nas
disposigbes geraes, :

Effectivamente assim foi apreciado no Cod. Fr., cit. art.
-3B5.° Depois de haver yualificado o erime, o abstraccio da
idéa de furto, e de o declarar punivel com.a resfusio, acres-
centou: . T .

«5i le crime est I'ouvrage du dépositaire Iai-méme, il sera
« puni des fravaus forcds @ emps.» -

_ D nosse direito anterior a0 Cod., n3o-especialisando & in-
cruninaglio de-que trata o presente art., comprehendia na geral
& commum de {urto as sebtracgdes da meswma natorezs 's mas
-se esse furto fosse qualifeado pele sacrilegio, abstrabia do sen
pIEjuizo 0u valor. Hra expressa.z Ord. de livu 5:° tit. 60.° §
4°, impondo a pens de morie a0 que furiasse alguma eseri-
ptura de algum cartorio de Igreja on mosteiro, aindaqus o
valor do furio nio chegusse a mareo de pratal,

) Em terceiro logar, ou estd ou nfio esté em viger & Ord,
do Jiv. 1.%5i6, 84.° § 23.°, que nio obriga os escrivies a goar-
dar o5 feitos civeis sepdo até trinta annos. Se estd, cumpria
que o arf. incriminasse o facto, com relacio sémente aos pro-
cessos pendentes; quando civels, on até trinis anos depois de

‘Faringe., tit. de fursiz, quest. 168.% ne® 19.¢ !

_’Esta peoa POTém Bio podia eer dade £ erecucko $em se fazer saber a
el-rei, ¢ gne pefa lepislagke novissima foi ampliade 3 todos oz cusos de con-
dempagio & morte. Tamanka comminagio DEo préveniu firtos simithanies. s
cattorios dos mosheiros & igrejaz foram o que muito golfteram, com o decnmg
-deg tempos, € Lo temos Boticia de sondemBadder por ximifhante cause,
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findos. Se¢ ndo esli, on mao deve estar, cumpriz deelarar-se
expressamenie » mesma Ord., para que se destruisse a repu-
gnante possibilidade de se considersr criminoso um terceiro,

. emquanto o.proprio escrivie depositario dos pracesses fica.livre

de qualquer responsabilidade.

) art. resalva ma parfe final a applicagio das mmaiores pe-
nss correspondentes ao roubo,.se este se verificar. Esta.dech-
ragho ou & superflua ou diminuta. Superflua, porque estd nas
disposighes geraes; diminata; porque a ser ubil ow nevessaria
campria que fosse inais ampla, resalvande o5 casos em que a
subtraccio fosse qualificeda por iguma circumstancia espesial-
mente considerada na Jei, para deierminaglo de penas mais
graves que as do furto. .

A disposiciie do § 1. tem por fim remover usha grande
objeeciio contra a sgsimilbagiio de facto, porque o documento
preduzide em jnize, comquanie preso a0 processe, & sempre
uma propricdade de quem o produziu. Se por um lado con-
travir o. proprio facto -da jnneglic do documento péde ser
em prejuzo de ferceiro, porque o documento seja coptra-
producente. em. bodo ou em parte; pur ontro. lado subsiste a

~cousidersgiio-exchisiva de farto, de pdo ser subirahida wme
cousa -alhes@. sion e ot

-0 facte deve ser punide.porque & affensivo do juize e dos
direitos adquiridos pela porte, se alguns tem; mas estd maito
‘tonge de dever confundir-se- com o furto. Alem &'isso, 0 §,
fallando em termos absolutos, comprekende » subtracco feita
em qualguer processo néo so pendente, mas julzado e até findo.
A parte, que tem precisio do docurente que preduziv, deve
‘TeqUErET ao juiz¢ ou auctoridade competente a sud entrega,
deixando ou ndo d'elle copia conforme s circumslancies do
mesmo proeesso; mas a preterigio d'este dever, aliss punivel,
nio é nem deve confundir-se, para bem da moral publica e
social, com a vileza do furto.

« A la vérité, il en arvair engage la possession; mais Ia loi
wne punit plus les vols de possession ou d'usage: elle ne po-
«nit, que le vol de la chose méme pour se Tapproprier; elle
eng déclare coupable de vol que celui qui soustrast fraudu-
o lewsement une chose qui ne i appartient pas, » D'onde vemn
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0 aphox;ismo juridico==Rei nostre furtum facere non possu~

mus— .

No § 2.° afasta-se o legislador .inteiramente das regras
que estabelecen para determinar a pena do crime. Sem desis-
tir da qualificaglie nominal, abandonou a qualificagio real para

-Ihe substituir, sem distineedo de valor nem de prejuizo cau-

-sado, um outro elemento que considerou preponderante sem-
pre para aggravacio da pena. Este elemento é a circumstantia
de ser a subtraegiio feita om processo criminal. Aqui foi expli-

. ¢ito, manifestando claramente nas palavras==e n’elle se tratar

- de crime==que se refere a processos crimes pendentes, em
que ainda ndo houve sentenga condemnatoria com fransito em
julgado. .

O § gradua a pena conforme a qualidade da correspon-

dente in genere, ao crime a que respeita o processo. Assim as

penas maiores equivalem & quantia excedente a 20§000 réis;

- as penas menores 4s quantias inferiores a 205000 réis, e
mesmo ndo excedentes a 14200 réis ou 400 réis, de que tra-
tou o art. 430.° e seu § 1.°

Mas que relagio tinha .esse documento.ou peca ne pro-
cesso? A falta produz nullidade insupprivel? Prejudica as pro-

vas da accusacio ou as da defeza? Seria intencio do delinquente

provocar a absolvigdo ou a condemnagdo do delinquente? Se-
ria um acto indifferente? Seria praticado por um pae, conjuge,

filho, irmao ou amigo do réu, para o salvar de uma pena affron-

tosa? Seria na convicgdo da innocencia do mesmo réu? Péde
dar-se como certo nos interesses, quer da accusagdo, quer da
defeza, o prejuizo social de uma absolvigio ou condemnagio que
pode firmar-se em outros elementos de convicgdo independen-
tes do documento subtrahido? Ha de impor-se a pena com-
minada, ainda quando a falta do documento seja supprivel ou
. o ministerio publico ou o réu a tenham feito remediar por
outro documento da mesma forca? Se o réu for absolvido
n’esse processo da pena de degredo, e sem que influisse n'iss0
a falta do papel, ha de aquelle que o subtrahiu soffrer a mes-

> Paul. Sent.., liv. 3.° tit. 31.° n.° 21.%;"Chauveau e Helie, Theor. do
Cod. Pen., cap, 59.%

Artrco 424.° 33

ma pena correspondente a delicts que nem commetten, e que
nenr §¢ provou cbritri"o Nérdsads¥ -

Tudo isto nos parece repugnante. U crime ¢ outrs:="ewlése
‘confuidiréni’ fios divitsos ent eriminafitade ¢*qde ¥saltam
& rithitvehtentes qid acabdtioy e  poridetar.
et Sotrietttel hbs Thides itderar ad frénad impostat waste',
eoufoinie” as"diversas circlmdthiicias, tanty ev-velagas &im-
putabiliclaih: Ho" Aelinuentd; doro’ao"diino possivel owveal,
priovenienite ‘8¢ ‘sirfiihanted’ subtracies.”
5T Nb §°8.0/3 mdandd! dggravar) seginde #8 regras gerass; a
petia ‘quando’ & shbitracgae se” corfimette de”papeision quaes-
quiér” bbjettas Hrfecadados’ vintdepositos publicos ow éstabeleci-
miehtos Fnturreghtlhs: btda 16 dé gaardat- esses objeetus.
~ Em priieiro logar, quante 4 redaccdo, nés propeitanmes se
dissesse=='estabeleciméntos destinados ou aubtorisados pela
lei==. A expréssao ensarregados suppde obrigaciio pessoal aos

‘empregados; fiscaes ou directores dos estabelecimientos: -

‘Seria conveniente comprehender cont toda a clareza; asgim
os archives e depositos ptblices, as bibliothecas; mvuseis; #tc.,
como os bancos de deposito legalmente existéntes:”

Em- segundo logar, como se nao trata'n’este § stndo da
aggrivacao da pena com refagdio aos factos contemplados.no
art. e M\ antecedentes, sdo applicaveis pela maior parte as-ob-
servagoes produzidas. A circumstancia accessoria ou ceficomi-
tante segué ‘as proporcdes da circumstancia prineipal inerimi-
dada. ‘Se ha -desigmaldade ou injustica na base ou ma penali-
Jade’ estabelecida, o mesmo defeito apparece necessariamente
na’'sua duuravicio. - : '

" Por ulmo’é digna de notar-se' a especie descontradicgio
que existe entre este § © o art: 311.°, onde precisamente o mes-
mo facto, quatido-cotiimettido por empregado publico, & punido

" com-as penas de” furfo, mas sem esta aggravagdo. A cirgum-

stancia de ser conminettido-o crime em deposito publico nao

& ali’como aqui considerada, & somente a-de ser o delinquente

um émpregado publico, 4 quem por isso se impde a inhabili-

* ddde perpetua e absoluta. Mas ndo é pequena esta aggravagdo,

! Como bem notou o sr. Eevi no seu commentario,
VOL, Yai, &,
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que assim péde bem dispensar a de que trala este §. e por
esta forma se conciliam ambas as disposigdes.

- Quanto & determinagdo do § 4.°, ¢ certo que o mesmo é,
em relagio ao damno ow prejuizo resultante do facto, a sub-
tracgdio que o descaminho ou destrui¢ao. Mas: 1.°, se esse damno
n3o resultou ou ndo podia ja resultar, desapparece em grande
parte o fundamento da incriminaggo; 2.°, no caso contrario,
quando ambos os factos concorram na pessoa do mesmo de-
linquente, & este muito mais criminoso, porque pelo segundo
facto tornou ¢rreparavel o damno, fechou a porta ao seu pro-
prio arrependimento, ¢ demonstrou maior firmeza e delibe-
ragdo de intencdo malefica, constituindo-se na impossibilidade
de restituir o documento ou objecto subtrahido; e entdio a pu-
nigdo. deveria ser mais grave que a imposta ao que simples-
mente subtrahiu.

ArTi60 425.° 35

ARTIGO 425.°

Serao punidos com o degredo temporario, aindaque
o furto seja de menos de 20$000 réis:

1.° Os creados que furtarem alguma cousa perten-
cente a seus amos; -

2.° Os creados que furtarem alguma cousa perten-
cente a qualquer pessoa, e & casa de seus amos ou na
casa em que os acompanharem ao tempo do furto;

3.° Qualquer servidor assalariado, ou qualquer indi-
viduo, trabalhando habitualmente na habitac3o ou offi-
cina ou estabelecimento em que commetter o furto;

L. Os estalajadeiros, ou quaesquer pessoas ue re-
colhem e agasalbam outros por dinheiro, ou seus pro-
postos, os barqueiros, 0s recoveiros ou quaesquer con-
ductores ou seus propostos, que furtarem todo ou parte
do que por este Litulo lhes era confiado.

§ un. No caso de furto de objectos confiados para
transporte, se estes se alterarem com substancias preju-
diciaes 4 saude, ser tambem imposta a prisao no logar
do degredo, pelo tempo que parecer aos juizes.

Art. 35.° e ref.

O Cod. tem tratado nos art. precedentes das subtracgdes
qualificadas em rasdo do seu valor, maior ou menor de 205000
réis. Se tivesse, como notamos, fixado inalteravelmente esta
quantia, ficaria salva a distinccdo entre furto grande e pequeno,
e este considerado como simples, conforme ao systema seguido
nos Cod. das Duas Sicilias, da Sardenha e da Baviera. No sys-
tema do nosso Cod. ndo ha nunca furto simples; sdo sempre
qualificados em si mesmos, e qualificados com relagio mesmo
205 de menor importancia. -

Agora passa a tratar dos furtos qualificados exclusivamente
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em rasiio da pessoa do agente. Salva a restricchie resuliantc do
art. 430.°, se ¢ furte nfio exceder a 1200 réis, tanlo deve
soffrer o delinquente quante & qualidade da pena, pelo grands
como pelo pegueno furto. Sempre ba de ter logar o degredo,
e sémente fica avs juizes o tremendo -arbifrie de attenderem
4 exiguidade do.dainno, pars graduer.& duragis da pena entre
quinze € tres amyos..

Esla abstracgiio de valor nio wos parece neim coherente,
nem justa, nem conveniente. )

*Na duracie da pena correccional, quante aos furios afie
excedentes a 208000 réis, encontrardz o legislador, sem des-
. truirnem substituir a penatidade que julgon corresponder-lhes,
rpargem sais que hastante para, sem exceder o maximo nem
tolher inteiramente o poder disericionario dos juizes, fixar
wm minime mais elevado, em attencio a0 concurso da pova
SIrCOMStancia aggrevante, ¢omo praticon em muitos outros
logares do Ced. '

Se o Cod. & como pem pode deixar de ser, uma instrue-
¢iio a0 povo, este art. ensina &s pessoas de que trata, que, ou
furlem pouco ou furtem muito, a pena serd & mesma==de-
gredo== Assim 0 remedio da pena, sem presenir 0s peguenos
furtos, provock os grandes.

(o as circomstancias aggravantes sio incriminadas em si
mesmas, © constitnem o concurso de crimes, ou ndo o slo, e
ficaram previstas como accessorigs do facto prineipal. Se con-
stituem crime mais grave, esse ¢ o principal objecto da accu-
sacic e da pena, salva a causa de aggravac®o em rasdo do
furto.

Nao podemos deixar de louvar n'esta parte o Cod. do Bra-
z8d. A suz sunplicidade e smplilude salva de uma infinidade
de inconvenientes.

Quanto 4 determinacde do § un. do presecte art., importa
o mesmo que estabelecer-se, que nos casos de concorrerem
dois erimes distinctos, um previsto no presente are., ¢ sutroe
previsto no art, 251.°, um contra a propriedade do cidedio,
e outro conira & ssude publica, no mesmo objecto do crime,
cessa a disposigho da regra estabelecida nas disposigbes geraes,
20, do art. 19.°, e todas as que fhe so correlativas.

ArTreo 425.° 37

Nao podemos justificar similhante desvio das regras geraes.
Qu o degrede & uma pena das mais graves em §1 mesma, €
10 30 Waximoe e minimo contém quanto € hasiante a ponit
e corrigit & culpado, segundo as circumstancias, e a prisio &
iyt on & exeesso de vindicta copira © crimineso, e repu-
£n& n3¢ 50 Tomy o¢ principios ds smoral eida Justica, mas tam=
bem com 0s mais vitaes interesses da sociedade.
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ARTIGO 426.°

O furto sers punido, nos termos dos artigos seguin-
tes, quando for qualificado segando as regras n’elles es-
tabelecidas, pelo concurso de alguma ou de algamas das
seguintes circumstancias: .

1.* Trazendo o criminoso ou alguns dos ¢TiMINOs0S
no momento do crime armas apparentes ou occulias;

9.2 Sendo commettido de noite;

3.* Por duas ou mais pessoas;

k.* Em casa habitada ou destinada & habitagdo, ou
em edificio destinado ao culto religioso; '

5. Na estrada ou caminho publico, sendo de obje-
ctos que n'elle forem transportados; o

6. Com usurpagdo de titulo ou uniforme ou 1nsi-
gnia de algum empregado publico, civil ou militar, ou
allegando ordem falsa de qualquer Auctoridade pu-
blica.

Este art. continua a mencionar outras circumstancias que
qualificam o furto, e nos-art. seguintes gradua as penas re-
spectivas. )

A primeira circumstancia, porte de armas, ja se acha men-
cionada como aggravante no art. 177.° § un. e art. 178.°

Concordam na qualificagio o Cod. Fr., ari. 381.°, o das
Duas Sicilias, art. 408.° n.° 2.°, 0 da Sardenha, art. 643.°n.° 3.°,
e o da Baviera, art. 221.° Os Cod. da Italia consideram esta
circumstancia em rasio da intencdo da viclencia manifestada
pelo porte das armas; o Cod. da Baviera, em rasdo do caracter
perigoso, revelado pela mesma circumstancia. )

0 Cod. do Brazl, no § 8.° art. 16.°, designa esta circum-
stancia como aggravante em qualquer crime.

A segunda circumstancia==sendo commeltido de noite==
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é tirada do cit. art. 381.° do Cod. Fr.==Si le vol a été com-
mis pendant la nuit=—,

Concordam os ditos Cod. das Duas Sicilias, art. £11.°, e
da Sardenha, art. 656.° E, segundo estes Cod., a qualificacio
==-em rasdo do tempo—.

O Cod. do Brazil, coherente no seu systema de observan-
cia das regras geraes, omitte similhante circumstancia de qua-
lificagdo especial do crime.

O Cod. da Austria procede do mesmo modo; mas, ndo
tendo comprehendido especialmente esta circumstancia entre
as aggravantes, declarou no art. 160.°:

«Le vol commis de nuit est puni plus rigoureusement par
«une durée plus Jongue de la peine, ou par son aggravation,
«qu’il aurait été si, avec les mémes circonstances, 1l eft été
«commis de jour. » )

Mais prudente ainda é o Cod. Hesp., quando se considera
o additamento, inserto no cit. n.° 15.°, por virtude do Decr.
de 7 de Junho de 1850, art. 5.°:

«Esta circunstancia la tomaran en consideracion los fri-
«bunales sequn la natureza e accidentes del delicto.»

O nosso Cod. podia trilhar o mesmo caminho, déixando
intactas as regras geraes que vdo de accordo com estes tres
ultimos Cod., e vistoque a circumstancia de que se trata é com-
prehendida entre as aggravantes communs, no art. 19.° § 14.°

- A terceira circumstanciaZ=por duas ou mais pessoas=—=6
ainda extractada e traduzida do cit. art. 386.° do Cod. Fr.
==Par deux ou par plusieurs personnes==.

Deve comtudo niotar-se que, segundo este Cod., nem esta
nem a antecedente qualificam o erime isoladamente, mas con-
correndo ambas ou alguma d’elias com outra das que men-
ciona. = ,

O Cod. do Brazil guarda silencio a respeito d’ella. O maior
numero de pessoas augmenta a sua superioridade de forgas
destructivas da probabilidade da defeza do offendido pelo cri-
me, e portanto esta circumstancia est4 comprehendida entre
as regras geraes no § 6.° do art. 16.° do mesmo Cod.

Por isso o Cod. da Sardenha, art. 408.° n.° 2.°, com toda
a sabedoria collocou a mesma circumstancia entre as subtrac-
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goes commettidas.com wiolencia. O Cod. Hesp. trateu d’ella
para qualificar o roubo em despovoado e por quadritha, art. 448.°
(n. #25.°) e seguimte:.

«Hay quadrilla,-cuando concurren & un rebo mas de tres
«malhechores, »

Esta circumstancia pois acha-se aqui destocada, desde que
o Cod. distinguin e furto do.xoubo. Pertence ao, roubo e niio
ao furto.

Neo-mesmo sentido se acha ellano Ced. da Baviera,art. 221.°
n.° 1.°, fazendo-se derivar a maior criminalidade de facto pre-
paratorio da associagio entre um ou mais crimiaesos.

A quarta. ciroumstancia—=em casa habitada, eic.—=tem a
mesma -foate, o Cod. Fr., art. 381.°

Foi repellida pelos Cod. da Sardenha ¢ das Duas Sicilias
d’entre as circumstancias especiaes do furto, em rasio do lo-
gar, exeeplo na parte que respeita a edificios destinados ao
culto religioso.

E com raso assim devia praticar-se, porque ¢ uma con-
digdo intrinseca ¢ nio aceessogia do facto do furto a existen-
cia de um loyar qualquer, em que a cousa furtada se ache e
@’onde. possa-ser tirada, a.n3o ser de ebjectos.ou dinheire que
alguem traz ou eonduz eomsigo:mesmo’

Sem duvida que a lei deve conceder uma protecgio espe-
cial 4 hahitagao de cada um, mas essa proteccdo assenta no
principio geral e commum do respeite, 4 propriedade, que é
0 mesmo que provaca as medidas. vepressivas de furto.

A circumstancia. de ser o logar um edificio religioso deri~
va-se de um principio diverso, qual ¢ a violagdo do respeito
devido & religizo dos poves, e que pela antiga jurisprudencia
qualificava o furto come==sacrilego—.

A quinta circumstancia é complexa, em rasio do logar e
fia protecgio dada ao tramsito das mercadorias ou outros ob-

jeetos que se tramsportam.

$© Cod. das Dnas Sicilias, art. 412.°, menciona sémente as casas de
campo. A rasio é obvia, e é a mesma que devia qualificar o crime, quando
commettido em logar ermo ou de noite. A uhlidade publica, assim como 0
dever social, exigem que a seguranca nas habitagdes do campo seja mantida
por uma proteccio especial.

Anmeo 426.° | v'% |

Nenhum dos Cod. que temos consultado offerece disposi-
¢3o alguma similhante. .

D’entre elles todavia os. que ndo remetteram esta materia
para as regras geraes e para a livre apreciagdo dos juizes men-
cionam muitas outras circumstancias, que qualificam o furto
em rasdo do logar. . ’

A sexta circumstancta é analoga:a do Cod. Hesp., art. 421.°
(n. 431.°) § 4.> . L

Esta circumstangia porém, estando incriminada especial-
mente no art. 236.°, ou podia ser considerada no concurso de
crimes, segundo as disposi¢des geraes, ou, importando meio
de coacgiio, devia converter o furto em roubo, como o quali-
ficou o Cod. Hesp.; e no caso da==ordem falsa=npassaria, ou
4 classe de bulra, segundo o-art. 881.°n.%1.°€2.°, ou & de
falsidade, tbid. § un.’ .

Concorda todavia o-Cod. Fr., avt.- 381 2, cujas palavras fo-
ram para aqui traduzidas:

«...prenant le. titre d’un fouctionnaire public ou d'vn of-
«ficier civile ou- militaire, aprds s’étre revétus de: I'uniforme
«ou du costume du fenctionnaire ou de I'officier, ou en alle-
«gant un faux erdre de I'auterité civile ow'militaire. »
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ARTIGO 4270

Serd punido com o maximo do degredo temporario:
-§ 4.°.0 furto commettido com a circumstancia de-
clarada no ultimo numero do artigo antecedente;-
§ 2. O farto commettido com porte de armas ap-
parentes ou occultas.
Art. 35.% ¢ ref.

O mazimo da pena! K viciosa esta penalidade por assim-
se tornar indivisivel. Na mesma circumstancia podem dar-se
caracteres de maior e de menor gravidade que exigem se con-
serve um maximo ¢ minimo,

Com relagio a0 § 1.° do. art., a circomstancia, em si
mesma, péde ainda ndo ser mais que um artificio demonstra-
tivo de menor grau de criminalidade no. delinquente. Pode ser
um estratagema que preferisse & violeneia, atacando a proprie-
dade, sem offender as pessoas. E por isso, desacompanhado de
outras circumstancias, parece-nos que nio deveria ser funda-
mento para a imposicdo de pena tao grave sem possibilidade de
attenuacdo.

Quanto & circumstancia contemplada em o § 2.0 d'este
art. e 1. do art. antecedente, ¢ por ella, quando isolada de
outra qualquer, punido o crime, no Cod. da Austria, art. 157.°,
com a prisio dura de seis mezes a um anno, e no Cod. da
Baviera, art. 221.° n.° 6.° e art. 223.°, com quatro a oito
annos de prisio com trabalho.

O porte de armas é tambem uma circumstancia mais ou
menos grave, conforme a sua qualidade. Se ellas nao sio de
uso prohibido, se sio menos mortiferas que outras, se sdo
mais defensivas que offensivas, se ¢ provado que o criminoso
ndo queria com ellas offender, mas defender-se = pour pou-
voir se défendre au besoin==como se diz no Cod. da Baviera;
se ndo premeditou a defeza. nem a offensa, niio se tendo mu-
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nido de armas antecipadamente; se ndo chegou a usar d’ellas,
ou usando, ndo resultou ferimento algum: sdo tudo circum-
stancias que na mesma circumstancia fazem variar a crimina-
lidade, e consequentemente que demonstram a imjustica da
applicagdo de uma pena invariavel e determinada para todas
as hypotheses contempladas aqui abstractamente.
Sobretudo porém se torna mais sensivel a desigualdade,
quando, como nos casos do art. 425.°, alguma das eircum-

- stancias de que se trata tiver de preponderar sobre o'valor do

furto menor de 205000 réis. Se o criminoso ndo chegou a
furtar valor de 1300 réis, vem a ser punido, como se fur-
tasse milhoes! .

" De mais, conforme ab art. 361.°, nos casos de fergmet}tos
graves se impde sémente o degredo temporario, e aqui o sim-
ples porte de armas, como accessorio do furto, ¢ punido com
o maximo da mesma pena! o

Muitas outras confrontacdes pederiamos ’fazer, que de-
monstrassem mais e mais o absurde relativo; 'mas emquanto
se ndo reformar essencialmente o systema de penalidade ca-
duca e contraproducente, de que o Cod: dispde, a 11'1jpst1ga 36
péde attenuar-se, nunca prevenir-se, aindaque os juizes pro-
curem na condemnacdio modificar as determinac¢des coercitivas
do mesmo Cod.
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ARTIGO 428

Sera pmido com-o mi¥timo do-degreda temporaria,
aggravado com prisio 1o Jogdr do-Begredo pelo vempo
que parecer acgs jnizes: ’

£.° 0 furto commetlido.de noite.em casa habitada
ou destinada 4 habitagio, ou cm elilidio destinado ao
calto religioso, ou et estrada ou caminhe publice, sendo
de objectos que n'elle forem transporiados, se for agom-
panhade de qualquer das autras circamstancias ennme-
radas no art. £26.°

2" 0 furio commettido de dia por-duas oa mais pes-
$08s, 60M o conctrse de ‘duas ow sy das cirewmstan-
cias enemeradss neg mesmo 1t 426

Art, 35.°, 995 ref:

Neste art. se impde a mesma pena indivisive! quando con-
corram a quarta ou quinta, e a segunda circumstancia com: &
primeira ou ¢om & sexta das eoumeradas no art. $26.°, con-
templadas isoladamente no art. antecedente, ou com a terceira,
que me for especialmente considerada.

No art. antecedente ndo deixou athitrio algum aos juizes,
aqui tambem Th'e nega quanto & mohilidade da pena prineipal,
mandando-a porém aggravar com prisio no logar de degredo
pelo tanpo gue parecer,

Esta aggravagio é uma consequencia da disposigdo penal
do art. antecedente. Se o concurso de uma s6 das doas eir-
cumstancias espccialmente aggravantes ahi incriminadas pro-
duz 0 maximo do degredo simples, s restava 2 sus aggrava-
80, que seria a prisao com isolamento se tivessemos para esse
fim 0s precisos estabelecimentos peniteneiarios.

A prisio porém no logar do degredo & um triste remedio:
1.°, porque perverte e ndo corrige; 2.°, porque assume o ca-
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racter de vindicia que faz degencrar 2 penalidede em contra-
producente; 3.%, porque priva o condemnado de ser util a si
mesmo ¢ & sociedade pelo seu trabalho ¢ industria no logar do
degredo; 4.7, porque a execu¢io é impossivel ou monstruosa,
oo existindo no ultramar prisdes adequadas.

Similhante prisio somente seria util-¢ justa, s2 fosse eomo
de expiagtio. e puxiBicagdo, ou de experigncia, quando se tra-
tasse de criminosos reincidentes ou de Jadrbes de profissie oun
por habito. L

03 Cod. Fr., Hesp., 03 da Sarderiba ¢ Duas Sicilias, da
Austria e da Baviera, todos procuvaram preserever regras es-
peciaes para applicacdo das penas do furto, quando se dé con-
corse de ciFcumsténcias aggravantes; mas ainda assim deiza-
tam livre 5 conscigatid e a responsabitidade soral dos juizes,
conservando, pela maior patte, a par do Augmento da pena,
LI MATAME. & i,

0 .Cod. do. Bragil cogton por todas as difficuldades, esta-
belecendo a penalidade, sempre divisivel, ficando para 08 casos
OCCOTTENteS ITHACKSS 48 regras geraes, o quérd, @ DO ver, R0
56 um agerto, mas uma coberencia ¢om os principies da theo-
tia de direito penal.
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ARYIGO- 459,

A applicacho das regrus geraesilera: sewpre- Jogar
quando em qualquer dos casos declarados wol-art: an-
tecedentes concorrerein alptinedod algifivis firciinstan-
clas areravanies.

Arl, 775780 e ref,

O simples enunciado d'este art. apresenta 2 primeira visia
ou uma redundanciy v wwa antinomia. Redundancia porgue
£ inutil declarar-se que quando concorram circumstancias ag-
gravantes se observem as regras geraes. Elas existem no Cod.
preceptivamente consignadas, assim come resahados os casos
em qua ndo tem logar a sua applicagdo, por se achar ji feita
gepecialmente pelo legislador.

Antinomia, porque st onira €ousa ndo sip as circumstan-
cias incriminadas nos art, sutecedentes, do que as mesmas cir-
cumstancias aggravantes contempladas nas regras geraes, como
& que sempre ha de ter logar o applicagio d'essas regras?

Este antagonismo tio prolongado da especialidade das in-
crimidagdes com a generalidade das regras estabelecidas o
pode justificar-se; a ndo se seguir o systema sabio e cobererdie
do Cod. d¢ Brazii, se poederia adoptar pelo menos eutro que,
approximando-se dos Cod. da Austria ¢ da Baviera, se des-
viasse menos das regras geraes.

Tres ou quatre penalidades distinctas em ires graas, e
cada um d'cstes com 0 seu maXimeé e toinime, conforme ao
systema geral do Cod. das Dhuas Sicilias, poderiam comstituix
4 penalidade geral vo erire de farte e roubo.

Uma classificacdo de circomstancias aggravantes em gra-
ves, muito grives & atrozes, determinariam o grau da penali-
dade que lhes pertence, O concorso com outras expressas on
analogas, segundo as remrss gevses, fizarha a quantidade da

Awnico §20.° &7

pena dentro do mesmo grav, sem |he alterar a duragio, nem
mudar a natoreza, conforme ac principie consignado oo art. 79.°

Se a circumstancia fov gm. s mesma um erime a que o7~
responda pena maior, deve ser punida com abstraegio das pe-
nalidades do furte ou roubo, considerando-se a mesma circume
stancia ome: dacko.principsd, £ este cop circumstancia aggra-
vante diaquella,.

Yambem cumprs, i esle wasd distiaguly pars a graduacio
da pena, s8 o tim do facto foi complexo, pomue n'esse caso
nad ha crme com GITCUMSEADCIAS AEEEAvANIes, BG5S CONCUTSD
de crimes. As regras 9 seguir seriam outras, cenforme o
art. 78.°



48 Comreo Pumav.

ARTEGO 4300

Em todos 05 casos deetdrados; n’esta seccao, se o va-
lor da cousa furtada-ou do prejuizo cansade nia exceder
a1 3200 véis; terd sémente logar a prisdo correccional,
salvo quando houver logar pena mais grave por tentativa
de furto maior, ou quando aguelle furto for acompanhado
de circumstancia que por si s6 constittia um eriine.

§ 1.° Nao excedendo o furto a quantia de 400 réis,
nem sendo habitual, nem havendo circumstancia alguma
aggravante, terd logar a pena accusando o offendido.

§ 2.° O que entrar em terreno alheio para colher fru-

clos e come-los no mesmo logar, serd punido a reque-
‘rimento do offendido, com a reprehensdo, nio havendo
circumstancia aggravante. '

§ 3.° O que domesmo modo entrar em terreno alheio
para rebusear ou respigar, ndo estando ainda recothidos
os fructes, serd preso até seis dias, a requerifento do
offendido. o

§ &> Nos casos dos dois §§ antecedentes a pena serd
a de prisao correccional, se for segunda reincidencia,
ou se forem habitluaes os crimes ahi declarados.

Art. 38.°, 87.° e ref.

Para se attenuarem os inconvenientes das penas gravissi-
mas fixadas nos art. antecedentes, quando aggravadas pelo con-
curso das circumstancias especialmente designadas, em rasdo

~da pessoa, do modo, do tempo ou do logar, mas applicadas a
um.furto de insignificante valor, & que foi estabelecida a pre-
sente disposicdo. -

A sua desigualdade e injustiga comparada é manifesta. Nas
hypotheses dos art. 427.° e 428.°, se 0 criminoso tiver fur-
tado 43200 réis, péde ser punido sémenté com prisio correc~

Artico 430.° %9

cional, com toda a plenitude do seu maximo e minimo, mas
se tiver furtado 14300 réis, ha de ser punido, nos casos do
art. 427.°, com o maximo de degredo, aggravado com prisdo
no logar do degredo! De seis mezes a tres annos de prisiio
salta-se &4 penalidade fixa de quinze annos e de uma natureza
mais grave! ’

Abyssus abyssum invocat. Estabelecidos principlos falses,
as consequencias ndo podem deixar de participar do mesmo
vicio. O mal resultante do erime diminue sem duvida, quando
a quantidade do damno é de pouca importancia, mas esta nao
se péde medir por uma quantia calculada em abstracto, sem
relagio 4s pessoas offendidas e ao tempe do crime em que
uma dada quantia péde variar de valor real.

Talvez que o legislador tivesse em vista n’este art. os cri-
minosos de furto, denominados= formigueiros—, a que se
referem os Alv. de 25 de Dezembro de 1608, § 25.°, ¢ o
de 12 de Setgmbro de 1750, que, por argumento da Ord. liv.
5.2 tit. 60.° § 2.°, se entendiam ser os que pdo excedessem
no furto a quantia de 400 réis, elevados a 15200 réis pelo
Alv. de 16 de Setembro de 1814. :

Mas, sendo esta expressio empregada nos citados Alvaras
sem se definir, e tendo uma significacdo vulgar, para se appli-
car aos ladrdes de pouquidades, ou que como a formiga furtam
paulatinamente, puniveis conforme ao segundo Alv. com pena
arbitraria, ficava ao arbitrio dos juizes a apreciacdo do pouco
ou muito do furto, conforme a qualidade da pessoa lesada, ¢
circumstancias do tempo, e assim modificadas as excessivas pe-
nalidades da Ord. '

N’este sentido, tanto podiam ser formigueiros os que fur-

‘tassem 15200 réis, como os que furtassem 1$400 ou 25000

réis, e ainda os que furtassem em diversos logares ou tempo,
4 mesma ou diversa pessoa, quantia que ndo chegasse 4 taxa
fixada no art. 421.° Este nosso art. porém, fixando a quantia
de 15200 1éis, como fundamento da attenuacio das pénas dos
cit. art., veiu’ a restringir o atbitrio estabelecido na disposi¢ao .
dos cit. Alv,, e a tornar exiremamente severa a legislagio
contra 0s mesmos formigueiros. )
Todas estas distincgdes sd0 insustentaveis, quando assim

voL. Vil -4
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formuladas. O mesmo valor de 13200 réis péde ser de maior
consideraclo feito a uma pessoa necessitada, que o de 304000
réis, feito a um-homem abastado; e, se esse valor se deve cal-
cular ndo pela- importancia relativa ao proveito do ladrdo, mas
pelo damno causado & pessoa lesada, como se estabelece no
Cod. da Austria, art. 153.°, cumpria fazer prevalecer, como
eausa da attenuaglo, a quantidade relativa e ndo a-absoluta e
abstracta do mesmo damno.

No mesmo art. se resalvam os casos de tentativa de furto
maior. Isto da em resultado, ou a modificagio das penas fixa-
das nos art. antecedentes, ou uma rede na qual podem ser en-
volvidos, para a pena maior, os mesmos ladrdes formigueiros,
quando ndo chegaram a furtar sendo insignificantes ou ainda
nenhuns valores; porque, em regra geral, o ladrio que furta
aos poucos esta habilitado para os grandes furtos, e se furta
pouco é porque ndo pdde ou ndo lhe conveiu furtar o muito.
Faltou-lhe a occasido, ou foi calculo de maior pgrversidade em
tornar menos sensivel o damno para garantir a sua impunidade.

Estas consideragdes demonstram que ha defeito grave ne
systema adoptado em todos os art. da presente secgdo, que
cumpre emendar.

Quanto 4 disposigio do § 1.° se nes offerece notar, que a
quantia de 400 réis era a fixada na Ord. liv. &.° £it. 60.°,
como minimo que atirahisse uma modificagio na pena. Tres
furtos porém, cada um da mesma quantia, pelo menos, con-
duziam o ladrdo & forca, aindaque ja tivesse sido punido pelo
primeiro ou sequndo ou por ambos. A disposigio do Alv. de
16 de Setembro de 1814, triplicando esta quantia, veiu a pro-
- duzir uma modificagio indirecta nas penalidades d’esta Ord.

A Ref. Jud. no art. 884.° § 9.° sémente fazia crime par-
ticular, dependente de queixa da pessoa offendida, o furto sim-
ples que nao excedesse a-100 réis, modificando a Ord. do liv. 8.°
tit. £17.°, que fazia caso de querela o furto de 100 réis e d’ahi
para cima, e revogando assim o cit. Alv., que elevava a. taxa
da mesma Ord. a 500 réis e d'ahi para cima'.

’ Ndo foi falta dereparo dos compiladores da Reforma, como diz o sr. Levi

no seu Comment. a este art., mas uma disposi¢ie diversa, que nem éa da |

Arvico %30.° 51

Toda esta legislagio era severa em demasia; mas ‘passar-se
a0 -extremo opposto, fazendo-se depender o precesso e penia di.
accusagdo do offeridido, é garantir a impunidade de simithantes
fartos o n3o cortar ¢ mal do crime na sua origem, e proteger
sémente o capricho ou a crueldade de uma vindicta privada,
que escandalisa a moralidade publica.

Felizmente a lei abre e logo fecha @ porta a similhante
impunidade, por isso que a disposico d’este § ndo procede
os casos em que o furto ¢ habitual, ou em que concorre al-
guma circumstancia aggravante. Serd muito difficif que se
apresente o facto, ndo qualificado por este modo.

Mas é para notar o defeito da expressio—nem sendo habi-
tual=, circumstancia que o Cod. emprega sem a definir.

A Ord. cit. era cruel, mas explicita a similhante respeito.

O habito manifestava-se legalmente por tres furtos em di-
versos tempos, e fossem ou ndo punidos algum ou alguns dos
anteriores ao giltimo.

O Cod. Hesp., art. 428.° n.° 3.°, tambem procurou dar a
definicao, dizendo que ¢ farto kabitual o que se chmmette tres
ou mais- vezes com intervallo, a0 menos, de vinte e quatro ho-
ras entre cada um d’elles.

Por este modo tres furtos, commettidos dentro de dois dias,
escapavam & qualificagdo, assim como abrangia esta os com-
mettidos com intervallos de annos, e no espaco de doze ou
quinze. Este defeito foi corrigido em o novo Cod., art. 439.°
n.° 3.°, por virtude do Decr. de 7 de Junho de 1850, art, 84.°;
substituindo a doutrina do mesmo n.° pela da reincidencia na
mesma ou stmilhante especie de delicto.

0 § 2 é uma imitagdo do n.® 9.° do art. 471.° do
Cod. Fr. .

A dependéncia de um requerimento da pessoa offendida,
como .estabelece o §, e a nullidade da pena para as pessoas
que podem commetter este facto, equivalem & impunidade.

Os termos em que se acha redigido o art., ndo incrimi-

Ord., nem a que resulta do Alv. Entenderam que a impunidade do furto era
perigosa, e que 56 no extremo da insignificancia, reduzida a 100 réis, e &'ahé
pare baize, é que a lei devia obstar indirect te a0 procedimento officioso
por parte da justica publica.

*
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nando o facto do furto em si mesmo, mas o da entrada no

terreno alheio, qualificada pela intengdo de colher e comer os .

fructos, alteraram essencialmente a incriminacio do Cod. Fr.

D’esta disposicao nascem grandes perigos € inconvenientes.

0 1.°, de deixar sem protecgdo os proprietarios dos fru-
ctos do campo, quasi permittindo a todos que ahi entrem, co-
lham e comam; 2.°, o de facultar ao ladrio, apanhado na
tentativa de furto maior, a defeza de n3o haver entrado sendo
eom a inten¢do de comer uma pera, um cacho de uvas, ete.;
3.°, o de constituir os caseiros ou guardas das vinhas e po-

mares na necessidade de repellir o attentado pelo castigo em.

flagrante, espancando, ferindo ou matando.

Costumam na occasifo das proximidades do sasonamento
dos fructos serem postos signaes ou bandeiras para avisar si-
milhantes formigueiros ou ratoneiros, de que as fazendas es-
tio guardadas. Sao demonstragdes comminatorias que pela in-
fracgio do aviso podem ter uma triste e mesmo cruel reali-
dade. . .

A benignidade do legislador favorecendo o delicto au-
gmenta ao mesmo tempo 2 forca de similhantes meios preven-
tivos e coercitivos da tutela e vindicta privada.

E deve notar-se, em primeiro logar, que a dispesi¢ao deste§
se ndo confunde com a do citado n.° 9.° do art. 491.° do Cod.
Fr., que ndio incriminou o facto do colhimento ou comida
dos fructos em terreno atheio, mas sémente a enirada ahi com
essa inten¢ao. ) )

O facto do colhimento ou comida de fructos ¢ uma ques-
tdo de damno prevista ou no art. 484.° § 1.° do Cod. ou no
art. 485.°, se houve infraccao de providencias locaes e mu-
nicipaes, e se deu a circumstancia atienuante de ser o furto
commettido sem intengio malefica, mas s6 a de satisfazer aos
estimulos da fome ou da sede.

Em segundo logar, que o damno consummado inferior a
204000 réis ¢ sémente punivel nos termos dos §§ 1.° ¢ 2.° do
art. 484.°, accusando o offendido; aqui, quando o damno sé-
mente foi'tentado, basta o requerimento do mesmo offendido,
o que é repugnante.

Em terceiro logar, que a disposigio d’este § se ndo en-
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tende quando o facto da entrada em terreno alheio seja qﬁa-—
lificado em rasao do escalamento nos terrenos ou quintas mu-
radas; entido o mesmo facto, em rasdo d'essa circumstancia,
se converte em tentalzva de roubo, nos termos do art. 438.°
ou do art. 437.° D’este modo o roubo fentado para se come-
rem alguns figos ou outros fructos, tendo-se na tentative em-
pregado um esforco para galgar um muro, por meio do qual
se tenha entrado no terreno alheio, faz passar o delinquente
da pena de reprehensio, ultima das penalidades, a uma das
penas maiores! Ou em uma parte ha de mais ou em outra ha
de menos. Parece-nos que ambos os defeitos se encontram cu-
mulativamente. )

Por ultimo notaremos que o Cod. das Duas Sicilias, art.
463.° n.° 5.°, transcreveu a disposicdo do art. 371.° n.° 10.°
do Cod. Fr., e bem assim o da Sardenha, no art. 734.° n.° 3.°
Os outros Cod. guardaram silencio.

0 mod. Cod. da Prussia, § 349.° n.° 3.°, explicou-se nos
seguintes {ermos:

«...quem, sem as circumstancias aggravantes do furto, ti-
«rar fructos, comidas ou bebidas para as comer ou beber im-
« mediatamente. » '

Assim 1ncriminou o facto consummado da subtraccio com
abstracgdo da tentativa qualificada pela entrada em terreno
alheio com essa inlengio, sendo para notar que a pena 6 ali
‘a de prisio até seis semanas ou de multa até cincoenta es-
cudos.

O § 3. deriva-se da mesma fonte, o Cod. Fr. no cit.
art. 471.° § 10.° ,

Como no § antecedente, os termos da incriminagdo foram

. essencialmente alterados, incriminando-se nio o facto consum-

mado da rebusca ou respiga, mas o da entrada em terreno
alheio para esse fim.

Cabem aqui portanto as mesmas observacdes que adduzi-
mos ao § antecedente.

Acresce que o mesmo Cod. Fr. soffre duas modificagdes
que resultam a similthante respeito do Cod. Rural, art. 21.°:
1.2, nio auctorisando o direito de rebusca.ou de respiga, se-
ndo nos terrenos abertos, e prohibindo em qualquer tempo a
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rebusca ou respiga nos terrenos.cercados ou vallados que can-
‘stituem ==enclos rural=; 2., nao admittindo esse direito se-
ndo n’aquellas localidades em que o direito de propriedade sof-
{re similhante .modificacio==dans les lteuzx ot les usages de
glaner, de riteller ou de grapiller seront regus==, conforme
com o .axt. 2.° do ixt. 1.° da Lei de 6 de Outubro de 1794.

O pesso § portanto adoptou uma legislacao estranha, cop-
traria a0s N0sses costumes, sem as restricgdes que n’essa mes-
ama legislacio a modificam.

D'este § parece resultar em termos absolutos, a cantrarie
Sensu, -que estando recolhidos os fructos é licite a qualquer
pessoa, em qualquer logar do reino, e seja ou ndo seja vallade
ou murado o terreno alheio, entrar v’elle para pebuscar ou
Tegpigar. .

- Mas eomo este direite se nao acha explicitamente consi-
gnado, e o direito de propriedade £ garantido em toda a suq
plenitude na lei fundamental do Estado, podem os proprieta-
Tios entender que, se a lei 0s ndo garantiu contra as invasdes
dos rebuscadores ou respigadores, lhes deixou intacto o di-
reito de praticar todos ‘os meios tendentes 4 guarda e defez-
privada dos seus predios; e assim podem ter logar desgragaa
flos conflictos enire os donos, caseiros ou guardas € os ditos
Anvasores.

_ Em conclusio torna-se evidente que foi mal importada si-
wilhante disposicao para o nosso Cod., porque, se ¢ inconves
niente em si mesma, como fundada em rasdes exoticas e obso=
letas, mais se torna ainda por haver sido feila a mesma im-
portacdo sem, os seus correctivos. .

Por ultimo temos por dignas de ser apontadas as disposi-
goes de Mello Freire, Ensaio de Cod. Cr., tit. 37.° $8 6.°, 7.°
e 8.° Se os fructos ndo excedessem o valor e quantidade pres
cisos ao sustento de um homem n’aquelle dia, somente era
obrigado o delinquente pela primeira e segunda vez a pagar a
estimagaio; sendo maior o furto, ou se o delinquente apanhasse
os fructos verdes, os deitasse pelo chao ou esperdigasse, era
punido como ladrio.
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ARTIGO 431.°

A acgdo criminal por furto ndo tem logar pelas sub-
traceOes commettidas:

1.° Por qualquer dos conjuges em prejuizo do outro,
ou de cousas pertencentes & successao do conjuge pre-
defuncto, emquanto ndo passarem a poder de terceiro;

2.° Pelo descendente em prejuizo do ascendente ou
por este em prejuizo d’aquelle, ou par affim no mesmo
grau; ~

3.2 Pelos irmdos ou cunhados em objectos de sme-
cessdo antes das partilhas ou vivendo juntos.

§ un. Todos os omtros individuos que encobrirem
ou applicarem em seu proveito os objectos subtrahidos,
de que trata este artigo, serao pumidos como incursos
no crime de furto.

Todos os Cod. sao concordes em attenuar a criminalidade
do furto, e em tornar a sua impunidade mais ou menos abso-
luta, mais ou menos directa nos casos do presente art., ums
negando a accdo criminal, outros tornando dependente a mesma
accdio da querela ou queixa da pessoa offendida. ‘

Assim o demonstram o Cod. Fr., art. 380.°, o das Duas
Sicilias, art. %#85.%, o da Sardenha, art. 684.°, o do Brazil,
art. 261.°, o Hesp., art. 468.° (n. 479.), o da Baviera, art,
298.°, ¢ portanto o de Oldemberg, de accordo com o antigo
direito da Allemanha, na Censt. Cr. da Carolina, art. 165.°,
da Austria, part. 2.* art. 213.%

As leis romanas continham disposi¢des analogas. Entre es-
posos== propter honorem matrimoni, conjugumque necessi-
tudinem atque totius vite societatem '=.

! Mathei, de crimin., liv. 47.° D. tit. 1.° n.° 12.°
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Negavam aze¢lio criminal aos ascendenies=—=quia nature
est impedimento ==, pela mesma rasiio aos descendentes; e tam-
bem- porque==reverentia parentibus debita hoc effisit, ne con~
tra eos turpis actio detur=—, e ainda quanto a0s paes contra
os filhos==quia vivo quogue parente domini existimantur et
particepes, parentum =",

Outros dizem que a unpumdade é exsgxda pela honra e in-
teresse das familias?; outros, quanto a esposos e ascendentes,
que os limites da propriedade ndo sio de facto bem definidos,
e que, havendo uma especie de condominio aos bens uns dos
outros, falta para caraclerisar o_crime o elemento essencial de
ser alheia a cousa furtada’®.

Os Cod. da Allemanha pozeram de parte todas estas con-
sideragdes. Sem justificar o facto tomaram em contemplagao,
para a punicio do crime, os vinculos do sangue e a commumni-
dade de existeneia.

.« Lorsque le vol est commis entre personnes qui sont unies
«par les liens du sang ou autres rapports de famille, le legis-
«lateur doit respecter le séeret domestique jusqu'a ce que Ia
« pariie lésée porte plainte 3 Vautorité®. »

De entre os referidos Cod., o Fr. e o do Brazil limitam,
eomo as leis romanas, o seu favor aos conjuges e aos des-
cendentes e ascendentes. Todos -0s mais porém o ampliam aos
irmdos e cunhadoes. O Cod. da Baviera comprehende todos os
parentes que vivem na mesma familia, e 0s menores em pre-
juizo de seus tutores, paes adopiivos ou mestres. Outros da
Allemanha comprehendem os parevtes e affins até ao quario
grau. D'estes os de Wurtemberg e de Darmstadt o restringem
aos collateraes do primeiro e segundo grau, e quanto aos do
segundo, quando tenham communidade de existencia domes-
tica. O de Hesse estende-o aos de qualquer gran, dando-se esta
ultima circumstaneia.

K. Vid. Instit, de Oblig. qua: ex delict, nasc., §'2.%; liv. 16.° e 17.°
D. de fartis ; Comm. do Sr. Levi, ate.
2 Snlplcl, 2 este art. do Cod. Fr. n.® 1.° 4 houra do matrimoma & pre-
verencie ¢ amor paterno, diz Mello, Prov. do Enszio do Cod. Cr., tit. 36.°
Chaavean e Helie.
Comm. official ao Cod. da Baviera por Valel, not. 1.* ao art. 288.°
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G direito romano dava rlestes casos a acgio: chamada =re-
rum amolarum=—=que é persecutoria da-consa'." =

Isto poste, parece-nos: 1.°, que, para se considerar conve-
nienfemente esta materia, & preciso ndo seguir exclusivareente
nenhumfr d’estes principios, mas coneiliar -os da eriminalidade
com os interesses da sociedade na puniglio oun ndo pumgao dos
crimes,

A primeira regra a seguir; entendemes que deve ser; que
a lel nunca presume a existencia d’estes crimes, quando com-
mettidos entre conjuges, e entre descendentes e ascendentes.
Assim o exigem 0s vinculos de sangue v'este caso, e n’aqielle
o do matrimonio.

-2.° Que a communidade de existencia 6 uma condigio es-
senmﬁ pare que tenha logar a mesma’ presumpcio negativa,
guanto 20s mais parentes até a0 quarto grau, ¢ que deve es-
tender-se aos affins, pupillos, afilhados, collegines, etec.

3.° Que a impunidade absoluta s6 deve ter logar entre es-

posos durante a constancia do matrimonie, em favor d’elle; e
nunca depois da dissolugae; em favor dos ascendentes ou em
prejuizo dos filhos, especialmente quando o vmvo passe a Sé-
gundas nupcias.
" 42 Que entre todos os parentes ou affins quando devam
ser punidos, e s6 a requerimento do offendido, deve a pema
ser consideravelmente atienvada, conforme as circumstancias
da maior proximidade do grau, da communiidade de e.mstm—
¢ia ou do estado indivise dos bens.

Em especnal quanto a0 n.° 3.°do art., cumpre notar que

‘B digna de ser apontada a legblat;ao da China, seccio 272 * Como os
Cod. da Alleumnha ndo comsagra o prineipio da zmpl'mdade considera os
vinenlos de familia-como circimstancia attenuante, Assim ‘os esposos ¢ parentes
dc primeiro gran téem uma attenuaclo de ecihco graus; os do segundo, gua-
tro; os do terceiro, tres; os do quarto, dois; os mais remotos, um,

Esta attenuacgiio, que em verdade parece repugnante com as ligagbes do
parentesco, que antes augmentam gue diminuem a gravidade da offensa, se
concilia facilmente de facto com o espirito geral do Cod. Chinez, Seg—undo
o systema patriarchal do governo chinez, uma subtracgiio entre parentes nio
se considera violagio de um direifo exclusivo, e sémente a violagio de pro-
préo énteresse que cada individuo de uma familia devc ter em zelar os bens
communs.,

J4 se'vé portanio que nem a communidade de existencia avetorisa ali,
come hoje entre nds, a impunidade absoluta.
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a-vondicao essencial do favor, havendo communidade de exis
tencia domestiea, encontra-se em quasi tedos-os Cod.; em ne-
rhum porém, quando a subtracg@e se nfio verifique=—=em ob-
Jectos de successiio antes das partithas==. Esta hypethese &
singular no nossé Cod..como exclusiva do mesmo favor.

A rasio commum (ue abrange as duas hypotheses ¢ a que
se deriva da proximidade dos vinculos do sangue; a especial,
na primeira hypothese, ¢ a communidade da existencia ou son-
dominio quanto 2os bens; na segunda, a communidade de exis-
tencia quanto d familia. .

. Estas rasdes podem ser attendidas: 1.°, em relacio aes
furtos_de pequeno valor; 2.°, para o effeito de depender a ae~
cusacdio n'estes casos da queixa da pessoa offendida, e nanca
para a impumidade absoluta. '

Assim se Tespeitam as ligagfes da natareza e o segredo das
familias, e nao deixa de se dar protecgdo 4 propriedade vio-
Iada entre irmdios, quando elles se ndo relevem ¢ o damno &
consideravel.

Os inconvenientes sie gravissimes na segunda hypothese.-
Um irmao pobre ndo achara facilmente abrigo e proteccde na
companhia do irmao rico, sempre que este se n3o quizer ex-
por a ser defraudado. Elle sabe que a acclio civil de nada lhe
aproveita, e que sew irmdc nada tem a receiar da lei penal,
embora este comprometia com suas sublracedes a fortuna ou
a subsistencia da familia de seu bemfeitor.

Cumpre-nos ainda notar que, admittida uma amphiagio da
lei a favor .do irm3o no facto moralnente illicito do furto, nde
ha rasdo bastante para, em harmonia com o direrto civil, ndo
equiparar os sobrinhos aos irm&os, se o caso se der entre tios
& sobrinhos, quando estes representam aquelles nos objectos de
successio.

Assim o havia determinado o Cod. das Duas Sicilias,
art. £55.° alin. 1.° O Ced. da Baviera, art. 228.°, estende o
seu favor (dependencia de queixa da parte) a todos os parentes
(que vivem na mesma familia.

Esta consideragao se reforga quande se contempla o dis-
posto em o 0.° 10.° do art. 19.°, reputando 1na mesma finha’
de aggravagdo para a pena ser o offendido parente ou affim
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até ao segundo grau; poisque a amalogia e harmonaa do di-
zeito exigiam que as relagOes puramente de sangue, que ab
servem para aggravar a penalidade, sendo identicas, aqui ser-
wissem para excluir a aeemsagio!, - S

Quanto & dispesi¢ho-do § un. & textualmente ixaduaidn do
Cod. Fr., art. 380.° alin. 1.°

Concordam os Cod. Hesp., art. 468.° (n. £79.°) n.° 3.%alin.,
¢-da Sardenha, art. 684.° alia, . : ‘

Discorda absolutameate o Leod. do Brazil, art. 262.°, cuar-
dando silencie, assim como -0 das Duas Sieilias, sendo mudo
8o art. 455.° e tratande da cumplicidade no art. 458.° s6-
mente a respeito das subtracgbes criminosas==a I'atde d'un
crime==>. . . ) . . :

Nos texmos do presente art. e dos-Ced. gue elle imitou, -
emquanto o priseipal auctor de crime gosa da impusidade, e
bem assim 0s sens cumaplices .ou vo-auvctores, que praticaram
os factos epunciades nes ark. 25.°.e 26.°, s¥io punidss, como
auciores do facto principal, os encobrideres on que bwarmm
proveito do crime. v -

Mas assim como, nos termos do § 4.° do art. 401.°, ¢ ma-
rido ndo péde querelar de nenhum dos co-réus, se perdoou &
mulher, quando esta o offenden na sua honra e nos seus di-
reitos, que tambem constituem uma propriedade, da mesma
sorte e por coherencia, se ndo péde querelar da mulher pelos
furtos domesticos, piio deveria ter a faculdade de querelar de
quaesquer participantes do mesmo crime por acto anterior ou
posterior. J :

' Isto demonstra tambem: 1.°, a constante aberragiio das regras geraes
estabelecidas no Cod. Nos crimes de furto nifo é verdadeira como causa de
aggravagio a do parenlesco ou affinidade até ao segunde grau do offensor,
como declara em gualguer crime o cit. 1.0 10.°, pelo contrario é causa de im-~
punidade; £.°, que, se nma idéa de moralidade que se deriva da boa nog3o
de familia, dos lagos que a constituem, dos direitos e deveres que a formam,
presidia 4 redacgio do preceito prohibitivo do presente art., como diz o com-
mentador Pacheco! essa rasio provaria de mais, como bem nota o Sr. Levi no
seu Comm. ; nem deviam ser execluidos, como #3o, os furtes com violentcia
contra as cousas ou conkra as pessoas.

*Péde talvez dizer-se que nem o presente art. nem os que lhe seryem de
fonte declaram que estas subtracgbes ndo sio furlo, mas sim & fic sémente que
a acclo criminal ndo péde ter logar entre e contra as pessoas de que se irata.
Mas o mesmo € pio baver incriminagiio e pena que ndo haver acgio penal.
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Demais, o facto de encobrir, expressio que aqui se em-
prega no sentido de-sonegar ou occultar o furto, come no
art. 389.°, importando virtualmente a obrigagdo de revelar ou
de nito encobrir o facto furtivo, repugna com o pensamento
do legislador, que ¢ de manter a impunidade no interesse da
paz domestica.

" Quante aos que tiraram proveito do crime tambem ndo
devem ser assimilhados aos réus de um crime gque niio com-
metteram e para que Ddo cooperaram.. .

Deve suppor-se que as cousas fortadas vieram legitima-
mente ao poder de quem as transmitte, a titulo oneroso ou
gratuito, a menos que se lhe prove a mé fé, ou que tinba justa
rasio de saber que as mesmas cousas foram subtrahidas.

Quem comprou essas cousas pelo seu justo valor, mas sem -

se certificar, como lhe cumpria, do dominio do vendedor, péde

ser condemnado 4 restitui¢io sem indemnisagio, on mesmo a

- uma pena moderada, como réu de contravencdo ou de infrac-

¢30 de um dever de prudencia, mas pio como se as tivesse
furtado.

Isto seria repugnante com o disposto nos art. 266.° ¢ 269.°
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SECCRO 2t

ROTBO.
ARTIGO 4¢432.°

E qualificado roubo a subiraccdo da cousa alheia
que se commette:

1.° Com violencia para com as pessoas ou com
ameaca; . )

2.° Comarrombamento, escalamento ou chaves falsas.

N'este art. se define o que seja roubo.

A distinegdio entre furie e roubo-njo nos parece bem fun-
dada. E desconhecida nos Cod. Fr.. da Sardenha, das Duas
Sicilias ¢ do Brazil.

O direito antigo da Allemanha sémente a conhecia res-
trictamente quando a tirada da cousa alheia era acomdpanhada

. de forca e violencia feita ¢ pessoa, e tomava o nome de=rg~

Mma ==,
¥ «Rapina est dolosa ablatio rei aliena mobilis, lucri fa-
«ciendi animo, per vim personne illatam'.»

Era duvidoso entre os interpretes se o direito romano es~
tendia ou ndo o crime de repina aos casos da subtracclio com
violencia contra cousas on se sémente contra pessoas®.

O Cod. da Austria, art. 169.°, admittindo a distinccae,
restringiu-a precisamente no sentido do antigo direito allemio
==celul qui fait une violence & une personne pour s’emparer
d’une chose mobilidre... se rend coupable de rapine, »

' Meisteri, part. 2.2 iv, 1.% cap. 14.° § 236.°; Sousa, Clas. Cr., pag 323;

e oulros, .
* Meisters, cit. pota. Mathei, de erimin., liv. 47.° D. tit. 1.0 cap. 1.¢
§1° .
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A mesma definicio se encontra no Cod. da Baviera, art.
233.°:

«Celui qui pour accomplir un détonrnement, fera violence
«& une personne... sera coupable de vol avec violence (raub).»

Sdo eoncordes todos os Cod. mod, da Allemanha, Est. de
Leg. comp., divis. 6.7 tit. 40.°, assim como as lgis inglezas .
(robbery)™. .

Outro ndo era o espirito da Ord. do liv. 5.° tit. 61.°, tra-
tando dos que==tomam alguma cousa por forga e contra von-
tade d'aquelle.que a tem em seu poder—.

E comtudo certo que, na significagio vulgar e commum,
a_palavras=roubo=se applica tanto aos commettidos com
violencia 4s. pessoas, como com violencia s cousas; € ainda
mais, a mesma palavra se confunde e toma na mesma signifi«
cagde que a de furto, como a de==vol==nos Cod. Fr.; da
Sardenha, das Duas Sicilias e da Allemanha®, O Cod. do Bra-
zil adoptou no~art. 269.° a palavra=—roubo—tanto no sen-
tido de fazer violencia 4s pessoas, como s eousas,

O mesmo se fez no Cod. Hesp. tratando da primeira es-
pecie no art. 415.° e seguintes (n. 425.° e seguintes), ¢ dir
segunda rio art. 421.° e seguintes {n.'431.° e seguintes)..

. Assinr porém, como vamos ver, ficou confundido o farto-
com o roubo, o roubo com o farte. O roubo & punido como
fiteto, e o furto essencialmente & punide como roabo!

Por este modo as especies”se acham misturadas ou des=
Jocadas, o que necessariamente devia prejudicar a boa distri-
buigiio das penalidades.

*Eaya, Dr. Angl., Cod. Pen.; cap. 16.%; Blackstone, tom. 6:° liv. 4%
cap. 17.°: «Le vol A force ouverte, commis sur ia pefsonne, » o

“N’este mesmo sentido gemerico se encontra na Lei de 14 de Agosto de’
1751, ndo j4 porém assim no Decr. de 8 de Fevereiro de 1758.

ARTIGO 433.°

Quando o raubo for commettido ou tentado, coneor-
rendo o crime de homicidio, serd applicada a pena.de

morfe 208 (riminosos. : ) ]
CArt 290 w040, 520, 8L, 940, 354.°, cire. 4.%e ref.

. Aqui temeos o primeiro erro de collocagiio. O crime prin-
oipal ngo ¢ aqui o do roubo mas o do homicidio, em concar-

rencia eem o furfo. _ v - ‘
Devia.pois dizer-se: « Quando o homicidio for commettido

«eoncorrendo o crime de furto » ete., e consequentemente trans-
poriar-se esta.disposiko para o seu.competente logar. « Aquelle
«que [em intencdo, nao s6 de lucrar, mas de matar, ¢ a poe em
«pratica, ndo se diz commetier roubo, mas. latrocinio !.»

* Mhuito peior que- este deféito ¢ o de ndb distinguir, nem zinda o,hamicid_io
esgipeso ou -inveluriaris, que, na hypothese de que se trata, conforme ao dis-
posto no § un. do art. 368.%, 56 seria punive! com prisio e multa, s¢ ao facte
illicits concorrente ndo correspondesse uma peba mais grave. Sob este ponto
de visia éstas dunas dispesi¢@ies comparadas ficam absurdas e an.tinomicz_;s. Em
vie. se dird que o interjpwete deve evitar esse absurdo. Elle ndo pdde deizar de
fechar os olhos sobre os termos gerges do art. 368.%, quando tem a disposigio
espeeinl A6 -art. 433.¢ : o e
Nos. termos da. defimigho: dada me art. amiecedents, edesde qne B'este art.
se abstrahe do crime composto, para se qualificar a vieleneia 4 pessoa como
erime distincto, no temos roube, mas homicidio precedido ou seguido de furis,
excepto se, alem do hemicidio, houve oulras violencias:pessoaes ou reaes que
independent ter d’elle prod 1 a qualificagio de- . . )

Na concorrencia- da usurpagio do alheio com o facto do homicidie péde
haver:

1.%- Roubo e bomicidie.

2.° Furto.e homicidie. - .

O furto & o roubo podem ser mais ou menos qualificados; segundo as dis-
posigdes do Cod:, assim come o homicidio. Se todo o firrto acompanhado de
homicidio & roube, ou se para a conversio do furie em roube nio ha outra
wfelencie alem.da do homicidio, temos gne uma & mesEa violencia, depois de
se. consolidar na incriminaclio composte, resuscita coemo se n3o fosse j& apro-
veitada. pelo legisiador como elemento constitutivo do roubo.

Isto é t30 abgerdo, que mal o podemos conceber!
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A pena de morte .contém aqui muitas injusticas relativas..

Se o ladrio premeditou matar, assim como roubar, é punido
em rasdo do homicidio, como se s6 premeditasse roubar.ou
sémente furtar; mas.o. homicidio. pralicado. sem intenciio de
matar tem, pelo art. 361.° § 2.°, confrontado com o art. 99.°,

o degredo temporario aggravado; ¢ 0 concurso de outro crime
sémente dava logar a exacerbar-se essa mesma pena, segundo.

as regras geraes, nos termos do art. 87.° R
:Saltou-se portanto, alem da aggravacdo ordinaria, e do 1.°

e:2.° grau da penalidade superior, para se chegar a pena de

morte! Eis os effeitos absurdos que se seguem da errada pro-
porgio que se pretende ter na distribuicio de penalidades
viciosas, e segundo um systema estranho aos verdadeiros prin-
cipios penitenciarios de expiagio, de repressiio e de prevencio!
. N’esta exageracdo da pena de morte se encontram os Cod.
da Sardenha, art. 643.° e 644.°, das Duas Sicilias, art. 418.°,
€ muito peior ainda, por isso que a circumstancia do homici-
dio, da sua tentativa, de ferimentos graves, de.torturas bastam
a provocar a Imesma pena. ‘ ;
O Cod. do. Brazil considerou este erime enire os mixtos
contra a pessoa e a propriedade, e no art. 271.°, determinou
que, se para verificagdo de roubo. ou no -acto. d'elle se.com-
mettesse homicidio, se impozesse a pena de morte no grau ma-
ximo, galés perpetuas o medio, e por vinte annos no minimo.
. Assim nio tem o defeito da indivisibilidade da pena, e nem
offerece portanto, por este lado, os inconvenientes que resul-
tam. da_ fixidade do presente art., approximande-se por esta
férma do Cod. Hesp., cit. art. 415.° : :
O Cod. Fr.* e o da Austria, guardam silencio sobre a ¢ir-
cumstancia do homicidio. E esta, no systema d’estes Cod., um
facto que prepondera por tal forma, que deve considerar-se
em si mesmo, com abstracgdo de qualquer outro crime. -
. Este systema parece-nos bem fun%ado’. Com' a perda da
vida, perde o homem o gose de tudo quanto possue; nenhuma

"0 Cod, de H. Darmstadt, divis. 6.2 tit. 40.°, concorda com o da Ba-

viera, impondo nos mesmos casos a pena de morte; mas auctorisa o juiz a pro-

. Bunciar prisio cem trabalho, perpetua ou temporaria de dez a dezeseis anno#,
quando existam circumstancias att t .

Aifish 583 o5

outra circuthstaneia pode aggravar este Tacto Serdo a5 diréeta-
niente ‘connexds conr elle, € jque sio as eontémpladas no logar-
competénte X _ o 7

-+ Quanto- 4 justica-da pena’ de morte, nos casos de yue trata
o art., & certo que sendo gravissimo o mal moral, o damiio
individual e 6 mal social resultasites dé taes crintes, e toeando
por isso as ultimas raias da-criminalidade; conduz o !egisiadﬁr‘
aos derradeiros extremos na escala’ da’penalidade. -

" F um'perverso de ménes que fica sobre a terra,; que ndo
éommetierd crimes similbantes. A respeito d'elle fica a socie-
dade tranguilla, como ficou D. Pedro Il do escudeiro que
mandou degolar:==Sémpre me temi d’elle, que me desse uma
cititada, mas ja agora estonn segure, e nunca'm’a dard.=

Pénsa-sé ainda hoje, como entdo, que a morte ¢ preventiva
de-niovos criniés, pelo terror que infunde, como dizid o mesmo
monarcha:. ' T
“«Que a-peva‘jue os homens ‘mais reecidvam era a morte,

<qtie 56 por- esta se’ 136 desviassem’ de fazer ‘mal; que s-du-
«tras davam passada, € que boa cousa era enforcar um -ou
«dois, para que todos s oulros tomassem medo, e se emen-
«dassem® »-| o

"+ Sempre mortel==morra por ello morte natural pira sem~

== "

P‘r A ‘¢ircumstancia altamente preponderante nio € aqui ©
homicidio no furto, mas o furto no homicidio, que o torna
trual ao assassingio! o _ o

- Prepondera-a propriédade sobre a vida do homém, ¢ nlio
esta-sobre aquella®!

‘O’ €od. de 1810 impunuz o pors ue wurc nus Lasys uv 1vuLY, Yuauws

s& dessein réunidas as ciséo stancias: jonadas Ho art: 381.°, thas
pela reforma-de 1834 ficow £52a pena substitnida pela da perpetuidade dos-tra-

balhos publicos.

5% Um ou doiv. AtS'D Pedro' T recoava na’execuclv da pena de morte!
Pe que serve a’comminacin; s as-condemnagies hio:déficar em leira morfa?
Se a forca, entre os condemnados 4 pena ultima, ha de ser tfo rara como

o, premio da sorte grande nas loterias da misericordia? P
~ s Foniicidie com furte’ sémpre morte. Honticidio voluntario, premeditado,
consummado,. frustiade; tentado,’ culpose, occasiopal, em defezz; nio Tmpor-
i essas” distincodes. Basta o concurso de qualquer homicidio com .o furto

para se concluir a pena capifal! .

¥OL. VL 5
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ARTIGO 434.°

A pena de trabalhes publicos 1o ultramar por toda
a vida sera applicada nos casos seguintes:

1.° Quando o roubo for commettido ou tentado, con-
eorrendo o crime de carcere privado ou o de violacio, ou
alguma das offensas corporaes declaradas no art. 361.°

2.° Quando o roubo for commettido ou tentado em
logar ermo por duas ou mais pessoas, trazendo armas
ou apparenies ou occultas qualquer dos criminosos, se
da violencia resultou ferimento ou contnsio on vesticie
de qualquer soffrimento corporal. T

3.° Se o roubo for commettido por duas ou mais
pessoas em deposito publico ou qualquer edificio pu-
blico, ou destinado ae culto religioso, ou em casa habi-
tada ou- destinada & habitagio on suas dependencias
com arrombamento exterior ou escalamento ou chaves
falsas.

‘Art. 33.° e ref.

0 n.° 1.° d'este art. contém especies distinctas de violencia.
_ A primeira ¢ a do careere privado. Este modo de violen—
eia, que é crime em si mesmo, art. 330.°, se a retengdo ‘nao
_ excedeu a vinte e quatro horas, produz a prisio de um mez a
um anno. O furto quando excedente a 2045000 réis produz o
degredo temporario, art. 87.° A tentativa de furto & sempre
punida segundo as regras geraes, art, 421.° § 2.° Se o erimi-
noso soltar o retido sem que tenka conseguido qualguer objecto
que se¢ propozesse com d reten¢io, a mesma pena do art. 330.°
“deve ser attenuada, § 3.° de mesmo art.
Como ¢ pois que no concurso de dois crimes se péde sal-
tar mals_(}e tres graus na penalidade acima da imposta por
lei ao crithe mais grave? Como ¢ ainda que, contra todas as
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regras, a cfhsummagio do crime menos grave ha de prepon-
derar sobre a tentativa do crime mais grave para lhe ser igua-
lado, como se este fosse consummado com todas essas aggra-~
vacDes exorbitantes e extraordiparias? A repugnancia com to-

*dos os principios da eriminalidade, tanto nas regras geraes,

como nas disposicdes especiaes, ¢ pois manifesta.

A segunda ¢ a da violagdo. Esta circumstancia & um cri~
me que ndo tem correlagio alguma com a subtracglo do alheio.
Ou seja’ occasional ou seja premedilada, nio ¢ imeto, & fim ou
um dos fins do crimineso; demonstra sem duvida um estado
de maior corrupgdio, comprehensivo de muitos generos de mal~
dade diversos. O mal moral & immenso, ¢ mal individual &
complexo, porque atacaa honra e a propriedade da pessoa vio~
lada, Mas cada um d’estes crimes, furto e violagdo, tem o seu
logar competente no Cod. O concurso dos dois crimes deve
medir-se para a pena, segundo a regra estabelecida no art. 87.°

Qual é pois, na conformidade da mesma regra, a pena ap-
plicavel? A da violagao, que, segundo o art. 394.°, & o degredo
perpetuo, e 1o a superior dos trabalkos publicos perpetuos,
como se estabelece n'este art., maxime quando a subtracgio,
que aqui ¢ sempre furto e nio roubo, n3o passou de tentative,
circumstancia-que attenuaria a pena se nio fosse mais grave
a do crime consummade.

A terceira € a das violencias declaradas no art. 361.° Aqui
sim temos roubo qualificado pela violencia.

Mas*se a subiraccao, quando simples, tem, mesmo no sen
maximo, ¢ degredo temporario, art. 421.°, e se &s violencias
de que trata o art. 364.° corresponde & mesma pena; e se
ainda nos casos gravissimos dos 53 2.° e 3.° do mesmo art.
a pena é femporaria, -aggravada no mesmo degredo por sub-~
stituicio da prisdo com trabalho: como & que justamente se
pode saltar a uma pena superior ¢ na sua perpetnidade, mesmo
quando um dos crimes ndo passou da tentativa?

Isto importa uma aherracio tao palpitante dos principios
geraes, gue ndc se péde justificar ',

O grande erro da legislagiio penal p’esta materia provém: 1.°, da pre-

accupacio do legislador contra os ladrdes. Esta preoccupaciio faz-lhe esquecer
que as offensas conire ¢ tida ou contra a pesseq sZo sempre mais graves,
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- Quanto a0 n.° 2.° do art., reproduz-se o me®mo defeito
do n.° antecedente. Pune-se o attentado, com offensa das re—
gras geraes que distinguem o crime consummado da tentativa,
Assim apparece identidade penal para casos em que o damne
individual foi menor. : . :

Para ter logar a ineriminagio d’este\n.", que comprehende
um s6 facto compléxo, sdo precisas quatro condicdes, que to-
mam o.logar de elementos constitutivos da aggravacao da pena:
1.% de ser ‘o crime commettido em logar ermo; 2.2, de o ser
por duas ou mais pessoas; 3., de trazer aiguma d’ellas armas
apparentes ou occultas; 4., de se ter empregado offensa cor-
poral. \
Esta offensa ¢ qualificada e conhecida pelo ferimento, pelé
contusdo ou pelo vestigio -de qualquer soflrimento corporal.

Mas a estas violencias, em si mesmas como crime, corres-
ponde a pena de prisdo de seis mezes a dois annos, art. 360.°,
€ ao furto com as circumstancias de que se trata corresponde
o maximo do degredo temporario com prisao ,no logar d’elle,
arl. 428.° n.° 2.° Preponderando assim a pena do furto qua-
lificado sobre a da offensa corporal, o concurse de mais um
Crime com pepa menes grave, ¢ ainda quando parou na tenta-
tiva, rifo devia passar.a constituir o crime eomposto, para se
subir ndo s6 4 dita pena superior, mas indivisivel na sua per-
petuidade. : . v

Acrescem o0s inconvenientes que ponderamos ao art. 360.°
sobre as palavras=de que ficasse algum vestigio—.

Faz‘-]he esquecer que este arf. vem a equiparar o {adrde ao homicida volun-
tario, de que tratou no art, 349.%, ou ainda 2 considerar com manifesta cen .
gueira, que o Romicida voluntario ¢ tte crime menos grave que o ladrio
quahﬁcado, nos termos do presente art., a ponto de accumular a mesma pena
com a do dégrede! - ’ )

R De guerer, sempre dominado pela mesma preoccupagio, segurar .o
castigo dor criminoso, legislando sobre circumstancias. do crime que e;wpézﬁ-
em these & sua apreciagio, e que s6 podem ser avaliadas pelos. tribunaes em -
cqda hypothese, tio varias e tio diversas, que difficilmente se poderdio.encon-
trar duas em tudo e por tudo perfeitamente idenficas, O legislador reduz as-
sim o officio” do juiz a homologar materialmente a disposiciio da lei penal,.
quando em these geral reconhece 2 impossibilidade de cumular ‘com o poder
de leg‘islar ] pot.!a:_de Julgar, sem se lembrar de que em cada uma das mes--
mas circumstancias podem dar-se differeptes gradnagdes que attenuem mais o8
menos a sua gravidade. oo
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Quants ‘a0 n.° 3.°, confém a incriminacho do facto com-
plexo, em que sio elemenios constitutivos da subtracidio quali-
ficadd: 1.°, em rasdo da associapdo, por ser praticado o crime
por mais de uma pessoa; 2.°, por ser em deposito publica,
edificio publico?, ete.; 3.%, por ser com arrombamento exte-
rior, estalamento ou chaves falsas. ‘

© concurso das dnas primeiras circumstancias ndo con-
stitue ‘roubo, mas furto qualificado conforme aos n.* 3.°
e 4.° do art. 426.°, mesmo com o concurso de outras duas
ou_mais -circunmstancias, eomo 6 expresso no art. 428.° A
pena que the corresponde €, nos termos d’esse art., degredo
temporario, aggravado com algum tempo de prisdo.no logar do
degredo.” As circumstancias :do ==arrombamento, escalamente
ou chaves falsas— ndo sdo aggravantes especiaes do roubo,
mas communs a qualquer crime, art. 19.° n.° 13.° O concurso
d'ellas produz nas penas temporarias sémente a aggravagdo
até ao maximo sem sé mudar a natureza da pena, art. 79.°
"~ Logo como ¢ que o acrescimo de alguma d’estas circum~
stancias faz n3o s6 saltar por cima da pena ordinaria do erime
€ seu maximo, passar em clare a immediata superior, mesmo
perpetua e snas aggravagdes, para sémente se parar na perpe-
tuidade da immediata & pena de motte? )

A exorbitancia e indivisibilidade d’esta penalidade col-
loca jurados e juizes no maier apuro®. Se algumas vezes os

* E notavel 1.°, que o deposito publico e o edificio publico sejam aqui
assimilhados aos logares destinados ao cullo religioso e ds casas de habitaghio,
que foram mencionadas como causa de aggravagio ne furto, art. 426.°, quando
agquelles nesse mesmo art. foram omittidos; £.°, que sejam aqui assimilhadas.
4 casa de habitaglo as sues dependencias, que tambem ali esqueceram; 3.°,
que continuem a ficar no escuro os pagos reaes, assim como ficaram no mesmo
art. ¥ mais upa incoherencia e falta’ de harmonia que se encontra no Cod. !
Fambem aqui é omiltida a circumstancia dd subtracgle commetiida em es-
‘irada on caminho publico, sendo de objectos welle transportados, qie po
art. 428.° ¢ assimilhada % commetiida em case de habitagdo. )

? O segninte exemplo o demoastrou ji. Houveram dois homens gue vendo’
salr 0s donos da casa, sem wella deixar pessoa alguma, e fechando a porta
exterior, aproveitaram a occasidio para entrar por uma janelia aberta ou se-

* mi-aberia, e fartar umas pequenas cousas de comer e outras todes de insi~

goificante valor, que, em rasio @’elle, nos termos do art. 421.° § 1.°, s6 mes
recia 2 prisio correccional. Porém foram condempados em primeirs instancia
e depois pela relacio de Lisboa, em Janeiro de 1854, at_rabalhos publicos no
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primeiros, escravos do facto. material com abstradtdo da jus-

tica do legislador, pronunciam a affirmativa: outras vezes pro-.

nunciardo um -veredictum falso, preferindo a impunidade &
exageragio -da pesa que o.magistrado. nfio péde modificar,
na presenga de um veredictum verdadeiro. ]

Nestes - mesmos defeitos com-alguma variedade se encon-
tram os Cod. Fr., art. 381.° e seguintes, da Sardenha e das
Duas Sicilias. O Cod. de Baviera,. art. 238.°, dividindo a pe-
nalidade em quatro graus, sémente -impde a de ferros'mno
roubo ou em habitagio, com arrombamento, escalamento ou
de noite, quando concorra com alguma ou algumas d’estas
circumstancias, vias de facto, que constituam violencia pes-
soal, isto &, nas hypotheses dos n.** 1.° .2.° do presente art.,
mas nunca-do n.° 3.° em que se ndo di essa violencia,

O Cod. Hesp., tendo admittido a palavra roube para ex-
primir a idéa -de subiraccho com violencia tanto &s pessoas,
como s cousas, distinguin comtudo eserupulosamente uma da
outra especie, pronunciando penas severas na primeira mas
descendo consideravelmente na segunda.

O Cod. do Brazil, art. 269. e seguintes, ¢ de todos o mais
perfeito n’esta materia. N&o se contentou com definir o roubo,
passod, em geral, a declarar qual-a pena que lhe correspon-
dia, deixando aos juizes graduar as galés de um a oito annos;
e s6 distinguiu para aggravar a pena: 1.°, nos casos de homi-
cidio, art. 271.°, morte, galés perpetuas e, minimo, vinte an-
nos; 2.°, nos de offensa physica irreparavel, deformidade,
ou aleijao, art. 272.°, quatro a doze annos; 3.°, de outras of-
fensas physicas menos graves, art. 273.°, mas de que resul-
tasse grave incommodo de saude ou inhabilitacio por .mais

wltramar por toda q vida, visto serem dois os co-réus, ser o furto em casa de
habitagio e haver escalamento, & n¥o ficar em taes circumstancias aos juizes;
em presenga do n.° 3.° d'este art., arbitrio algum para a modificagio da pena!
A Ord. doreino, tit. 60.° § 1.°, nio auctorisava n’este caso similbante penali-
dade, e muilo menos ainda, modificada como estava por delerminagBes poste-
riotes e comstante praxe de jnlgar. Por esta fdkma nio melhordmos na alte-
Yacio, porque foi por uma mafor severidade da pema, por wm modo injus-
tificavel, . .

' Pena perpetun de prisio, em casa de forga, com trabalho publico, deu-
tro on féra d'ella: art. 7.° ¢ 8.° do mesmo Cod.

Artico 434.° "

de um wmez, dois a deseseis annos; ¢ scmpré uma malta de
cinco a vinie por cenfo do valor reubado,

Nao approvimos a penalidade d’este Cod.; mas reconhe-
cemos que na escolha d'ella deixou mtactas ‘as regras.que ti-
nha estabelecido, para ndo tolher, dentro dos devidos limites
de maximo e minimo, o salutar e indispensavel arbitrio de ap-
plicag@o segundo as circumstancias do crime. : .

Por-ultimo, voltando. aos termos ‘do presente n.°, é de no-
tar que, tendo-se assimilhado nos dois n.* antecedentes a ten—

tativa ao ¢rime consummado, aqui se omittisse a palavra=—1ten-

tado==, devendo. portanto aqui os juizes tomar em conside-
racio- s regras geraes de attenuagdo nos casos de tentativa,
Nzo approvdmos a assimilhacdo, mas este n.° fica assim emdes-
harmonia com os ditos dois n.” gue equipararam o roubo con-
summado ao tentado. :

E extremamente difficil comprehender em minuciosa-ana~
Iyse tanta incoberencia e precipitaciio!!
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ARTFIGO 485

A pens de trabalbos publicos Temporarios no ulus-
" mar serd applicada: ‘ '

o 4.2 (Juando o roubo for commettido por uma s6 pes- '
sea com armas em fogar ermo, ou em algum dos outros

logares des;g’qados 1o ‘artigo antecedente com arrom-
bamento exterior ou escalamento ou chaves falsgs.

2.° Quando o roubo for commettido por duas on

mais pessoas fora dos casos declarados no arligo ante-*

cedente.

ABRTIGO 436.°

No caso do n.® 2.° do artigo aniecedente, 0 ¢o-réu
que tver convocado ou seduzido os outros ou dado
as mstrucgdes para o roubo, ou dirigido a sua execu-
€0 1ncorrerd na pena de trabalhos publicos no ultra-
mar por toda a vida.

Art. 330 e ref. .

. Cont.uma‘o legislador, com -abstracgao; da sua unica mis-
530 possivel em materia crime; da major ou menor quanti-
dade do damno real causado pelo’ crime; das penalidades es-
tqbelemda's em outros art. do Cod. sobre attentados conéra 6
mga, ou integridade e inviolabilidade das pessoas; e da assi-
;n!lhe}céo, feita em 0s n.”* 1:° ¢ 2.° do art. antecedente, do
crime ieniado ou commettido: a aggravar a penalidade. do
forto, dadas certas circomstancias, eom desvio das regras ge4

raes, estabelecidas para o concurso das mesmas circomstan- -
clas.

* ARTIGO 4855 B-436.° - 73

‘Em o n,* 1.° contemplou a circumstancia do logar ermo,
como igual aos logares que mencionou no n.° 3.° do art. an-
tecedente, em que se ndoincluin a eremitage. _

A subtraccio peis feita em algum d'esses Jogares por uma
36 pessoa, com cscalamento, arrombamento interior ou cha-
ves: falsas, e com armas, provoca a imposicie dos trabalhos
publicos temporarios ro ultramar. : . :

.. O copcurso d’estas guatro cireumstaneias & considerado as-
sim de tal gravidade, que se assimilha ao furio com rompi-
mento de séllos por um empregado publico, art, 310.° § 1.°;
ao peculato qualificado, -art. 313.°; ao de subiraccde ou-oc-
cultagdo de um menor de quatro annos, art. 354.°; ao de fe-

‘rimento ou espancamento feito com intencdo de matar, art.

850.°; a0 mais grave dos ferimentos, a eastragdo, art. 366.° e
de maior importancia que o attentado ao pudor com véelen—
€ig pessoal, mesmo a um menor de doze annos, art. 391.°; ao
de adulterio, art. 401.°; ao.de-furto qualificade pelo seu grande
valor, art. 521.°; ae mesmo furto, quando domestice eu pra-
ticado com abuso de confianga, art. 425.°

Em todos os primeiros casos perém o crime ¢ mais grave
que o representado n'este n.” 1.°, em que a pena é a mesma; e
nos oulros, que siio tambem superiores em gravidade, a pena
é inferior, degredo temporario! . .

. _ Nao s6 isto; em todos esses casos, assimilhados na pena,
a dos trabalhos publicos nao é aggravada com a accumulagio
do degredo; aqui porém é imposta com essa accumulacie, de-
clarando-se que seré cumprida no ultramai!! .

Quanto ao n.° 2.°, a injustica relativa ndo & inenos ma-
nifesta. Niao houve e concurso de eircumstancias, imagina-
do no art. antecedente, mas houve o concurso de uma ou
mais das que, nos termos do art. 432.°, bastam a qualificar
o roubo, como é a simples ameaca, arrombamenio, escala-
mento ou emprego de uma chave falsa, e 0 criminoso. teve a
desventura de ter um companheiro; éntdo, se ambos concebe-
ram o crime, e 0 executaram, a peualidade se augmenta da
mesma férma! - ‘ : :
© Mas assim s3o fransgredidas tambem as regras geraes do
Cod., mandando considerar como auciores de um crime to-
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dos os que por aclo immediato tomam. parte pa sua. execu=
¢io, art. 25.° .2 1.°! . )
Se o legislador teve em consideragio aggravar a pena em

13530 deo associagdo, cumpria que ella se manifestasse, por actos

anteriores ou ‘pesteriores, nos. termos do art.‘263.‘?;- se quiz
reprimir-as 'quadrithas de malfeitores, cumpria qae a reuniio
se pao ampliasse até dois, mas se fixasse em mais de tres,
conforme ac. art. 477.° com o qual, de outro mode, este n.°
fica em manifesta contradicciio’.

"0 Cod. Hesp. tambem teve em consideracio especial a co-
participacio no crime de roubo, mas limitou-a a0 numero de
mats de-tres individuos, como se vé da terminante declaracio
do art. 15.° {(n. 423.°): ‘ )

« Hay cuadrilla cuando concurren 4 un robo mas de tres
‘«malhechores.n . :

. Fora d'este caso especial a convocagdo ou cooperacao, de
uma ou mais de uma pessoa ndo é mais que uma circum-
stancia aggravante, commum a qualquer crime, nos termos
que declarou o art. 19.° n.>® 3.°, 4.° e 5.°, para ser atfen-
dida, dentro dos limites da pena do crime, art. 86.%, ¢ s6 faz
com que a0s co-quctores individuaes de crime sejam equipa-
rados os -cumplices, como especialmente estabeleceu o cit. art.
177.° ainda nos casos da ‘quadrilha. A: disposicde portanto
d’este n.° 2.° alterando a natureza da pena do crime, sé por
que ¢ commettido por dois ou por tres individuos, é injusta
em si mesma, e contradicteria ou repugnante com 0s prin-
cipios geraes estabelecidos no Cod. e outras de suas disposi-
¢oes. - : ‘

! O Cod. de Baviera, art. £37.°, cousiderou aggravante em segundo
grau a circumstancia de que frata este 2.° pumero; mas exigiu, alem do facte
material da reundédo, o'da associagdo ou concerfo.

- «La. peine sera de douze a seize apnées de maison de force lorsqne le
«voleur... aura agi en reunion cpncerffe avec un ou plusieurs complices. »

Isto &, quande o facto da reunido for em si mesmo um comegs de execn-

gio em séguida do facto preparatorin da associacio que a lei pune. Entdo
temos concurso de .crimes, e em rasio d'elle penidos os criminesos, o gue €
" mui distincto do facto da reuniiio considerado em si mesmo com abstrac¢io
<on sem prova de concerto formal, : -

Quanto ao art. £36.°, que mais logar teria se fosse § un.

AgrTtico- 435" € 436.° 5

doart. antecedente, diremos que como art. distincto contém,
quanto & pena, uma declaragio que é injustificavel.

O ser um dos co-réus parle principal na premeditagho. ¢
tntencio de erime nio ¢ mais que uma das circumstancias.
_aggravantes que demonstra maior perversidade em um dos:
agentes do erime, para dar logar a ampliar-se a duracao da
pena dentro do seu maximo temporario com relagdo aos ou-
ros co-réus, mas nunca a justificar a perpetuidade.

No systema tantas vezes seguide no Cod., e visto que o
modo de aggravacio no Ultramar, determinado no art. 78.°
§ 2.°, se achava exbausto por se ter ligado 4 penalidade de
art. antecedente, ainda todavia, alem do longo espage a per-
correr que o legislador deixava aos juizes entre tres a quinze
annos, {he restava comminar esse mesmo maximo.

Niio & possivel moral assimilhar o roubo simples ao quali-
ficado no art. 434.°, e com especialidade nos n.® 1.° e 2.°
do mesmo art., s6 porque o primeiro reveste a circumstan-
cia pessoal mencionada no presente art., ¢ muito menos- a0
homieidio voluntarie incriminado no art. 349.%; e todavia fi-
cam assimilbados na pena==trabalhos publicos por toda a
vida==, e a repugnancia cresce, quanto a este ultimo crime,
por isso que a perpetuidade se acha ali comminada sem a de-
claracio de ser cumprida vo Ultramar.

Demais, a determinaciio d’este § ¢ restricta & hypothese
da rennidio de criminosos em casos menss graves que 0s con-
terplados em- 0s 0,* 2.° ¢ 3.° do art. 434.° Abi fodos os co-
téus 830 condempados com a mesma pena. Chefes ou directo-
res ndo a téem maior. Por que principio de justica refativa a
hao de ter aqui? Assim alguns dos co-réus de crime menos
grave, qual o do art. antecedente n.° 2.% sio punidos com a
mesma pena que outros de crime mais grave, qual os dos
n. 2° e 3.° do art. 434.°

Acresce que raesmo nos casos gravissimos, ado de re-
unifio pava determinado crime, mas de associagdo formal para
indeterminados crimes contra pessoas ou propriedades, sio os
directores ou chefes punidos com trabalhos publices tempo-
rarios no art, 263.° § 1.° ‘

Se n’esta hypothese somente existe am facto preparato-
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rio incriminado, e aqui ha um facto consummado, o Derigo
social imminente & mapreciavel ali, emquanto aqui € atte-
nuado, tanto porque o damno individual ¢ determinado ¢ co-
nhecido, .como porque & reunifio nao precedeu a circumstan-
cla aggravantissima do concerte, n@io s6 o indeterminado, mas
pem o determinado que exige o citado Cod. da Baviera,

-Arrico 437" T

ARTIGO 437.%

Féra- dos casos declarados nos artigos antecedentes
d’esta seccdo, o roubo serd punido com a prisio maier

temporaria com trabalho,
Art, 3%:°, 99.° ¢ ref.

Era indispensavel que aqui fosse declarado quaes sio as
penas do roubo, para se saber quaes as que téem de ser ap-
plicadas em these geral, quando a ellas o Cod. se refere. Esta
omissdo induz uma grande difficuldade, principalmente em vista
do art. segninte, '

" Em todas as leis, mas especialmente nas leis penaes, a falta
de ordem, de boa collocagio ‘e de redacgiio produz obscurida-~
des muitas vezes invenciveis. N'este art: se mostra-este defeito
nascido da imitagio do Cod. Hesp., art. #17.° (n. 427.%):

«...fuera de los casos expresados en los articulos prece-
«dentes» ete. :

Mas o objecto do art. do Cod. Hesp. era providenciar so-
bre os casos omissos de wviolencia ou intimedacdo contra as -
pessoas, e porque essas violencias ou éntimédagdo podiam ser
insignificantes, e como taes a penalidade parecia exorbitante,
deu-se nova redacgdo ao art. 417.°, por virtude do Decr. de
7 de-Junho de 1850, como hoje se 1& no cit. art. 427.°:

«Fuera de los casos expresados en los articulos preceden-
«tes, el robo se ejecutado con violencta 6 intimidacion graves
«en las personas se castigara con la pena de cadena temporal ;
«cuando no hubiere gravedad en la vielencia 6 intimidacion,
«la pena serd la de presidio major.» :

Mas o presente art., adoptando este comego de redaccdo
euma ordem analoga de collocacio, alterou a doufrina: 1.°, ndo
restringindo a sua disposigio ao roubo propriamente dito ou
de violencia e intimidacdo conéra pessoas; 2.°, ndo distinguindo
08 casos graves dos menos graves, '
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- Assim resultam dois grandes defeitos: 1.°, de que, fora dos
casos especialmente contemplados, uma violéncia pessoal & equi-
parada a uma violencia real; 2.°, de que uma e ouira njo ad-
mittem, para que se altere a natureza da-pena, distincedio al-
gama, segando a gravidade ow ndo gravidade do roubo. A dis-
tinegio porém em uma & outra hypothese parece-nos justa.

_ Este art., s¢ contém as penas do roubo em ihese geral,

acha-se deslocado. A incriminacao que lhe respeita encontra-se:

no art. 432.% a que ahi falta a sancgio penal. Quando no Cod.
se declara que ao réu do crime sejam impostas as penas do

roubo, sem outra designacio mais, como se vé praticado no

§ 2.° do art. 310.° sdo as do presente art. ou as do art. se-

guinte? Nao podem ser seniio as d’este art., porque o seguinie

6 restricto & sua especie. . :

O Cod. do Brazil, art. 269.°, collocou a par da definicao
do-roubo a penalidade que Ihe correspondia:

«Roubar, isio é, {urtar, fazendo violencia a pessoa ou as
_wgousas—penas de galés por um a oito annos. » -

0 Cod. da Baviera, art. 237.° ¢ seguintes, procedendo com
toda a circumspecedo e clareza, qualificou o roube em quatro
graus distinctos, sendo o. primeiro, de que trata. o presente
art., o de ronbo . :

«...commis sans voies de fait, et sans usage d'armes mor-
«telles, mais & 'aide de simples menaces. »

A pena é deoito-a doze annes de prisao em casa de forca.
- Esta penalidade offerece menos arbitrio para descer, mas tam-

bem o tolhe para subir; a nossa o offerece mais amplo, tanto

para descer como para subir'. |
Quanto & natureza da penalidade=prisao maior com tra-
balho—, cumpre subordinar esta disposicio a0 que determina

o art. 99.° Emquanto ndo existirem os estabelecimentos ade- -
quados ao trabalho dos preses, tem de substituir-se esta pe~

' O Cod. do Brazil, auzmentando o arbilrio e attennando a penalidade,
deixa maior arbitrio ao juiz que 0 Cod. da Baviera, mas menor que o nosso Cod.

O da Baviera, aggravando a penalidade quanto ao minimo, igual ao ma-
ximo do Ced. do Brazil, e attenuando o maximo ém relaglio a¢ mosso art.,
deixow a0 juiz menor arbitrio que o do Brazil. :

O-nosso art. portanto é d'entre estes Cod. o mars arbitrario. ao mesmo
passo que é 0 mais exagerado na pena. .

Armico 337.° . 7%

nalidade moralisadora de expiagio e de correcgio pela de de-
gredo, mas aggravado e com prisio e no logar d'elle, despida
assim a-sanccdo legal dos salutares effeitos que pode produzir
por si mesma, se com ella se ndo-accumulasse outra.

‘N’esta substituicio sémente se teve em vista {rocar um mal
por ‘outro mal, como de vindicte publica, e nio nm remedio
por outro contra o mal do crime. - . o

Viu-se exclusivamente o crimifeso ¢ no o crime; era pre=
¢is0 ver mais o crime do que o criminoso.
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ARTIGO 435.7

0 roubo com arrombaments ou escalamento on cha-
ves falsas, commettido por ima s pessoa em 0111:1'0 fo-
gar ‘que ndo seja algum dos enumerados no n.* 3.° do
art. £34.°, sem violencia contra as pessoas ou ameaga,
e sem porte de armas, serd punido como furto aggra-
vado, apphcando se as regras geraes.

Art. 190 02 15,5, 77,0, 79.°, §2k.° e seg.

Este art. demonsira effectivamente nos seus termos que
o antecedente constitue a thesc geral sobre crime de roubo.
Se ¢ roubo for o impropriamente dito, por nfe haver violencia

pessoal, e se com esta circumstancia aifenuante concorrer: -

1.°, a de ser commettido por uma 36 pessoa; 2.° a de o ndo
ser em algum dos logares enumerados' no n.° 8.°; 3.°, a de
o ndo ser com porte de armas: passa a ser asqnmllhado ao furto
aggravado.

Assim se demonstra: 1.°, quanto é sem fundamento a dis-
'tinegio de furio e roubo, por ser muito difficil marcar as raias
que distinguem uny de outro crime, principalmente quando
pa (qualificagio de roubo se comprehende o furto sé pela eir-
cumstancia da vivlencia feita ds cousas, que nao é a mordl,
nem a material feita ds pessoas, e se reduz ao emprego dos
meios necessarios para o criminoso destruir pela forca os ob-
staculos physicos que se oppdem ao seu designio, como bem
definin o Cod. do Brazil, no art. 270.°

2.° Que, se a referencia feita ao n.° 3.° do-art. 434.° ndio -
offerece difficuldade pa sua applicago, a omissio comtudo em
relagio ao logar ermo, que no art. £35.° se menciona como
elemento de aggravacio especial, faz apparecer aqui manifesfa

! M4 redacglo, porgue os logares nio foram enumerados, mas designados
on mencienados em o numers 3.°

JAsTico, 438.° .81

contradic¢do na lei, sob o ponto da justica relativa; por isso
que o logar ermo 1o exclue a atlenuacio das penas do
roubo. Por este modo a mesma circumstancia, que no art. 435.°
¢ causa de aggravacdo, & aqui ou de attenuagio ou indiffe-
rente.

O art. 434.° n.°t 2.° contempla esta circumstancia, quando
concorre no furte com violencia pessoal, commemda por mui-
tos, assim como no art. 435.°, quando por wma $4 pessou ; por-
tanto sendo uma causa de aggravacio em ambas as hypothe-
ses, devia comprehender a de que se trata no presente arf.

O Cod. Hesp., art. %15.° e 421.° (n. 423.° e 431.°) ndo
desprende nunca a circumstancia do logar ermo da quadrilha:
==e¢n despoblado y en quadrilla—; mas & porque teve por
fim especial reprimir os bandos de salteadores, que acommet-
tem em forga os viandantes, ¢ as casas do campo, que pelo
seu isolamento carecem de wma proteccdo mais forte da lei.

No Cod. do Brazil se evilam perfeitamente estas anoma-
lias, por isso que acircumstancia do Jogar ermo é considerada”
uma das aggravantes communs, no art. 16.° § 1.° O silencio
do nosso Cod. tambem as evitaria, porque entdo teriamos a
applicacio do n.° 13.° do art. 19.°, e as mais regras geraes
sobre a mesma circumstancia.

Aos grandes defeitos que temos apontado w'esla secgao
acrescem os de se abstrahir constantemente da quantidade do
damno causado ou da importancia do roubo. Nos Cod. do Ha-
nover, Hesp. e outros se atfendeu sempre especialmente a
maior ou menor gravidade dos effeiios materiaes do crime.

E, em verdade, se o mal do crime ¢ complexo, nunca se
deve abstrahir de todos os elementos constitativos d'esse mal.
Se as leis penaes téem por fim proteger a seguranga de pessoas
¢ propriedade, a justica social deve necessariamente graduar
a pena com relacao a quantidade do mal individual objectivo.
Do contrario nascem ou grandes injusticas relativas ou a im-
punidade!’.

' A Ord. do Reino, liv. 5 ° tit. 60.° pr., punia com a pena de morte ¢
furto simples-que chegasse @ marco de prata. Se havia escalamento ou arrem-
bamento ou uso de chave falsa, ¢ o furto chegava a meis marco, a pedaeraa
mesme, § 1.°; portanto, nos casos de roubs com vmleuua real, niio pl‘eaﬁlﬂdlﬂ de

YOL. YuIL. i
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Outra reflexiio nos occorre, que mostra os inconvenientes
que resultam da precipitagio de uma codificagio, ou da copia
de legislagbes estranhas, sem amplitude na escolha, ou da mé
-collocagao e distribuicio das materias. :

O art. 431.° declara que a accdo criminal por furto ¢
vedada entre conjuges, entre descendentes ou ascendentes;
ou entre irmaos que vivem juntos. Mas nos casos de rou-
bo ndo se defermina o mesmo, Por MenOs graves que elles
-sejam. C ,

Assim o arrombamento de uma porta interior ou exterior,
de uma arca, de um bahu, de um armario, o use de uma es-
cada, de uma gazua oy de vma chave falsa, bastando a con-
stituir o roubo, poderfio essas pessoas reciprocamente accusar-se
-ou ser accusadas pelo ministerio publico! As rasdes com que
se justifica a excepgio ainda procedem, na sua maxima forca,
n’estes casos. Se a impunidade se defende -ali, os trabalbos pu-
blicos, a prisio maior temporaria com trabalho, etc., ndio podem
justificar-se aqui, mesmo que concorram violencias pessoaes
menos graves, -

Nao se attendeu a que esta disposigao, sendo-pelo art. 380.°

do Cod. Fr, applicavel a todas as subtracgdes, comprehendidas.

pa palavra commum=—=vol==0n80 devia apropriar-se exclusi-
vamente ao crime de furfo; ndo se attendeu a que esla tem
sido em Franca a intelligencia pratica constante do mesmo art.;
ndo se -attendeu a que, pelo menos, convinha em taes casos

vedar a acgio do ministerio publico, segundo o systema dos.

€od. da Allemanha, sempre que ndo houvesse queixa da pessoa
offendida, exceptuados 0s casos em que as circumstancias do
roubo fossem em si mesmas um crime gravel.

O Cod. das Duas Sicilias, -art. £55.°, alin, 2.°:

«Si néanmoins ces dommages oit été acompagnées d’ho-
«indcide, de blessures, de coups ou séquestration de la personne,
«ces circonstances détruiront I'exception de faveur accordée &

contemplar ¢ guantidede do furto. Este pensamento, na essencia, era justo.
Nio merecia pois que fosse posto de parte. Vid. o Cod. Hesp., art. 424.%
reformado por virtade do Decr. de 7 de Junho de 1850, art. 50.°

* Cass, 26 de Julho de 1811; Carnot sohre o mesmo art., e £21.%; Sal-
pici, ete.

Axrigo 4382 83
«raison de lo qualité de parent, et la peine portée par la Joi
wsera appliquée. » .

Por isso tanto este Cod., como o da Sardenha, arf. 684.°,
collocaram a excepgio debaixo do titulo— disposicdes com~
muns==, e o mesmo se fez no Cod. Hesp., art. 468.° (n. 479.°),
collocada debaixo do titulo==disposigdes geraes'=.

D’esta ma collocagio e adopcdo, no art. 431.°, da matezja
restricta aos crimes de-furto, resulta alem d’isso, que nos cri-
mes, aindaque sejam menos graves, de que tratam os art. das
seguintes secgdes, é permittida a acgao criminal entre parentes,
a menos que por argumentos de maior para menor se nio
queira sanccionar a excepcdo de favor, e consequentemente a-
mpunidade! L o .

Se a lei veda, se dird, a acgdo crime entre parentes nos
casos de furto, com quanta mais rasio ndo deve ser vedada
nos crimes de simulagio, de burla, de damno e outros de me-
nor gravidede? A observagiv ¢é verdadeira,. para estabelecer
d&ireito, mas similhantes interpretactes sao perigosissiunas, para
nullificar incriminagdes. especiaes no seu objecto, concebidas
em termos absolutos, e que ndo recebem restricedes senfio de
si mesmas ou das regras geraes do Cod. :

" O shsurdo pois fica sempre em todo o sen vigor.

s Bk 3
' No art, P hurtos, <defy [
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ARTIGO 439.°

Se o credor furtar ou roubar alguma cousa perten-
cenie ao seu devedor para se.pagar da divida, esta eir-
cumstancia nio justificard o facto ecriminoso, mas serd
considerada eomo circumstancia attenuante.

Art. 800 2 81:°

Mal e indevidamente se considera o furto ou roubo' no
caso. de que se trata, ndo porque seja licito a alguem pagar-se
por . suas-m3os, mas: 1.°, porque o que loma para si o que
& seu ndo teve intencio de furtar, animus furandi, ou de se
apoderar do alheio; 2.°, porque o facto material da subtrac-
¢do tem uma attenuacdo especial na mora em que se consti-
tuiu o devedor; nasce da culpa ou dolo alheio; 3.°, porque
falta no crime o elemento do mal material, consistente no damno
que nio recebe aquelle que paga, aindaque contra sua- von-
tade, o que deve. o

Aqui s6 ha a usurpacio de funcebes em prejuizo da or-
dem publica. O crime pertence a outra classe. Quem o com-
mette erige-s¢ em parie, juiz e executor. Desprera e lei e usurpa
as funcgdes dos tribunaes. Esse procedimento é tio illicito,
proporcdes guardadas, como a vindicta privada, o duello.

" Se o crédor empregou violencias, o que deve ser puaido
$30 essas mesmas violencias. Roubo, nunca, porque njo existe:

«Celui qui attaque son débiteur sur une grande route, et
«se fait remettre, @ l'aide de violences, des sommes qu'il croit’
«lui éire dues, ne commet point un vol. Il ne peut étre pour-
wsuivi qu'd raison des violences, qu’il a exercées®». .

 * Sulpici, ao cit. arf. 379.% n.° 19.° ¢ 20.°, Carnot. e outros. Assim tem
sido julgado. Era a doutrina do direito romano, como se vé& no §.1.° da Instit.
de i bon. rapt., e da lei 8.2 § 18.°, Dig. ibid. Chauvean, que segue uma cpi-

‘nido contraria, nde é melhor fundada, : :
! Notem-se as palavras= furfer ou roubar—=/. A “secelio ¢ restricta ao

Artico 439.> .11

A ‘especie portanto offerecia materia para uma incrimina-
¢aio distincta, que poderia ter cabimento depois do art, 236.°,
e cuja pena devia ser aggravada quando se desse o caso do
emprego de violencias, salva a pena mais grave,. segundo a
qualidade d’estas. '

Se o que offende a honra de.alguém, que é uma proprie-
dade, ‘¢ considerado especialmente no art. 381.% e seguintes,
para os effeitos de se incriminar o duello de que foi victima,
o mesmo se deveria pr:ﬁicar a‘respeito do devedor que offende
a propriedade do seu-crédor, negando-se ao-pagamento do que
lhe deve. ‘ '

E mau cidadio, ¢ perturbador da ordem publica, ¢ um
criminoso todo o individuo que se faz justica a si mesmo em
tal caso, mas esta longe dqulever merecer o labéu de ladrio.
O facto ndo tem a vileza do furto, nem do roubo, nem com
relagdo 4 moralidade da acgio, nem ao damno individual; por-
tanto no se podem confundir uns com outros criminosos.

A assimilhagfio portanto feita no presente art., nem & con- .
forme a justica absoluta, mem 4 justiga relativa, nem é con-
veniente 4 causa publica; porque se o Cod. &€ uma instrucgiio
ao povo, para se conservar no interesse do respeito & proprie-

‘dade no animo dos cidad3os, toda a repugpancia, todo o hor-

ror que deve inspirar o estado de corrupcio moral de um la-
drdo, cumpre que este se nao misture com delinquentes de on~
tra ordem. . \

O art. pois ndo contém nem verdade moral nem politica.
Estes inconvenientes ndo remedeia a declaragdo de que seja
attenuade a pena: 1.°, porque nio destroe a assimithagdo;
9.°, porque na applicagio da em resultado flagrantes injus-
ticas, ) :

Um exemplo demonstrard com a maior evidencia estas
proposicdes. O valor da divida de que o crédor se apodera
contra vontade do seu devedor excede a 204000 réis, e en-
tao elle como ladrdo tem de soffrer, conforme ao art. 421.%
a pena de degredo temporario. A ¢ircumstancia attenvante

roubo. A boa ordem portavto das materias pedia que esta disposigiio e 2 do
art, 441.° fossem para uma secgdo especial em que se tratasse das disposigdes
communs, j& que se distinguin o furte do roubo.
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que admitte o presente art. sémente faz, segundo o art. 82.°,
com que os juizes possam reduzir-lhe a duragio da pena de
quinze annos até ao minimo. de -tres, se ndo ha concurso de
alguma outra que seja de atferuacio. . ’

~Ora esse mesmo homem, qualificado o seu facto come de-
veria- ser, mos termos :do art. 236.°, quando, para haver a sug
divida, entrasse na casa do seu devedor, fingindo-se fficial de
diligeacias, levando logo comsigo um cumplice como deposi-
San'yr,-qug tomasse eonta dos objectos, em valor correspondente
ou inferior, que penhorasse, seria punido com a prisao de um

a tres annos, removida a idéa de furto, por se ndo dar no fa~.

ofo a intengdo de furtar!

Asrico 4507 o

"ARTIGO 440.%

" Aquelle que por violencia on ameaca extorquir a-al-
guem a assignatura ou a entrega de qualquer escripte
ou litnlo que contenha ou produza- obrigagio oun dispo-
$igao ou desobrigaciio, serd punido com as penas decla-
radas para o crime de roubo, segundo as circumstan-
cias do facto. ' '

A fonte d’este art. & precisamente o art. 400.° do Cod.
Fr. quanto aos termes da incriminagdo, mas ndo quantc &
pena, que é directa, e ndo por assimilhacde a roubo. N'esta
parte seguiu-se o Cod. Hesp., art. 420.° {n. £30.°).

Concorda o Cod. da Baviera, art, 421.°, pelo que respeita
& assimilhaciio, mas toma o nome de—=exforsio==. .

O comm. Pacheco justifica esta disposicio, dizendo que o
facto equivale plenamente a roubo, porque tanto ataca a pro-
priedade alheia aquelle que se apodera do relogio que alguem
traz comsigo, pondo-lThe ao peito o punhal, como aquelle que
obriga ontrem pela mesma forma a subscrever uma obrigagdo
para pagar uma quantidade de moeda. '

Nio é porém assim, se queremos precisar os factos, A ex-
torsio sémente se assimilha ao roubo, emquanto ambos os cri-
mes suppdem essencialmente o emprego de meios violentos con-
tra pessoas; mas differem em que o roubo tem sempre por fim
subtrabir uma cousa movel alheia, e a consurnmacio do crime
consiste no facto da subtracgio, ficando em fentativd se se
N30 consegue; a exforsdo consiste no atfentado em si mesmo,
tem um fim mais amplo, porque sendo o seu objecto adquirir
ou firmar um direito, extinguir ou descarregar uma obriga-
¢do, o objecto d’este mesmo direito ou obrigagio pode ser
muito varie, muito diverse, e nada fer que se assimilbe ao
do roubo; péde mesmo incluir a declaracio affirmativa ou ne-
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gativa de um facto tendente a infamar, a justificar ou qualifi--

car de certo modo uma determinada pessoa. :

O crime de que se trata tende & perpetracio de outro eri-
e, com abstrac¢io de ser ou 130 contra a propriedade, mas
para que € precisa a assignatura eu disposi¢dio ou declaraciio

de alguem quesimule ou a concessio-ou o reconhecimento ou-

a confissio ou o depoimento da pessoa violentada.

O papel assim obtide ndo ¢ mais que wm meio prepara=
torio de crime que ha de ser commettido pelo uso ou emprego.
do mesmo papel.

Nao, obstante esse papel, a verdade em contrario péde es-
clarecer-se, a pessoa violentada pode retratar-se; e se da vio-

lencia resulta a nullidade e falsidade intrinseca de documento,-

a incriminagdo, de sua mesma natureza e por via de regra,
suppde que o crime fim ndo chegou a consummar-se, nem
mesmo a tentar-se; dizemos por via de regra, porque entre o
processo crime e os immediatos effeitos, pelo uso do papel,
péde mediar um espago tio curto, que a consummacdo do
mesmo crime fim, qualquer que elle seja, n¥o possa ser pre-
vepida. - )
Péde mesmo, esse papel ser guardado ou inutilisado pelo
ProOprio criminoso, ou ndo passar a emprego d’esse meio pre-
paratorio da tentativa, suspensa por causas dependen}es ol

ndo da sua vontade; péde o crime fim ter, tanlo quanto estava -

da parte do criminoso, plena execucio, mas esse fim ficar frus-
trado. .

A inverosimillianca, a inconcludencia do papel ou quaes-
quer outras provas directas ou indirectas em contrario podem
ser apreciadas pelos juizes ou qualquer outra pessoa a que per-
tenca essa apreciagdo, de modo que o escripto fique em com-
pleto desprezo, e que assim nem a propriedade, nem o estado
das pessoas, nem a sua hoora, nem a verdade, nem a justica
soffrim o menor damno.

Portanto a assimithacio d’este crime a roubo ner & fun-
dada ‘em verdade. moral wem juridica; e muito nos admira
que em nenhum dos Cod. que d’elle se occuparam fosse con-
templado como deve ser em si mesmo e com absiraccio do
crime fim, que $6. péde ser uma circumstancia aggravante €

‘ An'nﬁo 480.° 89-

mesmo atienuante, ¢ que s6 guando consummado constitue 0
concurso dos dois crimes, para em .faes casos ter logar a pu-
nigdo, segundo as regras gerges: da’ theoria do direito penal.

Dizemos attenuante, porque se a_torpeza dos meios ndo
desapparece inteiramente pela justica do fim, a obiengio e em~
prego d’esses meios se aggrava sémente quando 0 fim € injusto,
ou se nio devia ou nio. podia alcangar por elles, principio em:
que se funda a attenuagdio estabelecida no art. 438.°, com o
qual este arti. fica repugnante. :
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ARTIGH) d43.°.

Se as causas furtadas ou roubadas em edificio des-
tinado ao calto ou em acto religioso forem objectos sa-
grados, sera o criminoso condemnado ou nos trabalhos
publicos por toda a vida no Ultramar, ou no maxime
da mesma pena temporaria, segundo as circumstancias.

Art. 33.°eref., e 130.°§ 3.

Reportdmo-nos ao § 3.° do art. 130.°, aonde comprehen~
demos esta materia.

Aqui especialmente temos a notar que a circumstancia do
attentado, em rasio do sacrilegio resultante da qualidade da
eousa subtrahtida, & preponderante por tal forma gue pouco im-
porta que haja ou nao violencia; as penas sdo sempre as mes-
mas, e sempre indivisiveis, 'ndo podendo o juiz gradua-lgs,
mas sémente escolber entre o mazimo e a perpetuidade, quer
haja furio, quer haja roubo. )

A falta de respeito que se commette contra a religido do
. Estado no concurso das duas circunustancias, logar ¢ cousa 3a-
grada, convertem um furto simples, qualquer que seja o seu
valor, em crime igual aos do roubo, contemplados no art. 434.°,
e superior acs contemplados no art. 435.°

Effectivamente o furio de cousas sagradas & um furto qua-
lificado, mas o roubo das mesmas cousas sagradas tambem &
um roubo qualificado. A conclusiio seria, feita a distincedo
entre furto e roubo, a aggravacio da pena commum em uma
¢ outra hypothese, mas nao a confusio de ambas, estabele-
cendo-se a mesma’ pena. :

0 ladrdo que subrepticiamente se introduz em uma sa-
-cristia para tomar a si o resplendor da imagem de um sante
ou qualquer alfaia déstinada ao culto nde péde ser confun-
dido com o ladrio que, por meio de chaves falsas, arromba-
mento ou violencia para com as pessoas, espancando € ferindo,

ArTrico- 5% 3

se introduz no templo para se apederar de ebjectos precioses,
maximé quando penetrou emh quadrilha: .

". O ladrdo que, acompanhado de outros, acommette os ec-
clesiasticos o acto religioso de acompanhar um finado ao ce~
miterio, e & viva forca arrebata a cruz ao sacristdo, ndo péde
confundir-se com o ladrdo solitario ou ndo solitario que; apro-
veitando-se de um descuido do mesmo sacristdo, the furta o
hyssope ou a caldeirinha.-

Alem d’isso, se o sacrilegio indirecto aqui mereceu {anta
consideracdo ao legislador, que as distincgdes, causds de ag-
gravagiio ou de atienuacao, previstas 1anto n'esta como na an-
tecedente secgdo, ficaram sem importancia, como de memor
consideragiio relattra, por que rasdo no citado art. 130.° § 3.°
o sacrilegio directo, o maior e mais aggravante de todos os
sacrilegios, ha de ser punide com uwma pena immensamente
menor ? -

O Cod.. Hesp. procedeu com mais coherencia e justica,
como se v& dos séus art. 131.° e 425.°

O Cod. Hesp. esteve, ou podia estar presente, na redac-
¢ao do presente arl., que assim se torna injustificavel e digno
de completa reforma. Os Cod. da Sardenha e das Duas Sici-
lias. posta de parte a severidade das suas penas, tambem sio
mais coherentes ¢ mais justos, como ja notimos ao dito art.
130.° § 3.°

Os principios philosophicos e de boa rasio, assim como
os da theoria do direito penal e os da mesma religidio do Es-
tado, ndo permittem que as penas de sangue, as penas crueis
se appliquem em rasdo de sacrilegio despido de outras cir-
cumstancias que o fornem aggravante em rasio do crime
social.

Mas o sacrilegio & em si mesmo, um crime social que
ataca nao um individuo, mas todos os de que se compde a so-
ctedade pa sua crenga religiosa, nos objectos da sua maior

- venera(do.

Se o crime é complexo, ¢ 130 ha crime sem intenclo, a
sociedade recebe duas offensas directas pelo furfo ou roubo e
pelo sacrilegio. Mas se o fim do ladrdo ndio foi o sacrilegio,
mas unica e restrictamente o de furtar ou roubar, o mal do
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escandalo e da offensa, em rasdo do sacrilegio, é infinitamente
menor, ¢ nio péde nem deve ser mais que uma circamstan-
cia accessoria do crime de roubo ou furto.

«§'1l n’a point ces caractdres particulidres de malignits,
«comme s’il s'agit d'un vol de vases consacrés aux mystd-
ares... ce délit fera ajoater peu a la peine ordinaire, que les
«lois auront décernée pour celui, dont il sera 'accessoire’. »

_ Effectivamente o furio ou roubo péde ser, e ¢ quasi sempre,
commettido sem maior ou penhum escandalo, sem arrmido,
por avareza ou necessidade, e sem a menor intencio de offen-
der a religidio, como notou Rossi ao Cod. de Parma. Em taes

casos a supposi¢io do desacato ou sacrilegio em que se funda.

a aggravacio da pepa ndo ¢ conforme nem & verdade moral
nem # justica social.

! Isac Iselin, de la Leg. Cr., pag. 195.
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ARTIGO 442.°

Verifica-se o arrombamento exlerior todas as vezes.
que pode haver introducgio em gualquer Jogar pelo
rompimenio de parede ou tecto, ou fraciura de porta
ou janella, ou damnificagio ou remogio por forca de
qualquer objecto ou construccio que serve a fechar

ou impedir a passagem.

1.° K arrombamenio interior aquelle que, depois
da introduc¢io em qualquer casa ou edificio, se faz
em porta ou parede interior ou construcgdd interior
destinada & guarda ou seguranca de quaesquer obje-
ctos. T

§ 2.° A subtraccio de movel fechado, -que serve §
seguranca dos effeitos que contém, e commettida den-
tro da casa ou edificio, considera-se feria com a cir-
cumstancia de arrombamento, aindaque o movel seja
aberto ou arrombado em outro logar.

3.° K escalamento toda a entrada em qualquer lo-
gar fechado, execuiada por cima da porfa ou parede
ou qualquer consiruc¢do que serve a defender a en-
irada ou passagem; e bem assim por qualquer aber-
tura subterranea, nio destinada a servir de entrada.

§ 4.° Sao consideradas chaves falsas todas as cha-
ves imitadas, contrafeitas, alteradas ou perdidas, as ga-
znas ou outros artificios empregados para abrir quaes-
quer fechaduras. :

. Este art. e seus §§ ndo carecem de maior analyse. Nao
contéem nem incriminagic nem penalidade, mas s6 precei-
tos para qualificar as circumstancias do roubo, nos casos

. de wviolencia real. Concorda com o Cod. Hesp., art. 42L.°

;
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(0.0 431°) 0. 1.9, 29 ¢ 3.5, e art. 423.° (n, 433.%) 0.

L2, 2%e 3.° . .
Note-se poréin que se omititu comprehender aqui, come

fez este Cod., na qualificagiio de arrombamento, o rompimento.

de séllo. Péde o movel ndo carecer de chave, gazua, nem de
artificio algum para ser aberto, mas sémente de nma pequena

forga para.rasgar ou destruir o papel ou involucro que o en--
cobre. Esta omissao é tanto mais digna de reparo, que a res-.

peito do furte com rompimento de sélios, quando commet-
tido por'um individuo que ndo ¢ o funccionario encarregado
da guarda de papeis, se mandam applicar as penas do roubo.

5 Concorda mais o Cod. Fr. nos art. 393.°.a 398.°, com a
differenca de que, pelo que respeita ao arrombamento —effra-
ction=den em geral a definicho no art. 393.°; passou de-
pois no art. 394.° a distingui-lo em exterior e interior, e a
definir o exterior no art. 395.%, e o interior no art. 396.°
A importancia e pecessidade da adopgao d’esta distinegio do
Cod. Fr. vem de que, nas hypotheses dos nossos art. 434.°
n.° '3.°'e _435_0 n.” 1.% para se torpar elemento constitativo
da incrimina¢lio o arrombamento & preciso que seja exterior.

* As palavras=gque pdde haver introduccio em qualquer .

logar pelo rompimento=traduccdo das do art. 395.°—4

r a'idq desquelles on peut s'introduire da les maisons, ete, ==
tem dado causa em Franca a:diversas interpretagdes. O ladrio

que, para roubar as grades de ferro de uma janella, pratica
o rompimento da parede, como o sen fim ndo é entrar na
casa que a grade defende, e cffectivamente n’ella nfio entrou,
devera ser considerado como réu de roubo, commettido com
- arrombamento exterior ?

O texto da definigiio ¢ formal; n3o exige mais que a pos-

sibilidade da introducciio. A letra dos ditos art. 435.°n.°3.°-

e 435.? n.° 1.°, a que péde ser applicavel a defini¢do, assim
entendida, ndo envolve antinomia alguma.

As palavras do § 2.°, quanto & subtraccio do movel fe-..

chado =considera-se feita com @ circumstancia de arrom-

bamento==, assim como todas as do mesmo § s#o precisa-

mente verlidas tambem do Cod. Fr., art. 396.°, ali omittida’

a qualiﬁcax;ﬁo;:imerior:, por inutil, porque no systema
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das incriminagoes do Cod. ndo ha sen@io arrombamenio. om

_geral, e o qualificado por ser exterior'. Mas por coherencia

devia-se dar a definigao do arrombamento em geral, e-do ar-
rombamento qualificado, em rasao do mmaior perigo que d'elle
resulta 4 seguranga interior das habitacdes e suas depen-
dencias, e omittir-se a definicio do- arrombamento iuterior,
que para-nada & precisa. Assim o Cod. omittiu definir o ne-
cessatio, e definiu o que ndo era necessario definir. -

O mesmo. Cod. Fr., no art. 397.%, quanfo-ac escalamento
==escalade =, serviu de modelo e de fonte proxima ao §3.°
Nao devia ser assim; a definicio devia ser mais clara. Pode
entrar em duvida, se & precisa uma escada para subir, ou o -
emprego de qualquer outro meio que ajude essa operagdo,
ou se basta haver o ladrio trepado ou marinhado até galgar
o muro ou parede que lhe facgta a entrada interior. Péde
entrar em duvida se entrar por uma japells baixa importa
escalamento, se:o acto de algar uma perna para o conseguir
basta para constituir simillante circumstaneia, e no caso affir-
mativo, a que pés de distancia deve a janella estar do solo.?

Finalmente o mesmo Cod. Fr., arl. 398.°, foi imitado no
§ 4.°, quanto & definicio das chaves falsas, mas omittidas as
palavras=—qui n'ont été destinées par le propriéiaire, loca
taire, etc.==, para comprehender as chaves empregadas con-
tra vontade das pessoas que-iéem o direito de usar d’ellas,
N’este. sentido o § manda considerar justamente como falsas
as chaves perdidas: poderia, e deveria acrescentar == desen~
caminhadas ou furtadas==, porque ndo péde reputar-se falsa

_uma chave verdadeira, para effeitos criminaes, que importam

a aggravacio penal, senao aquellas que a lei- assim metamor-
phoseia. O art. 18.° prohibe toda a ampliagio por identidade

ou maioria de rasio. .
Seria mais completo e acertado acrescentar-se, que==sio

* Assim o julgou o tr. de cass., em Ar. de 21 de. Maio de 1843, que
Carnot combate, mas que Chauveau, Sulpici e outros defendem. '

* Tyes pés comsidera necessarios o ir. de cass., pela sua jurisprudencia
nos Ar, de 7 de Novembro de 1811, 18 de Junho de 1813 ¢ 22 de Abril de
1830. L
‘Effectivamente se a janella ¢ mais baixa, entrar por ella ou pela porta
& ama circumstancia quasi indifferente para se aggravar a criminalidade.
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reputadas chaves falsas todas aquellas que, posto sejam. ver- -

dadeiras, existem subrepticia ou fortuitamente féra do poder
daquell{ que tem o direito do sew uso'. Effectivamente ag
chaves ndio sio falsas materialmente, com abstracciio do cri-

e, mas ¢ sdo em sentido moral e criminal, em tasiio do in-.

. compelente emprego que o criminoso d'ellas fez.
Para se evitarem pois similhantes duvidas cumpria que a
emenda_feita ao cit. art. 398.° do Cod. Fr. fosse mais com-
-pleta, sendo mais ampla. '

' 0 tr. de cass., Ar. de 18 de Julho de 1811, de 1 :
. . 6 de Dezembro de
1825 e de 13 de Maio de 1836; mas Carnot, Chauv’eau e Salpici combatem

‘esta jurisprudencia, como contraria ao texto e espirito da féi.

Anvico #4372 o7

Agquelle a quem for achada gazua ou outros artificies

-para abrir quaesquer fechaduras, ou que d’elles tiver

feito uso em prejuizo de alguem, sera punido. €bm a pri-
sao de tres mezes a tres annos, salvo quando houver lo-
gar a pena mais grave.

- Art. 38.° ¢ ref.

Este art. contém duas ingsimipagdes que é preciso distin-
guir: : .

1.* A do porte-de gazuas e outros artificios de abrir
portas. ‘ ,
2.2 A do uso d’elles em prejuizo de alguem. .

Quanto 4 primeira, o facto da achada somente faz presa-
mir que o culpado estava premunido para consegnir um fim,
€ que era necessario abrir a fechadura de uma porta, gaveta,
bahu ou armario.

A presumpcio do roubo é fallivel e arbitraria, porque o
facto p6de ter uma significacio diversa. E.mesmo equivoca
para se concluir que esse meio preparaiorid era destinado.a
remover obstaculos ao commettimento de facto qualificado
crime, ’

Dada mesmo por certa a couclusdo do legislador, da in-
tenclio ao facte do uso, e d’esté ao da perpetragio do roubo
ou facto criminose, vae uma grande distancia.

Punir o criminoso com uma pena grave é arremessa-lo 4
consummacio do crime. Elle sabe que, sendo apprehendido ou
surprehendido com a chave falsa, soffre sempre uma pena
corporal, talvez igual, ou inferior como se consummasse o

_crime’ infenicional, e. portante o seu interesse pede que, da~

dos os primeiros passes, Do pare na carveira do mesmo crime.
Quanto 4 segunda, admiitida a intencdo furtiva, e pois
" vor. i ' 1
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.que ndo ¢é dado-isolar o art. da materia da secq, em que se
acha collocado, a determinacdo. parece ser, nos termos em que
se acha redigida, ou superflua on antinomica. Superfloa, pois
.a hypothese se acha prevista no_art. 438.%; antinemica, por-
_que, se a pena ali & a do furto aggravads, e esta, éa do de-
. gredg temporagio, do, pode. compadecer-se com a.disposigao
do’ presente. art., que impde a pena. de prisio correccional,

_embora.% roubo. figue em crime frustrado, porque a pena é
.sempre o mesmo degredo, comquanto attenuado pos termos
do art. 89.° § un. ' :

Esta repugnancia desapparece pela resalva que o art, faz
das penas mais graves, mas esta restricgdio annulla ento a dis-
posigdo, porque se houve prejuizo de alguem e pard elle uso
de gazuas ou de outros artificios de abrer fechaduras, mani-
festam-se essencialmente os mesmos elementos constitutives
do crime previslo no art. 438.°, em que a pena & sempre mais
grave, o que exclue a possibilidade da applicacdo do presente
art. na sua segunda hypothese. )

. Para se_conciliar esta disposi¢io com a do mesmo art. 438.°
seria preciso: 1.°, entender-se que nas palavras==e¢ outros arti-
ficios para abriv portas==se nao comprehendem aqui as==cha-
ves falsas=, assim como: n’estas==as gazuas=, 0 que repu~
gna & definigio dada po §.4.° do art. antecedente; 2.° restringir
o=prejuizo de alguem==ao prejuizo moral, ou pessoal ¢ ndo
real, inherente a furto, ou tomar como crime intencional s6-
mente o uso dos gazuas ou de outros artificios para abrir
portas, e como occasional sémente o prejuize resultante, fa-
zendo-se distincgdes que os termos absolutos e indeterminados
do presente art. ndio consentem. Fica_pois intacta a antino-
mia para quem melhor podér e souber fazer-a conciliacdo.

. Quanto 4 penalidade, conforme ao art. %21.°, mal sabe-
mos- como. possa justificar-se, emquanto ¢ commum em ambas
as_hypotheses, .0 ¢rime consummado-é punido como..o. seu
presumido meio preparatorio. Mas d’este aquelle vae uma. dis-
stancia immensa, mettendo-se de permeio nao s6 o crime frus-
trado, mas a tentativa, e 'esta ainda 0s seus diversos graus
de mais ou menos proxima, por outros actos que antecedem
o ultimo de execucao.

ArTtrco 443.° . 99

A nossa Ord. do liv. 'B.° tit. 60.° §1.° era mais justa e
mais conforme das principios do direito penal: 1.°,- porqie
esperava pelo menos 0 primeiro acte de €xecugio==se i:()r
provado que abriu porta ou entrou==etc.; 2.°, porque dis-

‘tinguia a-pena, sendo maior no crime consummade; 3.°, por-

que subordinava a penalidade, como. j& notdmos; a0 valor do
fuito de meio marco de prata ou d’abi para cima, * - -

A mesma Ord;, nos §§ 9.° € 10.°, incriminava o porte das
gazuas, em qualquer parte:do-reinos mas a pena era nao s6
menor, como justamente devia ser, mas r.esEncta a essa es-
pecie, e nio ampliada mesmo as chaves imitadas on perdi-
das, como se declara no art. antecedente § 4.° 0§ 10.° con-
templava quaesquer outros artificios para abrir portas, no caso
da achada depeis: do' sino-de recolher tangido. ~ = -

“Este mesmo §10.° da Ord. faz ver ixmﬁg oiissio impor-
%unte n'este art.; porque, se o porte de chaves falsas devia ser
incriminado, por smaioria ou pelo menos identidade de rasao 0
devia ser o porte de outros instramentos que fossem = para
quebrar aréas ou’ portas, ou as-lancar fora do seu couce=
como ali se diz. ¢ S e :

Quanto 4 prohibi¢do das gazuas em si mesmas, como obje-
cto de contrabando ou de moeda falsa, ndo rios parece justa,
considerado o facto material da achada, despido da intencio de
fazer uso’ criminoso. N#o péde ser eonsiderada moralmeriie
illicita a posse de uma gazua com destino preventivo de abrir
uma porta, o qne & maifas vezes necessario ou urgente, e cuja
chave um dono ou locatario- de casa perdeu ou se The extraviou.

“Na-falta de gasua & preciso o arrombaméento, ¢ péde a
porta estar fechada com tal seguranca, que 'dli’ﬁcﬁmepte ceda
a quaesquer esforgos. ‘ . S

Alem d'isso o facto da apprehensdo péde ter logar eu so-
bre ¢ mesmo-individuo, ou.em sua casa, accidentalmente, sem
que haja o menor indicio de intencio mali?ﬁqa; e assentar a
penalidade na presumpgdo e ndo no facto criminoso, € sempre
uma grave njistica *. '

'Veja-se o comm. ao art. seguinte,
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ARTIGO $44.°

Aquelle que fizer gaznas ou os referidos artificins,
ou falsificar ou alierar chaves, sera condemnado na mes-
ma pena. :

o gun. Se for ferreiro de profissio soffrer o maxi-
mo da prisdo eorreccional e a multa de tres mezes.

Art. 38.°, &1.° e ref.

A Ord,, cit. § 9.°, ndo incriminando o porte sendo das
gazuas, ndo incrimjnava o de outros artificios—para abrir ou
quebrar arcas, portas, etc.==sendo quando o delinquente fosse
-encontrado depois do toque do sino de recolber. Ao mesmo
‘tempo ineriminava a fabricagio sémente das gazuas, quando
fossem feitas por ferreiro ow official. - -

Assini era-licito a qualquer, n3o.sendo ferreiro de profis-
530, o fabricar gazua e guarda-la em sua casa.

~Qrart. amplidu a prohibiciio a quaesquer pessoas, e n’este S
coRservon a Mieriminacio para o effeito.de aggravar a ‘pena:

* Concordem na incriminagio o Cod, Fr., art..399.°, e o.das
Duas Sicilias, art. 425.° A do-§ un. é indivisivel, por ser.im-
posta no seu maximo. O vicio de similhantes penalidades ja
mais de uma vez o temos demonstrado, '

Os interpretes francezes, para attenuar a incriminacao, di-
zem que ¢ essencial, como em qualquer delicto, & intengdo cri-
minosa'; mas aqui a violagdo resulta da pretericio, ndo de um
dever moral legislado, mas da infraccio de uma lej preven-
tiva, de ordem e de seguranca dos cidadios. E uma pura con-

.} Sulpici: « Le erime ou délit prévu par cet art. nese constitue, comme les
«délifs ordinaires, que par le concours dune intention criminelle, »

0 erro estd ém congiderar este erime ou delicto como o ordinariss. Niés-
tesa vg[dade € a Justica moral s¥o sempre a sua esseicia, e por consequentia
a fntengao ¢riminosdé. Mas nas contravengies, embora sejam punidas como
crimes ou delietos, essa intengdd niio & elemento constitutivo. e nem ella e
poderia demonstrar, o que tornaria inutil a dispdsigio da fei ‘prohibitiva.
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travenpio, punivel com dbstrac¢do ‘de qualquer prova de én-
teng@io malefica, nos restrictos termos do art. 3.°

Esta observacio conduz naturalmente a contemplar como
injusta a disposicio, assim d’este art., como do seu §, tanto
em relagio aos termos absolutos da sua prohibigio e aggra-
vacdo, como & severidade das penalidades que resulta da assi-
milhag¢io a roubo ou a furto aggravado.

E este nosso juizo vemos-plenamente auctorisado e eon-
firmado no Cod. da Austria, part. 2.* art. 217.° e 218.° Nao
s6-ali se contemplou o facto entre as graves infracgdes de po-
licin, mas se restringiw a incriminagdo aos serralheiros, offi--
ciaes ou aprendizes de officio’. : :

Alem d’isso: 1.°, a prohibicae foi-lhes limitada, quando
se provasse falta de cautela, fabricando as gazuas ou chaves
para pessoas desconhecidas ou suspeitas; 2.°, reconhecen—se-lhes
o direito dc ter esses instramentos, e consequentemente o de
os- fabricar pura uso. da. sua ‘mesma: profissio, ¢ 56:se thes fez
uni dever- especial de:n3o serem negligentes na goarda &'elles:

" Quanto §s penas, consideradas assim debaixo do sew vers-
dadeiro ponto de vista, se reduzem 4 multa.de 25 a 50 florins,
Da primeira reineidencia ao dobro, e naterceira & inbabilitagie
‘especial de trabalhar pelo sen officio: ’

- Os officizes ou aprendizes que, sem a sciencia- de seus’ mes—
tres ou palrdes; commettem alguma d'estas faltas, sdo ali-pu~
nidos com. prise rigoresa: de uma semana, aggravada com
castigo: corporal: vas: reincidencias.

* A ntilidade maior que resulta de se distinguivem o¢ crimes e delictos
das-contravengdes, e de se tratar d'estas separadamente, € a dese n¥e exage-
rarem as peralidades que sd correspoadem #quelles. )

A confusio & causa de muitos erros 2 similhante respeito, como se éstd
vendo eny muites:Jogares do presente Cod. . o
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" SECCRO 32
. USURPAGAG DE CUUSA IMMOVEL E SABRANGAMENTO DE MARCOS.

ARTIGO 445.°

Se alguem por meio de violencia ou ameaca para,
Com as pessoas oceupar cousa immovel, arrogando-se

o dominio ou a posse ou 0 uso d’ella sem que lhe per-

tenga, serd punido com a prisdo correccional.
(Art. 38.° ¢ ref.

Di-se uma grande variedade nos Cod. das macdes civili--

sadas acerca da apreciaglio e puni¢io do factoe incriminado no
presenie arf.

O Cod. Fr. guarda- silencio, tambem o guardou a possa’

Ord. na sua parte criminal do liv. 5.° A do mesmo liv., -tit.

61.° pr., comquanto na generalidade dos seus termos—tome.

cousa:alguma=parecesse comprehender tarto os moveis como
05 tmimoveis, comtudo no espirito de toda a legislagio con-
cordante, mos termos do direito ¢ommum, e praxe constante,
se entendeu sempre o facto da occupagio distincto do da appre-,
]wm&o,. que ¢ impossivel nos immoveis.

O immovel nio foge, péde ser retomado, restituido, recha-
mado; nio contém portanto contra a propriedade alheia os
mesmos perigos que a subtraccio das cousas moveis.

Mas na parte civel, liv. £.° tit. 58.°, se achava o mesmo
facto punido com o perdimento do direito pertencente ao
forcador, se algum na cousa tivesse, ou da sua valia, alem
de perdas e damnos. . ’ T

Esia Ord. tinha os inconvenientes ou de deixar impune
o-forcador que nio tivesse por onde pagar a valia.da cousa
tmmovel, ou o de’legitimar em favor de um mero detentor a”
posse 1ntrusa ou injusta, ou de confiscar em proveito do for=

Artico 445 103

¢ado outro tanto como a sua mesma propriedade. Era uma
rigorosa pena de talido. o )

- A mesma Ord. era ainda. mais injusta, quando impunha
perdimento-da cousa ao proprio senhor d’ella—pelo fazer.
por sua propria force, sem auctoridade de justica==, salvo,
nos termos do § 1.°, se a cousa ndo estava corporalmente pos-
suida por outrem {quasi forga, diz a Ord.) ou, nos termos.do
§ 2.2, em desforgo, sendo logo, isto- é (diz a mesma Ord.),
com o espago sufficiente para o senhor da cousa poder=cha-
mar seus parentes e amigos==, :

Esta legislacao ficou pois alterada quanto & penalidade do
facto, estabelecendo-se uma pena corporal applicavel a qual- .
quer delinquente, e revogada quanto aos actos de forca ou des-
forgo praticados pelo senhor da cousa. :

Sem que The pértengam, se diz no art.; € pois essencial
que a sua.posse ou o sen uso seja alkeio na restricta signi-
ficagdo da palavra usurpagioe’. : '

Assim fica sem repress3o o aeio de vindicta privada que
estava previsto na Ord., ¢ que o foi a respeito do roube e
{urto, nos art. 422.° ¢ 439.% : .

A fonte proxima do presente art., no que respeita aos
termos da incriminacdo, é o art. 429.° (n. 440.°) de Cod.
Hesp. Concorda o Cod. da Austria, art. 72.° e 73.%, e 0 Cod.
das Duas Sicilias, art. 426, ¢ seg. o

Mas tanto. o primeiro como o terceiro d’estes Cod. dis-
tinguem a usurpagio em simples e qualificada. O presente
art. sb se occupou da usurpagde qualificada, nao correspon--.
dendo assim & generalidade da epigraphe que se encontra
n’esta seeg. A omissdo niio nos parece bem fundada, porque,
se o furto da cousa movel ¢ punivel, o furto, aindaque impro-
priamente dito, da cousa immovel ndo deve ficar impune®.

' A usurpaciio ¢ a occupagio da cousa immovel de outrem, na infengio de-
tirar d’ella proveito contra voniade de sen dono. Diz-se gualificadz quando:
viokenla, simples quando sem violencia. Cit. Cod, das Duas Sicilias, art. 426.°
€427 e o S

.-:* Nos casos de usurpacio de baldios ou uso indevido de cousas do uso’"

commum do pove dos concelhos s3o as usurpagbes:simples panidas com penas’

municipaes=coimas = por virtnde das posturas das respectivas camaras. Em
uma de Alcobaga lemos: o ’ e
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Quanto 4 penalidade parece-nos preferivel a do Cod. Hesp.:

1.°, porque na usurpacio -qualificada estabelece a multa de

50 a 100 por cento da utilidade qne o delinquente tiron da

usurpacdo, nunca inferior a 20 duros; 2.°, porque manda ap--

phicar alem d’ella a pena correspondente a qualidade das vio-
lms:-‘ha‘_umpaqﬁo:simplwa prisio se reduz 4 mults, e &
d6:25. a- 50:per cento, nunea inferior a 4 5 duroes:

#Todo o que se aposser do terreno da concelho pagard 200 réi 3

4 vara (? palmos) quadrada de terreno que hajo usur;adga, e fglitellliap:: (;f:
o tem_ano tomado, ponde tudo como d’antes estava; ¢ na mesma pena

«6 que apropriar a seus usos, com exclusio dos outros, quaesquer beps, pass

utosi: fé',nctox d‘o.' d m dos visinhos do concelho, » ’

4 rd. dotiv. 1.° cap. 66.° § 11.% permitte 4s camaras Tazer Tepoit o8-
vallados we seu-antige estedo, quando a alteracdo foi feita com o finx de se
usurpar terreRo ou serviddo do comectho, ficando. salvos os meios, ordinaries:
contepciosos, de que tambeni as camaras devem usar, quando a aliena¢3c se
ache consummeada, e sé careca de reivindicagio. :

~ quente punido com as penas do furto.

Arreo prres 105.
ARTIGO 4460

- Qualquer pessoa que, sem:auctoridade da-justicay.
ou sem consentimento das ‘partes a que pertencer; ars
rancar marco posto em algama propriedade por demar-
cagao, ou de qualquer modo o supprimir ou alterar,
serd condemnada a prisio de nm . mez a nm anno, e
multa eorrespondente.

§ un. Consideram-se marcos quaesquer construc--
¢bes ou signaes destinados a estabelecer os limites en-
tre differentes propriedades, e bem assim as arvores
plantadas para o mesmo fim, ou como taes reconhe-
cidas.

Art. 340, k12, 476° 00 2. € £79.°

A fonte proxima d’este art. 6 a Ord. do liv. 5.° tit. 67.°,
¢Hj4 expressia é a mesma até 4 palavra=demarcag@o==, e
56 com a substitui¢do da palavra—hergnea=pela de=pro-
priedade—. A pena da Ord. era degredo por deis aunos.

Concordam na incriminacio os Cod. Hesp. art. 431.°
(. 342.°), como usurpacio. qualificada, das Duas Sicilias,
art. 428.°, Fr., art. 389.° e 456.°, da Awmstria, art. 178.°
n.° B.° e art. 181.%, como especie de fraude.

A nossa Ord. punia conr as mesmas penas o facto de se
metter marco novemente em predio que o no tinka, com in-
tengio de usurpar uma parte do predio visinho, ¢ declarava
que, se na tirada dos marcos houvesse sémente a intencio de-
furtar a pedra ou cousa posta por demarcagdo, seria o delin-

O legislador omittiu n’esté art. tanto a incriminagho, como
a- declaraciio. A primeira; talvez por se n2o mostrarem no-fa<
cto caracteres bem' propunciados de intengio criminosa, sem
se advertir que a infraccde do dever ainda estd em ser o facio
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_praticado sem auctoridade da justica ou consentimento das

pessoas a que pertencer, e-que portanto so procedia confo cir--
cumstancia attennaite a ausencia d’aquella intencao, subsis- .

tinde os elementos necessarios para uma contravencio offen-
siva da ordem publica. A segunda, porque quiz comprehen-

der com ahstraegio da intenciio o facto material do arranca- -
mento dos marcos,sem se advertir que postoque o facto mm- .

porte duplicadamente falta de respeito & propriedade, em rasio
do furto ¢ em rasio do arrancamento do marco, especie de

sacrilegio entre 03 gregos e os romanos®, é sempre mais atten-
tatorio do direito de propriedade o facto d’aquelle que o pra-

tica na intencdo de se apoderar do alheio, destruindo as pro-

vas da delimitaciio, com o fim de ndo s6 assegurar a usurpaglo, -

mas de encobrir ‘'ou tornar impossiveis as provas do seu crime.

- - O grau de corrupgio e de cobica em damno alheio é de-
muito maior importancia para se avaliar o mal resultante do -
crime e se lhe proporcionar a pepa. A declaragdo portanto da

Ord. era justa, era bem fundada. : .
O Cod. Fr. ndo confundiu, como aqui foram confundidas,
duas hypotheses mui distinctas, como fica notado. O Cod. Rur.,

tit. 2.° arf. 32.°, considerava tambem o facto material simples-

differentemente- qualificado pela intencio de se usurpar o ter-
renro”, mandando aggravar a pena n'este caso.: S

O presente art. estabelecen, sem entrar em distincgBes,.
uma ‘pena -uniforme de um mez a um anno e multa® corres-

pondente. Os jnizes porém devem attende-las entre maxime.e
minimo da lei, para supprir pelo arbitrio legal a deficiencia

ou os fermos vagos da expressao do legislader. . - .

Devem mais 0s mesmos juizes ter em vista as palavras
do- art.==marce posto... por demarcagio=—. Entende-se:da
de(?arcagso judicial on consentida pelos respectivos interes-
sados,

' Vid. na parte historica o ¢comm, do sr. Levi. . P

* Antoni, sobre a lei de fin. reqund., lembra a distincciio de ser parcial
ou fofal 0 arrancamento dos marcos, alem da de ser para furtar os materines
on de realisar uma usurpa¢io ou de iormar ineerto ¢ resultado de um pleito.

*E sempre para nofar e falta de systema e de principio fixo que deter-’
mina a pena accessoria da multa. Era ella adequada tambem na hypothese
do art. antecedente, e comindo empregada aqui omittin-se ali! ’

Anmigo 446.% 107
« A delimitagio de uma propriedade, que-npunca deve ser

« feita ds oceultas, nem por acto de 'jul:isdi(_',cﬁo volufitaria, mas
«sempre com: o conhecimento e audiencia’ de todos.os: pro-
«prietarios. confinantes, s¢ considera por isso: mesmo :com- a
«forga de um rigoroso contraio, por mode que, assim verifi-,
«cada, liza a'todas as partes que cOnCOTIeram a yesse aeto, qu_a!—
«quer que seja a vantagem ou prejuizo que d’elle Thes possa
«resultar. , o .
. «D’agui vem a necessidade de-uma delimitagio- regular;
«& conforme aos direitos de todos... R
«Se os confinantes estio de accordo, em vista dos limites. .
«visiveis de suas propriedades... nenhuma difficuldade se of- -
«ferece a simithante respeito. : o :
«Mas se houver contestacdo, deve ella ser ventilada pe-
crante o pader judiciario, em conformidade com as leis es—v
«peciaes que regulam a competente acgo fintum requndo-
wrum'.» . K )
Consequentemente,. assim como mnguem de facto e de au-
ctoridade propria pode arrancar ou'mudar um mMArco, tan&—
bem nfio deve ser eonsiderado delinquente aquelle dos confi-
nantes que repde no- seu logar o marco tirado ou tira o que
foi collocado arbitrariamente, sem sua andiencia, consenti~
mento, nem auctoridade judicial®. n
Ql;aﬂt() a0 §un., é destinado a dar a_deﬁm(,:a;) de marcoos,
po sentido legal. No God. Hesp., art. at. 431.° (n. 442. I8
se léem as palavras: X .
-« Términos 6 lindes... 6 qualquiera clase de sefales des-
« tinadas & fijar los limites de predios contiguos.» o
. Quanto s arvores, s¢ encontram no Cod. Fr., cit. art. 456.°,
as seguintes palavras:
«... pieds cormers, ou autres arbres, plantes ou reconnus
«pour établir les limites, elc. entre dt[fe!’ems héritages.»
»

£ Nossa Memaria sobre Cadesiro e Pr_apriedmde prcdia}, publ. em 1849,

. 63 not. 7.2 C . . . )
: yssim tem sido julgado em Franga; Sulpici, ao art, 455.° do Ct‘)id. F;;
2.° 15.° Se. 0 cadastro da propriedade predial se realisasse pelo methodo, q'_0
Propozemos e demonsirimos na dita Memoria, o erime de que se tm’:mm:-e
teria importaneia alguma. porque o8 Yimites da propriedade serinm SeMPprC

cerlos e definidos, tivessem ou nio limites visiveis. Virh isso um dia?:.. -
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Portanto a definigo ¢ extrahida das palavras d’estes dois
Ce‘d: Nés tinhamos e temos, comquanto em desuso, a palavra
=linde=—=de que se serve o Cod. Hesp. para significar qual-
quer marco, halisa ou signat estabelecido, para demarcar e
dividir sem confusio as propriedades e terras, assim come
==moI0m =sua synonyma. Assim se colhe evidentemrente do
Foral de Castello Branco. de 1213, ¢ ainda no de 1166, dade
a Evora, em que se 18: ’

t«Ql:; moicla)m] al'ienc;) in suo here mudar, pecte V. solidos,
«et septem a Palacio. Qui-linde® alieno
«ff. ‘et septem a Palacio.» quebrantar, pesto V.

. - .
Da palavre latina==linea=que quer dizer termo, Lunite, ete. E.nleste-

tido que. Horacio: disse~=More ext titima linea. rerumg. o
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CAPITULO I1.

PAS QE‘E“AS\, BCRLAS E OUTBAS DEFRAURAGHES.

SECGAO 1.
“QUEBRAS.
ARTIGO 447.°

Aquelles que, nos casos previsios pelo Codigo Gom-
mercial, forem julgados ter commettido o erime de que-
bra é‘raudu]enta, serfio punidos com o degredo por toda
a vida.

Se a quebra for julgada culposa, a pena serd a de
prisio correccional.

§ un. A mesma pena serd applicada aos cumplices.

Art. 35.° ¢ ref., ari. 88.°

Por exeepcio 4 regra geral, o Cod. ndo marca, nem os
caracteres da quebra fraudulenta, nem os da quebra culposa.
E remissivo ao Cod. Comm., e portanto, em relagio & pri-
meira, aos art. 1:147.°, em que, por uma presumpgdo ju-
ris el jure, sem que se admitfa prova em contrario,’ se esta-
belecem cinco hypotheses; e ao art. 1:148.°, em que se enu-
meram ftres, tambem de fraude presumptiva, mas==salva a
defeza'==; ¢ em relacio & segunda, ao art. 1:149.°, em que
se designam sete”.

O Cod. omitte n’esta remissdo ao Cod. Comm. mencio-

'Vid. Accord. do supremo tribunal de justiga de 11 de*Maio de 1846 e

de 4 de Agosio de 1848. -

* Mesmo a respeito dos factos que a constituem pdde haver defeza que
seja_impossivel dersar de aitender. Assim o reconhecia o Alv. de 13 de No-
vembro, § 14.%, no caso da ndo exhibicio dos livros commerciaes; como s¢ ii-
vessem perecido por caso fortuito ou de for¢a maior que excluisse'a presum-
Pglo do legislador. .
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nar o5 caracteres especiaes da cumplicidade, como seria cohe-
refite, por isso que lambem se acham designados no art. 1:150.°
do mesmo Cod., quanto 4 guebra frandulenta.

A remissdo aos Cod. do Comm. ¢ seguida em muitos
Cod. Pen., como o Fr., art. 402.°, Hesp., art. 434.° e 435.°
(n. &45.° e 446.°). Os Cod. do Brazil, art. 263.°, da Sarde-
nha, art. 394.°, e das Duas Sieilias, art. 320.° e 321.° sao
remissivos as leis especiaes de commercio, comprehendendo as-
sim n&0 s6 as hvpotheses existentes nos Cod. Comm, em vi-
gor, mas tambem quaesquer outras que possam ser previstas
por leis posteriores.

Nao s6 os caracteres especides do crime dependem dos
€od. Comm., mas tambem a sua punicio fica dependendo
da qualificacio da quebra, feita por sentenca do juizo com-
meércial transitada em julgado; porque niio péde haver corpo
de delicto sem que essa sentenga seja remetlida ex officio ao
juizo criminal, como & expresso no art. 1:451.° do nosse Cod.
Comm.

+  Mas péde acontecer que, sendo qualificada a quebra como
fraudulenta para effeitos commerciaes, o juiz da pronuncia a

declare culposa, ou que ainda a qualifique de casual, e absolva *

o guebrado. Pode acontecer mesmo que, pronunciado o rén
como fraudulento, depois, no plenario da accusagdo, seja ahsol-
vido pelos jurados. .

Nio ha antivomia de causas,-mas ha n'ellas uma identi~
dade de facto apreciado diversamente, e é n'essa apreciacio
que apparece o conilicto de sentenca confra séntenca.

Como remediou o Cod. este inconveniente? Guardou si-
lencio, e comtudo mio o guardou com relagdo ao adulterio,
apreciado no juizo civil, para os effeitos do divorcio, e ne
juizo criminal, para os effertos da imposigiio das penas, como
se vé do art. %08.° e seu §. L

Nenhum dos Cod. apontados prevepiusimithante difficuldade.

O Ced. de Baviera, art. 273.°, seguin diverso systema,
por isse que constiwin, 2 par da criminalidade especificada,
a pena correspondente independentemente do estatnido nas
~ leis commerciaes. O mesmo caminho trilhava a nossa Ord. do
liv. 8.° tit. 66.° pr,

ArTico 347.° 1

Quanto & apreciagio do mal resultante do facto da que-
bra ffaudulenta, ndo ha duvida que elle & complexo de mui-
tos caracteres justificativos de crmgmapdade em geral, ccimo
simulacao, abuso de confianga, al_ewosua e furt_oi Mas,ffi em
d’estes, prepondera o ponto de vista commercial, por Prrga
que as leis téem pordﬁm constante subordinar a puni¢io de

] interesses do cominercio. o
mm]?”:l(:? ;em~ que estas leis, sem offender os principios da
justica, so equitativas e humanas, copcedendo a0s Crminosos
ou suspeitos de crime alguns ppv;legws, como € a segtrlrﬁnga:
de suas pessoas, depois de mamfe.:stada- ou aberta uma fallen:
¢ia, € mesmo alguns SoCcorros alimenticios, comtanto que er:;
treguem todo o seu haver aos credores, para elles o partire
entr‘;ys;ili vem que rarissimas vezes acontece que m.rtxi fallido,
que se entrega a seus credores, seja por elles perscguido CO?EO
fraudulento, aindaque o rafeio seja quasl nullo ou ms_agntx :
cante. Os jﬁrados commerciaes, que s&o tambem negociantes,

*ndo podem deixar de sentir que as scenas podem trocar-se,

constituindo-os por causas volaniarias ou involuqtgna:; nré
mesma sitnaciio. Favorecer as concordat,as, a I'eh%_lhlllta(}dt),. ;
de ordinario todo o seu fito, todo o mobil da sua mdu}gf_n(;lg,
e contemplam de ordinaro, assim a desgraga da famulia do
negociante, como 0 descredito da classe. ] o
Acresce que as causas de uma quebra nunca ou 'quga
punca sio de uma sé especie. Muitas concorrem j& ‘derlva_as
das vicissitudes de giro o1 de risco, 14 d.e 1mprudencmsfou :ln—
advertencias, que preccdem de ordinario 0s actos de frau ;,
no intuito de salvagdo ou de encobrimento de mau estado
b g:,g Ox(i;os].)resen(;a destas copsideracdes, 08 syndicos ou
administradores -da massa ou os jurados cqntemplamda sevg—
ridade da lei penal, como a acgio da} justica penal epen~§
da - qualificacio da quebra, muito dlﬂi_&llmente. se torn_m::ﬂ
causas, proximas ou remotas da denuncia do crime ne jui
iminal. . ) ,
a’lmlst?) posto, torna-se manifesto que a pepa 1Inposta} n esbg
art. favorece mais a impunidade que a repressao; poisque
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degredo por toda-a vida se torna de guasi impossivel execu-
‘gao pratica para a eulpy. |

Esse art., entre o5 {actos caracteristices da frawde paras
qualificigio da quebra, designa o de:

«5e occuftar no balanco qaalquer somma de dinheiro, di-
«vida, m(rr('adorla, generos ou gnaesquer bens moveis. »

E ndo hio de tremer os jurados commerciaes de apreciar
a existencia {'esse facto, quando elles sintam em sda con-
seiencia que elle ndo foi a causa determinante da insolvencia,
€ que Do é mais que uma presumpeio Go legislador?

‘A severidade injusta, perigosa d'esta pena mais se mani-
festa comparada com as legislaces dos povos que mais impor-
tancia dio ao commercio, como o da Inglaterra; seguntlo o
Est. 32.° de Jorge II, cap. 28.°%, o da Fran¢a, segundo o Cod.,
art. 402.°, ainda su=cept1vel ﬁe altenuagao, conforme O pre-
ceito do art. 463.° do mesmo Cod., reformado pela Lei de 28
de Abril de 1832, o do Brazil, art. 263.°, o Hesp., art. %34.°
{n. 445.%), o da Sardenhs, art. 394.°, o das Duas Sicilias,
art. 321.°, o da Baviera, art. 276.° e seg., e outros da Alle-
rhanha, impondo sempre uma pena temporaria ¢ divisivel.

A perpetuidade pois na pena d’este crime & obsoleta, .¢
-reprovada por consenso umanime dos povos em ‘que o com-
mercio & hoje nma necessidade, como elemento da sua *v'x&a e
prosperidade.

Pelo que respeita & segunda parte do art. ou & quebra de-
clarada culposa, & penahdade, comquanto desca, 030 s6 da per-
petuidade ¢ da duragiio das penas maiores, abaixo do seu mi-
nimo, que fiea sendo aqui maximo, mas ainda &s de outra na-
tureza, qual a de prisio correccional susceptivel de ser atte-
nuada, segundo as regras geraes, é exagerads, em rasio ‘da
gossm"lldade da duracdo de fres mezes a fres annos, attenta
a qualidade do delicto.

Trata-se n'elle da punigio da neghgeuaa que, gos termps
do art. 2.° do Cod., se funda na omissao voluntaria dos deve-

- res do megociante. O pegociante devia prever que os factos
podiam conduzir ou concorser para a banca-rota, mas nfio tg¥e

* Blackstone, Cod. Cr. &'Angl., cap. 12.°
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a intencdo, de causar damuo a seus.credores. A fallencia ndo
& casual, mas & involuntaria, ¢, se nas TDesmas cir nstant ms
o homéeidio, conforme ao arf. 368.° e seu é é pumdé por
excepgao ao dito art. 2.°, com a prisio de um mez a &ms an-
108, como. pbde justificar-se aqui uma pena superior?’

O Cod. do Brazil guarda silencio sobre a quebra, (,ulposa
O nosso direito antigo adio conhecia as distinegdes admittidas
no Cod. Comm. A qucbra era punida, quando dolosa” ou de
md fé.

A distinegao de quehrd szmples e quebra quuhﬁcada ou
fraudulenta, admittida nos Cod. da Allemanha. ¢ outros, e que
foi uma creagao do Cod. Comm. Fr., era desconhecida nas Or-

denancas de Luiz XI\ e de Luiz XV.

Em contraposigio apontﬁmos o Cod. da Bauem, to art.
275.°, aonde se 18:

. «Ceux qui feront banqueroute: pdr fmohtc ou imprudence
«seront, suivant les _circonstances,  passibles de peines de po-
wlice.» o

O projecto de lei para este Cod. S_rdpunha que fossem $i-
milbantes quebras assimilhadas 4 fraude commum;.mas-foi re-

. Jeitado n’essa parte:

«...comme manquant de jusiesse ei de proporiion. On ne
«peut voir nz crime, ni délit dans des actes de pure legérete,
« qui v'impliquent aucune idée de fraude: d’ailleurs des hom-
«mes vivant avec un désordre apparent, ne pewven! fhspirer
« aucune confignee séricuse, et permettcnt a chacun de se te-
«nir sur ses gardes, par la notoriété méme de leur incon-
« duite, »

- O nosso arf. porém adoplou uma doutrma coutrarm, as-~
similhando, para a pena, a quehra culposa aos actos de fraude
commum ou burla, como se vé dos art. 450.° e 351.°!

Quanto & cumplicidade, concorda o Cod. do Brazil, res-
trictamente na gquebra fraudulenta, de que unicamente tro-
tou'. Os outros Cod. ndo fazem similbhante declaracio. Nés

* Os caracleres éspeciaes da cumgplicidade ua quebra frarduvlenias Tegi-
{am-se pelo art, 1:150 do Cod. Comm. Qs da cumplicidade na guebra cul-
posa tdem de se determinar pelas regras geraes do Cod. Pen., poisque o do

commercio nada estabeleceu a similhante respeito.

VL. ViR, N 8
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tambem ndo vemos rasdo que justifique uma excepgio 4 re-
gra que o Cod. estabelecen sobre a cumplicidade no art, 88.°
O grau de participacio no crime ndo sendo o mesmo que nos
cumplices o dos auctores principaes, € injusta a assimilkaciie
Da pena; principalmente porque ja ndo é pequena parte do cas-
tigo serem elles, nas quebras {raudulentas, condemnados pela
mesma sentenca a inteirar a massa e a perdas e damnos, como
¢ expresso no art. 1:152 do Cod, Comm.'

Por ultimo notarernos: 1.°, que para a boa applicagio da
primeira parte d’este art., & pecessario que no crime se veri-
fiquem tres condicoes essenciaes: 1., que o quebrado seja com-
amerciante®; 2.5, o estado de fallencia; 3%, uma fraude qua-

~ lificada, nos precisos termos de art. 1:159.° do Cod. Comm,

* A Ordenanca de Luiz X1V, fonte proxima do Cod. Comm. Fr., art. 12.9,
pubia os bancarroteiros com a peba de morte, e comtudo nfio comminava aos
cumplices 2 mesma pena: No art. 15.° se 1&: « Cenx qui auront aidé ou fa-
«vorisé la banqueronte frauduleuse. .. seront condamnées en quinge cents k-
«vres d'smende, et au double de ce gu'ils aurent diverti ou trop demandé,
«wan profit des créanciers. »

O nosso Cod. Comin., no art. 1:152, determina:

«A sentenca que condemnar os cumplices nas perdas estabelecidas ma lei
«deve igualmente condemna-los: 1.°, a reinfegrar & massa os creditos, bens,
wdireitos e acgdes frauvdulentamente subtrahidas; £.°, a pagar 4 massa por
«perdas e damnos ¢ valor de semme tgual & que pretenderam fraudar.»

Embora assim se qualifiqgue este outro 1anto; como a titulo de perdes &
damnos, desde que ella se acha fixada pelo legislador n’uma gquantia certa,
que pdde ser ou inferior ou muito superior 4 reparagiio, iem a natureza de
muliz pecuniaria. Temos porfanto pela combinagio do presente art., com
aquelle do Cod. €omm., aggravada nos cumplices a penalidade. A. pena ndo
é 2 mesmeg, mas maior, Ora se a identidade da pena na cumplicidade & uma
injustica, que nome tem ella quando se aggrava com a multa? ’

Que esta seja para o BEstado ou em beneficio da massa ¢ indifferente
para o caso, porque ¢ sempre multa ou pena pecuniaria, anomala, e que péde

- importar o confisco, ou a perda de fude quanto os cumplices possuirem!

Isto é um erro; porque o auctor principal do crime, o cabega, aquelle
que abusou da confiaiica commercial, -0 que contrahiu uma obrigacio directa
€ especial para com os seus credores, violon mais fortemente os sees.deve-
res. A conclus#o justa ¢ logica ¢ de que deve ser punido mais severamente
qué 03 seus camplices. Note-se comtudo que a assimilhaciio da cumplicidade
Jjh existia na Lei de 23 de Agesto de 1756, § 12.°

*Quem & que deve ser copsiderado=—commercignte—npara o fim de que
se trata? Se fossemos buscar a definigio no. art. 11.° do Cod. Comm., se
entenderia esta expressio restricta aos que, praticando habitmalmente actos
de commercio, se acham como taes matriculados no registo commercial. Mas

ebte art. n3o se péde entender isoladamente, alids ficaria antinomico e con- .

tradictorio, fanto com o art. 12.°, aonde-a definigko se modifica, declaranio-se

ArTtico 447.° i‘lfy

2.° Que nao ¢ crime de quebra fraudulenta o diverso cri-
mé de alevantamento da-fazenda alkeie, embora praticado por
um negocrante. :

X expresso o Cod. Comm.,, art. 1:158.°, declarando:

«Q commerciante que se alevantar com a fazenda alheia
wserh processado sem privilegio algum e nos termos ordina-
€308 »

A Ord. do liv. 8.° tit. 66.° confundia estas dnas especies,
que aqui deviam expressamente ser distinguidas, attenta a dis-
posicio de mesmo art. 1:158.°, confrontado com o art. 1:152,°
Para as justigas ordinarias procederem ndo se carece, n’este
segundo caso, de sentenga alguma do juizo commercial. QO
corpo de delicto constitue-se come nos de furte qualificado
pelo seu valor -

Assim o crime maior, qual este é, vem a ser punido, nos
termos do art. 421.°, com uma pena menor que o crime de
banearrota fraudulenta, crime menos grave. Ali degredo fem-
porarie, aqui por toda a vida.

O fallido que pde a sua pessox e bens 4 discricdo dos
seus credores, jurados e juizes, rasdo muito plausivel, alem de
outras, da attenuacio da pena, & mais severamente castigado
que o fallido, que foge e leva comsigo os fundos com que de-
via pagar a seus credores, vindo assim a ficar privilegiado em
relagdo aquelle, e contra o disposto no cit. art. 1;158.°

E isto um absurdo de grande monta, que prova conclu-
dentemente ‘a exageracdo da pena imposta no art., mas que
por isso pdo deixa de existir legislado, e que o interprete naio
péde remediar nem conciliar.
que deve ser entendida=—no sentido de gosar elie das prerogativas accordadas
a0 commercio=, como com os art. 1:044.%, 1:045.°, 1:050.° e 1:051.°, dos
quaes nio sé se v& que se pbde ser esmmercignie sem matricula, mas tam-
bem que de metriculedos e ndo matriculados se compde a lista dos jurados
commerciaes, por tal fdrma que a simples elei¢fio de um commercianle nio
matriculado para esse cargo tem o effeito legal de matricula.

Commerciante pois em geral € todo o individuo que faz do commercio a
sua profissio habitual. A sujeigio 4s leis de fallencia nio ¢ uma prerogativa,
mas uma garantia dos credores e do commercio, considerado #n concrete.
O contrario porém suppoz a Lei de 2 de Julko de 1849, ampliando aos com-
mereianies nfio matriculados o disposto sobre quebras nos tit. 11.°, 12.% e 13.¢
E todavia o art. 1:120 era concebido em termos absolutos=tode o cominer-
ciante—¢ niio carecia por isso de ser ampliado. '
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Se o presente art. pois, quanto a disposicie penal, tivesse
uma applicacio pratica, e, pelo exemplo, podesse influir no
animo de um fallido, lhe seria mais convenienle ausentar-se
e arrebatar até 2o ultimo ceitil o cabedal de seus credores.
Eis a jostrucgdo que Thes resultaria do Cod. Pen.'!!

A Ord. cit. thes comminava a pena de morte, ¢ 05 equi-
parava aos— publicos ladrdes e roubadores®—.

* J4 se v& poistque discorddmos da opinifo do sc. Levi, comment. a este
art., que nio Tepula excessivas as penas do Cod, Sdo verdadeiras as suas ra-
sdes tomadas em abstracio, was ndo com relacdo 4 protecelio devida aos cre-
dores commerciantes, tujas perdas podem evilar-se ou alienugr-se pela apre-
sentaco @o falido nos tribunaes de commercio. Veja-se o que expde 2 este
respeite Blackstone, nos sens Comment, 4s leis inglezas, liv. 2.° cap. 31.°
) «Em outro tempo, diz eile, considerava-se o pancarroteiro sémente sobh
o ponto de vista de um criminoso ou dclinguente, e era n’esie sentido que
«Ed. Coke nos disse Navermos adoplado das nagles esirangeiras, assim o nome
«como 2 perversidade do crime; mas hoje as leis sobre a bancarrota sio cop-
«sideradas come tendo por fim os interesses commerciaes. Estas leis sio fun-
«dadas sobre principios tanto de justica, como de humanidade.»

Em nephnm dos Cod. hoje em vigor na Europa se enconiram penas que
se approximem na severidade 4s do presente art.

Se 2 quebra fraudelenta é um furie qualificeds pela traicio e violagio
dos contratos; se € de perigosas comsequencias contra o credito do commercio
e a fortana de ouiros uegociantes, € certo gne em nenhum dos casos de ag-
gravagio por furto, conlemplados nos art. 421.°, 425.°, 426.°, 427.° & 428.°,
se imple mais que o degredo lemparario. )

Esta penalidade podia ser aggravada pels logar do degredo; pela reduc-
¢io do minimo; impssia ne sen mazime, com prisio no mesnio logar; fodas
estas guatre aggravagBes, que alids ndo approvimos, foi preciso prelerir para
chegar 4 perpeluidade, sem se attender alem d'isso a que o mal resultante de
uma péde ser incomparavelmenie muito mais grave que o resultante de outra
<uebra, e que por esta fdrma, sobre 2 exageragiio da penalidade, vem o pese
da sua injustiga relativa. - -

* Vidi -Alv. de 13 de Novembro de 1756, § 13 © e seg. ; Ferreira Borges,
Dice. Jur. Comm., pal. ==fallencia==fallido==; Seusa, Class. Cr.; Sr. Levi
uo sen Comment,, fom, 4.° pag. 303. :
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ARTIGO 443.°

0s corretores que forem julgados ter commettido o
crime de quebra ou insolvencia frandulenta serdo pu-
nidos com o degredo por toda a vida, aggravado, e com
algim tempo de prisiio, se assim’ parecer aos juizes.

Art. 35.°, 38.° ¢ refl.

)s corretores sio equiparados aos negociantes; intervéem
entre negociantes nas diversas transaccdes, mediante utna com-
missdo. A insolvencia n'elles n3v péde dar-se a ndo ser por
caso fortuito ¢ de forca maior; se dispozeram da fazenda alheia
com abuso de funcgdes e de conflanca commettem um rigo-
roso fuito_qualificado. por suas circumstancias aggravantes.

O seu caracter publico lhes sggrava a criminalidade. A culpa
¢ equiparada ao dolo porque sempre se Ihes presnme. O Cod.
Comm., no art. 1:154.°, declara que as insolvencias dos cor-
retores sempre se presumem fraudulentas. :

Mas o Cod. Comm. Hesp., art. 1:009.°, estabelecendo esta
ultima proposi¢io, acrescenta==sem que se lhe admaitta ex-

" cepedo em contrario=—. Estas palavras foram omittidas no

dito art, 1:154.°, e d’esta omissdo resulta que ndo é excluida
a defeza que possa reduzir a quebra dos corretores & qualifi-
cagio de culposa, alids ficaria o mesmo art. em antinomia.com
o art. 130.°, nas palavras=julgada a insolvencia culposa=,
e nem se deve presumir que sejam ali empregadas em signifi
cagdo diversa, como de insolvencia [raudulenta’. .

' Determina este art.: «Os corretores em estado de insolvencia serdio
ususpensos e. poderfio ser destituidos. Julgada 2 insolvencia culposa devem
user destituidos. » ) . -

Temos portanto na primeira parte a insolvencia _sa'rfsples ou cas:_&al; na
segunda a qualificeda pela culpa. Veja-se o que diza similhante respeito Par-
dessus, n.° 1:093: « Na cessagio de pagamenio (diz elle} pelos corretores ou
«se @4 abuso de confianga ou violagio das regras da. profissdo, e por isso'a sua
«bancatrota se reputa sempre fraudulentq==de plein droit—.»
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Conformando-se o presente art. com estas disposicdes do
Cod. Comm., tratou sémente, com relacio aos corretores, da
quebra ou insolvencia fraudulenta, deixando em silencio @
culposa, que, nos lermos do cit. art. 130.°, é punida com a
destituigio,

-~ Ficando assim tao distante nos corretores a punicio da
quebra culpssa, da quebra julgada frandulenta, muito difficil-

mente deixar@io juizes e jurados de qualificar culposa uvma que-.

bra que possa ser julgada fraudulenta, collocados entre a per-
petuidade de uma pena maior aggravada e a simples desti-
tuicdo. ’ . )

Nada é preciso dizer sobre a exageracao da pena estabe- -

fecida n’este art. Esgotada a penalidade no art. antecedente,

-aqui s6 restava aggrava-la, de modo que ficasse igualada d pri-.

830 perpetua com trabalho, de que o degredo assim qualificado
4 uma legal e rigorosa substitui¢io, nos termos do art. 99.°

O Cod. Fr., art. 404.°, distinguiu nos corretores as duas -

especies -de fallencia culposa e fraudulenta, Puniu a simples

€omo a fraudulenta dos commerciantes, ¢ a fraudulenta com -

a mesma pena elevada de temperaria a perpetua.
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ARTIGO 249 *

Tode o devedor nio commerciante que se constituir
em insolvencia, occultando ou atheiando maliclosamente

os seus bens, serd punido com prisio de tres mezes a

{res annos.
" Art. 38.° e ref.

Fste art., com o0s caracteres que descreve, pune a pfod:-
gualidade procurada, premeditada, 'assi.m como a sonegagio de
bens maltciosamente em prejuizo dos eredores.

Usa da exptessﬁo:insol@encia:: 1.°, perque & a ex-
pressio de que se-serve.o Cod. Comm., art. 1:122.°, para
qualificar o estado d’ella entre pessoas nao commerciantes 3
2.°, porque a expressao=—quebra=nfo importa precisamente
o estado de=—insolvencia==, porque o homem commerciante
que suspende os seus pagamentos pfidq, apesar d’isso, ter bens
moveis ou de raiz que, realisados, satisfagam a todos os sews
eredores. —

Esta incriminacio era desconhecida em nosso direito. A
Ord. do liv. 5.° tit. 66.° punia diverso crime, qual o de ale-
santamento de fazeoda albeia em dinheiro, divida ou qualquer
fazenda, ou pondo-se em parte aonde o crédor ndo podesse
baver d’elle seu direito. As penas eram gravissimas, mas cal-
euladas em relagio ao velor do damno causado. .

0 Cod. Hesp., como ja indicimos ao art. antecedente,
prevenia a mesma especie. Os caracteres pois do crime eram
outros. .

Com os caracteres de premeditagio e de malicia que o art.
exige, o facto punivel iroporta um rigoroso furto, e seria bem
cabida a assimithagao da pena com as dislinegdes estabelecidas

tCod Comm. Hesp., 1:114; Per. da Silva, Fontes Pr. do Cod. Comm,
Port., ao art. 1:122.,%, not. 7.2 ¢ 8.7
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no art. 421.° e com rmuita mais rasdo de que nos art. £22.°
e §23.°, em que assim se praticou.” :

*Quanto 4 primeira hypothese do art.=occultacio mali-
ciosa==tinhamos a Lei de 20 de Junho de 1774, § 19,
prokibindo-que mais se proceda contra o insolvente, quando o
crédor exequente ndo mostra que elle occulta bens com dolo
ou malicia'. ' ‘

Quanto 4 segunda===alienagio maliciocsa—existia a Ord,,
v, 3.2 tit. 86.° § 13.°%, determinando que, se algum deve-
dor, depois de ser condemnade em alguma quantidade de di-
nheiro ou outra similkante que se costuma contar, pesar ou
medir, alienasse seus bens, por n'elles se ndo fazer execuglo,
fosse preso até pagar.

-Por esta forma a prisio era comminada, n3o como pe-
na, mas como meio de obrigar ao pagamente, em harme-
nia com a Ord., liv. £.° tit. 76.° § 8.°, e se suppunha sem-
pre uma seatenga condempatoria com execucdo peadente ou
Imminente. .

Embora pois se alterasse esta legislacdo, convertendo-se o
meio de coacedo em meio de repressdo, a incriminagdo fica di-
minuta na materia, por ndo comprehender um facto mais grave,
qual o de alevantamento de fazenda alheia ou occullaggo de
pessoa, nos termes da cit. Ord. do liv. 5.° tit. 66.° § 10.°, e
exorbitante nos termos, por mo- restringir a disposi¢io aos
credores habilitados eom a dita sentenca condemnatoria.

Preferiu-se a este direito. a determinagio do Cod. Hesp.,
no art. £37.° (n. £48.°):

«...el deudor no dedicado al comercio que se constitua en
«insolvencia por ocultacion ¢ enagenacion maliciosa de sus
« bienes. »

Com a differenca porém de que a pena é diversa, confor-

me a quantidade do damno eausado: se excede a 100 duros,

prisdo correceional; se excede de 5 e ndo passa de 100, ar-
resto mator.
Se, imitando-se o Cod. Hesp., a imitaciio fosse comple-

' Ass. da casa da supplicagio de 18 de Agoste de 1774.
*De uma lei de.D, Diniz referida na Ord. AR, liv. 3.° tit. 102.°

Anrmd 459.° 121

“ta, ficaria o presente ari. em harmonia com a disposicio do

art. 421.° quanto ao furto, e ndo existiria a possibilidade de
se ver um individuo condemnado, por occultacdio ou alienagio
de insignificantes valores, com prisao correccional a arbitrio

do juiz.
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SECGAD 2.

BURLAS.

i
ARTIGO 450.°

_Serd punido com prisdo correccional por mais de
seis mezes, e podendo ser aggravada com a multa e
suspensio dos QLreltos politicos por dois annos, segundo
as circumstancias: ~ '

1.° Oque, fingindo-se senhor de umacousa, aalbeiar,
arrendar, gravar ou empenhar;
o
2. 0 que vender uma cousa duas vezes a differen-
- tes pessoas;
A .
d 3.2 0 que especialmente hypothecar uma cousa a
duas pessoas, ndo sendo desobrigada do primeiro cré-
01,4 ou nio sendo bastante para satisfazer a ambas;

.* 0 que de qualquer modo albeiar como-livre uma
cousa especialmente obrigada a outrem, encobrindo ma-
liciosamente a obrigagao.

Art. 38.°, 40.°, 41.° e ref.

. Bulra ou inlicio era o nome com que a Ord. do liv. 3.°
tit. 65.° qualificava este delicto. Corresponde-lhe no Cod. Fr.
a palavra escroquerie, com origem italiana; no Cod. Hesp. a
palavra estafar; e entre os romanos a palﬁvra estellionato !
conservada no Cod. do Brazil, art. 264.° ’

s .
obras. %Eé:] l"izrelra eSozisa, Classe Cr., Mello Freire, etc., conservam em suas
iy ;mriedade c‘;:np:raqudo C(mé) o ]aglarto, nolavel tanto por sua subtileza, come
> suas cdres. Os deliclos d’esta especie mal
nem definir, porque sfo 1¥o vari e it g
m defin d 108 qite 08 romanos o5 consideravam n'y i
criminagfio gemerica para comprehel i i ajos co-
nder toda a especie de fraud i
° lldind ; . € es, cujos ca-
‘r;ﬁfres ngo estivessem des_ignados pa lei. A cit. Ord. tanto_consid’era.éa este
. e generico, que sé designon especies exemplificativaments, como se v¢ das
palavras==taes maleficios e outros similhanies==. - '

Arvico £50.° 123

Tanto a legislacio romana, como a ANITZY jurisprudencia

franceza confundiam este delicto com o furto. A Let franceza

de 22 de Jutho de 1791 foi a primeira que o distinguia, como

e .v8 do tit, 2.° art. 35.° O Cod. de 1810, no art. 508.°, 0
defipiu por um modo mais preciso e restricto.

A bulre é uma fraude que tem pontos de contacto com

o farto, porque ha fraude intencional, e defraudagiio nos

bens alheios.
Mas differe d’elle, em rasio dos meios que o delinquente

- empregeu para oceuliar wdo 0 facto 4 pessea offendida, mas a

verdade ma qualidade ou circumstancias, na Causa Ou rasie

. determinante d'esse facto, por forma tal que, sem essa oceul-

tacdo, se nao obteria © consentimento do legitimo pro-
prietario do objecto do delicto em relagio ao fim do de-
linquente. ' : »

No furto, assim eomo no roube, © delinquente remove o
-obstaculo da falta de vontade alheia, dispensando-a ou subju~
gando-a; na bulra, ittrabindo, sarprebendendo ou illudindo
essa vontade, por meto de enganos ou ariificios,==male artes.

Na burla ha sempre dolo, 1as nio se confunde o dole
criminal com e dolo civil, ou © dolus malus dos romanos

com o dolus bonus*.

O dolo civil comprehende quaesquer artificios ou enganos
que, aindaque repugnantes & moral, téem menos por fim ser
nocivos a outrem, que favorecer um interesse em parte le-
gitimo : K
O dolo criminal B30 se manifesta s6 pelo engano ou pela
mentira, mas tambem pelos seus resuitados reaes. Nao- tende

- 1% eminentemente Jifficil, diz M. Haus, separar a burlg:esnmqueriem
do simples dolo,sobretudo quando se trata de convengbes: de distingnir o dols
mau dos Tomanos, iste €, as machinagles e artificios frandulentos, ou mano~
bras empregadas pare enganar alguem, de oufra especie de dolo gue elles
chamavamn dslo bom, e pelo gual entendiam 2 finura, esperteza ou ha-
bilidade empregadas nas trausacgdes da. vida humana para se obterem vanta-
gens que o direito n&o Teprova. E por isso talvez que as definicdes d’este de-
Ticto que se encontram No¥ Codigos e projectos de Codigos modernes sio va-
gas, equivocas € incompletas. Mas as difficaldades que offerece esta materia
3o devem desanimar o legislador que quer elevar:se ‘4 altura de sua missito.
Deve ao menos tirar proveito dos erros dos que [he precederam, ensaiands
de o fazer methor que elles o téem feito até hoje.
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s6 a favorecer especialmente um interesse legitimo, mas a es-
poliar outra pessoa.

O caracter pois distinctivo do delicto da burla consiste
em que o burldo, por artificios determinados taxativamente*
va lei peval, surprehende o consentimento da pessoa lesada, e
assim consegue a entrega de uma cousa, que de outro mode
5o teria obtido. E o dolo dando causa ao contracto, e com ag-
gravagio em rasao dos meios, que por isso se tormam obje-
eto de incriminagdo especial.

Outro caracter distinctivo do mesmo delicto, comparado
com ¢ furto, ¢ que emquanto a tentativa d’este ¢ sempre pu~
nivel, como declara o-§ 2.° do ar{. 421.°, aqui sémente &
panivel o meio incriminado quando foi seguido de resuitado
real, ficando assim em ngor, attenta a natureza da pena, o
dlsposto ng art. 8.°

N'isto afastou-se o nosso Cod. do Fr., art. 405.°, que as-.

stmilha a tentativa ao crime consummade, fazendo-o assim con-
sistir no emprego dos meios da fraude.

Posto isto, em todas as hypotheses dos n.* 1., 2.°, 3.°
e £.° do presente art. se acha impliciio o elemento” constitu-
tivo do damno causado, recebendo-se dinheiro, prege on uma
cousa ou servico sem troca de valor real correspondente ao
que se da, obriga ou se faz em compensacio do que se recche.

Por este modo se torna sensivel o grande defeito de re-
dacgao d’estes numeros, porgue na sua letra parecem compre-
hender o simples emprego de meios artificiosos, postoque por
elles se ndo tenha conseguido surprehender a boa fé de al-
guem.

Na hypothese do 1.° n.° temos damno duplicado: 1.°, em-
quanto se dispoz do alheio; 2.°, emguanto se recebeu por isso
cabedal -alheio.

Era caso previsto na Ovd. do ly. 5.° fit. 65.° § 1.°

Na hypothese do 2.° n.~=venda da mesma cousa a diver-

* Desapparecendo assim a jurisprudencia do esfellionate, ou crime gene-
rice, contrario ae principio cowsignado no art. 18.%, & que, de origem romanz,
estava na cit. Ord. do hiv, 5.° tit, 65.° in pr.

* Veja-se Monn, & palavra=eseroquerie=4¢ 2.° 0.° 6.9 ¢ seg. ; Chauv. e
Hel., Sulpici, etc.
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sas pessoas—=0o faclo & menos grave, porque o delinquente ou
recehen de dois o prego da cousa, € s6. n'esse caso ha espolia-
¢do do alheio por meio da fraude, ou s6 recebeu preco de um
e 86 pode dar—se o damno se Jhe nio fez tradicio da cousa.

Sem tradigio e sem entrega do preco, ou sem que o ven~

" dedor se d& por pago ou por satisfeito, se o caso acontece com

o primeiro comprador, tem elle $6 a queixar-se de uma sim~
ples falta de f¢ ou de palavra da parte do vendedor, violando
o direito adquiride & consummagio do contrato, nos termos
da Ord. do liv. £.° tit. 7.°; se acontece com o segundo com~
prador, como nem direito chegou a adquirir, segendo a lei
civil, nem damno recebeu, 0 caso se reduz a uma tentativa de
fraude sem resultado algum legal, ¢ que so péde dar logar a
reparagao de damnos se alguns houve.

Sendo portanto, em gelal comparado este delicto do n.°
com o do n.° 1.°, muito menos grave, ainda, na especie, apresenla
muitas dlstlnc(;oes que o podem aggravar ou attenuar. Ali o ob-
jecto do crime estd ndo s6-na éspoliagdo, mas tambem no abuso
da cousa alheia, aqui péde consistir tambem algumas vezes na
espoliagio do_alheio, mas assenta essencialmente no abuso da
cousa proprie. Estas differencas e distincgbes ndio haviam.es-
capado, como escaparam aqm, acit. Ord. pr.

E de notar fue n'este 1.° conservou-se a phrase da Ord.,
liv. 4.° {it. 7.°==vender duas vezes a desvairadas pessoas=—=
E se vender tres, quatro ou mais vezes? Era mais correcto o -
emprego da expressio da dita Ord. do liv. 5.2 tit. 65.° pr.
=vender a diversas pessoas==. Foi para maior correccdo que
0 Cod., no art. 337.°, fugiu de empregar a palavra bigania, ser-
\mdo—se da- expr%sao-seqzmdo ou ullerior matrunonio==".

‘Sem duvida que os elementos constitutives do crime em
numero de tres 530 0s MesMOs que em o numero de dms, etoda
a differenca s6 d& em resultado a ag ggrayacdo para a lmposu;ao
e graduacdo da pena: mas em materia penal toda a clareza
© precisio ¢ necessaria, e se assim ndo fosse superflua devia

' Refere-se que os juizes inglezes absolveram um bigamo porque era tri-
gamo. Esses mesmos juizes seriam cokeventes absolvendo o burkio qualificado
por vender tres vezes em logar de duas s¢mente. A deficiencia da leira a par
do respeiio da lei penal podem algumas vezes produzir d'estes absurdos.
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ser considerada a palavra==ulterior==acrescentada no dito
art. 337.°

O Cod. do Brazil contém, no art. 264.° § 2.°, uma redac-
g0 mais perleita, ncriminando:

« A alheiagdo, locagio, eforamento ou arrendamento da
«eousa propria ja alheiada, locada, aforada ou arrendada a
«ottrem: » - : ;

No art. do nosso Cod. encontra-se o mesmo defeito de re~
dac¢do que no arl. antecedente. Figura-se a hypothese entre
dois credores hypothecarios, quande a hurla péde ser commet-
tida contra tres ou wais. O Cod. do Brazil continua a ser mais
correcto na sua redacgho, usando da expressao—hypotheca
especial da mesma cousq a diversas pessoas—.

Quanto 4 hypothese do n.° 3.° grandes difficuldades po-
dem sobrevir na sua execucio pratica, porque dependendo da
verificacao do valor da cousa hypothecada, comparada com os
dos creditos garantidos, fica suspenso o procedimento erimi-
nal até & excussio da hypotheca, e ainda assim cumpre de-
monstrar que ¢ valor encontrado ndo é devido exclusivamente

4 falta de licitantes, & superveniente depreciagio da proprie--

dade, a deterioragdes fortuitas ou de forga maior, ou a outras
causas. que fagam ver que o mesmo valor seria outro no mo-
mento do crime, ac qual se retrotrahe a intengdo de fraude,
sem a qual nao ha delicto. ,
Na quarta hypothese, que ¢ a do 0n.° '4.°, o {acto & pura-
mente de abuso de cousa propria em damno alheio, mas que

86 eventualmente péde importar prejuizo tanto do crédor hy--

pothecario, quando nio possa fazer valer o seu direito, nos
termos da Ord. liv. 4.° tit. 3.°, como do comprador, se ¢ ven-
dedor, chamado ou pdo & autoria, podér indemnisar aquelle,
prestando-lhe a eviccio em conformidade com as regras de di-
reito civil. O damno pois é incerto, eventual, e assim mal péde

fazer objecto de ineriminacho. Talvez fosse esse o motivo por .

que o Cod. Hesp., no cit. art. 444.° (n. 455.°), reduziu n'este

caso e no do n.° 1.° a pena & multa do triplo do prejuizo que

se houvesse causado.
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ARTIGO 451.°

Sers punido com a prisio correccional de um até
tres annos ¢ multa correspondente, podendo tambem ser
suspenso dos direitos politicos, até a0 maximo, aquelle
que defrandar a outrem, fazendo que se lbe entregue
divheiro ou moveis ou quaesquer fundos ou ttulos por
algum dos segnintes me1os:

. 1.° Usando de falso nome ou de falsa qualidade;
2. Empregando algoma falsificacio de escripto;
3.© Empregando artificio frandulento para persua-

dir de alguma falsa empreza ou de bens ou de credito
ou de poder suppostos, ou para produzir a esperanca
de qualquer accidents. -

§ un. A pena mais grave da falsidade, se houver lo-
gar, serd applicada.

Art. 38.%, £0.°, 41.° e ref.

Sao logares parallelos ou concordantes, postoque em parte,
o Cod. da Baviera, art. 258.°, o do Brazil, art. 264.° § 4.°,
e Hesp., art. $39.° {n. 480.%), emendado pelo Decr. de’7
de Junho de 1850, o Fr., art. 405.°, 0 da Sardenha, art.
675.°, ¢ o da Austria, art. 180.° n.° &°

.0s dois primeiros d'estes Cod. estabelecem uma regra
simples ¢ perfeits. Um declarando erime:

«Les fraudes qui porteront atteinte & Vavoir aciuel d’un
«tiers. »

e outro declarando estellionato :

« Emt geral todo e gualquer eriificio fraudidento, pelo
«qual se obtenha de outrem tode @ sua fortuna oy parte
« d'ella, ou quaesquer titulos. » - .

Em nenhum dos eutros Cod. se encontra, entre os meios de
artificio que qualificam o crime, o do n.° 2.° do presente art,
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Ha n’esta comprehensdo ou manifesta antinomia ou com-
Jleta inutilidade sem.que destrua a contradicgdo. Manifesta an-
-tinomia, porque da restriccho que se encontra no § un, com-~

parado com o n.® 2.° resulta que, féra des casos em que ao
emprego da falsificagio de eseripto: corresponde pena mais
grave, deve esta ser, em. crime consummadoe, de prisio cor-
reccional, multa e suspensdo facultativa dos direitos politicos
até ao maximo. o

Mas o emprego ou uso de escripto falsificado ¢ punido,
no art. 245.°, com trabalhos publicos perpetuos; nos art. 216.°
e 217.°, temporarios; e nos art. 219.° ¢ 222.° com a prisio
maior emporaria. Sémente no caso excepeional do art. 222.°
§un., se aquelle qae fez.uso do documento falso o.tinha re-
cebido sem conhecimento da sua falsificacdo, é que a pena é
a prisdo correccional, menor que a imposta no. presente art.,
por ndo ter ali aggravacdo preceptiva nem facultativa.

Portanto, se, em todos os casos de emprego de escriptos fal-
sificados, a pena € maior eém regra, € & menor em uwm.caso
unico, segue-se que nunce péde ter logar a pena diversa es-
tabelecida no presente art., com relagfio ao n.° 2.° E note-se
que ali, para’a pena maior, incrimina-se o attentado com
abstracgdo do damno causado, e aqui ndo, o que em logar de
ser motivo de atfenuagio o devia ser de aggravagdo.

O absurdo ¢ pois sensivel .

Nao salva d'elle a restricgdo feita no § un., porque, ou
os juizes devem aproveitar a antinomia para applicar acs de-
linquentes as penas-mais benignas, ou por viriude da mesma
~ restricgio hdo de impor as mais graves da falsidade, deixando
sem execuglio, como de impossivel applicacdo, o presente art.
Aqui temos pois o Cod. refutado pelo mesmo. Cod.

Depois d'este. defeito, que é saliente, sobresie o. de re-
dacggio do 3.° n.°, que sendo a mesma que a dos correspon-

' Este gravissimo defeito j& foi apontado pelo Sr. Levi em seu Comment.,
tom. 4.° pag. 312. Sémente encontramos no Cod. de Hesse o emprego de &5~
eripto falso entre os casos de burla, mas resiricto aos escriplos privados.

O Cod. da Baxonia menciona tambem a falsifice¢lio de escriptos publicos
ou privados, mas ¢ ‘sempre para gualificar a burla como guelificade, e por-
anto para lhe aggravar a pena, com distincgiio da burla simples.

‘Akiao 85%:° 129

&ontes art; 35 °Cod. Froe da Sardenhy, merece “d ‘Eesing cen-
Stra “qué 4 estava magistraimente’ feita-por M. Haus, e por
igko dlle havia exarado no sen Proj. do Ced. pard o Belgica.

“Para que possa ter applicagho o presente aet, nasparte

“eni que ¢ copiado o Cod. Fr., duds condigdes sio nebissa-

fas: 43, que se tewha feito uso de falso nome ou -de filsas
qualidades, de falsificigdo de escripto; ou que §° tenha ‘émi-
pregado artificio fraudulento para persuadir @ existenti de

Lo U T, do poder sup-
alyuma empreza ou de bens ot de-credito ou-de poder
* postos, ou para produsir o esperanga de qualquer accidente.

2.2 Que por um destes meios se tenha conseguido gipﬁh
trega dé dinheiro, moveis; fundos ou titalds. ) L
“&* Que: assim-se-tenhia defrandado ou pretendido defran-

. dar toda ou parté «da fortuna afheia.-

- Féra pois dos niefos fraudulentos especialmente designa-
dos em 'os'm:® 1.0 ¢ 27, ¢ doy taxativamente designados em
o 1.0 3.°, nenhuns otitros artificios fraudulentos podem- con-

- stituir o crime ‘de‘ burla, embora por elles se eonsiga defran-

dar toda wma fertusi atheia; embora ésses outres artifieios

. o 1
" sejam apalegos o mais graves que 0§ enunciados®.

Afem d'estes ha uma infinidade de outros mas rept:ehgp,—
siveis, ¢ portanto sio muito acanhados e estreitos 0S limites
que circumstrevem o objecto sobre que podem recafr os mes- -
mos artificios. Esses artificios ou hao de-ficar impunes, attenta
a disposigio do art. 18.° do Cod., o que & grandg‘ ml, ou hio
de-obrigar 65 juizes a recorrer a argumentos de analogia, -
fringindo o mesmo art. 18.°, o que ainda 6 mal muito maior .
©As palavras == inancwuvres frauduleuses == do art. &05
do Cod: Fr., tradazidas no presenteart., n.° 3.0, pelas de::cf«r—
tificio fraudulenio ==, foram §ubst1tu1das-ﬁ palavra==dolo==
‘empregada o art.. 35.% da Lei dt_e 29 de Julho t-ie 1791, cqma
tendo “esta uma sigﬂiﬁcagi&mmto»gqml e muLto va.ga; ‘eea

"4 trib. de cass. uhiformemente assim o tem julgfuio em A:, %e 9_6_'16
Abril db 1811, 3o 7 dé Maio de 1817 ¢ de 30 de JFaneiro de 13..3;d il
s O mesmo trib. tem assim infringido outras vezes 0 att. 41[_)5.l 'odns no;
forq.a.ndo.a. sug letra e sentido, e contradizendo os Principlos estai_); ;CIDezem- .
oit- Ar. de 23 de Maio de 1806, de 30 de Agosio’de 1822, de- 11 :c‘ peze
bro de 1824 ¢ de 20 de Agoste de 1825, - .
TOL. YIIL,
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recer-se portanto de outra mais precise, e que a0 mesmo
tempo determinasse em que objecto poderiam recafr, para que
pedessem constituir uma. cireamstancia elementar do delicto,
e evitar-se assim uma applicagiio grbitraria’. v
Mas acontecen aqui ao legislader o mesmo que tantas ve-
z¢s lhe tem acontecido, que & fugir. de um .escolho para cair
n’ouire peior. : S
Preoccupado pela idéa do arbitrio dos juizes, abriu pela

restrictio absoluta uma larga porta & impunidade, as injusti~'

cas moraés relativas. E a coudemnag3o do uso, por causa do
abuso. ' ‘ :
A nossa Ord., de accordo com 0s romanos, répuiava estes
delictos impossiveis de especificar, e d’ahi Ihes vinha, como vi-
mos, 6 nome de estellionato. O Cod. da Austria, no art. 180.°,
erige em principio legislativo esta verdade: .

«On ne peut énumerer dans fa loi toutes les différentes
«espiees de fraude. » S

05 .Cod.: do Brazil ¢ da Baviera cit. tambem a reconhe-
ceram, constituindo a proposicio geral, ja apontada.

O Cod. Hesp., art. 450.°, n#io desconheceu a mesma ver-
dade, como se vé& do seu texto correspondente ao presente
art.: : : : L
«locurrird en las penas del articulo anterior el que de-
«fraudare 4 otros, usando de nombre fingido, atribuyendo-
«se poder, influencia 6 qualidades supuestas, aparentando bie-
«nes, credite, comision, empresa.6 negociaciones imagina-
«rias, 6 valiendo-se de qualquer oiro.engano semejante, que
«ho seyd de los expresados en los art. 254.° y 952.°

- Até as: palayras=engano semejante==ests na primeira
publicagio d’este Cod., art. %39.° As seguinies foram acres-
centadas, por virtude do Deer. de 7 de Junho de 1850, uni-
camente para salvar da regra da applicagiio por analogia os
casos previstos, especialmente nos ditos dois art., vindo assim
a ser confirmada a mesma regra em todos os casos ndo ex-
ceptuador

! E 2 doutrina e a explicagio dedas no Ar, do mesmo trib. de 5 de Maio
de 1820.

"ARTIGO 451.° 131

As penas do art. anterior, a que se refere o art. £50.° sio
as de arresto maior, se a defraudacio nlo exceder a vinte da-
Tos; prisio correccional, se excedendo a vinte duros nlio pas-
sar de quinhentos; e prisdo menor, excedendo de quinhentos
duros; ficando assim a penalidade dividida em tres graus, se-
gundo ‘a quantidade do prejuizo: 1.°, pristo e um a seds me-
zes; 2.°, sete mezes a tres annos; 3.°, quatro a-seis annos (art,
26,91 : S

Aquelle que alcanca a entrega de dinheiro, moveis, efc.,
fazendo persuadir a existencia de uma falsa empreza, de bens,
de credito ou de poder imaginario, e que consiga fazer nascer
a esperanca de um accidente chimeérico, ndo teré empregado
um artificio frawdulento? E pessivel dar a estes factos uma
diversa qualificagio? Nao, sem duvida. Mas, dizendo-se que ¢
pretiso, para constituir 0 delicto, que se tenha empregado ar-
tificio fraudulento, faz-se suppor que néo basta.ter persuadido
a existencia de falsas emprezas, efc., ¢ mais necessario que
para esse fim os meios empregados sejam de artificio frau-
dulento, o que necessariamente deve collocar os juizes em si-
tuagdo difficil. . :

«Une pareille disposition doit nécessairement placer les
«juges dans un grand embarras®. » o

2.° Que na copia do art. 405.° se omittiram as palavras
==ou toul auire événement chimérique=—. Nio foram omit-
tidas no Cod. da Sardenha, art. 675.°, exprimindo ainda oatra
idéa que suppre uma falta essencial, pois collocou a par da
=sesperanga=—o0==temor==, - e

«...ou pour faire naitre l'esperance ou la crainte d’'un
«succds, d'un accident ou de tout autre événement chimeé-.

«rique. »

'O Cod. da Sardenba, adopiando no att. §75.%2 d(sbnsiqio do Cod. Fr.,
converteu-a de tazativa em exemplificativa, ficando assim de accordo com to-

dos os cit. Cpd., acrescentando: . . .
ou qui, par tout autre artifice ou vol propre a surprendre Ja boune

v
«foi de quelqu’un ou & abuser de sa crédulité, »
E assim removeu todas as difficuldades, restabeleceu a regra geral con-
stitutiva da incriminagie, e den a definigio do delicto em lermofclaros e

simples.
*Cit. M. Haus, Obsery,
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~ Tambem aqui ndo deviam ser omittidas, pela mesma ra-

330 que se empregou, a qualificacio 'de==falsa=—applicada &
==gmpreza==, € a dezsuppastos—-a:bms, credito -ou po-
der==,

O caracter essencxal do dehcto & 2 mentire com relacao,
ndo aos meios de persuasio, mas ao objecto, cuja -exisiencia
ou esperanca. se-pretende estabelecer ou fazer nascer. O impos-
tor péde adduzir rasdes falsas para fazer nascer uma esperanga
de um accidente; mas esse accidente péde ndio ser chimerico,
pode ser possivel, provavel, inifallivel quasi, mas sustentar-se e
demonstrar-se por outras rasdes, verdadeiras sint, mas que ndo
sejam adequadas a produzir, com- relagio ao modo de pensar
de alguem, uma persuasio.

Quanto 4 penalidade que o art. commina, e que é tambem
uma imitagio do Cod. Fr., art. £405.°, parece-nos exagerada,
comparada com a do Cod. Hesp., dividindo-a em tres graus.
Quando o damno ¢ insignificante, a prisdo de um a seis mezes
que este Cod. estabelece £ mais que basiante. Mais severo é o
Cod. da Austria, art. 181.°, e comiudo estabelecen como pena
ordinaria do delicto a prisio de seis mezes a um anno.

Demais; ndo deve perder-se de vista que o artificio pode
ndo ser mais que uma habilitacie para se fazer um emprego

ou_especulagio de conta do proprieario, e de que portanto

ndo se siga damno algum, antes lucro.

O delinquente péde nao ter outro fim mais que acreditar-se
eomo gerente de negocios, inspirar confianca a outros commit~
tentes, e assim crear um modo de vida e de industria que em
si mesma, com abstraccio do artificio, nada tem que nao seja
muitoe licito- e honesto. Quantos nio téem comecado e conti-
nuado por esta forma?

Tendo pois a fraude, de que trata o presente art., uma
significacao equivoca ou maito diversa, segundo a intengdio co-
nhecida: ou ndo do facto wlierior, da apropriagio de cousa
alheia, cumpria distinguir a mentira ou.a fraude, para que,
incriminada esta em si mesma, fosse depois aggravada por.in~
criminagio especial, quando seguida da expropriagdo, que é pre-
cisamente o alevantamento de cousa alheia.

Os elementos do mal do crime sio diversos nas duas by~

Artico 431.0 i33

potheses, e muito mais graves na segunda;, para a ‘qual entat)
ndo bastam as peras estabelecidas no. art. . -

0 Cod. da Austria, no cit. art. 181.“, mamfesta este: pen~
samento, mandando ultrapassar o maximo da pena ordinaria
do crime, segundo o perigo que se correu ou o damno que s¢
causou, podendo ir d’esse maximo um anno a cinco de prisio.

N'estes principios sao fundadas as definicBes e distincees:
de outros Cod. mod. da Allemanha'.

O Cod. de Brunswick define:

«E culpado de burla aquelle que para causer damno a
«alguem, ou para’ obter uma vantagem pecuniaria, ¢ndus essa
«pessoq em erro on se aproveita do erro em que ella se acha.»

O Cod. de Wuitemberg da a mesma definicao, mas acres-
centa=—=dando por verdadeiros factos que sdo falsos, ou alte-
rando ou occultando factos verdadeiros==

O Cod. da Dinamarca define:

«E culpado de burla aquelle que, pa intencdo de prejudi-
«ear os direitos de outrem, -ou de obter para si o para ou~’
«iros um beneficio illegitimo’:

«1.° Da, scientemente por verdadeuo» factos falsos, ou
«altera ou eaconde os verdadeires, nos casos em que a lei-lhe:
«impunha o dever de dizer a verdade; -

{Esta ultima declaragio se encontra nos Cod. da Sarde—
nha e da Baviera).

«2." Ou emprega manobras fraudulenms para mduzu‘ al-
«gUem em erro;

«3.° Ou mantendo a outrem no erro para d’ahl tirar
« provelto‘ »

O €od. da Baviera define:

«E culpado de burla (féra dos casos de falsidade) aquelle
aque, para obter um beneficio illegitimo, determina sciente-
«mente alguem a uma acclo ou omissio que lhe ¢ prejudi-
«eial, seja alterando fraudalentamente a verdade quando um
«dever especial derivado da lei impunha a_obrigacio de a
«dizer, seja occultando scientemente factos verdadeiros. O que

? Extr. no Comm. ao Cod Pen, Fr. de Chauveau ¢ Helie, Est. de Leg.
comp., divis. 6. pag. 568 ¢ 569.
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ase aproveita scientemente do erro de alguem & culpado do

< MEesmo delicto, mas passivel de menor pena.»
O-primeiro principio fundamental, que resulta destes Cod.,

& que ndo ha delicto ronsummado senao " quando rcalmente‘

houve damno causado.

O segundo ¢ que, em materia de convengdes, nio p()de ha—
ver pmcedlmento anm.ﬂ sendo a requerimento ou quelxa da
pessoa Tesada,

O terceiro ¢é de que a burla ndo é punivel, sendo quando
a mesma parte, reqfierendo-o assim, ndo tenha sido immedia-
tamente indemmsada, segundo o Cod. do Brazl.

O de Dinamarca e Wurtemberg vao mais longe, declarando-
gue ndo é punivel sendo quando a lei civil nde oﬁ'erece meio
de fazer annullar a convencio e de obter a reparagio de damnos
e inieresses, excepto quando a fraude for qualificada.

E digno especialmente de ser notado o do Brazil deter-
minando: 1.° » que a burla n3o ¢ punivel sendo quando o
eulpado teve a intengio de se apropriar fraudulentamente,
nas convencdes. synallagmaticas, o. objecto mesmo da con-
vengiio, com dampo da oufra parte; nas unilateraes, as van-
tagens .da obrigacdo confrahidas sem preencher a ebrigagio
correlativa; 2.%, sendio quando, sendo sujeita a. convenclo &
rescisio, com ddmnos e interesses, segundo o direito civil,
se demonstra que o culpado se propoz a convencionar de
modo tal que inutilisasse 0 meio civil, subtrahindo-se 4s suas
consequencias ou conhecendo antec;padamente a sua insol-
vencia.

Esta materia se mostra assim profundamente rel!ectlda,
credora de ser aproveltada nas alteragdes que houverem de
fazer-se sobre esta especie de delictos. _

Como n’estes Cod. é elemento essencial da consummacio
do delicto o damno causado, era logico que n3o s6 se tivesse
em consideracio a quantidade d’esse damno, mas fosse punido
com as distincedes avalogas ao furto. Assim o praticaram.

Finalmente tambem ndc devemos deixar de notar a inco-
herencia e injustica relativa com que o Cod., no art. 431.%
tratando do furto, e em relagao a furto, contemplou especxal-
mente o crime quando commettido entre conjuntos, por vin=
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culos de sangue ou de affinidade; e aqui, sendo em regra o .
crime de menor gravidade, ficou silencioso.

Nao procederam assim nem os ditos Cod. .da Allemanha,
declarando explicitamente n'este logar que o determinado a
similhante respeito era especialmente applicavel & burla, ou
inlicio (tromperie), nem os Cod. da Sardenha e das Duas Si-
cilias, estabelecendo analoga disposictio, como disposicio com~.
mum a todas e quaesquer subtracgdes. Precisamente o mesmo,
caminho segaiu o Cod. Hesp., art. 468.° (n. 479.%), collocado
nas disposi¢des geraes, para comprehender, como ahi se diz,
furtos, defrandagdes ou damnos reciproces commettidos por -
taes pessoas.
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SRYIGO 453.*

Aquete que, ¢om-pretente-de erediie ow inilaencia
sua on alkeiz para eom adeums sectoridade publica, re-
eeber de outrem algnma cotst s deeitar promessa pelo
despachio de qualquer negdcio vu peténedo; e berh as-
sim 0 que reccher de outrem algama éoisa ou accitar
promessa com o pretexio de remuncracie ou presente
a algam cwprégado poblico, serd punido com o maximo
da prisio correccional, e a mulia Gue 205 julzes parecer,
sein prejuizo da acglo, que compele a0 cmpregado pu-
blico pela injuria

Art. 382, 412 ¢ rel.

A disposicio d'este art. & justificadiseima, porque previne
um grande abuse, ndo s6 posswel, mas que desgracademente
existe com o maior escandalo, principalmente na cirie on nos
togares centrags da adwinistracio publiez ou de justiga.

Nos tinhamos a Ord. do. liv. 52 tit. 83.° ineriminendo
o mesmo faclo, mas formufuda de outre medo, porgoe ahi
s¢ prohibia e punia o somgerio crimicose pera a agencty, so-
licitagiio ou sencimento de um negocin ou despacho: aqui
prolubiu-se e pone-se o recebimenio ou a promessa ucei-
tada de certa cousa coma galardio ou premio da mesma
ageneia.

A peny que eommirma era a de dogrede para Alrica por
dots annos, e do annoseado do que fosse dade ou promettido,
metade para os c;aplivos e meiade jit T quem arcusaise.

Mas d'essa mesma Ord., assim como do sua fonte proxi-
ma, a Ord. Wan,, mesmo Ns. tit. 707 § 1.°, se v& que ell
& restricta: 1.°, ds pendencias gne téem logar na corte; 2.%, s
causas e negocios que nio lorem Judiciacs.

w Algtmas partes que vem ou enviam & nossa corte reque~
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«Ter seus Negocios e causas gue nao sdo de fustiga, se concer-
ntam na cdrier elic.

Todavia 0s nossos praxisies € interpretes ampliaram por
analogia, & seguindo as leis romanss, a incriminacio alem das
duas restricges que resultavam da expressa letra da le, e
neste seatido diseorrem . Simithantes mwypliacdes n3o pidem
mats ter leger, &30 50 em presowga dos prineipios de thesria
do direito genal, mas de regra. eonsigneda no art. 18.° -

A expressio de Mareial == fuseos pendere==¢ bemi apro-
priada 2 esle crime, porgbe equivale ge proverbiv que designa
a acgiio de promstier muito ¢ dar ou fazer nads; ¢ & expres-
sdo figurada e familiar, do que manefa um credito apparente
para d'elle tirar santagem on interesse engapande os outros®,

E presisamente n'este sentido on wo de dudra ou de fraude
que assenta a ineriminagio de que se trata, o que se conclie
ndo 36 da collocacio do art., mas das palavres==com pre-
texio ==

O erime pots & complexo de offensa i auctoridade publica,
de fraude, mentira ¢ furto conira vs pretendentes.

Esta observagio mivs move 3 concluir:-1.%, que a palavra
==pretexto==deyia ser ou supprimida ou additada para cow-
prebiender tante o cvedito & inflyencia verdadeira, como a af
lactadas que d'aqui 4 consequencia nataral seria a collocacio
d'este art. depois do oit. art. §3£.°

No Cod. Hesp., art. 540.° (o, 8517} n® 3.2, se 18":

«A los qne defraudaren tom prelexts de supuestos ve-
«muneraciones & empleados publices. w -

' ¥ide Mello Frewre, nst. de Yor, Or., referindo-se a Paalo, Seol.. liv. §
1it, 5.7 § un., ¢ & Burbosa & meswon Ord, Bemiss, Dectol,. o quat. fundade
pe aocivridade de Mavewl, in. 4.° epigr. 5.9, qualifits ¢wtes delinguenles
a=mprpdederes de fuma =; e confrma, pelo gue relala Aelio Lowprdwo, na
vida de Alexandre Severy, dizends gue aste nmperadur mendita per a3 cri-
we suffocar com o fume nm certe Vetronio ‘Tiring

eu . lus fullagibus pfeolewm fum necar] Jnsseril. clamante pracone =={u- -
s Atariinr, qui fumum pendit— . Hsta hwstoris tambem conta o 51. Loy 2o
sen Comment.

» *uFib emm ofenss Rermi, et frees et mondacim el [urium higaotibos
udecepliz. = Barb wa ol

b As penas sio praduadas 0os meslaos tres grang que indicdmos oo art,

antevedente, com referencia ag 2ot £38.% (0. 49,7
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D'onde se manifesta i

T que este foi 0 modelo que se seguin
:] gu:oaguj? melhor se conhece pelas ultimas palgvras dsnfbmesj
B msa ...dsm perjuicic de da accion de calumnia que 4

“orresponda, » que se en i¥

el 40 prosci ey q contram equivalentes na parte
o l;I;elasd este modelo- & iraperféito: ‘toda n corretagem de cor-
hap ¢ deve ser punida severamente. Similhantes bancos e seus
JARQUEIrgs s30 uma peste sogisl, mmportande pouco

venda seja do f s lol pouce que a
¢ ogo ou seja de’ fuiiio, Yaja verdade ou hajs men-
ttra ¢m relacho ao cbjecto do concerto.

Anmige 453.° 139

BECAD 3.0

ABCIOS DE COXFIANGA: SUMCLyEHES £, BRFRRLES Dy FRAIDE,

ARTHG, 53,7,

Aquelle que desencaminhar ou dissipar, em prejuizo
do proprietario on assuidor on detentor, dinheiro 0u
cousa movel on titalos ou quaesqaer escriptos que lhe
tenham sido entregues por deposito, locagio, mandato.
commissio, adminisiragao, commodato, o que haja ve-
¢cebido para um trabalbio on para use e emprege deter-
minado, ou por qualquer outro titulo que produza obri-
gagio de Testiluir ou apresentar 2 mesma cousa recebida,

“sera punido com as penas do furto.

Art. 4210

Este art. ¢ traducego Bel do art. 408.° do Cod. Fr. Eali
collocado debaixo do titulo—=cbuses de conflanga=.

Estes abusos 130 variaveis, como os de burla ou froude,
sfio em geral menos graves, perque nko excitam nem solicitam
a confiana de outrem por meio de artificio criminoss, ainda-
que illndam a confianga presiada ou altribuida ao delinguente.

Fatre 05 tomanos & no aptigo direito frances estes abu-
305 constituiam, ou dolos eivis, € produgiam acgdo civil, ou
86 furto simples®.

As leis modernas téem variado maito n'este ponlo. Assim
na Franga o Cod. Penal de 1791, tit. 2. seeq, 2.° art. 20.%

! Justit. de obliz. quie ex del. Gasc. ; B 544 87.%, g2.a, etc,; DL de for-
Yy, L. 22.%; D. de mondai. el eont.
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¢ 2 Lei de 23 Inim., anno v, ngo pugiam sendo a ciolugdo
de nm deposite.

0 Cod. de 1810 amplivu a-incrimivacio aos descaminlios
da ohjeclos entregies pars um trabatho assalariade, ou com
4 chragacdo de fazer om emprego ou uso determinads.”

A Lci de 28 de Abril de 1832 acrescentou o descaminbo
de objeclos entregnes: 1.7, a titulo de afuguers 2.7, do man-
daio; 3.",'para um trabalho l{l_i-ﬁ,l&iu&l‘,~ aindaqu_e nio assala-
riado. o
0 wosse arl. adoptou este art, do Cod, Fr. reformade, com
todas as suas ampliaghes, emiltindo porém, depois da palavea
=traballii—, s palovras—salarinds ou nde salariado—,
sem duvida porque & inutil declirr—se negativamente wma dis-
tigcedio que 4 excluida por uma palavra empregada som ella,

Concordam suhstancizlmenie na incriminacio o art, 265.°
do Cod. do Brazil, alin,, 2.%.0 da Anstria, art. 161.° ¢ seg.,
coracterisando o crime con 0 pome de==fufidefidade =, o da
Sardenba, art. 635.%, o das Dags. Sicilias, axt. £30.°, e o5 o~
dernos da Allemanba®, . -

Quanto a assimilkioglio a furte simples concordam em jeral
05 Ced. da Allemanha e o do Bragl, em harmonia com as leis
romangs”,

E comtudo muilo grande a distancia que sepsta um do
outre crime. )

N30 ha v'este caso subiracpio, wos:defraudagio do-atheio,
A cousa {ortada @ tivada ali do. poder do seu legitimo pro-
prielerie conter a sua vootade, agui lem anles vinde a poder
do delingirente por consentimnente.de mesmo proprictario, All
se preruediia o crime, e o dolo mau o precede sempre; aqui
nada ha de crimineso antes do crime, toda 2 criminalidade &
posterior, : .

0 objecto desencominhado ou dissipado & agui entregue
& disposigdo, comquanto determinuba, do delinguentes ali nem
vso nem abuso ke era permiltide ou concedido. A causa re-
mota do crime pode ser agqui as mois das vezes @ impruden-

' v, B0 ey 3650 Est. e Ohanv, e el
TI.g22§ 79 mead.; L. 444 1.2 Do de furt.; Lo 7.0 O ode fuelg
Inst., § 6.9, dr oblig. gur o= ol anve,
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¢ia do proprietario on u couflanga inconsiderada, ¢ funda-
mento da attenvagto o faeilidade ou occasiiio de abuso pro-
vocado por diversas censas. ¢ na esparangy de se reparac em
tempo qualquer damnos eli pelo contrario ba sempre masi-
festa intencan de apropriar o alhelo, e nunca de restiteir
nem de compor ¢ mesme daming. X ‘

Se o3 caracteres pois do crime sio mnite diversos dos do
furto e a eriminalidade & menor, a assimifrago 2 furlo odn
nos parece bem cabida.

A nossa Ord., s sox wniige barbaridade, era comtudo
mais justa na apreciacde d'este crime.

As hypotheses do art. ackdvan-se #hi eompreendidas no
liv. 5.7 tit. 60.° § 8.° Nuo confundia ests Ord. os furtos pro-
prizmente dites ou premeditados com os fatrtos que se fazens
por giguinas pessoas, nio eomepands em furio, por s cousas
furtadas cirem o principie & sus mio per vontade de sews
donos; e pava as penas, em logar da ordinaria do crime, man-
dava que 0s delinquentes fossem punidos a arbitrio do julge-
dor, conforme 2 qualidede do caso e das pedsods e cireum-
stancias d'elle.  ~ ‘ -

Westa ssstmilbaghio do wesso God. resultaainda injustica
Teldtiva, porque, emquanto nos factos de busla, de que trata o
art, #5£.°, em qui a fraude e & mtéogdo de apropriar o aleio
anteceda e acompanha o recebimento da cousa: em que igmal-
mente ha abuso de confianea wio estabelecida, mas qoe nepi-
Tou artifiviosameente: emi'que s ‘enracteres do frto slio mais
selientes, porque a intervencio da vontade do dono da ceuss
¢ pulls 'como oblida-por engano; 2 pena comtnde & derregtio-
‘ual, qualquer que sefa a quantidade do damme tansides atjui,
se o descaminho bu dissipetho valer mais de 2OF000 Téis, tem
de ser imposta a pena de degredo, em presenca do art. §3§.°1
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ARTIGO 254.°

Aquelle que abusar da impericia on necessidades
ou paixdes de um menor de vinte e cinco annos, fa-
zendo-lhe -subscrever em seu prejuizo alguma obriga-
¢a0 ou desobrigacdo ou transmissio de direitos por
_emprestimo de dinheiro ou effeitos moveis, aindaque
debaixo de outra férma se encubra o emprestimo, sera
punido com prisao de tres mezes a tres annos, e a multa
correspondente.

- Art. 38.°, 44.° ¢ ref.

Este art. tem por objecto proteger os menores contra a
cubica e trapacas dos usurarios e agiotas de emprestimos so-
bre penhores ou alguma outra obrigacio. Nio € uma fraude
simples a de que se trata, mas gualificada, em rasio da usura
mordente, do abuso’ da fraqueza da pessoa, e da menoridade
da pessoa offendida pelo crime: Cod. das Duas Sicilias, art.
430.° : : :

O Cod. Pen. ndo se occupou da usura, mas ndo podia dei-
xa-la em silencio quando assum qualificada, revestindo as for-
mas da fraude (usura vestita), principalmente quando as con-
di¢des usurarias se dissimulam em convencdes nominalmente’
licitas e honestas. '

Posto isto, manifesta-se desde logo que a injustica rela-
tiva de que trata o art. antecedente, comparado com o art..
431.°, se torna mais sensivel, comparado aquelle com o pre-
sente art.

Iudir, na hypothese do art, 451.°, um maior de vinte e
cinco aunos, para depois abusar da sua confianga, é menos
grave que illudir para o mesmo fim um mepor. Explorar 2
impericia, que acompanha a menoridade, ou as necessidades e
paixdes que desvairam a mocidade inexperiente, ¢ uma atro-

ArTico 4B4.° 143

cidade indesculpavel. Como & pois que a pena, no art. 551.°,
é mais severa do que no caso mais grave? .

Repugna isto mais com o art. antecedente, quando o damno
causado ao menor for superior a 20#000, réis, porque entdio
sera applicado o degredo, emquanto que n este art. & pena ndo
passara de correccional, qualquer que seja a valia-do mesmo

no. L S
damAlem d’isso o art. nas palavras==asndaque debaizo de
outra férma se encubra o emprestimo==" comprehende os
contratos de emprestimo simulados com outro nome e f6rma,
feitos em prejuizo de um menor, vindo entdo a ficar em ma-
nifesta antimonia com o art. subsequente, vista.a diversidade
das penas. ‘ o ] .

Quanto & incriminaglio em si mesma, ¢ ella l;ednglda em
presenca do art, £06.° do Cod. Fr.e do art. 447.° (n. 459.°)

. Hesp.
do %fncorda[in o Cod. das Duas Sicilias, art. £33.° n.° 3.%,
e art. 434.°, e da Sardenha, art. 678.° )

Com a differenca porém que tendo-se o Qod: Fr. restrin-
gido, como 0 nosso e seus irqitadores de.Italia, as convencdes
escriptas, o Cod. Hesp. foi mais amplo pqmprehendendo as ver-
baes, servindo-se da expressio==le hictere otorgar=. ]

Com esta maior amplitude se evita a fraude da mesma lei
penal, porque, nos termos do nosso art., um menor .de vinte
e cinco annos péde empenhar por um modo usurario e rui-
noso trastes de oiro ou prata por quantis diminutas, sem
receher clareza alguma; ou péde prometter pagar o dobro,
triplo ou quadruplo do que recebe, se 0 mutuante confia, com
mais ou menos probabilidade, em taes promessas. E portanto

" carecia~se de mais forte proteccdio da lei nas convencdes ver-

baes do que nas escriptas. _ o .
O Cod. Pen. se converte por esta omissio em instruc-
cio perventiva para 0 mal; poisque ensina ao perverso o ca- -

minho que Jhe convem seguir para ficar a coberto de toda a
pena.® :

' «Bien aparezca el préstamo claramente, bien se haya encubierto bajo
wotre forma» se diz po Cod. Hesp. .
* Veja-se 0 art. 274.% e o que ahi expozemos.
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Estes inconvenientes foram atathados no Cod. da Baviera,

art. 389.%, torpando. mais ampla e mais generica a sua ineri-
minagle, 005 segminles termos: -

«Celei qui fera, clandestinement, avec une personpe in-
«capable de disposer de ses biens sens I'autorisation de son
a tutenr ou des parents sous lx puissance desquels il se trouve,
« une affaire nuisible & cette persouae, sera puni d'un & trofs
« mois de prison, lorsque, d'silleurs, Vaffaive pe resfermera point
«en elle méme de frande espéciale.»
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ARTIGO #5357 -

Aguelles. que fizerem algum. contrato. simtlado. em
prejuizo de ama terceira pessoa. ou do Estade serio
punidos com prisae de v a ties-annos, e wmulia-de
03000 éis a 3005000 véis dividida peles coréus.

&rt. 38.0, #1.0 e ref.

Tinhamos pa Ord., liv. &2 tit, 71.%, incriminado o fa-
cto de que se trala®. Eram shi previstas duas hypotheses:
12, a do presente ast.; 2%, quando ndo havia prjuize de
algtem, mas fraude das Jeis do veino. o

Na primeira s¢ impunha a pena de degredo para Alrica,
por seis aunos, perdimento Ja cousa on do seu valor, um terco
parz o Estedo, outro para o accusador e outro para as pes-
soas prejudicadas. CL e

Na seguada se impunha vnicamenic o perdimento, do va-
lor da cousa, metade pars o accusador e ouira metade para
o Estado. o

O Cod. do Brazil, act. 265.°, nas palavras=usar ds
qualquer folsidade para se comslituir a outrd uma obriga-
a0 que se ndo tiver em vista ou wao podér confraliyr=—
comprebende tods a cspecie de simulagio em prejuizo e ter-
eeiro. .
O Cod. Hesp., arl. #45.° (0. 456.7) n." 2.°, nas palavras.
= que olorgare en prejuicio de ofre um comirato simu-
Iudo = previne a mesma fraude. . :

Assim ambos estes Cod. suppdem evidenlements a exis-
tencia do prejuim on damue, e B30 a mera possibilidade d elle,
como parece deprehender-se do presenle art., peisque a con-

' & definigio de contralo zinuludo eNEBIrA=2E O & WA clargms neslz
Ol pr. o - - 530 aquedes em goe e iz, declars pu roifesss Alguma eousa qu s
. ne perdade entre 0% contrahegtes nho foi contratada oem copvinda, -

ToL. VI A
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summacio do crime esth na simulagio em si mesma, sem de-
pendencta dos seus efieitos.

O contraio siinulado, quando com intengio de prejudicar,
0G0 ¢ mais que um meio preparaioric de se realisar outro
crime.

Iste posto, se o erime pdo passen de meio preparatorio, a
penalidede & excessiva, injusta mesmo, comparada com s dos
d0is art. antecedentes-

A multa alemn d'isso € viciosas 4.°, por ser de guantia de-
terminada com desvio das regras geraes do Cod.; 2.°, por
ter de se dividir pelos co-réns, o que [he tira o caracter de
pena; 3.° por nfo ser caleulada em relagiio ao damao que e
pretenden causar ou que se teve cm vista. :

Se o crime foi logo acomponhado da transmissio de al-
£uma cousa, ou prodozin tedos ou.algum de sens effeitos pre-
judicices, a pena & dimivutissima, porque seria bem cabida a
assimilbacio a furto, como no art. 353.° -

Em ambas as hypotheses a mesma lei pensl, coh¢rente
com o sen fim de protecgio 4 propriedade, e com fundamento
em principios de moralidade, deverin emmndecer, quando o
contrato fosse desfeito por acto posterior, estando 0 caso re
integra, ou mesme guando se verilicasse, antes da aceusagiio, a
plena e infeira indemnisagio ou reparagio do damoo causado ™
0 mesmo poderia € deveria ter logar nos casos previstos nos
art. antecedentes, estabelecendo-se como regra geral ¢ dispo-
S¢I0 COmmMUm. : .

Devemos mais netar que o preseute art., eviando a lei
do reine na cit. Oed,, liv. 1., difficultov a punicie d'este
crime, que ali se facilitava pela imponidade prometiida aquelle
dos contrahentes que, arrependen do crime ou quercnds
acautelar alguma Jesdo pessoal, viesse denuncizr-se em joizo.

Assim ficou tambem desarmada a boa fé com que um dos
contrahentes Fosse em parte surprebiendido, aindaque tivesse
substancialmente concordado na simulagie®.

'Uma diepesicio d'este nalaoreza s cnoomira. cbtre snires, no Cod. da
Zardenha, =rt. 683.°

T Astim vimos i praticar por algaem em 1856, € esie exemplo, o uitimo
de gue Tewos pohiciz, Maie prozime & peblicagio 30 Cod. Fen., demonstms

Agrieo 455.° 1537

E comtuds o mesmo Cod, admittic similhantes denaneias
¢om os mesmos effeitos nos casus de sociedades secrefas, art.
283.° § 2.%, embora teubam am fim licito, e sens membros
promeliido entre si pio quebrar nem trahir o segrede; nos ea-
sos de moeda falsa, art. 213.%; e em todos os de conjuragde
prevista nos art. $54.°, 165.° ¢ 172.°, comeo se prescreve no
art. 176." )

Por ultimo devemos notar que os redactores do Ced. pa-
rece nio haverem tido presente na redacgio d’esle art,, quando
acrescentaram as palavras=—ou do Estado—,z disposicio da
Lei de 12 de Dezembro de 1834, art. 19.°:

« Todos os contratos siaulados em fraude d'esta lei (isto
«é, como se diz 0o art. 18.°, pare defraudar o fazenda na-
« cignal com dole e mé f4°) sio nuilos e de nenhum effeito. »

«§ un. 4 metade dos bens transmiliides por estes con-
« tratos ficaed pertencendo # fazenda pacional, € cada um dos
« contrahentes soffrcrd wma mudia equivalente ao dobro do
wimposto Tespeclivo & transmissio. »

Esta lei, como especinl no seu objecto, niio se acha de-
rozada, come resabva o Cod. no art. 15.° § wn. n® L.°5 mas

- assim resulta uma notavel antinemiw relativas 1.°, porque os

contratos simulades emgrejuizode Estads, quando esse pre-
juizo for o proveoiente da defrandagio do fmposto de trans-
missdo, pio téem pena corpoml, como em -outros generos de
defrandagiio; 2.°, porque a mesma quantidads de mulia ¢ paga
por cada um dos contrabientes, em logar de ser dividida por
cada um dos eo-réus, como aqui se estebelece.

gue o citada Ord. de iiv, 4.° tit. T1.% § 1.° era de ndo pequens importantia
¢ uiflidade.

A mesma Ord. tornava ¢ densacierle responsevel pela verdade da de-
nuhoia, como- 3@ v des palavras:

uPoderi porém & parte dr gue azvim differmen deiandsr soa injorts, e
wser-Jha-ha julgada sequndo n gqualideds das persoas. »

Wio vemos realmente motire pare que esizs dispesicles on analogas fos-
sem omittidas no Cod.

¥ Niu £ & frande simplesmente da lei que tambem putie & Ord., mas =
fraude do lei hecal 2m prejuizo do thesours. O moseo Cod. omittin esta es-
pecic ¢ com rasEo, porque a irmegularidade das firmas prescriptas os Joi nem
deve arigitse em crime, qoasdo ndo be realidade nem possibilidade de da-
mn¢, Dem 2 inobservanciz d'essas féreas péle considerar-se perigosa pare &
sotiedede, & portanto jostifiear a impositio de uma pens,

n
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ARTIGO 456.°

Serd punide com um mez a um-anne de prisdo ¢
multa correspondente :

1.° O qae enganar o comprador sobre o natureza
da cousa vendida; : ' .

2.2 O que enganar o comprador, vendendo-the mer-
cadoria. falsificada, ou geperos alterados com algama
subsiancia, postoque nac nociva A saude, para augmen-
tar 0 peso ou, volume;

3. O que, usando de pesos falsos on medidas fal-
sas, enganat ¢ comprador;

§1.* Se for ourives de oiro ou de prata que com-
metta a falsificacdo, niettendo nas obras que fgllzer parg
vender alguma liga por que a lei. bondade e valia do
piro- ou pralz seja alterada; on engastando, ou pondo

edra falsa ou contrafeita, .ou que engane .o compra-
gm‘ sobre o peso ou toqnme do oire ou prata, on sobre
a qualidade de alguma pedra, a pena serd a prisio de
‘ires mezes a tres annos e mulia correspondente.

§ 2.° A simples detencdo de falsos pesos oa de fal-
sas medidas nos armazens, fabricas, casas de commer-
¢io, on em qualquer logar em que a8 mercadorias estdo
csposias & venda, serd punida com a mukta de 18000
a D000 réis. _

§ 3." Consideram-se como falsos os pesos ¢ medi-
-das que a Lel nio auclorisa. :

§ 4> Ds objectos do erime, sc perlencersm ainds
ao vendedor, serfio perdidos a favor do Estado, e hem
assim serdo perdidos e inntlisados 05 pesos ¢ medi-
das lalsas.

Art. 380 440, 640 e el
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N'esle art. se accumnlam debsixo da mesma pena diver-
sas especies de fraude, que assim se assimilham,

0 n.° 1,* tem coneordancia com os Cod. Hesp. , art. $38.°
. 449, e Fr., art, 423.°

Trata-se pois de defrondards ou prejuizo causado pela
diversidade da substansia on natereza da cousa. Esta incri-
minagio ¢ deficientas 1.% por tao declarar, como coodicio es-
sencial, que a cousz seja vendida pelo preco que lhe corres-
ponderia se fosse da substancia on nafureze que s€ inculcon.
Para o complemenie do crime ¢ preciso que este se compo-
nha dos dois elementos—engane e lesGo=. .

2.7 Por ndo comprehender ¢ engano sobre as qualidades
inferiores ou vicios da cousa, que, sem the alterar a substan-
téa ou mudar ¢ ratwreso, lhe fazem deprecior o seu valor.

€ 2.° n.° achava—se comprehendido na disposiciie da Ord.,
lis, 5.° lit. 57.° A mesma Ord., no tit. §9.°, punia o que prz-
ticasse misturs de agua, terra ou qualquer ontra substancia,
para the creseer, € furtar o wcrescinw.

Aqui convorrem evidentemente os dois elementos essen-
cizes do crime==engano ¢ lesio=, dando-se o pre¢e corres-
pondente a0 augmento arlificial de peso € de volue. Exce-
ptuom-se 05 casos em Gue as substanciés, com que se fez a
alteragao, sejam nocivas 4 saude, porque sio incriminados em
outro logar: art. 251.° ’ ' .

0 3.° 1.° estava tambem na Ord., liv. 5.° tit. 58.°,—dos
que medem ow pesarn com medidas eu pesos falsos—. Con-
corda o Cod. Hesp., art. £50.° n.° 2,° o Cod. Fr. art. 423", ¢
o Cod. das Duas Sicihas, art. §33.° n.* 2.°

Este delicto & qualificado por si mesmo, porgue demon-
stra a fraude habitual. '

A gravidade do facto € evidente, e a pena portanto é di-
minotissima. 0 criminose, alem da felsidade, abusa da con-
fianga publica, da suq profisso, e furia o acrescima, na phrase
da ¢it. Ord. e tit. 59.°

Eotre nos eram aotigamente estas fraudes assimilhadas a
furto, e punidas quasi com a mesma severidade, Os romanos
as comprehendiam nos crimes de falsidade, o que era imitado
no antigo direito frances. Depois a Lei de 22 de Julko de 1791
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reduziu esta especie de tmaleficios 2 um simpies delicto cor-
reccional. Nos imitamos esta imdukgepeia!!

D § 1.7 afastou-se no sen ohjecto especial dos Cod. Hesp.
e Fr., considerando a fraude, quands -commettida pelos puri-
ves de oiro e prata, como crime mais grave que qualquer dos
contemplados nos n.™ antecedentes; & coma justa rasio, porgee
o damno péde ser, ¢ & dé ordinsrio, qualificado pelo seu major
valor, assim como & fraude qualificada pela maior facilidade
de sa praticar. :

€oncorda: 'esta apreciacio o Cod. des Duas Sicilias, con~
siferande esta fraude como qualificads —pelo-meio e pela pes-
Sog=—=. : : ) .

‘Deve porém notar-se que a respeito i'esta fraade & ineri-
minada aqui a: falsificacae, meio preparatorio, a par do facto
material du venda do objeete falsificado, como factos distin-
ctos, mas ambos: pumivels com a meskas pena. -

Aszim se imiton o disposto mo- art. 206.7 e § an. sobre
a fabricacio e venda da falsa.moeds; Mas: 1.°, ali a5 rasbes,
que auctorisam por exeepedo uma incriminagdo desde o acto
preparatoric ¢ da tentativa do crime, assenta em rastes espe-
cialissimas; 2.°, previne-se 0 caso que aqui se.cmitte, do con-
curso dos dois factos na mesma pessan, falsificacio e frande
consummada.

Quem fabrica moeda fulsa da-fhe logo por esse mesmo-
facto a apparencia do vafor legal,  assim mosira a inteagio
de delvaudar; mas quem executa nm artefacto, com mais 0y
rceas Ega-deviro on de prada, engastande pedras ndo pre-
ciosas on de wenor ‘quitale] £5th muits longe de significar a
mesma intencdo. RS

O seat crime = péde existir no concorse de duas eircum-

TA QM liv. 5.7 it 53,7, dizia o stguinte: .

wToda a pesgoa que toedir oo pesar cora medidas ou posas falsoz, se 2
wfalidede, que o'isso Erer, valet um marce de prata, wrorra por isse. E e for
«de ¥alia de mencs do dite moarce seja degradade pera ssnpre pats O Brazil.u
FEra sgvera em demasip esta disposiciv: mas fugiuese de wa exlremo. para
desde lozo se ealr mo outre, S o remedio da pean gera novs Mal querde excede
© mat dg ¢riwe, tambem wile curn csie mal o mesto remedio, guando nis cor
responde por diminuto. Erres por excesso, ¢ores pot diwiosigie. ambos s
fataes nz repressip #os crimed, A swa propagagdo € lmpuzidade sio Comsds
guencias inevilaveis.
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staneias: 1.%, quando se aproveite o artefacto para do mesmy
se Tealisar ma venda franduleata; 2., quando se manifestem
os caracteres de curnplicidede pelo coneerto com o vendedor
ou outros camplices d'elle, .

Neohum dos tres Cod. apontades, que se eccuparam do
ohjecte d'esta incriminagiio, tratou de mercionir espegua!mente
o auctor da falsificacgo. O nosso art. & singuler a simiharte
raspeito. . )

Quanto & pena, verificanda-se pela consumacao do'c:::me,
um facto que tem muita analogia com o farto, ¢ que ndo &
mesmo outra cousz sendo. um furto industriose, & penn € di-
mineta, quaado for excedente o 205000 réis.

Se a graduagio eniTe maxime e MINIMO satisfaz para o
jutz graduar 2 pena, segundo o malor ou menor valor do damno,
essa mesma tasho colhia na resra geral sobre furto estabele-
cida no art. 421.° e seu § 1.°, e devia satisfazer para oo tor-
nar remissiva a penalidade na hypothese do art. 453.°

0 § 22 ¢ tirado do art. 479.° n? 5.2 do Cod. Fr.:

Resulta d'esta disposicior 1.°, que a todoslus'p?rhc_l.\lnres
que mdo traficarem ou venderern & licito fex em sua’casa pesos
oo medidas folses, ow por nio serem al'emjas, 0T em II'&SE?
da diversidade- do peso ou capaéidade, inferior ou superior &
fizada na lel. _ o )

A simples detengio someate € prohibida a respeito dos
proprietarias em armazens, fabricas, casas de commercts, ou
em qualquer logar de venda. K

2.2 Que g0 passo que asimples detencio, com abstraccio
de uso, § incriminada, .nd0 o {oi nem a fabricagio nem'o uso
convencional. O art. 424.° do Cod: Fr. prohibe, tauto a com-
prador como a vendedor, esse us0; € assim dewia ser, porqoe
de outro modo se niie preenche o fim do Jegislador. )

Quanto 4 definigio que se di no § 3.%, ¢ deficiente e 1n-
cxacta, Logoque o systema legal ¢ uoiforme se ache em vi-
gor, 05 pesos e medidas ou sko legaes, 1slo ¢, melricos, veri-
fieados ¢ aleridos, ou antigos, isto &, probibidoes pela lei nova,
¢ substituidos por aquelles, ou justos & metricos, mas nio afe-
ridos ou falses, isto ¢, de peso ou capacidude inferior § sua
indicagio apparente.
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Portanie, pesos ou medidas falses.é cousa-mauile diversa
de peses ou medidas-differentes. Esta distinecao ¢ feita de um
modo sensivel nos-n.* 5.° e 6.° do cit. are. #79.° do Cod. Fr.

Podem s pesos e medidas ndo ser dos auctorisades por
lei, por lhe faltar slgwma das qualidades exirinsecas exigidas
na lei, nos regulamentos policizes ou pas pesturas municipaes,
e todavia niio. haver sombras de fulsidade, por nio exisiirem
as de freude. Os pesos e rnedidas ndo sio fegaes, mas ndo sio
fafsos. o ..

A defini¢io. tem mais o defleito de ser-simpleswnenle re-
missiva & lei.- A condigin essencial da marca, cunhe ou afe-
ricdo, devia aqui ser. meocionada como caracterisiieo presum-
ptive da falsidade, em harmonia ¢om ¢ que no mesmo Cod.
se acha estabebecido a Tespeito da moeda [alsa.

Alem d'isso-cumpre notar @ respeitn d'esia materia as se-
guintes- omissdes,; : . - .

Tante naletra d'este § 3.°, como na do n.” 3.° se niio eu-
conira wna palasra comprebensiva das==balangas—, instru-
menio indispensavel psra que of peses possam ter. uso.

Coma' g5 leis penaes sio estrictissimas na sue execucie,
pode entrar em duvida, se, sendo o5 gesos verdadeiros, was
falsa a balanga, ¢ ou ndo applicave! a disposigio do cit. n.° 3.t

E todavia & cerlo quc as balanpes falsas, ou por sua natu-
reza ou accidentzlmente, sio um imstrumento aceessorio e in-
[divisivel da accho de pesar, e devem conseguintemente ser as-
similbadas aos pesos falsos?

Por iss0.na Lei franceza de 17 de Abrii de 1839, art. 1£.°,
se lé: « Les puids ef mesures ei trsiruments de pesage el me-
usurager; ¢ no art. 22.°: ¢ Les balances romaines ou autres
- insfruments de pesage.s - .

-Twnbem ha omissio em ndo se mencionar aqui o facta da
-fraude effective, quando praticado ado pelo vendeder, mas pelo
- comprador.

' A hypothese £ n3o s possivel. mas frequente. Oar, Lewi refere nm caso
recente, sobre qué foi consultado. Colom., tom. 4.° & a7, 387,

*amim foi Julgade pelo inbunal de cassagio, Ar. de 29 de Abeih de
1837, Mac n3o deiza de cer uma inlerpretagio vatensiva das palavras da Jei,
& quc fepuzaz o ooase 2rh 13.%, @ que porlecto metecia ser acautelads
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{uando s vae acompanhade de pesos c balangas pesar a
mercadoria a casa on estabelecimento albeio, ou quando para
compra de cereses, vinho ou azeite se leve o proprio ziroude ou
alqueire, & o comprador e no o vendedor quem, defraudando,
compette o crime, O Cod. Aea silencioso a eslc respeito, e con-
sequentemente tem este art. no sevn.” 3.° applicaedo somente
06 vendedores e ndio aos compradores [raudulentos!

Quanio 20 § &.“, se envolve na sma primeira parte, tanto
quanto comporiam as suas palavras, slem das rasdes com que
impugnimos ao art. 64.%, e outros logares anslogos simithante
vonfisce, acresee que a disposigho da segunda parte do mesmo §,
uas hypotheses do n,” 3.° 3§ 2.° ¢ 3.°, n3o deve ter logar sem-
pre que aos pesos e medidas ndo faltar a capacidade legal, mas
lhes falte unicamente algwma circumstantia accessoria para se
legralisar o seu vso. O conlisco & sempre odieso, mas ainda
& mauito mais digna de censura a-destruicho de objectos que,
desde que sdo artefactos ou productos do trabalho licito, téem
um valor qualquer que pide pelo menos ser applicado em [fa-
vor de um estabelecimento de beneficencia.

De reslo, para este § ndo se fez mais que imporlar o se-
gundo alin. do art. §23.° do Cod. Fr,, traduzindo-se a5 pa-
lavras=seront confisqués— pelas==serdo perdidos a farar de
Estado; e as—geront brisés—pelas==serdo inmilisades=—.
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ARTTGH) 457 9

Aguelle que commnetier o-crime de contrafeicio, re-

produzindo em todo on em parte, frauduvlentamente e
com violagio das Leis ¢ Regulamentos relativos 4 pro-
priedade dos aactores, alguma obra escripta ou de mu-

sica, de desenho, de pintura, dé éscalpiora, ou gqual-

ner ouira producgio, serd punido com 2 mulfa de réis
gﬂ%ﬁﬂ{) a 3003000, ¢ perda dos exemplares da obre
contrafeita, e de t0dos o3 objectos que serviram para a
execacio da contrafeicio. .

§-1.* A mesma mula, com a perda dos exerplares
da obra, serd applicada ao gque inteoduzic em terntorio
portugaez nma obrs produzida em Portugal, que tiver
side contrafeita em paiz estrangeiro. )

§ 220 que vender on expozet 4 venda a obra assim
contrafeita serd condemnado em wmuita de 105000 a
1005000 réis, e na perda des exemplarcs da obra con-
trafeita,

Art. 382, 64.° e ref.

Houve tempo em que era posto em duvida, contestado
mesmo, ¢ direits de propriedade sobre os productos da intal-
ligencia. Nio se considerava & protecglo dos leis a taes pro-
ductos como fundada n'esse principie, mas cm rasbes de po-
litica e de conveniencia publica, mais um favor outborgads,
do que um acto de justica, e antes uma tronsacpie equitativg
entre a sociedade & 05 anctores das obras liltersrias ou arbis-
ticas, ou My remuneragds ou incentive ao trabalho, ao aper-
feicoamento do espirito humano®,

' Estas idéas se encontram ainda vo rolaterio feito nn camara Jog depi-
tedos em Frangn, por occasido da Lel de 1844,
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Porque esta propriedade tem um caracter especial, & se
acha collocada lora do que é material e apprebensivel, como
se féra um edificic ou um campo, e por isso é mais fraca
para resistir & usurpaco, conclein-se que 080 era propriedade
no Tigor do termo; € todavia a comseguencia mais natursd,
mais bogica a tirsr d'ahi serie que este caracter pavticalar re-
clamava uma proteccio tho especial comeo & a natureza da mes-
ma propriedade. : -

Cusla a conceber hoje coma similhanies deutrinas domi-
rassern por tante tempo, mesmo em Franca, apesar das me-
moraveis poloveas de um des maiores homens d'Estade p'a-
quelle paiz: S -

«(elte propriété est [a premidre, la plus sacrée et la plus
wimprescriptible'de toutest.»

Verdade gue no podia ser serizmente combatida, e toda=
via a protecedo das leis e dos governos se estreitava aos limites
de uvm privilegio concedido, como graca especial e resiricia
a0 terrilorio de cada naggo.==Cada wm comsige ¢ pura si—
€T4 2 maxima que se seguia, comquanle 130 6 immoral, mas
repugnante na esphera das idéas economicas sobre materia
industyisd,

Se os individuos se perdam pelo egoismo meral; 05 povos
s¢ deshonyam e se prejodicam pelo egoisme politice; se o
egotsmo exciustvo individual é um monstre de torpeza, o
egoismo Internacional €intoleravel. (toe scriz do mundo ¢ de
civilisac®o, se a intelligencia humava niio levasse assuas pro--
duegdes s0s confins da terra? E como poderia a intellizencia
humana ‘ser cosmopolitica em seus trabalhos, referindo-os &
humanidade, . se esta, aproveitaado-os, ndo respeitagse a ori-
gem de gue dimanam? : ’

Felizmente todas a3 nagbes- que se acham -4 frente da ai-
vilisacdo por seus trabalhes, tanko scieatificos come litterarios,

" Targot, o Edit. de 1576, O setigo dircite framces. nio protesia a pro-
priedade dos anctores, sendo indirecfamends, pelas leis represtivas dieesa mesma
propriedade. Assim as Onl. de Moulins, 2 declaracio do Carlos IX, de )6 de
Abri de 1571, Ord. de Henrigoe EL deé 12 de Ontubro de 1586, e declara~-
gles de 1614, de 1627, a Ond. de 1629 ¢ cubtas, prohibiam teds a publicagiio
de escriptos sem provia anctorisago.



{156 Conico PENAL.

item eomprehendido que ao genio, sendo sempre o genio emn
toda a parie, & devida sempre ¢ em loda a parte a mesma pro-
teegio. Téem comprehendido gue, mesmo sob o ponte de vista
de sua pra:.perldad.e o parl.ldn mais politice a seguir & pro-
clamar -com firineza ¢ energia 0 reconbecimento publico de-
vide & intelligencia humana, decretando ¢m favor de suas pro-
ducgbes a profeccio da lei, qualquer que seja o pa:z de que
ellas renham.

Entre nds, tarde e muito tarde foi fegulada esta protecezo
por lei geral, cessando de o ser por graca especial oo privi-
legio. Abolidos 6s privifegios pessoaes, pela lei fundamental
do Estado, a protecgdo lezal sd, podia assealar no reconheci-
ménte dos direitos individuaes.

No Cod. Pen. de 1837, art. 370.° até 385.%, loi imitada
a legislagio das maghes cultas, quanto & parte pewsl; ¢ com
25535 penas contova o legislador, no que respeitava aos novos
invenios, poisque uo Dec. de 16 de Japeiro de 1837 fez vma
referencia expressa aos mesinos art. do dito Cod.

Muilos annos decorreram n'este eslado, até que emfim
foi apresentado na Gamara dos Deputados em 15839, e diseu-
tide e appm-.ada cm 18531, um projecte de lei, fondado em
principios’ de justica e hoa rasdo, e em que se acham codifi-
cadas todas as regras adopladas e experimentadas pelas prin-
cipaes nages do muudo civilisado, quante & proprwdndc lit-
ierarta e artistica;

A vevolugdo politica, verificada entlio, lmpedsu que esse
projecto fosse convertide em lei do Estado, ‘mas um dos pri-
meiros ¢uwidados do Governo nascido d'essa revelucin [oi o
de aprovgifar a dictadura em que se constituiu, para que ao
mesmo projecio se desse forca obrigatoria, publicando-se pelo
Dec. de 8 de Julhe de 1851.

Assim 32 deu um solemne testemunho de prolecilio 48 ar-
tes, &s sclemcias e 48 lelras; sc prestou (como se declara no
preambuly do mesme Dee.) hammagem i [orca intellectual e
podér do espirito; se cumpriu a ebrigagio especial que lem
o Governoe representativo de reconhecer & honmr essa forca
e poder; ¢ s¢ consagraram os direites do pensamento, forti-
ficando-se ainda mais assim a liberdade de o commanicar.
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Mas este Dec. n3o se occupou dos novos inverdos, Lem
da pmpnedade dos desenhos e .padroes dos fabricantes, que
no art. 20.° adion para wma lei especial. Por esta forma ainda
ficon incompleta a legislacio pemal, que no.mesmo Dec. se en-
contra ne art, 27.% ¢ seguintes.

No pensamento de pmtet'er todas .estas espscles de pru—
priedade se acham diversas providencias n'estc Cod.

0 presente art. ¢ amplissime, comprehendendo todas as
produccdes du intellinencia, por qualquer modo que sejam qua-
Lificadas, scientificas, litterarias o artisticas. As palavras—ou
qualquer ouire producgie—" {ornam exemplificativas as es-
pecies mencionadas, e comprehenderiam a dos.rovos inventos
se delly se miic (ralasse especislmente mo art. 459.° . .

A referencia . porém que faz & violaghn das leis e regula-
menlos respectivos demonsira: 1.7, que as mesmas Jeis ¢ re-
gulamentos sBio sustentados no gue nio [or penal; 2.°, que os
elementos do ceime devem ser ahi procurados.

Nio basta a contrafeicdo ou usurpacio do alheis, & pre-
ciso que o faeto scja qualificado e definide pela violagio das
mesmas leis e regulamenlus Nevem pois ser consultados, nos
casos occorrentes, 05 Dee, cit.. de 16 de Janeiro de 1837 e
de 8 de Julho de 1851, ambos com forez de lei.

Poucos Cod. Pen. se cccupam d'esta materia, .na parte pe-
ual. E5pecialissima no sen objecte, tude .0 que the diz ves-
peite & quast sempre regulade yor Jeis cspecices. Assim se
havia praticado no dito Dec de 8 de Julho de 1851, com-
prehendendo a parte peral nos arg. 27.° ¢ seq,

As nacdes qoe incluiram a parte pemal, relativa a esta. ma-
teria, em.seus Giod., sdo a Franca. a Hespanha, Duas Sicilias
¢ 2 Baviera.

- Na Inglaterra e em todos os Estados da Al!emanha D
Kussia, na Ltalia, assim c¢omo nos da America do Norte, temn
sido por eis especiaes determivado e regulado este objecto
em todas as suas paries.

Na materia do presente arl,, respeetiva a propriedade lit-
teraria © artistica, concordam os Cod. Fr., art. 435.°, Hesp.,

Cwf e teate @l pooduetia = s diz wo Tad. Fr,oart, 425.°
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art. 456.7 [ £57.°), das Duas Sicilias, art. 323.%, assim como
as leis especiaes de mais de cineoenta nactes de primeira, se-
gunda e terceira ordem’;

As palavras do art,=em tode ou em parte=, vertidas do
cif. art. 425.° do Cod. Fr., she exfremamente vagas & in-
de]terminadm. A defisiche era aqui de wmna peressidade ab-
soluta ' R . ‘

A lei ndo péde converter em delicto a simples reproduc-
$da do pensamento. Solta vma.idéa, por. qualqeer modo de
publieacic, efla. se torna 4o dominio cemmum: Nioguem a
-péde mais sequestrar nem monepolicar. -G que a lei pune &
4 eontrafaegic ou & reproduepic da férma :emterior e sen-
sivel, : S .

- 0 art, nas paleyras=em parie==ndo-exige que na ¢on-
-rofoecdo. baja. oma:ddendidade perfeiin; mez nenhuma lei
-péde probibwe o plagiato : simples, nem- ¢ mitgpic. Tudo
quaoto dizemos, quante-eserevemos meste commentario se-
Tia contrafacgdo, porqueaada: mais faremes, nem temos leito,
do que didtar o8- auctored que compulsémos e a que nos re-
ferimaos, R -

A _contrafacgdo & evidente, logaque: 1.% se reproduz toda
a obra ou a.sug wrexfme parie; 2%, quande as addigdes e al-
deracBes dewxam subsistentea obra ou parte. principal d’ella;
3.%, quandd nada mais:se The faz do gue alterar-lhe o titula,
a data da publicagsio 2 en. o prefacis; 4.°, quande se reproduz
o texié o preteste d¢ 0 commentar ou anootar, addicionan-
do-se-lhe observagdes; 5. quando a reproduccio tem logar
-nz edicio de outra obra. . - . - -

Mas pelo que toes & contrafuceiio parcial € muito difficil
constatar o delicto, sendo, como ¢, G0 vaga a expressio do
arl.e—=g em partes—-, :

T A tegitlacio de lodo o munde civilizado sobre esta materia, com a in-
te;1a dae texios rezpectivos, acha-cte compilada e colligids oa obra de E. Blune
et Brame, .intitulada = Cad. Genér, de o propr. fmd. THFr. e arifst. =
J‘fhi 5& lﬂhl\'n tambem, como parte da mesma Jegislag#o, os Lratados Interna-
LIODIEF.

*Esta especie ¢ wspecialmente menciomadu Do Gt, 5.° arl. 20.¢ 0.2 5.9
ﬂatl-:é h:spanhois de 10 de Snmhe de 1847, ¢ 0o Cud. preventive da Russis,
art, $6T. '
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As citaches liradas ou extrahidas de ondres livres she ligi-
fa8, ¢ muitds vezes & indispensavel reproduzi-las com: a férme
exterior ou nos proprios termos com que foram manifestadas
pelo seu proprio auctor. Mas se estas sio tio. extensas que dis-
pensam o uso da ebra citeda, ou Do todo ou em algums de
auas partes mais isportantes, & conirafaccio apparece.

Assim o delicto existirg, s, por exemplo, um_jorsal copia
ypor fragmentos uma obra, de mode que esse. jormal dispense,.
passado certo tempo, a Jeitura d'eila. .

Em summa, ¢ plagiaio 56 & punivel quando por suas cir-
cumstancias seja til que prejudigae a sende -do: livro.de ou-
trem®. N'este sentido péde haver plagiate punivel sem regro-
ducgiio dos textos, quande se faz um extracto de uma obra
qualquer: mas sinda assim cumpre exceptuar aguelles extra-
ctos que por sen plano, f6rma ou originalidade reproduzem
unicamiente 0 pensamentos do auctor ou & substancia’ de um
divry, formando porém uma obra distincta. -

Assim, e a obra mova, comquanto -eopia de outra, tem
am: destinn especial que niio prejudica o aucior da primeira,
como & a de paineis ou desenhos em papeis pintados, ou 2
conversan de esculptora em pintura ou vice-verse’, ndic po-
deria considerar-se contrafseciios ea se ymesmo & imitagho nio
¢ mais que um esforgn do artista para seguir 0s bons mode-
105, sem animo ou infencio de a reprodezir pela venda, nem
de causar prejuize ao auclor erigmerio. -

Pade mesmo ndo haver deficto, por nic haver o infengdo
de fraude, mas o prejuize ser ndo menos Teal, ¢ couseyuen-
temente subsistir 2 obrigacio civil de indemnisar, sem que o
facto entre no dominic do direile penal.- .

Estes e outros casos mais ou menos previslos.as Jeis dos
diversos patzes sobre esta materia, ou pelos anctores gue d'ella
trafaram’, demonstram a imperleicio da art. na parte em que

* A contrafscgio ¢ nnlcamente ponida em masio do prejuise maerial o
PECKRIZFY UE GRS A0 pwoprje‘hﬁn da obra cootrafeiba, & prejuize mral
nito ¢ nem péde ser considerado na Fed. . "

" Especie prevista na Lei de Prossis de Il de Julho de 1537, art 24.%

*Merlin, Faverd, Chauvesun € Helie, Blane. FRepuard, Solpict e
gulro. .
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os elementes constitutivos. do crime se pio acham definidos.
como era indispensavel. Tauto podesn ser prejudicados & bur-
lades o5 suctores em snas fadigas kitterarsas ou aviisticas, co-
mo empecidos o falento. e epgenho dos outros hoinens, dando
# uns sobre.outros um privilegio ou um direite exagerado.

E cerlo que esta _'deEieiacja, do art, quanto 4 delinigao de
contrafactdd deve ser supprida pelos juizes, attendendo a que
welle se exige: 1.%,.a existéncia da fraude; 2.7, 2 violago das
leis ¢ regulamentos relativos & propriedage dos auctores. Mas
cumpria que a3 condi¢dcs especiaes da fraude aqui fossem ex-
pressas, para se prescreverem s justes limites do arhitrio;
e quanto. #s. leis e regulamentos, a de § de Jufho de 1851,
art, 27.°, servindo-se das mesmas palavras==em fodo ou em
parte==, wnica fegislachio que lemos, nada mais esclarece nem
firma sobre eéte ponto. - . .

A Lei anstraca de 19 de Detembro de 1846 definiu em
fque consistia a conirafaccio_de escriptos ou ohras de littera-
tura, assim como os Factos gue a n¥o consfituam e ficavam
avctorisados. (¥ mesmo declarot a respeito das composigies
musicaes, das tradacefes, do desenho ou da arte plastics, da
publicacic de manuscriptos alheios. No mesmo sentidp fira
j& redigido o tratado celebrado entre esta potencia e 4 Sarde-
nha em 22 de Mato de 1840 o

No Cod. Civil de Bade, art. 37%.%, se declara expressa-
mente que ¢ permittido fazer extractos de uma obra ou com-

snentarios. . . )

O Cod. Pen, da Baviera, art. 397.°, estabelecendo o pre-
ceilo prohibitive a respeito da reproduccdo de obras litlera-
rias, firmou a regra.'geral en eontraria, pela EXCepeEo gue
estabeleceu: o )

“...50n en auoir modifié ls forme de maniére & s'appro-
« prier celte outrage. » .

A Lei da Prassia de 11 de Junho de 1837 tembem no
seu art. 1.° declars que n3o se reputa contrafacchio: 1.°, a ci-
taglo textual de algpmas passagens de wema obra ja impressa:
2.°, us plagiatos feitos a memorias, 2 poesias ou obras eriti-
ras; 3.%, art. 24.%, a imitagho da obra de esculplura pela pin-
tura, e da pintora pela esculptura.
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Temos presentes as leis da Inglaterral, da Belzien?, da
Confederaqio Germanica®, da Hespanha®, dos Estados Uni-
dos®, da Prassia® e ouiras muitas, e em quasi todas nos pa-
rece haver grande defeilo guanto & penalidade.

Fazem assim essas leis como wma transivio entre 0 estado
negative antigo, ¢ o positivo moderno, da criminalidade.

As pevas gue comminam sio diminptissimas nos casos
maks graves, podemm ser exdrbitantes om easos leves, irrisorios
TESO &M UMK & outres, € k&]jﬁthdh repugnantes ap systera
semido nos roesmos Cod. gnb‘ré' a Qistriburedio d'ellas em cri-
mes da mesma ngtureza ou_analogos, assim como a0s pringi-
jlios ¢ reqras geraes estabelecidas na theorin do direito penal.

Similhantes, como §io, 4§ do presente art,, demonstrare-
mos esla conchisdo, com relagit espieidl do mesmo art.

Sae diminutissimas nos gasos m&és’;.f{‘a'f@si_' Quando o con-
trafactor & deseoberto péde ja ter eppsamido’ on cxportado
toda on a moior parte da edigio contraleita: o resto, como &
natueal, como ohé{gcto probifido e sijeite 2 apprehensdo, deve

-estar em respuardo; o prejuize cousadn pode ser de 15, 20

¢ mais contos de réis. A milia ¢ 3005000 réis imposta,
mesmg no sen maxime, vale 3 pena & fal caso do ser alfron-
toda. E antes um direito moderadly de contrafodeio, pago em
favor do Estade, como o de travsmissde de propriedade. do
que uma penalidade preventiva ou repressiva do crime; ¢
portanto faltams-lhe os coraeteres &5zencians a toda o qualgner
pens. L
T'adem ser exorbitantes nos ¢dsos léves. Se o primeiro cara-
ckeristico da gravidade do crime € o prejuize cansado ao auctor,
a muilta, mesmo quando impestz ne seu prnimo de 3G5000
Teéis, 530 tem proporgin justa com a contrafacedio de um opus-

' Diveraoz aclos do pariamento, dos qoacs 95 mais importantes o o3 do
quinlo & sexto anag Ao reinado da rzioha ¥Victoria, cap. 43.%0 do berceico o
quarty anmo Jo de Guitheeme I, cupr. 23.%; & do declovo selimo de Jorpe I,
SB[ OT.%

T Lei de Guilherme de 23 de Jaaeirode ISIT, avt. 4.7, que tembem rage
na Hollzeda. .

*Resol. da Kdela de 13 de Junko de 1845,

" de 30 e Junhe de 1645, tit. 32§ 29,9

" Acto da 3 de Pevereire e 1531,

® Lii de 11 de Junhs de 1237, arte 1.9, 130

T, TUL 11
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culo de uma ou duas folbas de impressis, ‘de um ou algens
songtos, de uma ode, de vw sermio, etc,, € & perda dos cxem-
plares que se encentrarem 4 venda ndo vale o trabalho de se
mencionar, ¢ menos de se censurar,

Szo irrisorias em ambas as hypotheses, porque na pri-
meira, os Jivros obtides pela elandestinidade 4o para a multz
¢ despezas da imypressio; na segunda, porque sendo nulle ou
quasi nulle ¢ damno pecuniario cansado av auctor, nem esle
$& yueixars, e 56 5¢ Yueixar, o sew.mero capricho ou punde-
nor ba de encontrar nas testemunhas e nos juizes aguella
pouca aliencio, escrupule mesmo que de ordinario provocam
similhantes processos.

S%o repugnantes a¢ systema seguido pelo Cod. na distri-
bricio das penalidades esn casos analogos.

Porquanto se a propriedade, por ser des auclores, nao
deixa de ser uma propriedsde, como se proclama no art,,
quando a preducglio da inielligencia toma uma figura mate-
rial, visivel, sensivel e apropriavel, come & um livro, um de-
seho, uma pinlurs, wma estampa, um rmeppa geographico,
ete.; se a apropriagio d'essa produccko € apreciavel a favor
do delinquente, e offende interesses creados pelo pensamento
c trabalho de ontrem, o facto contém essencialmente todos
os caracteres de subfracg@o frawdulente que constituem o
furto. - .

Ert2o a conclusio logica a tirar & que o lacto devia ser
pelo menos assimifhads a furto, como se fez nas kypothe-
ses dos art, 311.°, 422.°, §23.° §33.° ¢ 438.°, tendo por
vonsequeccia fogar o degrede temporario ou a prisio correc—
cional aggravada mesmo com a mults, em z3535 da proteccio
especial. A especialidude da protescio ¢ uma rasac de mais
para tornar mais forte a protecgito commum. Ser porém a es
pecialidade do objecto muito pelo contraric vm {fundamento
para se diminuir na protecedo commum & relativamente woa
falta de proteccio ou uma profeccio ncgativa que indirecta-
meeie se converte em protecedo do delicto. Sempre assim ha
de acontecer, quando, avaltado inexaclamente o mal do crime,
s¢ The nio propereionar o remedio de pena, _

Isto nos parece evidente; mas pera ndio derxarmos de wos
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agetorisar com exemplos praticos, citaremos: 1.%, o Dig, das
Leis Cr. da Russia, art. 742.°1:

«Celui qui publie, sous son propre nom, {oucrage de
«lgutrgd et sans leur consentement réciproque... se read
«cowpable d'un fait, qui est réputée fronde, ¢l outre les dom-
« mages o, intéréts dont il est passible au profit de la partie
«lessn, et dont Te montant est fixé par le tribupal aprés I'examen
u de I'aflaire, le coupable est privé de ses droits civiques, et it
«doit étre condamnd 3 la peine du’ fouet et & Ia déportation
<en qualité de colon forcé !Sibérie). »

2.° 0 Cod. de Bayiera, art. 397.°: .

«Celni qur $e rendra coupable d'alteintes envers la dite
apropriéle par déiournement ou froude, sera passible des
« peines portées contre les dits erimes ou dékits de détourne-
« ment ou froude®. »

Du | .

« Toute atteinte portée A cetle propriété, par sustraciion
wou per dof, sera punie des peines portées contre ces orimes
wou delits. ' »

Donde roncluimos que este objecto ainda esta por definir,
¢ que sends copiade para o presentc artigo, come {ora para
o art, 27.° da Lei de 8 de Julho de 1851 o art. 4235.° de
Cod. Fr., achavam-s¢ na adopefio das palavras=—=en entier ou
en partgie=—, em logar de esclarecidos, lornados mais sagos
¢ vonlusos os caracteres especiaes do facto punivel.

Entre nos o pevalidade schava—se com mais severidade
estabelecida no dite Decr, de 8 de Julko de 1851.

Os redaclores do Cod. ou ndo tiveram, como ji dissergoes,
presente esta lel, on entenderam que os direitos de propriédade
Jos suctores nde eram diznos, po mesmo graw, da proteciio
legal que Ihes havia sido reconhecida,

O grande erro do presente art. dos Cod. e leis apontadas
gue enm clle concordam em substancia vem de haverem tido
em vicla mais ¢ facto em relagio a individualidade, no damas
sausade, do que em relsg@o 4 sociedade, na protercao ao di-

CEd. de 1832, In, 1.° HL 10.° cap. G.°

*Fral, por ¥ate].

Tlomo ve irzdngids em Beanme. oit Ood Giénér., 1834, 1 pag. 186,
*
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reito de proprisdade, O Cod. da Russia fugiu doinconveniente,
confundindo a cspeefe menos grave na mais grave; o da Ba-
viera evitou o mesmo ineonveniente, disiinguindo uma da outra,

(naote 4 materia do § 1.%, éntroducsio ne reino, equi-
parada bem se acha ao facto da contrafaceio. A obra qus {oma
ne réizo a forms ewterior pela impressde etc., vasce desde
esse momente contrafeita; mas a que toma cssa firma exie-
rigr Tora do territorio porluguez s6 tem existencia legal desde
o momento em que & ymportada, regolar ou irregularmente.

Mas o muidr mal do exime ainda estd wo giro, va mobi-
lisacfo, que the & propria, por dois actes qoe se the seruem,
exposicie @ vends ¢ vende effectiva, O prejuizo shmente &
eausado pelo nltimo acto: quando incriminados especialnente
os antecedentes, devem sé-lo menos snveramenie; porque @0
mal do erime falin vm dos seus elemenlos de aggravagio,
Assim o reconhece o Cnd. a respeite da moeda fapsa, atte-
avardo g penatidade, no § un. de art. 206.7, «wse houte sémente
@ fubricagio », e no axl. 268.° §1.%, «se a moeda fulsificadn
nde foi cxprsic & venda, nem chegou 2 passar-se.»

Alem d'isse, uma grave omissio nolimos nos aqui, e éa
gue resufta do silencio do Cod! 4corca dos astos de contra-
faegiio de obras dos auciorss estrangsiros, quande frandalenta,
feila em territerio poringucz, wma sez que appareca recluma-
cio da pessoa offendida.

Nem os principios de moral, nem os de direito internu-
ciongl, comquanlo ndo positive, podem consentir que fagamos
a oulrem o que nEp quereriamos que se fizesse a nos mesmeos.

O measmo silencio guardam a malor parte dos Cod. ¢ Jeis
dg oulras nagcdes.

Nio assim porém ma Inglaterra, como se v@ dos Ackos 7.°
e 8.° da rainha Vicioria, de 10 de Maio de 1845, cap. 12.%;
nem na Frangy, coma se manifesta do Deer. de 28 de Magrn
de 1832, vstabelecendn no asf, 1.%:

. «La contrefagon, sur le territvine {rangats, d ouvrages pa-
« Mliges & Vétranger ot meationndes en Yart, 423° du Cod, Pén,,
@ constitue un daélit.» .

Entre nds temos a cit, Lei de § de Julho, gue, no art, 32.°,

incriming o facto em 1al caso, mas s0 & fovor dos austores
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estrangeirns, e cujos paizes por lei ou por tralados se con-
ceda aos portugoneres, mutals mutandis, a mesma garantia f.

Nao pedemos conformar-nos com esla jurisprudencia. Se
o direito dos auctores ¢ de propricdade, a sua inviolabilidade
é um dever absolute, sem distiocciie de naclonocs ou estrap—
geiros,

Se uma nacao.esleshgeira ¢ injusta para comnoses, nle
por malevolencia ou espirite de bostilidade, as represafias nio-
podem ser juslificadas. Se ella & jus(z, pio lbe corresponder-
Hios ¢ mols uma Ingratidio.

Alem &'isso, que nos importa o que se faz nas nagdes es-
trangeiras, fe 0 fuclo & um rigoroso= furte—, que demonstra
no delinquente o estado de corrupgiio moval que copstitue o
mal do crime? Appiicar-The o remedie da pena & uma ncces-
sidade da nessa proprie existencia, come sociedade, embora a
pessoz do eoffendide sef uim mouro ou judeu, ou subdito de
uma pacgae inimima. )

Hesta-nos acrescentar que a veproduccio==por meio de
cofia e fraducpio=de olras eslrangetras, que a Let belga
Je 28 de Jameiro de 1817 proclama come um direits de {o-
dos os belgas, tambem deve soffrer modificagio, guando o au-
ctor estrangsiro manilesta a intengdo de realisar em praso
delerminado por lei a mesma traducgho, como se acha consi-
goado em muitas leis e trafados lnternacionacs.

Sirva de exemplo o Lei susirioca de 18 de Gotuebro de 1846,
o0, 15§ 5.° A reserva do axcior deve ser, vos termos desta
lei, expressa no fit. ou prefacio da ohra, e reslisada dentro
de um aono depois da publicacio d'ella,

' E precisamente o fue o) estalelecido par Frederies %1, rei de Dian-
mates, nden. de T de Maio de 102, e o que presereve 8 Lei hespanheda e 10
e Funha de 184‘;’_.'1:11. £6.% tapordo oo Governs ¢dever de conclaic iratadus
com as onbraz eaghes porn so slabolocer wnin reciprocidade o tal redpeito.

Assim #e gcha pralidntiele estulelacady por direilo internntisnzl, sbsor-
vade pela Tavlaterra, Prustia, Austria, Belgica, Fraoca, Hespanba, Sardenie,
Hanover, Grio Lingade d'Hesse, Ducade de Bronswick, Toszunz, Dadado de
Nugsau, Principato de Reuss, Ducado de Baxe Weimar, Grio Ducdo <D+
demborry, Principde de Schwsrsbourg, Sandewich & Purlumal, qee todos
téem dado o excmplo de tratados fara lormarem extensivas ae reapechivas pe-

-nalidades s fravdes da consrafaeiio commeliidas no gz cootra amclores es-

iraogeicos.
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ARTIGD 458.>

Todo o emprezario ou director de espectaculo, ou
associag@o de artistas que fizer representar no seu thea-
tro alguma obra dramatica, ou executer composicao mu-
sical com violacio das Leis e Regulamentos relativos
i propriedade dos auctores, serd punido com a muita
de 108000 réis 2 1005000 réis, e com a perda do pro-
ducto da receita.

Art. 1.2, 64.° ¢ ref.

N'este art, se manifesla, como no antecedente, uma laila
de protecgio aos auctores das pecas dramaticas ou de mu~
sica, comparado o mesmo art. com o art. 29.° do Decreto de
8 de Julho de 1851,

Comparado o presente art. com o art. 428.° do Cod. Fr.
evideatemente se manifesta que os redactores do Cad. nifo
fizeram mais que traduzi-lo, sem que tivessem pa devida con-
sideragiio o dito Dec., talvez porgue foi conservada 2 nova in-
criminacio, ta) ¢qual havia sido redigida antes de ser publicado
o ‘mesmo Dec. Até na quantidade da multa foi sdoptado o cit.
art, 428.° do Ced. Fr.!

Coucorda eom o Cod. Fr: o das Duoas Sicilias, art. 323."

Na Inglaterra existem disposigbes analogas, no Acto 3.° e
%" do retnado de Guilkerme IV, cop. 15.°: e Austria, ua

 Este D, com manifesto erro qualificou tal facko —rontrafeipfo—
crime distinety, de quo havia iratado oos art. 27.7 e 28.° A conlrafeigho
ume gpropriagie frovdulexts da obra alhein: o faclo de que se brata & o
case fracdulents da mesms obta, $em 3 reproduzir.

Na primeim hypothese ha furto da cousa, na segunds ha furte dos free
#loz o Fnderesses Tesnltankes da mesma cousa, O autes £ rowba, com wipden-
¢ia real, porque ¢ preciso que intellectunl. mechanica ¢ publicaments wnitos
individuss, subsrdinades § veplade do criminose principal. actuem sobre 2
pega dramalica ou de musics, pata que d'eHs s¢ tirs om interesse; illicite
por ser de alheis. contra vontade de sen doos e et seu prejuize. .
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Lei de 19 de Qutubro de 1846, sece. 3.2, §§ 31.° ¢ 32.°; no
Hespanha, na Lei de 10 de Junho de 1857, 1. 3.° art. 23.;
na Prussia, na Lei de 1f de Junho de 1837, art. 35.°; m
Saxonia, na Let de 27 de Julho de 1856, art. 2.° & sep.

Dentre estas leis, 2 da Austria manda, em caso de insol-
vahilidade no pagamento da mults, substitvir esta pela pri-
S0 proporcional. ’

‘Ne mesma lei, cit. art, 32.°, assim como na da Prussia,
ark, 34.°, se declara expressamente, que ne producto da re-
¢ila nde ha deducgio de despezas, nem logar a distinguir, se
a representacio ou cspestaculo e compoz da execugio de on-
tras pecas dramatices ou musicaes.

Na lei de Hespanba, cit. art. 23.°, s2 ordena que a multa
seja elevada a0 dobro, se se detorpon o litulo do drama ou
peca de mosica para se dissimular a frande.

A previsio do ohjeclo de taes declaracBes era agus pdio 56
conveniente, mas de justica, Em harmonia com o que expo-
zemos ao art. antecedente, sempre pelo menos deveria ter lo-
gar o pagamento das penas pocuniarias, acomparhado de al-
gum tempo de detengdo correccional.

Especialmente compria, fara os effeilos do que se dispoe
no art. §60.%, saber-se qual ¢ o producte da receita que se
perde, se & o brufo, se o Hquido. :
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ARTIGO 456,

Toda a defrandacie dos:adiceitos dos proprietarios
dos novos inventos, coraviolagio-das Leis ¢ Regnlamen-
ios que thes respeitam, serﬂ“pmiﬂa' oomi-a smulta de
303000 réis a 3003000 réis; e yerda dos objectos que
servirem para 3 execacio do’ érimid:

At AL, Bhoeref

Sio o2 direitos, que os francezes qualiicam como rosulilan-
tes da descoberta, recorhecides pelos diplomas—Drersts d'in-
vention—, a que talvez mais apropriadamente, conlorme & ter—
mnologia ingleen, se péde darto. norse-de.patentes de invengio.

Sobre esle objects existewem. viger 1 in.z.laierra a nove
Lei! do 1. de Julho de. 1882, pela qual.se concedem essas
patentes fanto & necionaes.como-a estrangeiras, preenchidas
a3 formalidades que & wesma lei presereve.

A contraficgdo pordm nho da loger sendo o uma acedo de
perdas ¢ dampos, nem as patentes confurem um direite de
propriedade absoluto, mas sé temporariv por cspago de qua-
torze annos. A introducido des novos inventos estrangeiros &
permrttida, mas eaduca Jegogue expire o palenic- estrangeira.

O reconhecimento d'este direito de propriedade nio é gra-
tuite. Tem uma taxa que se paga em tres pagamentos, wm,
ne principic [de 23 libras esterlipas’; outro até ao terceire

- anno da concessio ‘de 50 lihras esterlinas’; colro até 2o seli-
mo anno (e {00 | ihyras esterlinas’. [sto a[em das enormes des—
pezas Com g5 contestagfes que se provocam ¢ honorarios de
peritos, a que o exawme do noso invenio & submeltida. A falta
de pagamento de qualquer das prestecdes om tetnpo util o~
aulla a mesma patente,

TRelerms da anbiza el pobllcady em 1G23 ou oo viceslme primeirs
aone do reinada de Jarques I
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Nz Ausiria achava-se este objecto regniado pela Lei de 31
de Marco de 1832, mas foi melhor esclarecido e desenvolvido

pela Let de 15 de Agosto de 1852, aonde se define com a
maior clareza ¢ precisio o que deve entender—se por=—invento

. A patente, se diz abi, concede-se a toda a descoberta, in-
vengiio ou seelhorameonte gue tenha por objecto: 1.° nm novo
producte tndusirial; 2.5, um neeo feps de producedo; 3.°, um
novo methodo de produceda.

A novidade ¢ o fundamento da wncessﬁo € ou 3¢ mani-
lesta pela descoberta, que € a revelacsio de im processo indus-
trial praticado em outros tempos c perdide deposs inteiramente,
ou pela invenpiio, e consiste na revclagio da produc(‘-m ou de
umt nove shjecto poE.woves meios, ou de wm nove objécte por
meios i oenhemdus, ou de wm objecto conbeeida por revos
metos.

N'esta lei prchlhe—-se a ietroduegao de um nove invento
privilegiodo em paiz esirengeiro, excepio em favor do pro-
priciario &0 mesmo vento. Tombem se.exige uma taxa paga
annualmente dusanle quinze annos, n'uma cscala ascendente
de 20 a 109 florins, na somma lotal de 700 florins.

A violagko deste direito de propriedade, depois de legal-
mente reconhectdo, ¢ punida aki, seccio 7. art. 39.°, com o
confisco dos objectos contraleitos e multa de 25 a 1:000 fio-
rins. Em caso de insolvabilidade o culpado fica sujeito & pri-
s&0 na rasio de cm dia por cada 3 Horins.

(s instrumenios ¢ apparclhos que serviram & contrafac-
vio devem ser destruddos; a1 mulla & applicada & eadza dos po-
bres do logat em que s commetteu o delicto.

Na Baveera ¢ oste objecto, na parte penal fizado pela Lez
de 11 de Setembro de 1825°, cap. 3.° art. 9.° K punido o de-
licto com o smulta de 100 & 500 florins, metade para a parte
oflendida, ¢ a cutra para os asylos de Denefirencin da respectiva

locahidade.

"Nz paric regulamentar o fof pela Lei de 10 de Ferereiro de 1848,
O maxime de du:amu do privilegiv £ d¢ quinze anmps., A taxa € progtemive
dedde o decitgd primeiro ni€ a0 decimo guizle anpy, A totalidade d'ella nio
excede 4 295 floring nos quipze apovs.
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Os objectos imitados, conlralertos ou importados sao con~
fiscados em proveite de legitimo proprietario.

Na Belgica, conforme 4 Lei- de 25 de Janeire de 1817.
Regulamento de 26 de Margo de 1817 {que. tambem regem
va Hollanda), novamente publicade com modificagio pelo de 25
deA Setembro de 1840, avielachendo constitue delicto. O pro-
prietatio porém pide requercr, alem de entrega dos objectos
«ontrafeitos, a indemnisacdo dos damnos e inferesses liquida-
dos pelo prego dos objectes. ja vendidos'. - .. :

Na Hespanha rege i Let:de 27 de-Margo de 1826, e Pecr.
de 14 de Jopho de 1829, de 23 de Dezembro do mesmo anna
ede 11 de Janeiro de £849*, A pena da contrafacedo & o con-
-fisce dos instrumentos ¢ producios em proveits do offendido,
€ perdas e damunos fixadas: por peritos e elevadas ao triplo.
€} processo & intentado-pevante o chefe politico da provincia
£m gue veside o contrafactor. E pois mais urea satislagho dada
-ao proprietario do que uma pena propriamente dita, comn cor-
responddente a um delicto soejal. - -

Omittimos outras lers que temos presentes,

Enlre nds a primeira lei protectora dos novos inventos foi
o Alv. de 22 de Abril de 1809, § 6.7, admittindo o privile-
gio exclusive aos-inventores ou introductores por quatorze ani-
nos, mas a contralpegdo. ndo foi ahi prevista,

A esta lacuna providenciou o Cod. Pen. de 1837, ¢ o
-Decr. de 16 de Juneire do mesmo anoe; mas estas providen-
cias ficarnm inexequiveis ma parte penal, porque tendo este
Decr., pos art. 24.°, 25.° ¢ 31.°, feito referencia a0z arl. do
mesmo Cod., ndo podiam ter vigor, sem que ‘o tivesse a lei
a que fgra remissive. '

Seguin-se o Decr. de 31 de Dezembro de 1852, mas este
Decr. nie contém disposicio alzuma penal, e-sé declaron no

' A darze}e do privilegio £ de cioco, dez ou goinze aomes, & ecolba
pretendente. A taxa ¢ proporcionada aus annos da concessio entre o minime
de 130 ¢ o maximy de 750 floring, Quelquer pessoz péde requerer a fnprne
duegie do nave inveato,

*{» pagattenlo da lzza & previamente feito: 1000 reales por cinco annos
300 reales por dez anncs, G:000 rexles por quinze anuos, O privilagio wio s
estende sem outrs concessde fa colomias (Cuba, Porte Rico ¢ Filippinash, O
privilesio de fatreduceds & restricto a cinco anbos. .
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art. 41.%, que a5 acclies eivis ou oréminaes que podessem
provir dos privilegios exclosives seriam promovides pele mi-
nisterio publieo oo por qualquer interessado, remettendo para
um Decreso especial o regulamento do processo.

0 presente ars. pois presta a sanc(io penal ao mesmo
Decr., & na imposigio de uma mudta tem concordancia com
as leis da Austria, Baviers, da Suecia ¢ da Franca.

Discorda d’estas mesmas des quarto Fapplicacio da malta.
O confsco rigoroso ou.a:-applicagio para ¢ Estado & desco-
nhecida nas leis dgs. ditds Ypes primeiras wactes.  Na Anstrio
se ordena que toda a-muila 84 appliee & beneficencia local:
na Suects ¢ na Baviera qwe;deduzida metade-em favor do pro-
prictario, a outra tenha uma:applicacio analoga.

A propmedade dos movos fmrentos 030 & o favorecida e
protegida emgeral-como a litteraria.ou artistica. porque aquella
odo offerece caracteres (3o definides como estas, O segredo
‘¢ uma propriediade moral de.cadn om; ninguem pade ter di-
Teito a devsssa-lo emquanto isegredo: 'mas desde que & reve-
lado, cessn de ser segrede, e cobsequentemente o direito de
POSSWIT © qUC OHLLOS jA possuem, por ser isso nm impossivel.

Mas a soriedade que ndic fem divéito. mas inferesse & Jro-
vocar a revelagdo, a incenedo, @ infroducedo de novos ele-
mentos da sua riqueza e prosperidade, convenciona com os
individuos as condigies com que lhes ha de respentar os ef-
feitos e vantagens da propriedade originaris, apesar de per-
dida ou de ficar susceptivel de ser imilada, em consequencia
da divulgacae on exposigio.

A propriedede pois dos novos inventos ndo é de direito-na-
tural, mas sim de direito civil, e assenta em confrode feite com
o Estado: o monopolio pfio ¢ mais que uma compensagio ou
premic das vantagens que o inventor ou introducter lhe pro-
citra, conctiando-se assim os jnteresses individoses com os
sociacs. N'este contrato preponderam sempre os interasses do
Estado sobre os da individnalidada; porgue s6 motivos pre-
ponderantes pedem auctorisar uma excepgio on privilegio con-
tru a liberdade da industria, e em favor de todos os cidadaos.
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ARTTGO 4602

Nos easos declarades nos artiges antecedentes serde
adjudicados, a titulo de indemmisacio, ao proprictarie
prejudicado pelo crime o3 objéctos ¢ receitas perdidas;
¢ se algnma cousa faltar pava a ‘sua inteira inidemnisa-
¢do, 0 poderd haver pelos meins ordinarios.

Art. 645, 106." e sep.

Este art. & mma imitacio tambem do Cod. Fr., no art, 429.%,
10 que parece mio houve acerto, e ha um visivel defeito ma
redaccdo. .

Em primeire logar a indemnisactio no pode ir o mais que
& compensacio do damao que se cavson. {} agt., adjudicando
a0 affendido o producto da receita perdide, assim vome previne
¢ caso de ser uma indemmisociio Giminule, era jusio gue pre-
venisse o de ser excessiva,

Podia o legislador, cemo se fez na lei da Prossia, confis-
car, sem deduccio alzuma de despezas, o receita brutas mas o
€108550, GUE DEO perterce pov algum principlo de moral 4 quem
j& foi reparado o damno, devia ter outra applicagiio mais justa,
como a da hepeficencia publica.

Nos termos do Cod. Hesp:, art, 446.°, quiz-se positiva-
mente que a perda dos objectos contrafeitos e mais instrwinen—
tos 2 produgtos do crime fosse applicada em faver do preju-
dicads, sempre na idéa de nma Compensaciio SUpeTIer 40 pre-
juizo, e por isso determinow que, se isto nio pedesse ter lo-
gar, seria substituida pela multa do dobre da defroudacTo.

O presente art., nio reconhecendo neste caso senio o g
Teito 4 uma=—infeira indemnisapin—, fica repognante com
A sua primeita disposiciio ern gue tolera mais que essa inde-
mnisagde, s¢ 0 vaior da perda adjudicada exeeder a quanti-
dade do damno.

E note-se: 1.°, que os proprictarios prejudicsdos sio ca-
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recem assim, pelo Cod. Hesp., de recorrer 0os meios ardinarios,
para haver a sua indemnisacao, cvmne cxige o presente art.

g° Que todavia nio esquecen a0 nosso legislador conde-
mnar sempre em molia ¢ para 0 Estado, confonne ao art, 1.9,
em todos 05 cases previstns nos tres art. aﬂteccd{:hntes, com a
execucio appareihada que resulta, da condemnago, ¢ com a
certeza da quanlia que, para ndo fear ao arburjo do juiz, se-
zundo as regras geracs, guiz, por wma aberracio das mesmas
regras ¢ som motive algum justificayel, que ficasse fixada em
quentias cerias de dinheiro, com- abstracgio dos rendimectos
diarios do condemnade, : o

Peevidenin pois a lei penal em proveite 1%0 fiscn, esque-
ceu-se de que o primeiro ¢ mais ssgrado fim de toda & pena-
lidade ¢ a reparacio do damng. Na deficiencia de thectos eoil-
fiscados remetien o viclima para as despezas ¢ INCOMMOUNS
de uma nova demanda? )

Quanto 0o deleito de redacsdo enconfra-se na referendia
aos=—artiqos antccedenfes==, quondo do confeste do mesmo
comparado com os da presenle secrdo se coyhece que a ex-
pressao ndo & tho ampla, poisque s¢ limita aos tres mais pro-
xfmos, que poriants aqui deviam ser especibieados.
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CAPITULOD IIN.

BOS QUE ABLEM CALTIS ALHELLS OF PAPEIS, E DA REVELA(AN
DOS SEEREDOS,

ARTIGO 461

Aquelle que maliciosamente abrir.algnma carta ou
papel fechado de oatra pessea, para tomar conhecimento
dos seus segredos € os revelar, serd punido com a pri-
580 de dois mezes 3 m anno.

Se o0s ndo revelar, a prisao serd de quinze dias a
seis mezes, sem prejuizo das penas do farto, se houve-
rem logar. _ :

§1° A disposicio deste art. ndio é applicavel avs
waridos, paes € tniores, emquanto as carlas ou papeis
de suas mulheres, filhos ou menores, que se acharem
debaixo da sua aoctoridade.

§ 2.° Se o criminoso for creado, feitor ou qualquer
outra pessoa habitvalwente empregada no servico da
pessoa offendida, serd o prisao pelo dobro do tempo
meneionado n'este art.

§ 3. Se as carfas ou papeis abertos forem perten-
ventes a0 servigo peblico, e emanados de alguma aucto-
ridade publica on 2 ella dirigidos, ou instrumentos oo
aulos judiciaes, a prisZo serd a de tres mezes a fres
annos.

Art. 389, £24.° ¢ rel.

A disposicao do presente art. concords com o Cod, do Bra-
zil, art, 2155, 216.° e 217.°

O presente art. exige para a criminalidade de facto, jque
a abertura das cartas ou papeis scja [eita maliciosamente, sem
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nos designar quaes sio os caracteres que conslituem a malicia
na especte de que s¢ (rata, :

Se a abertura tem logar por um equiveco on case for-
tuito, nde tem impatagdo, ¢ & claro que a malicia fica excluida;
mas o facto péde ser veluninrin, e comtudo o ancior d'elle
nZo ter uma mtencio malicioss, como nfo ¢ 2 de se evitar am
mal grave, prevenir um crime, fazer uma revolugo, ele.

Todavia no art. 155.° do nosso Cod. Politico se acha con-
signade em termos absolnios que o segredo dus carlas ¢ in-
ciolavel, e o Cod. Hesp., no art. 412.°, absirahiu da qualifica-
vt do fim que o violador tivesse em visty, exigindo simples-
mente a intencio de satisfazer a oma curiosidade—F! que pare
deseubrir los seeretos de otro—, e assim com mais rigor pro-
tegeu similhante invielrbilidade. C

0 Cod. da Prussia, § 280.°, exige como elcmentos ¢on-
stituhives da incriminacio: 1.7, que as cartas on papeis estejam
fechados: 2.°, que o [zeto ineriminado nio seja casuals 3.% que
a abertura seja illicita. :

Omitte declarar os casos em gue ¢ licita,

A aggravacdo da penalidade, ou antes a conversio em nova
ingriminaciio em tasio da divulgacdo, tambem se encontra nos
Cod. Hesp. & do Brazil, com a differenca que, segundo este
Codl., de pada valerd ao delinquente a defeza de que a revelacao
n2o [oi completa, bastando 2 de parte dos mesmos segredos.

Qualquer d'estas incriminagdes & aggravada no § 2.° d'esle
nosso art. em rasio do abuso de confiange; e ainda mais no
§ 3.%, quando os papeis {ovem de servige publico ou cmana-
dos de uma auctoridade ou a ella dirigidos.

A primefra d'estas aggravagbes encontra-se o art, $13.°
do Cod. Hesp. d'onde fo1 tirada; a segunda era ja conhecida
na Ord. do Reino, liv, 52 tit. 8.° aonde era punida com a
maior severidade. -

A excepedo, que s& enconira no § 1.7 a favor dos mari-
dos, paes ¢ tolores, ¢ traduzida litteralmente do it art. #12.°
alin, 2.°, e por ella se reconhece que o direita de interven-
o nas accdes das pessoas de que se lrato, € a que as carlas
perlengam ou sejom vemettidas, auclorisa esta faculdade in-
quisitorial.
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Mas por que Tasio se mio cencede is mulheres o mesmo
diretta sobre as cartas de seus maridos? Xao sao ellas imteres-
sadas no seu procedimento?

Suppenhsmos mesmo que a lei nie exceptugva o marido,
assitg como Do exceptuoy a mulher da sua incriminocin ge-
rals serin de receior um processy em juizo por esse molivo?

Seria admittide o filho, ¢ tetelade a accusar sco pae ou
tulor ? ¥laveria juiz que auctorizase similhante escandalo, dando
licenga @ estes ou aguella?

_A excepoie porfanto nos parece inptil e incouvenisnie,
cspecizlmente por mencionar os maridos com cxclusio das
mulheres, e por assim perfurbar 2 reciprocidade de respeito
¢ coufianca a respeito de cartos; que elguma vex um outro
sem malicia pode inferceplar ou shrir, para interesse commam.
. Prepores pots a eliminogiio do § 1.7, ¢ rejeitimes conse-
quentements a fonte correspondenie do Cod. Hesp.
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ABRTIGO 452.°

Tode o empregado ou operario em fabrica on esta-
belecimentn industrial, ou encarregado .da sua-admi-
nisteaghio ou direccdo, que eom prejuize do propriela-
rio descobriv 0s segredos da sua indastnia, serd punido
com a prisio de ires mezes a Ires annos, e melia cor-
respondenle.

Art. 382 812 e el

A incriminache do presente arl. acha-so tambem oo art.
318.” da Cod. Fr., d"onde passon para o Cod. Hesp., art. 414"

Mas, em primaciro Jogar, o Cod. Fr. restringe a sua dispo—
51630 a0 tempe em que o revelante estiver empregade, como
se vt das palavias=—=sécrets de ln fabrique ok il est employé—.

A redaccdo do nosso art.=—todo o empregado ou vperu-
vio ew fabrica=—nao contradiz esta intelligencia. E em ver-
dade dissolvidos 05 vinculos da confisaga rveciproca, on por-
que o revelante {oi despedido, ou teve seus molivos para se
despedir, nio se pode dizer que ha na revelacio um abuso
de confianca. .

Tuodavia era de utilidade que, se o cmpregede se despediu
maliciosamente, ou foi comprado ou alficiado para se despe-
dir, no intuito de ticar clle ou outrem partido dos segredos, a
despedida foi fraudulenta e em damno de sen antigo amo ou
patris, e come tal devia & revelagiio ser prevista e reprimida,

Em segundo logar, no Cod. Fr. ha dois graus de colpa-
bilidade na especie de que se trata, um & o da revelaclio feita
a nacioDaes ou estrangeirss residentes cm territorio estran-
ocira; outro, o du revelacde feifa o nacionacs estabelecidos
A paiz.

Nem o nosso art., feim o Cod. esp., admittiu stmiibante
distingedo, ¢ comtudo a (raicdo simpfes neste altimo caso ¢
menos grave que a fraivda gualficada niy primeiro. em que

LY. 12




78 Coprco Peaal.

ao prejuizo individeal acresee o prejuizo nacional: e tanta &
a differenca, seguuds o Cod. Fr., gue temos entdo aqut um
erime, quando ali pio lemos mais que um delictn. .

Nizo sc entenda porém que damos grande importancia &
similhante incriminacho, mais inimiga que amiga do desen—
volvimento ¢a industria, e menos ainda portaulo a distineglo,
peisle 08 eslrangeiros téem mais a comesnnicar-nos, que cl-
Ies a receber de nds.

De resto, quaods o oiro fosse menos poderoso que 3 com—
minacio do presente art. para obstar 4 revelagio, o unice Te~
sultado seria o de prolonzar em hencficio de um particular
um monopolio prejudicial ans interesses geraes, incompativet
com u protecedo especial, que ji se acha conredida no art.
359.°-a08 proprictarios dos novos inventos.

Se as segredos da fubrica s#0 de ordem ial que nie me—
regem esta qualificaqdo, tambem nao devem ser yeconhesidos
pbo legislador, com & bmportancia necessaria a conskitnir obje—
ote de sepredo inviodevel.
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CAPTITLO LY.

ROS RECEFTADOBES, ENCOERIDGRES, £ DOS QUE SE APROVRITAM
R{S EFFEITOS DO CETME.

ARTIGO 463.5

Sera punide com a pena-de furto simples:

1. 0 que, sendo 53%&(!01‘ de que qualquer cousa foi
subtrahida, desencaminhada ou obtida por meic de am
crime, a oceultar ou comprar ou commettor 2 sulrem
(e a compre; : '

2.° ( que com o mesmo cotthecimento se aproveitar
o auxiliar o crimingso para gue se aprovelle da mesma
eousa au de qualquer dos pradoctos do crime.

ARTIGO 4847

Sera punido com a prisao de Bm mez 3ié ires annos
o. qae oceullar on inudilisac oz objecios que constiluem
o corpo de delicto cu 03 instmmentos do crime, para o
fim deimpedir eu embaracar o procedimento da justica.

AKTIGO 4635.%

Pronunciar-se-ha sempre a demissdo do empregado
publico, quando este, fora du exercicio de suas funecdes,
commetier o crimc- de receptagio de cousa furlada on
roubada, su o de falsidade on o de farto, de roubo, de-
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burla, de zbusn de confianga: € que a pena decretada
ua Lei seja a prisdo correccional, nos casos em que o
minislerio pablico acensa, independentemente de acen-
snelio da parle. .

A fonte dns determinacies d'estes art. foi sem duvida o
Cod. Hesp.,, arl. 14.° Concordam em parte os Cod. da Aux-
tria, art. 193.", e Fr, art. 62.° ¢ 63!

A differencs essencizl consiste em se ndo considerar n'esle
art. a teceptagdo como participagde no erime.

A Ozd, do liv. 5.° tit. 600 § 3.° contemplave o cago da
‘compra de objectos que terosimilmerte parecessem provenien-
tes de [urtto, ¢ assimilhasa esse comprador, para os effeitos da
pena, inteiramente an anctor de crime. )

" Este nosso arl., seguindo anies, e com jnstica, aguelle:
Cod., poz de Iado a verosimithanga, pata exigir sempre it
ReiFRCHLY,

10 Cpd, Pen, Fro, art. R2.%, contemplon o Tuct (i #ecepfapds. @ na sua
astiithacio & cronpiieidade ndo iDEriminoy o crime e i WOCIME, Mas con

relagiu wo crime vy deficko, por meia dos quars s tivesse feito a sublraegin. -

0 Cod, de 1791 ndn havia puaido s recopladores semae guanda U objects-
provenientes de furds fval).

. Fate mesmo Cod. menciotara expressemente como cwoplices Ja farle
{roli 05 que compraszem 05 dbjactos.

T Cod. de 1810 omittin essa esproiliougiing por Bsa que g recopland.
—=recélé==eomprehemle a pralicada, assm por titnlo gratuite como onernsn.
A jurisprudencia pratica vac.de secorde,

Tombein o Cod aclesl Feo, wo art. §3.7. recnand s um pouce mos cisdo-
mais sraves, determinon gne. se a peoa fosse 1 de morle, Seasse substituids
|t immediabe: e que. x¢ fosse esta, s impozesse temporaria. quande vs ax-
aim- geclaradus cumplices provassem plo ter seieucia 0o momenln des cirese-
stancias que tornavam « cfime pouivel com cssas penas

fE cliro que o art. nio xige a s¢ienciz anlerior an mamendn da eees-
plagie: barta yue exisla oe momente della,

Kite elements cesencial da incriminacks perdence sos jeulos. mas o
tha mesma Daturesa que n premeditaco, pois come de Tacte inleroo sé por
amtos rensivels de inducgiv s Diele comcluir a :ciencin. O b de cuss. de
Paris, ¢m A, Qe 26 de Novembne de 1825 jolsox que ama condemoagio se
Justifcava sufieientumentse. Quatln =e provasze guo o receptoder, Doy casos
d» venda. nlio padia iznorue gne a consa nlo pertencia av vendedor, Fm pre-
s do Desst ATL € 46 arh 130, wma destneacio da jury, em taey termos,
nia instariz. .

Simiihaole ATOEREILN B Liva &G pide feTvir pury engrossar as conadi
trtives de Facte positive pamn o demansdragiio du sciencia da endibraecin,

ArTi60 $65.° 1'.81

Congorda 0 mod. Cod. da Prussia, § 37.°, considerando
0 £TIME em §1 mesmo. :

Ema parte do que teriamos a ponderar a este respeito ji
o deduzimos ao art. 25.° :

O Cod., ugo admittindo a cumplicidade por acle posie-
vior, mas querendo agora aqui reprimir os actos de ercobri-
menta, viv-se forcado a dfslinguir especies, sem aceriat com
1ma pena proporcionada ao crime, considerado com abstracrao
das rariadas hypotheses em que se subdivide.

Em primetro logar, o Cod. & remissivo as penas do furto
simples, o que soppie a divisie de furto em semples & quali-
ficadn, quando dos art, £21.° a £30.° se v& que 1aes penas
ni'epe{idem sempre, oo da quantin on de ontras circumstancias
acressofigs do terape, do logar ou das pessogs.

Em segundo logar, tomands-s¢ por furfo stmples 0 menos
qualificada, panivel-com a prisda enrreceional, nos lermos dos
ditos art. 421.° a $30.°, ou fica o encobrider mais punide
que 0 ceaplice, ou tante como 0s auclores do crime da sub-
Iracglo, ou os ohjeclos sejam {urtados ou roubados, de grande
vu de imsigmificante valor, Somenle os juizes pederiio altenuat
eskes. inconvenientes dentro da orbita leral da penalidade, o
que a reduz a4 purainenic arbifreria, )

Em terceiro logar, senda elemento da fncriminagiio, coms
tem podia deixer de ser, a sciencia da subtracedo, provada
esta, 05 factes de que trata o n.° 2.° do art, apresentands os
varacteres de énfermidade moral em favor do crime, exigiom,
Mo uma pera indistincla, mas graduada serundo o valor dos
objectos occultados ou comprados, em harmouia com as dis-
tinegiics dos mencionados art.

Se lalta a participscio directa autes. & no momenlo do
eTime, apparece em seu logar a partidipacao direcla nes actos:
suhsequentes, que consurmam o damno causado e assim dil-
ficultam, se.ndo Lornam impossivel, a reparagio, fim que deve
ser o primeiro e principal da penalidade. O mesmo se pdde
dizer na bypothese do n.° 2.° .

No art. $64.%, adoptanda-se a prisio correccional, e sendo

'"Yal. )" pap. 247,
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esta 3. mesma que no furte simples, com s differeace de ze
fixar o minimo em um mez, vem dugs especies distinctos em
gravidade a ser punidas com igvotdade, ou antes a torpar-se
possivel a prisio reduzida a alguns dias na especie mais grave.
A enlermidade meral gue os factos revelam nos cases do
art. antecedente n2o pide comparar-se com 08 de occuitagdo
dus provas do ¢rime. Cumpria mesmo gue o Cod., r&}pcilandﬂ
oz sentimentos de repugaancia o de compditio que podem
lesar um homem a ogcultar taes provas, em rasdo on da na-
tarezs do faeto ou da severidade da pena om das pessoss e
suas familiag, ou guardusse silewcio ma sua these geral’, pora
£ ineriminae o facte com relagdo a determinados crimes, em
que sobre todas as consideracdes prepondera o inferesse soctul
da repressio, ou, disianguir esses casos pard. n'elles distingwir
a pena. :
Cumpria mesme excepiuer taes encobridores, quando fos-
SEm . paréntes proximos de criminoso, como estd no § 3.
do art, 1972, com o qual este art, fica em desharmonta pela
omissgo’. -
_ Acresce que o facto, com relagdo i determinada especie
de um cadaver, nos casos mais graves de homicidio ou fen-
mentos de que resullou merte, ¢ contemplado re art. 4397,

para ser punido tambem com prisio correccional alé tres an-

nos, Come agui se acha com relagio a qualguer objeeto que
possa comstitair 0 corpe de delicto, aindaque a falla d'esse
objecto possa supprir-se, sejs pence sigoificativo, e o mesmo
corpo de delicto posse formar-se com outrsselescentos, guandn
& [alta de-antopsia cadaverics differlla sempre, ow antes torna

' & binte mais de luneetar esta omisdo, que o excepglio se aeba provisia
0o it wrt, 14? g Cod. Hesp., isentando da pesalidade oy encobridores
guande sefan precadentes, descendentes, conjuges, irmics oo afllios oo me-
Mm% frAed, com a restricgio da n.% 1.¢ d¢ mesmo art., utilisade por feto
?_m-lﬂ'lo o6 prasentos do crime g0 aexiliamlo diregtamente parm fqee s¢ wi-
1320 -

O it Cod. 33 Prossia quiz que & sua nenalifade, comgeanlo reduzida
w muile leve, n¥o tivese lagar, quands se tratasse dos nseendentes, desern-
dentrs ou conjoees. .

03 eit. Cod. da Pruugiy teve sein duvida sm cobtemplagiio rustes ang-
Tois, estabeleceods sem distinegho de casos uma pena feeultativa, ou de meits
atd 200 escudyvs ou de privio atd um yane.
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25 mais das vezes impossivel, por falta de base fegal conelu-
dente, a repressao do maior dos crimes.

Desapparece pois a justiga moral & social relativa por esta
confroniagdo; ¢ assim 50 resta, como 1o arl. antecedente, o ar-
hitrio dos juizes para & seq talante regular a pena ue, no casoe
do dide art. $39.°, tem por minimo tres mezes, a n?ic_have-
rem circursslancias altamenle especiacs que & laeam mats des-
cer, segundo as regras geraes. .

No art. 465.” s¢ contém materia estranbs a do cap., ¢ ou
devia ter logar, como gmpliagio, ou ao art, 19.7 n.° 2.0 de ag-
gravacdo especial eontra os empregades publicos, ou aos effei-
f9s da prisao correccional, de suspensze de direitos politicos,
nos termos do art. 56.°, que preduz a suspensio do emprego
somente durante o cumprimento da pena, ari. 63.°, ou em
seguida a0s crimes especiaes dos empregados publicos, was dis-
posicdes geraes, deposs do art. 327.°, ou especialmente nes io-
gives do Cod., em que se tratou dc falsidade, de roubo, de
furto, de burla ou de abuso de conflanga, tendo aqui cabi-
mento sbmenle quaske o receptagio; sendo bem para nolar

que 2 aggravaho especial da demissdo esquecesse a respeito.

dos factos contemplados no art. antecedente, e uos de carcere
privado, de que tralou o arl. 333.° .

Resulta portanto d'esta confronlagio a respeito de empre-
gados publicos: 1.°, antinomia de doutrina com a regra ab-
soluta ¢ especial estabelecida no att. 63.°5 2.°, que nos cagos
expressos no presente art. ndo tem logar aggravacho geral da
pena commuam por applicecio do art. 19.° n.° 9.°°, mas sé-
mente a especial que, segundo este art., comsiste na demissio.
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CAPITULO ¥,

DC INCERDO E DANNGS,

SECCRO 1.8

FUEL PUSTD.
~ARTIGO #6£.°

derd punido com os wrabalhos publicos ne Chramar
por toda a vida aguelle que voluntariamente pezer fogo,
e por este meio destruir em tode ou em parte:

1.° Fortificacfio, orsenal, armazem, archivo, fabrica,
embarcacio pertencentes a0 Estado. ou edificio oa qual-
quer logar coniendo on destinado @ conter eousas per-
tencentes ao Estado: : '

2. Rdificio on gqualquer logar habilado;

3." Edificio destinado legalmente 3 reuniao de ¢i-
dadaos; - . - :

£.* Edilicio destinado 3 habilagao dentro de povoa-
do, pestoqae ndo sctualmente habitado.

©Art, 330 ¢ ref.

O Cod. conserva para epigraphe desta sectdo a mesma
que se enconlra na Ord. do lis. B.* tit, 86.° § 10."=fogo
posto=

Como se ¥& da confrontagio dos mod, Cud, de Allemanba
JEstud., comp., por Chaoveau & Helie) se v& que esles consi-
deratam n'este crime duas especies, uma de incendio em sen—

tido lato, outra de incendio em sentido restricto ou quali-
ficado. :

Artice $66.°- 183

A primeirs, incéndio propriamente dito, & sen .caracter
essencial o perigo de vida para com uma o mas pessoas. Este

. mestno pensamento teveo Cod. da Toseaca de Leopoldo, art, 85.°,

e ¢ da Austria, part. £.% art. 157.° e seg., ¢ oulros,

O presente art., seguindo outre systema, qualificou-o tam-
bem por outras cireumstancias, assimilhando para a pena fa-
clos diversos nas quatro hypotheses que menciona.

Na primeirs s¢ contempla o damno causado ao Estado,
qualquer que seja a sna imporlaocia, ¢ s5sim quem deitar o
fogo a uma pequena harraca de madeira destinada a recolher
alguma ferramenta de obras publicss tem de soffrer a rmesma
penz=—trabalhos publicos no vltramar por toda a sida=, iste
é, ndo s6 a mesma pena do homicidio yolontarie, prescripta
ne arl. 349.°, mas com aggravagio, art. 77.° § 2%, ¢ sem dis-
tincgdo de premeditaco ou nio premedifacio. A applicacio
partanto da pena indivisivel ¢ aggravada em todes os casos
conduz aqui, e vecessariamente, a grandes injusticas relativas,
Imitou-se porém o Cod. ITesp., art. $66.°.0.° 1.t :

Na sagunda se contempla,.pelo destine do objecto jpcen-
diado,. a possibilidade do perigo para as pessoas. Assim se imi-
lou'c Cod. Hesp., cit. art. #66.° n.” 2°, ¢ o Fr,, art, 434.°,
som o inconveniente de se abstrahir do damne material, & se
ponir o fzeto dolese em rasdo do damne somente possivel com
pena mais grave que o de homicidio voluntario.

Na terceira ¢ quarta se contempla na mesma lioha de edi-
ficio habilado os deslinados & reumiio dos cidaddos ¢ os des-
tinados o hebitagio, se ¢ dentro de povozdo. Mas assim: 1.7, fi-
cam nivelados os factos, houvesse ou niio perigo para as pes-
soas; a perversidade ¢ maior w'um que u'outro case, e a pena
portanto devia ser diversa; 2.° em relagio s casas de habi-
tacdo, por serem deptro de povoado, fica a pena desigual se o

' Este Upd. porém nio Tabarz, comguanty Maks severe. em tFo grande
defeite, poisque estabelecende na penalidade Waxime & mitimo —cedena
Ferpetus € (x de muerie =, deizon maTidm DATA AR A0S exeeugic So Cibsie
derar o ofilme e primeiro ¢ sequndo gian, segundo as circumslancias, O
rosse Uod,, excluiede 2 peba de morte, auctorisada go Cod. Fr. ¢ no Hesp,
Ame maxime, Boow com o defeite d'squells, sem admiltir 2 correcgio feits
por este! :
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fzctn veunt mais. 3’ Circwnstwecr incrimioada repecialinente
na: ;mmeu,-s! Evpethase, .

82 o legwhder teve em vista proterer a eehlimgio: dad
povoacoes e o alseme: publico, por oulra parte devesiy mere-
cer maies prodecgio legel a habitsciv em logar erave, para
marchar em . haprwoee comr a sna: d;ipnﬂ-;lm} nos arl. 345.°
§ 17 e 3360

(s soecorros s2¢ JMeiS. prompes: nzs poveacies que féra

de povoade; assim chmo a prevencio e 4 repressio é maiy fa-.
cil, e pelo memes contmbalancam-se 05 clemventos do crime

per lal forma que se nfn devia fazer a differencs com abstrao-
clig-de perige 45 pessoas.

Ontros systemns de apresiaghe seguiram: s €od. da. Sar-
denkay daz Duss Sicilias, e mod. da Prumse.

(r Cod da Baviern é &'entre todos amalsbemdc[‘mdam
dess graus que estzhelece. nas art. 248.° e 259.°", sendo bem
pare notar ac resio tempo o sileocio que gﬂan‘h o God. do
Brazil, dando margem a caracterisar o czime, ow em rasko do
-iamm material ou do- pessoul, conforme avs resultados do

.meio. crimipeso que o malfeitor cmpregou.

AW aconteseria catre nds em viska de st 19.° 0. 45!

a que cosrespande o art. 168.° 0.° 2.° do: Cod. de Brazi, se
tambem o weeso Cod: fosse omasse.

'Heemmmdﬁmmm mdele suted dors art, d'erte Okl gue tore por
indifferente & cltamptamets da ser o nier o fogo; grende po-lo e rasa de
hebuaqdo, em poveads-on fire de povoade s=scit quil mib e Hen dans des
viles, wilfazes ow Mameaus, soit qo'il aib $0€ accompli dans des lienx de sé-
jour nc.icﬂ mais habitds pat des horomes =,

Artrcog 367.° B 564" 18%

ABRTIGQ 497

A pema sera u dos trabalhos publices tereporaries.ne
Ultramar, s o objecto do erime for: -

1.> Embareacio, armrazem, edificio dentra ou fém
do povoado, .mldaqu‘e nio ha]:rlladm nem destmades &
habll.agan

2 Seara, floresia, mata ou arvoredo.

ARTIGO 468,

As penmas determinadas nos deis art. antecedentes
serdo applicadas ao que tiver comwmntado o incendio
a algom dos objectos que n'eles se enumeram, ponde
wlun'lauamenle o fogo a quaesquer objectos ¢ollocados
de modo, que a communicacie houvesse de ser elfeiio
natural do incendio desies objectos, sem aceidente im-
previsio.

L]

(). primeire d'estes ast. comtém em primeire logar 5 mes-
ma incriminacio {eita no art. anlecedente n,* 1.°, 2" e §.%,
core a differenca de ndo pertencerem ao Estzdo os ohjectos
incendindos, nem: ser edificio ou logar habitzdo, nem desti.
nado & habiteco:; cowtém em segunde logar a inefininacio
guando lemhz per fim a destruigho de seara, {loresta, mata
on armredo

0 legishdor consideren aged o ma-lzﬁm ol menos dires
cto contra a vida do homem, come individuo, on menos grave
sob o ponto de vista socisl, e par isso attenuou & penalidudc.
Assire o fogo peslo em uwm esealer peréencente ao Estado sera
purido com a pena perpetud, emquanto que em wm grande
navio pertencente a um particular @ sera com a temporaria.
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Todavia 2 circumstancia preponderante da lalia de respeilo
a propriedade macional se aitenus pela consideragio de que o
damuc wmalerial s reparte por todes os individuos da sucie-
dade, por um modo imperceplivel; emguanto gue a4 ausepcia
da mesma circumstancia faz por em relevo outro elemento de
aggravacdo em rasie do mesmo damno malerial, seropre maior,
quande recie exclusivamente sobre determinado individuo com
offensa. dos sens direitos de propriedade.

Esta rellextio nos leta a concloir que methor fora consi-
derar-se em si mesmo o crime de incendio ou fogo poste,
com abstraccio das sugs circuinstaneias aggravanies, abando-
uadas para as regras geraes.

Acrosgem os deleitos de redacydo: 1.° nas palavras—uin-
daque pdp=, efc., gLe litteralmente significarinmn gue a sua
disposiciio & comprebensiva das embarcagdes, armazens, edifi-
£1os mesmo frabitades ou destinados & labitugdo, em aniinomia
vors o v," $.° do art. antecedente; 2.°, na palavra—seara—,
que tambem no rigor hteral ndo comprehende o trigo, cen-
ieio ou cevada, depois de ceifada ou em medas.

A redacgio da mossa Qrd. do liv. 3.7 1t 86 § 10.° era
mais perfeits, empregando a palayra==paes =, abrangzendo
assim o grie em qualquer estado, desde a nascenca alé an re-
colkimento oo celleiro. :

0 nosso Cod. de 1837, art, 398.°, empregou a palavra
‘== sedras=—no mesmo sentido, mas acompunha&u logo da sna
definiclic, acrescentando as palavrass=de grdos farinaceos, vm
medas ou nos eirus—,

Assim se deve entender aqui; mas & cerlo que em mg-
leria penal & precisa toda a exactiddo no emprexo dus pala-
vras que béemn de exprimir idéas constitutivas de incriwinavio .

Quanto ao art. %68.°, Gu lemos no mesmo facld com-
plexa dois, um volugtario, outro oceasional, on lecmos WG se-
gunda facte a soluntariedade presumida pelo legislador, por-

PO Cod. da Baviery distingue niesie o seirs e pe=récodles sur pled =
dz zeata cerfadas o em meda=—praduils dor shameps .. . récallén e lajisds on
plein air==, punifds com pena mafor na primeira que oo segunds by polhese,
arl. £50.% « 851.% e gue o perige & damno'pende mito do sen caracier de
intensidads purs §¢ Yornar iodividual e determitndo,

ARTtEo 468.° 139

que, sendo este natoral consequercia do primeiro, o crimi-
nose o devia prever. Mas na primeira hypothese o fogo se
deve copsidersr immediata e ndo mediatamente posto, v se-
gundo o presumpgde ndo péde lomar a altura de uma prova
de intencionalidade; mas somente dar logar a nma aggravagio
da pena em rasio do mal subsequente, se da mesma intencio-
nahdade se nZo fex uma demonstracio direcla. )

Se o eriminoso, por exemplo, pie fogo 2 vm rastilho de
polvora, que communice a deposito deatro de uma casa, a sua
intencic & manilesta; mas, [ora d'csse caso ¢ de onlros simi-
lhantes, a prova material sobre se eslavam ou piw os objectos
collocados de modo adegisado & communicacdo do incendio,
alem de muito dillicil, & ymeoncludente, parz demonstrar com
a precisa cerfera morel. que o malfeitor apreciou essa cie-
cumslaneia, ¢ quiz portanto. pelu Menos, STESear a3 smas pa-
turaes consequencias,
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FRTIGD ang*

Seri panido eom a pena e meorie aguaelle gre com-
melter o crime de incendio em qualquer dos tasos enu-
‘meradas nos artigos antecedentes, occastonando a morte
de alzrma gessoa (je, Do Momento e gue o fogo for
posto, se achava no logar incendiado.

ARTIGD 470

As pepas dodelicto frastrado serzo appticadas gnando
¢ fogo poslo ulo chegon a ateiar-se e a produzir damno,
salvo quando o crimimnoso tentou mais de umavez o in-
cendio, ou que este fusse objecto de concerto entre mui-
103 CTiRINGS0S, porque em laes casos serd punido com
as penas dos artizos 166.° ¢ £67.

Coeocorda o Cod. da Baviers, art. 258 n* j.°—58i par
suite de Iincendie, ung personne @ £1€ tude ou blessée mortel-
lement=.

Concordam outres muites Cod. e com especiatidade o Fr.,
arl, $34.", d’onde esta nosse art. foi tirado.

Nada diremes agui em geral coutra a pena de morte, mas
na hypothese complexa de muitas ¢ diversas em aravidade, clla
se torea de uma injustiga revoliante, Nos termos Zeracs cm
que 2 incriminacio se acha concebida, o homicidio sceasional
¢ punido como o figmicidio dntencional, © este quer premedi-
tado quer nBo premeditado, em contradiecio com os prio-
cipios em que se {undaram as distinogies estabelecidus nos
art. 349.", 350.°, 351.°, 361.° ¢ 368.° § un.

Nfo se pergunta se houce ow ndo infenpdo de matar,
se o incendio Tol meio de commetter um homicidio, ow s ¢

Arwwn 468.%.5 £70.° i 3

dolo esleve no incendio como erime fm, ¢ o hemdcidie fol uma-
conseqrencia mais ou menos calpesa do focte iflicito; o lemis-
tador quer que nm desysire dnsoluntario, resultante de ym
facto tofunitrio, scja punido, 1d0 s como esse desastie quando
voluntario, mas como se [ta premeditods, um parricidio,
R Fegicihio 00 BIN eNTERENRIREN.

Xio nos demororemos em relutar simidbante doutriga, o
qae se oppaem as regrss estahelecidas nos art. 19.° e 20.°
Se¢ as penas se dirigem confra o mal do crime, e se o mal mo-
ral na pessoa do agente ¢ consideravelmente menor, comquanto
o mal mafrrial nos resultados seja’o memno, o crime, sssen-
tindo em diverso grau de perversidade, n¥o péde condusir,
sem absurdo, a mima pendfidude identics, mdnvisivel e irrepa-

O art. #70.° ¢ tambem uma aberracio das regms geraes:

1.2 -Boegue cowlucde para & imposicdo da pena o erime
frastrade com o crime tentado;

2.7 TPorgus.a repotigde de actos de testafiv, 458m como
i circamstancia do cokcerte, S50 aggrravanies do facto que de-
YEI Servir pacy graduar 4 pena, e ndo para se contemplar
como consummade um incendio, que nao passow de fentado,
ou que feon em fresrado. *

" Todawia nokem-ir &< palictey do il —gue A menicsl om gur 9 fogo
Faé oUEm, ge wchovs ns loper Excondimdo—, de que Toslla gire, 32 8 pessui
Bwefbe colroll 19 casa dapois de pockes fhgv, dindague ¢ bon £, sio pewsaedo
Bo porige sque CoFtia, or s& cotroo D2 mesma caks pars slallar a propegegio
a0 ineendia, o crinimmss 030 péde soffrer & pena capital, wo memmo Pasec gue,
3t el ~stova penadide de qeea e3da estava e merador 1'ese moments,
« sz falsa puranede dhe 930 farve para o liveer da Buesme peda, Tesmo guaTKe
o fogpo n@n fasse poslu directapente & cps ou logor ineendiada, mas 2 nhjes
-t proximmos mie (avilirente comeTicaRem o insendio, notemee o art. ghrang
‘ndnn ax hypotbeser Qs art, pptecedeates,
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ARTIGO 4713

O proprielario que pozer foge i sua prepria cousa
serd punido nos ¢asos e com as dislineges seguintes:

1. 8¢ o objecto incendiado for edificio ou’ logar
habitado, a pena serd a determinada no arl. 466.°

2° Em qualquer dos ouires casos declarados nos
art. £66.° ¢ 467" se o proprietario, pela incendio de
sma propria cousa, causar voluntariamente prejuizo em
qualquer propriedade de outea pessoa. serd punido com
as penas do art. 467.°

§ 1.° Quando o prejuizo, ou o proposito de cansar
0 prejuizo, consistir em fazer pascer nm caso de Tes-
ponsabilidade para terceiro, ou em defraudar os direi-
tos de algnem, a pena serd a prisio de um 3 fres an-
nos ¢ mulia correspondente. .
- §2° Fica salva em todos os casos, alem dos eni-
merados n'esta secpllo, a Tesponsabilidade do propricta-
rio que poe fogo & sua propria cousa, pelos damnos e
pela violagio dos Regulamentos de policia.

No facto incriminado no presente art. dio-se os elemen-
tos constituiives de maleficie moral ¢ social, ainda despido
das eircomstancias aggravantes accessotias contempladas pelo
legislador nos 5.°* 1.” ¢ seguintes. .

. Todo o abuso da propriedade € um chuso da vontade, e
¢is 0 maleficio moral; a destruigio de gualquer cousa apro-
veitarel ou weil &3 necessidades do liomem é um aifentado
contra a vidz d'elle, e eis o crime social, poisque o estado
natural ¢ inseparavel do estado social.

Ou o malleitor se suicida indirectamente, destruicdo pelo
fogn & cousa que padia applicar em sua otifidade, ou prejudica
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o0s outros hiemens aniqoilendo assim 0 que poderia aprovei-
tar-lhes,

E n'esle principio de moral ¢ de interesse social que se
firmam as leis civis repressivas da prodigaiidade: mas o le-
gislador n%io considerou prudeate incriminar o aduse, com-
mettido pels incendin da propria cousa, quando d'esse facte
nem podia resuliar perige nem damno contra ama terceira
pessoa.

Nao podemoes concordar n'esta doutrina. () facto demons-
tra um certo egoismo ou despotismo individual, que revela um
eslade de corruppdo moral da parte do agente, & um damno
sectal na destruicho de um xalor social, em prejuizo dos ou-
fros homens, on de uma apphicacio conventente, marmenls se
& um predio sujeilo a contribuicio directa on a impests de
transinissao. -

A seciedade pois tem o dircito assim come o dever cor-
relative de applicar o remedio da pena contra similhantes abu-
s0s, e, pelo rmenas, de os estizmatisar, reduzindo a sua repro-
vacio 4s dimensdes da repressio policial, como virtualmente se
reconhece na ultima parte do § 2.°, quanto 4 resalva do que
s¢ achar prescripto nos respectives regulamentos,

Sobretudo porém torna-se digno de ser notado: 1.7, que
o art. mlo incrimine o facto do incendio, quando for poste
pelo dono em casa destinada d Aabitagfo, comquanto ulio ha-
bitada, se dentro de povnado. Aindaque nem damno nem pe-
rigo possa resultar, o alarme ¢ o maw exemplo, que se pro-
duz por mein de similhante facto, merecta ser raprimido, cm
harmonia com o art. ¥66.° n.° &7

E expresso, quanlo 2o incendio da casa de habitacio, o §
285.° do mod. Cod. da Prossia, declarantde qua

«... 4 pena seri a mesma, quer os objeclos incendiados
« sgjam, quer ndo, propriedade do perpetrador.»

2.9 A lacuna do art. em pio contemplar na hypothese, nem
a especie do art. 468.° pem a do art. 369.° Tendo-se incri-
minado no presente art. especialmente o incendio de cousq
propria, em vasdo do perigo ou dos resultados, cumpria que
se cspecificassem as outras causes de assimilhacio ou de ag-
gravagio, expressas nog mesmos arf.

FoL, i, 13
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Melhor redigido se acha a este respeilo o art. 258.° do
Cod. de Baviera, aonde se lé:

« Celui qui ineendiera sa propriéle dans wue inteation eri-
-« mmelle et de telle sorte quiil v ait danger pour les person-
wnes habitant cette propriété et ponr les habitations des au-
i tres, Sera puni corame 1out autre pncendiaire, suivant la dif-
« férence, des cas. {art. 258.°Y St le [t a été commis sa0s ca-
« ser de danger pour Jis personnes ni pour la propristé 4 au-
«lrui, inais dans I'intention de {rauder la caisse & assurances,
«Hu pour réaliser toute autre frande de.ce genre, la peine ap-
« phicable sera celle de la fraude qualifice » (arr. 263.),

Tamber: sobre a especie do art. 468, ¢ expresso o § 287.°
do Cod. da Prussia, assimithando para a pera o logo pesto so-
bre cousas proprias ox alkefas.

Ammicos §72.°, 3730 6 4780 195

ARTIGO 472.° -

3¢ o valor de alguns dos obieclos existentes fira
de povoado, ennmerados no art. 467.%, nio exceder 2
205000 réis, e o fogo tiver sido voluntariamente posto,
mas sem perigo, nem proposito de propagacdo, a pena
zerd a de prisao de um mez a »m anno o mulla corres-
pondente.

ARTEGOr 475,

2} incendio de objectos nae comprehendidos n'esta
seeeao serd ponido applicando-se as disposiciies. relati-
vas &s destruigdes ¢ damnos com cireumslancia aggra-
vanle, segundo as regras geraes.

ARTIG) 4740

A3 regras estabeleeidas nos arligos antecedentes se-
rie applicadas s destruigdes e damnes ransados por
meio de submersio, ou varacho Je embarcacdio ou ex-
plosio de mina on de machina de vapor on agente de
wgual poder.

Junlimes n'este logar o que péde "dizer-ss sobire ostes
arl., porque & Teduz a muite poucoe. .

O art. §72.° tem por fim modificar & pena imposia no
arl. 467.°, quande os objectos nio excederem o valor de
205000 réis, eslando esses objectos fora de povaado, e ndo
haveado perigo nem animo de propegago. '

Assim 0 fogo posto em uma pequena seara que niio chegue
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a valer aquella quantia, mas que fosse toda a esperanca do
pequene propriclarie ou lavrador, & pueide com demasiada

desproporcao ao culpado de fogo posto em outra grande seara

que excedesse cem vezes esse valor, mas que importe menor
damno com relagio ao respectivo proprictario.
P prop
Nao 56 isto; s o seota tew o valoe de 213000 réis, € o

delinquemte punido conforme a0 art. $67.° com=—trabalhos

temporarios wo ultramar—, emquanto que a differenca de
15000 réis o faz incorrer apenas em yma pena composta, cor-
reccional, que nan cxcede Bo sen maximo a um terce da sua
duraciio legal.

E o despenlo da penalidade, precipitando-se do mais alin
cume 30 maior gran de profundidade. Ha porianto erro ¢ gra~
vissimo oa adopedio e applicacio de simifhante base para gra-
duacae dz pena.

Omitiimes am grande nemero de rellexies que ayui nos
occorrem, e de que Ja temos feilo uso em. outros logares.
Agora 50 nos limitdmos a acrescentar que sempre que taes
durexus s manifestam, vs juizes, que sio hemens, o podem
deixar de estremecer quando instrumentos da execncdo da let,
Teria sido pois mais util maier moderaciio penal no art, $67.°,
para nio se provocar a impuoidade, como preferivel 4 prete-
rigao das regras do simples bom seose e da equidade.

Alem d'isso este art. fica em desharmonia de dootring:
1.%, com o art. 42.°, pooque ahi s impde pelo mesmo facto,
som relacdio a0 damno cansado, a pena de degredo tempora-
rio. O ataque 3 propriedade & o mesmo, e se aqui n2o ha
=infengio furtiva—, ba—/intencdo malefica—sem interesse
proprio, mms reprehensivel, como revelando uma carrupeiio
moral mais evidente, a que scTia necossario applicar remedio
penal mais forte, )

2.° Com o art. #75.%, porque sendo ahi 2 penalidade, im-
posta ao=damne==com ahstravio do meie empregado. de
O CAUSAr, # Mesnd que Se eneontra nesle art. 4727, deixou
agui o legislador sem comsideragio espeeial 0 concurso do
mesmo medd, que logo no art. segeinte manda contemplar
como’ circumstancia aucrrman*e‘

O art, 4735 ¢ uma superflwidade, por isso que mas re-

Axvicoe 4750 197

gras geraes, art. 19.° 0.° 15.7, esta declarado que o=incen-
dio=<dcve ser c:}ntado enlre as causas de azaravagiio.

Finalmente, guanto a0s cases de absnmilhdqﬁo a ineandip
nada s¢ péde objectar, porque o crime 3o esta no mods,
mas na inlencie e no demne causado, .

No dizer d'estes art. e suas penalidades sc imitou o Cod.
Hesp., art. 456.° ¢ seg. 0.4%67.° ¢ seg.), & portanto se co-
plaram quasi litteralmonte of seus defeitos.
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" SEGCRO 24
nunns:- N
ARTIGO Y75

Aquelle que por gualquer meio derribar ou destruir
voluntariamente, em 1odo ou em parte, edificio ou gual-
fuer construecio concluida ou sémente comegada, per-
tencente a ontrem on a0 Estado, serd punido coma pri-
§80 de wm 4 tres annos, e mulls correspondente. ¢

. § un. Se o valor do damno nfo exceder & 203000
YIS, 4 prisao serd de um mez a um anno, e malia cor-
respondente. '

ARTIHG 475.°

Sa0 comprehendidos nas disposides do artigo an-
tecedente ¢ scu §:

1.2 O que arrombar porta, janella, teeto ou parede
de qualquer casa ou edificio; '

2. 0 que destruir, o todo ou em parte. pareds,
fossu, valla ou qualquer cercado.

0 Cod do Brazil, art. 266.°, sferece meuos inconvenientes, .

por isse que redux A sua incriminacdo a termos simples e cla-
05, exasperando a pena 0o concurso de circumstancias aggra-
¥antes e fralando especialmemente, o art. 267.°, da destiui-
¢80 ou deslecagia dos limites ou barreirss dos campos, ao mesmo
passe que modifica a pena, assimilba o facto a furte, se acom-
panbado da intencio de lucrar.

. O Cod. Fr., art. £37.%, ma hypothese do nosso art. 475.",
impunha 8 rectusds e multa nunca seperior 4 quarta parte das

ArTigo 375.° g §76.° 199

inderamsacdes, nem iuferior a cem francos; ¢ o Cod. Hesp.,
no arl. #74.° e sexnintes, tratando dos == damnos==, ndo com-
prehenden a5 destruigdes, de que se trata, porque mal podem

-conceber-se sem a eoncorrencia e emprego de meios destro-

ctivos ¢ efficazes, ¢ portanto previstos como de igual forca ao
meendio, no art. $71.°, que se vi franscripto n'este nosso Cod..,
arf. 474.°

Em todo o caso em factos desta ordem, nascidos da ma-
lignidade pura ‘e simples, sem intengio de lucrar 4 costa do
alheio, & peny deve medir-se pela quantidade do damno, ndo
presista & priovi pele legislador, mas relattve & pessoa do of-
fendido ¢ & possibilidada da reperaglio; © com respeito a exta
se deve tambem reputar altamente criminosa a elandestini-
dade. : '

0 cavsador do damuo que s6 quer gusar do prazer de fu-
commodar pela destruicio sem se eximir i reparacgdo, ¢ que
tem por ende a realise, quasi que bem ponido fica pela mesma
reparaglio, principalmente quando complets, 30 reesmo passo
que o {acto se transforma cm outre muito mator em gravidade,
guando o prejuizo em relagio a victina, sendo considoravel, .
¢ irreparavel on se manifesta a aleivosia da ocenltacio pata
quego delinquente se poupe & indemnisagio.

Por ultimo devemes notar, quanto 4 redacgdo e nerimi-
oaciio d'estes dois ari.: 1.%, a semrasio com que se assimi-
Ika a destroigio tolal 3 parciol. Sio factos distinctos a déstrui-
oo € 0 domuifisacdo, ¢ como taes deviam ser especialmente
incriminados.

Os factos de que se faz mengiio 'estes dois art. 16em. por
clemento moral—ua intenciin malefien de luerar 4 custa do
afketo=, mas pura e simples de causer o damno,

A perversidade, sna causa moral, ¢ maier, porgue imporla
um ataque i propriedude, leito como fim, ¢ n2o como mefo
de aleancar outro tesultado. Ou revelam um acto de preme-
ditacdo e de vinganea ou de maldade e corrapedo moral quasi
instinctiva, que toroa o delinguente muito mais perigosn.

O cidadao honesto, inoffansivo, bensfico mesmo, e avesso
4 toda a provecagio, nio se livra de receber de tues homens
um insulte na sua pessoa ou propriednde. Loge a lei penal
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devig ser mais severs, porque o cidaddo precisa de maior pro-
teegio, ¢ o delinquente d¢ maior correcido.

Xos prescates arl. e onlros d'esta sece. vemos apreeiada
2 materia por differente modo.

Alem d'isso, vwo art. 474.°, o damoe causado ao Estado, &
assimilbado a6 causado a parl.lcularcs, quande cm uwlros
art, do Cod. € uma circumstancia preponderante o pre;mm
publico. Sirva de exemplo ¢ bem proximo o art. $66.° 0.° 1.°

Quem destrair um adificio pertencente ao Estado pur meio
do fogo posto wm por esle art. trabolhas publicos par toda
@ vide ne ul!ramr, se derrcbar e destruir csse mesmo cdi—
ficio por outros weios, tem pov este art. $73.° sémenle pri-
sfo correccional de wn & tres annos e wmulte correspon-
“dente, se tacs melos nao forem o3 assimithados a incendie no
art. 874"

Nio 56 islo ; ugprava-se a desizealdade e contradicgdo, no-
tando-se que nos dois anmeros do art. #76.° s3o inteiramente
assimilbados &s destruigdes du propriedade os actos de wio-
lemcia real, limilada a um arrombamento.de porta, jauella, ou
destruicdo, mesimo parcizl, de um losso on cercado.

2% A deficicocia em wio se incriminor a devastagis ou
a destruigiio de muites propriedades, por muites e em dn.e:r-
505 logares.

A devastugdn € erime mais grave que a destruiciio, e esta
que a damaificagio ou deterioracdo.

Azryico 577.° 21

CARTEHD 477.¢

Aquelle que desiruir ou de qualquer moedo damni-
tiear estatma ou ouiro ebjecto deslinado 4 utihidade ou
4 decoracdo publica, ¢ caliscado-peks auctoridade pu-
blica on cem sea ancforisacio, serd punido gom a pri-
sio de dois mezes a dois annos ¢ melia correspondente.

A disposicio do presente arl. caconlra—se de urn wods ama-
kozo me Cod. Fr., ert. 257.°, d'onde foi tradurida quasi pelas

oesmas palavias, e até imitada aa penalidade, mas com 2 &il-

ferenca de que fol clussificado ahi entre 05 delietos offenabons

de consa publica’,

Aqui se eacoatra o mesmo defcite gue notdmos 305 act,
autecedentes, qual o de se confendir ns wésme incriminagio
e penalidade a :i'wrmpw oam demrificagto, ¢ owmitindo-se
a devastacgo®.,

Sio elemostos cesshibutivos wm.pastus d'esta igcrimisa-
¢0: 1.° que a estalua ou chjecio seja destibado a utilidade
ou dvem{}dﬂ publica; 2.°, que seja eollocado por auctoridade
publica ou com sua aucterisacie.

Iroade se segue que nic procede a incremicagia: 1.% sc,
sindaque se mosire preencbido o fim de wtilidade on derora-
a0 publica, falha o segando elemento; 2.°, se, umdsgue se
demonsire # segundo, se nierder o priaveino.

*Pela Lei de & de Junho de 1795 eram dses gelioguaples poppdos em
Franga ool pedds afflicticgs. ¢ dnfemenics, mes a impunidade era & conse-
gquearia d'ess. mes@a seteridede, ¢ foi por im0 que se determimon ne Cod.
= pennjidade CfTeccionl Chaxpoits de poiae ¢ Mudts : Camsot, a.% 2 %

1 A coberencia pedia que Ras Qfeases redes s¢ pralicesse o mesmo, salva
a proporgEo resullabte da diversidade ¢ gravidede dosfactos, que gas offerses
pesvoney, medindo-se o fema pele gemetidade do damao « rntmgae de & envEnr
Saivt i menor. Assim coled o U, dlieres o heicidie dea ferimendsi, ¢
mesno o homividio eefuatarie da cufpose ou secasisnal, tambem Jevia distin.
wuir € wie confundtic a desfreipds com & Femnificosds, nem 2 dertredsis vo-
duniarie COM a3 ruipuza ou Srnagional.



201 Conico PENAL.

Tambem, comparado o presentc art. com o art. 4757,
vé-se que n'este logar a destruicie ou dammificacio de win
monnmente, que & uma. construcpio scabida, & pumda ali,
mesmo quando comepada, com pena mais grave do que aqui,
em que se di mais oo mesmo facto a offensa e menoscebo da
auctoridade publica,

Acresce goe as paluvras —wurilidade ou decorago pu-
Hlica— comprebendem Da sua ‘maxima generalidade as cruzes
levantadas, como moasuments religioso; os pelourinkos ou co-
fumnas, em signal de anctoridade ou jurisdicgao; as pyramides
£ pbeliseos triumphass, como monumentos de glora; as esta-
tuas ou buster dos mongréhas ou grandes da terra, como
recordagio, gratidio e exemplo nacional; mas a destroigdo

de, taes objectos, que ¢ um verdadeiro insulto 4 pagho 2 um -

desprezo das’ conveniencias sociaes, merecia aqui ter uma con-
templagio especial.

Assim se reconheceu em Franca, poisque a lacuna do Cod.
se vé supprida pela Lei de 17 de Maio de 1819, art. 5.°, e de
25 de Mar¢e de 1822, art. 9.°; todavia como entdo os factos
participam muito -do caracter on fanatismo pokitice ou relk-
gioso, e assentam por isso mais na base moral do ervo, que
na de perversidade, nio provocaram estes leis maior pena cor-
poral, reduzinde pelo contrario 4 metade o minime do et
art. do Cod., comguanto conservossem o maximo d'ella e ele-
vassem a da mulla até quatro mil frances.

Melhor formuiedo ¢ refllectide & a este regpeito o Cod.
do Brazil, ntio 56 porque Ike consagron um capitulo especial.
comquanto de um s6 art., entre o3 crimes publicos, mas por-
que, postogne tambem admittisse a pend composta, decretou.
a priso com trabalho, de dois mezes a quatro annos, ¢ a muffa
proporcional enlre cingo ¢ vinte por cento do damno causado.

Por ultimo devermos notar gue o Cod. nfio foi previdenle
drerea de actos de destruigio e damnificagao, que podem com-
metter-se nos objectos de consirucgio oo de exploragio dos
caminhos de ferro, ¢ bem assim’ uos de estabelecimentos de
communicagdo electrica. Para taes [actos a generalidade do
Jresente art. nlio é sufficientemente repressiva, como se reco-
nhecen no mod. Cod. da Prussia, §§ 294.° e segaintes.

Arnico 478.* and

ARTIGY 4782

Serd panido com a3 mesmas penaus do artigo antece-
dente, e salvasas penas de resistencia, se houverern logar:

17 O que por meio de vielencia se oppozer & exe-
engio de trabalhos anctorisados pelo Governo;

2. () que causar damne com o fim de iinpedir o fivre
exercicio da Auctoridade pablica, ou por vinganga contra
0s que tiverem contribnide para a execucao das Leis

G presente art. € tambem copiady do Cod. Fr., art. 438.",
e maite mal eollocado nos parece n'este til, do—damno—,
devendo antes caber no tit. 3.* em algum de seus cap.

Ou a execucdo dos irabalhos ¢ feita de conta do Estado, -
am por empreilada ou por concessionarios. No primeiro caso
é a avetoridade publica e sens agentes os que cumprem a res—
peito dos mesmos trabathos as ordens do governo; mo segando
os indiriduos ou 530 commissionados do mesmo governo ou
sto immediatamente proegidos por elle como seus sgentes.

O facto portanto & sempre de—resistencia—-e 1d0 em cev-
tos casos, coma s¢ suppde no art.

Isto quante ao sen n.” 1.° Com relagdo 2o n." 2.%, na pri-
meira das suas duas hypolheses, se a vigleneiz nlo € pessoal
¢ directa contra a auctoridade publica, & pessoal indirectn; ¢
sendo.o damno, ndio o fin da aclio, mas o mefo, e portanto
devendo-se caracterisar o crime em rasio do fim ¢ ndo do medo,
teros ainda a resisténcie 4 punir € 130 o dasmno.

Ja n#o € assim na segunda hypothese do mesmo 0., por-
que ahi o damhno & o fim da accho, tendo por motivo moral de-
{erminanta a vingan¢a contra aquelies que, longe de resistirern,
contribuiram para a execucdo da lei. _

Nio ackiimos pois verdade meral, nem na assimilbagio dos
factes vomprehendidos no presente art. entre si, nem com os
do art. antecedente.
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ARTIGO 479.°

Aguelle que cortar ou destrair gualquer arvoze {ru-
ciifesa ou 3o fruclifera ou emserto periencente a ou-
srem, ou 2 mutilar ou 3 dommificar de medo que a faga
perecer, -serd condemnado ha prisie ‘de tres a lrinta
<hias e molta alé um mez. :

§ 1.° 3e for'mais do q8e nma arverc on emxénio, a
pema serd impoesia, mulliplicada pelo nmmero das ar-
vores ou enxertos destruidos. comtante que nio ex-
veda a0 maximo da prisio correceional ¢ multa corres-
poadente.

§ 2. Se a arvore ou as arveres eram plantadas em
{agar publico, em esirada. caminbo pablieo ou conce-
o, as penas serio em dobro, sem’ nunea sxcederem
a0 maximo da prisdo correceiona) ¢ muba,

Comcorda @ iscruaiwagio o Cad. Fr, srt. $85.° ¢ s
fumtes, que para aqui foi tradueido, com a diflerenga de, na
bypothese do § 1.%, que ¢ 2 do art. 447.° do meswe Ced.,
-alexar o maximo da penalidade a tres agnpes.

A Ord. do biv. 5.° tit. 75." distinguia as sveores Srackie-
Tas ad.asdipffndi&ms, distinegiio gue assim Lo abandenada; mas
watras distinepbes 5& tarnavem : A se T apena,
wcemmando-se 15 3740008 por chses ¢ b st b
idade ou cstado de descrvelvimento !,

{ariar 1ma arvere kiscenke ou snxerlo alia € cerlamente

' Comiuanle ecte whjecto k5o seja gstranho = wem Cod. Penal sobre oric
mes € delictos communs, parece-nus que teria sido melior ousiderads em
Lo, op Tasi wwpecial dobre matas v.doreslas, Soando aqn R0 omoonlir.
faidade com o 0% 1.7 § un. do o7t 15.7 Assim se vE peaticedo em mgitas o,
# 0 praticon enire n6s a Tespective commissio do projecto de Cod. Florestad.
Na fcsma oonformi_ﬂad: se v redigido o Cod. Flor, e art, T2 908 ¢
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o Tesie (He cotbad WRa arvore fettas e, se o corte se pratica
sobre uma que conta secwhos de duracie, de gae mesmo mal
se péde marcst » phntacas oo mescimerts, demonstra oo de-
linguemrte urma mdifferenea e insensibilidade que nwito se'appro-
xima da perversidode motal, sindaque &esse vivente inapt-
mado lhe pertenca o dominic. A

No § 1." do presente act. se jmcriminew especialmente a
devastgedo ou destruicio de mais de uma arvore, cspecie com-
plexa nio prevista, vom notavel incoherencia nos damnos de
que trataram os ark. antecedentes, ao mesnio passo que a S~
ples demnificagio ou destraigio de parte de wma arvore foi
aqui omittida, quanda ali foi expressa. '

Niio 56 islo; o corle de uma arvore, embora leve depois
annos ¢ seculos a restaurar-se, sendo pralicado de modo que
a ndo faga perecer. podera dar logar » uma acgho civil de
damns, mas n2o, nos termos do art., a uma accdo penal. Este
confrasenso se aggrava nos casos de devastacio ou corie e mu-
tilaglio em c¢entemares de arvores, poisque o art. 18.% prohibe
toda @ qualquer mterpretacdn extensiva dos termos litteracs
da lei.

O modo de sc graduar a penalidade e de se fixar o sen
maxima, segundo o Cod. Fr., que imitimaos, ainda & mals de-
feituoso. 0 criminose que tiver destruido centenares ou mi-
Ihares de arvores ou de enxertos estd certo de que nio sof-
frerd maior pena, mesmo applicads no sew maximo por cada
uma arvore ou enserto, que soffreria se tivesse destruido so—
mente vinte & oite ou virile e nove. A lei penal fica assim, nos
casos de devastagio, destituida dos seus effeilos de intimida-
cio e de prevencio cm relapdo ao mal mais grave que pade
resultar do erime. o

Todos estes inconvenientes sho impossiveis de evifar, e o
leaislador ha de cair, como agui, no absurdo, sempre que as
pengs se pretendem graduar & prieri, com abstractio da per-
versidade do ageute, que s¢ pode ser conhecida cabalmente
duranie a execugio das mosmas penas, segundo as regras do
systema penitenciario ou corveccional, applicadas cm estabele-
cimentos proprios ¢ adequados.

A disposigfio do-§ 2. torna, no seu caso especial, ainda
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mais salienle ¢xla observago. O dobra da pend, alem de ser im-
possivel determinar-se, quando 2 quan[ldade ndo & fixadaem um
so termo pelo legislador, torna-se mais contraproducente se se
Iraita de muitas arvores. Como o dobre nic péde exceder o
moximo da prisao correecional, a destruicio superior a qua-
taree avvores, tomada a penalidade n'esse saximo, vern a ser
vapsa de 1tten:m{-.>m, et lorar da aagmmq.ﬁn que o Qb 5€ qmz
vstabelreer!

Arneo $80.° 207

ARTIG sn0.*

Aguelle que destruir em lodo gu ew parle seara,
vinha, harta, piaulagae viveiro on sementeira pelten-
cente a oulrem, serd condemnado nas penas do anigo
4750

Este art. ¢ tembem tirado do art. 5%4.° do Cod. Fr., que
todavia, quante i pemafidade, ¢ muilo mais severs, impendo
sem addicionamenic de multa a prisio de dois a cinco annos,
slem da facpltative accessoria da sujéicio i especial vimilancia
da policia por cineo a dez annos.

0O art. do Cod. Fr. nas palmras:quwonq-m aura dé-
rasté==" ¢ousiderava o crime no seu maior gran de gravi-
dade; o presenteart.; {raduzindo essas palavras pe.las de—udes-
truir em fodo ou em parfe=, di logar a que seja assimifhado
para a@ peoa, $¢ se irata de uma seara, horta ou plantacdo,
0 que destruir alguns feixes de espigas, pés de couve on de
alface, a0 que destruir toda on a maior paréc da mesma seara,
horta ou plantagie.

-0 nosso art, pois conlundiu assim por {3l furma o facto,
que devia distioguir, segundo 05 seus diversos graus de i~
1eﬂ_szdude, dezde o mais leve aes de mal gravissimo, que a peag
excessiva & absurda em uns fica insufficientissima em outros,
mesmo elevada ao sen maximo.

Este defeito s6 tem correciivo quando concorra ﬂlguma
das cizcomstancias mencionadas em 08 n™ £.° ¢ 3.° de art.
seguinte.

<1l ze faut pas coufondre avee 1o devagtion I'eplévement portizl de
aquelqun.-s planles de prelgues partica de receltes.
u Par dévastion, il fant entendre Paction de ruiner, de ravager ou deéso-
wler v pays ou une contrée, »» Eulpici, 80 cil. art. Jo Cod. Fr., 0. 5.7 ¢ §.%
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ARTIGO 4250

- A destruicio or damnificacgo de effeitos eu pro-
priedades maveis, on de ghaesquer animmes periencens
tes a_ouira pessoa ou ao Hstado, qee se commetter ve-
luntariamente: 1.°, em assuada; 2.°, empregando sub-
stancias venenosas ou corrosivas; 3.°, com violencia
Dara com AS pessoas, serda punida com o degredo le-
porario.

Fate art. acha-se aqur mal eoliocado, £ devia a sna Incrimi-

nacio entear nos diversos logares, em que se trator da assuada;
uso de substancias venenosas ou corrosivas, e das violencigs
para;com as pessoas,. . .
+  Se prepondera subre a destruicdio ov damnificagio a cir-
camstancia sque acompanhen o mmaleficio, esta & converfida
em crime principal, embora composts em rasao do mal re-
sultante.

Alem dlizse o art. cenfunde aqui, come nos art. ante-
cedentes, a destruigho com a damnificaciio, e, sendo assim o

sal;. resultante do.crime composto, menor na primeira qiie na

segunda hypothese, o salte da pera copreseional, como se fora,
que r2o foi, fixado no seu meximo, antes se fixou e wm tergo
d'elle s¢ 0 damno n3o excedeu o 2050800 réis, & pena mader de
degrédo, que ¢ de {res 2 quinze amnes, péde ser de uma-in-
justica e desigualdade revoltantes,

A circamstancia especialmente incriminada em o .7 1.°
encontra-se fambem ne mod. Cod. da Prussia, § 284.°, mas
excluiv a damnificaviio especial, como se vé Jus seus termos:

«() saque, devastagho ou destruiciio de ohjectos moveis

T A cireomslancis mencionada niesie art. em o 9.% 8.7 acha-se esponial-
Mente incriminada e Cod. By, , art 432, mas com relaclio a0 envenenzmento
dos spimres espacificados ao art, sezuinte, comprebendendn pordm iznalmente
05 peives contides em tanques on viveiros,
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«ou immoveis alheios, se for praticada em reunido de mui-
«tas pessoas, serh pumido com prisio de trabalhos forgados
«até quinze annos, ¢ tambem poderd ser promunciada a po-
asighe sob a vigilanela da policia. »

Com melhor fundamento poderia aqui ser especialmente
ineriminada 4 circamstaecia ageravante. de haver resultado
do dampo a ruina da pesoa prejudicada. Assim o praticou o
Cod. Hesp., no art. §73.° 0.° 7.°, ==arruinando ol perjudia
eado==; e isto £ tanto mais digno de reparo, que este God.
foi a fonte d'este art., como se vé do mesmo art. 175.° n.**
3.° ¢ 4.°—=empleando substansias venennsas ¢ corrosivas, &n
quadrilla y en despoblado—, copiando—se as palavras do n.*
3.%, mag substituindo-se pela assuada a cizcemsiancia do n.°
3., que & complexa e exprimia tma idéa distincta. ’

Parece ter-se querido, como em tanlos outros logares, va-
riando-se j& na maferia, j& na comprehensie, ja nz penslidade
03 extracios dos deis modelos, que estiveram presentes, do
Cod. Fr. ¢ Hesp., dar ao presente Cod, vises de originali-
dade, ficande. vecultas ou pelo menos diversas, no tedo ou em
parte, as suas fontes. .

Fatalissima idéa, se a houve, porque priva o interprete de
poder recorrer com proveile no sea estwdo ds mesmas fontes
€ sens commentadores, ¢ 4 naglie de possuir o melhor Cod.
do mundo, copiando de todos o melhor que welles existe,
comprovade em doutrina e redaccio por longos e esclareci-
dos exames dos melhores criminalistas e homens d'estado.

1
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CkRTIGOr 482.0

Atpmelle: que vodintariamente matar ou ferir algama
hesta‘eavallar oh de- tird ou de chrga; o aljuma ea-
Be¢a'de gadv*vaceum. ou de rébanihp, falo on vara per:
tencente 3 fulia pessos, ou qualquer animal dermestico
das espécies referidas perlencente A onira pessoa, serd
condemnado em prisao de. um mes a W aono. e mully
cortespondente. . . . L

§ un. Se este crimg; for commellide. em. terreno de
ic. sE)a graprieianio, repdeies 0u calono o douo-do ani-
mhal, ‘& pepa serd aggravada, imipondo-se o maximé, no

| eAst R JUE Concerra psealimenis du oubra eivenme
dnelx aggravante.

ARTIGO 483.°

Aqumille que matar o ferte sem peeessrdade gual
quer attimal ‘dimestion allicio em errerio de que seja
roftibtaridt e rewidefro ou colond ¢ dowe do aniaal
serf SHiiderinddd na’ pena de prisio’dd séis 1A a dois
mezes ¢ multa até um mez, ou na de desterro até seis
MOZeS © N mesma mnlia.
Art. 350,300, 410 e rel.

Lha

Estes art. sio formulados em presenca dos art. $52.°, §53.°
e £54.° do Cod, Fr. .

A morte violenta de animal, se for besta cavallar ou de
tiro ou de carga, on alzuma cabega de gado facoum, fate on
vara, sefa ou ndo domestico, mas propriedade alhein, & incri-
minada em Tegra geral, segundo o art. #82.°

0 § un. contém a declaragio de dvas circumstancias co-

Axtiges £82.° g 4837 3 53

mo especialimente azzsavantes: 1.% a de ser commettido a ma-
lefivio em terreno de que s¢ja proprietario, rendeiro oo colono
o dono do animal, ficando esta aggravacio para as regras ge-
raes; 2.7, de concerrer escalamenta ou outra qualquer circum-
staneig aggravante om que se cstabelece o mazdne da prisio:
cotreccional, coma isrtéira aberracio das mesmas regres.

0 art. 283, tratandn do mesme facto eom relacio espe-
cial a qualquer animal domestico, sémente o pune, dada o
primeica cirgumstancia contemplada no § un. do art. ante-
cedente.

Sobr: estes art,, comparados com a sea fonte, se nos ol
ferece notar: 1.°; 4 assimilhagde do ferimento 4 mozle dog api-
maes. Fice assim, segunde o5 disposicdes do Cod., proporeie-
ralmente mais protezida 2 vida dos animaes que a vida ho-
mana, poisque-o Cod. nfe puniu em caso algum o5 ferimenios
no homem com as mesmas penas que o homicidio, nem mesmo
quando oste resultasso d’aguelles. S

Esta assimilhacho pode mesmo fazer com que o [eriento
ue homem possa ser punido com pena menos grave, segundo
o art. 360.%, que o feito em ammal, segundo o art. §852.% &
prisio tem ali por minimo seis mezes, agui tem por maxime
um anno, Ali a pena corporal ¢ sempre singela, aqui ¢ sem-
pre composte com a maudia,

2. Na hypothese segunda do § un. do art. 1822 o fors-
mente 0o homem, scormpanbade de qualquer circumstancia az-
gravante que ndo seja das conteropladas no art. 361.°, $6 pdde
dsr loger, nos termas do art. 360.°, com applieacao do art. '79.°,
a uma prisic corceceional singely cnire seis mezes a dois an-
nos; a'este § un., sca vietima ¢ um animal, s6 pide provocar
1 mesma pena, clevada sernpre a tres annos e sempre composty !

3.° Que este absurdo relutive nesce da irreffectida ampli-
Beaclio que se fer & lonte d'onde os art. foram extrahidos. O
Cod. Fr., tanto no art. 453.°=ceux qui auront 1é=, como
o art. #55.°=quiconque aura tué—, ndo contemplou os fe-
rimentos. .

3.2 O Cod. ¥r., em ambos os art. cit., acresesnton na swa
cspecie como causa dirimente a necessidede de malar o ani-
mal=sans névessité—zem a qualificar; o nosso Cod,, emquanto

-
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conservou a mesma declaragio inqualificada po art, 483.°, sub-
stituiv-a.no art. 582.° pela palavea—=nvoluntariamente=—, que
oo exprime 4 mesma idéa, antes pela omissio parece ex~
clui-la, quando relativa, e s6 admitti-la, se absoluta, nos ter-
mos do-art, 14.° 0% 3.
5.° Finalmente, isolando-se o art. 583.°, a morte ou [e-
rimento de qualguer animal domestico ¢ punida com pena
muite menos grave que a morte ou ferimento de qualquer ani-
mal domestico nas mesmas circamstancias, segundo o art. 482.°
e sen §, sendo a victima das especies referidas ro mesmo art:
Assim a regra estabelecida wo art. 483.° odo ¢ 3o abseluota,
como diz a sua redaccio; é precedida pela sua excepido, ¢ of-
ferece uma apparente contradicelo, que € precise conciliar pela
confrontacio des deis art.
Omittimes outras ohsereacdes que pederiamos fazer sobre
© objecto, e s6 acrescentaremos que 8 nossa Ord. do fiv. 5.7
tit, 78.°, comquanto maito mais severa que estes art., limi-
tava a sua disposicho &s abelhas em colmeis, aindague fogsem
" compradas pelo matador, para-sémente se aproveitar da cera,

¢ a0s animaes alheios, sendo besta, Bboi ou vacea. K. facil dar a.

explicaciio da resiriegdo.
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ARTFIGD 484.°

Féra dos casos especificados neste capitulo, todos os
damnaos causades volintariamente em propriedade atheia
movel, immovel ou semovente, concorrendo algnma eir-
eumstancia aggravanic, serdo ponidos com prisio cor-
reecional, graduando-se a sua duragio segundo o valor
do prejuizo causado. '

5 1.° Se este velor nfo exceder a 205000 réis, a pri-
330 n#o se estenderd 3 mais de um anno, ou se IMpoTa
a pena de deslerro, sem prejuize de pena mais grave,
$e a cironmsiancia aggravanie por sl $6 conslituir nm
crime em que ella tenha fogar. o

© §2° Nae concorrendn circumstancia aiguma ag-
gravanle, & pena serd a mula de tres a irinta dias, 2
qual sevd impqgta accusando o offendido, e salva a pena
da contragvengie, se houver logar.

O presente art, & formulado em vista do ard, $67.° (0, £78.°}
do Cod. Hesp., redigindo-se uma incriminacdo complexa, sup-
pletoria das especies esquecidas ow ndio especificedas, com a
differenca de que se exige aqui, comd elemenlo constitutivo
para a determinagdo da pena, o concurse de wia circzmstan-
cia aggravanie, ficands depois a maier ou menor quantidade
do damno servinde de fundamento para se gradvar a pema
dentro do maximo e minimo da prisio correccional,

Splvas porém as declaragdes do § 1.°, que se redazem a
impedir o juiz de impor mais que nm aone da mesma peva,
se 0 damno ndo exceder a 204000 réis, ¢ a determivar-lbe
que, se a par Go damae, qualguer que elle seja, grande ou pe-
queno, 4 circomstancia aggravante [or crime em si mesma com
pena mais grave, deverd esta ser imposta.

O vicio que affecta a graduacdo das penas pela quantfidede
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do demno, de um modo nde relative, j4 o temos demonstrado
em outros logares de Cod. O prejimizo de 203000 reéis sera
de quasi nenhuma importancia para wns, ¢ uma causa de ruina
para cutras offendidos, A segonda disposicio do § é inntil cu
antes superflua, porque nlio faz mais que reproduziv o Tegra
do =rt. 87.° s

B § 2.° censidera o mesmo facte, mas de wm modo mais
compleso, porque abstrabe de teda ¢ qualquer circumstancia
aggravante, e n'esta hypothese néo si abandora 2 prisao cor-
reecionsl, tas loroa dependente o processo e pena da accusa-
cao ‘Ao offendido.

. Equivale assim esta disposiciio, ou & impunidade, oa a per-
mithr sdmente uma esteril e caprichosa vindicta privada au-
xfada pela aecdo dos tribunaes de policia. A repressio penal
fizn dependente de v condiclie sstranba 20 officia do minis-
lerio’. pulifico, € as cuslas de mm provesso, comquante samma-
rissimo, tornam eouito cara a satisfagio de provocar wwa pena
petuniatia, que s6 poderd ceaverter-se em algues poucos dias
de peispo, se o condemnade for pesson miseravel.

Em tues casos parece-nos que a benignidade do legisla-
dor s¢ péde justificar-se, coacorrende simulaneamente duas
cireumstancias: 1.°, da reparacio do damno, ou declaracio do
offendido de que esta ou se da por indemnisado; 2.2, de no
baw” chegado a formar—se cerpo de delicto sobre queiza do
oilendilo.

Se csta se achar assam affecta av tritmaal, a T wo
darean o deve considerar-se como circnmstanciar?:lteme,
nos termos da regra estabelecida no ort. 28,° 5 §,°

A impunidode nas faltes leves é um grande erm, porque
sty 834 2 fecunde origem dos grandes crimes. A repressio
pois ¢ uma necessidade ¢ nm direifo social que a omisspo o
effgndide ndo deve tolher e impedir.

Lm0, 4854 240%
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ERCENSID BT T ERCEDS CTH muﬁ%n&mm.
ARTIGH 485.°

Se pela violgsan ou falta de observancia dus pross-
denvias -policizes & adeinistritivas ¢omidas nas leks e
Regulamentos ¢ sem miencio malefies alguen Tawsar
incendio ou (aalquer -damno em-propriedade atheia,
movel, semovente ot immovel, serd pohido com’amiita,
conforme & sma renda, de um mez, sem prejaizo das
penas decrétadas nas wiesmas Lets duRegutamentos pela
contravencas, '

Da disposicho d'este art. deduz-se &.coniraric sense guo
s¢ o inceadio ou damne resuliavle de aboam faeie-ou amissie
soluntaria b sud primeira origem, mas invelpntariy nassnas
consequencias, nio for em si mesma ama violagEo ou falia-de
chservancia de let ou de regulamentos policiaes ou adminis-
trativos, fica impune.

Dulro foi o pringipio adoptade no art. 368.° e 369.°,
acerca dos factos occasionass de homicidto e ferimeantos, em
que 2 par da vielagio on inobservancia dos regulamentos co-
locou a negligencis, tambem o inconsideragio, impericia @ falta
de destreze. ’

Nzo vemos rasto sufficiente que auctorise similhante inco-
herencia. O Cod. n&e distingue aqui o grande do pequeno in-
cendio on damno. Se ao facto occasipnal, se voluntario, cor~
respondia, em rasdo da maior gravidade do wal material, ama
¢ mesma quantidade e qualidade de pena que nos homicidios
& ferimentos, niic devia ficar wo esquecimento, comquanto deva
attender-se 3 faliz de intenglio nos effeitos do maleficio.

Oulra era a jurisprudencia do direite romano, na Lei 9.
1. de incend., € pa Lei 3.2.§ £.° D de officio prafect. wigil.
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Outra & tambem a regra eséabelecida nos melhores Cod. mod.,
taes come o5 da Prussia e da Raviera®.

O Cod. da Prussia contemplou mesmo em especial no §
288, pom relagto ao incendio a niegligencia, com abstracglo
de qualquer contravengao ou infracpio de e, quando o damao
é digno por sua gravidede de alguma demonstracio, para que
sirvd de instrucgdo para o sgente e util para o exemplo. A
sociedade oo deve ficsr de bracos cruzados ma presenca do
4l material que soffre em rasio da culpaglo agente, poste-
que remotissims e ndo prevista em si mesma. O mesmo Cod.
¢ coberente com este seu systema em maites vutros logares.

_ Assim o entendeu, em contradicido com este art, a res-
peito da embriaguez, o legislador no eri. 74.° O homem que
te embriaga sem a menor idéa de commeiter um maleficio
qualquer, e qdl;e o facto da embriaguez em si mesma, quande
nde qualificads, ngo infringe lei, nem regulamentos, se com-
mette depois um maleficio involuntario, & punido com prisda
correccional, poderdo aggravar-se segundo as circomstancias
do facto ilficito; e aqui adopta—se um principio contrario, exi-
gindo-se resirictamente para a punigho da negligencia a pre-
cedencia da violagio de um dever legislado ou positivamente
estnplo,

'Vid. Disc. prel. & pag, 15 € 17, tom. 1.% & 1 pag. 9. ¢ sog.

ArTIGO 586.° 217

TITULO VI.

DA PROVOCALI0 POBLICA A0 CEIME.

ARTIGO 485."

Aquelte que por discursos ou palavras proferidas pu-
blicamente ¢ em voz alta, ou por eseripto de qualquer
modo publicade, ou por qualquer meio de publicacio

rovocar a um crime determinado, sem que se siga ef-
eito da provocacio, serd punido eom a prisdo correc-
cional ¢ multa de tres mezes a tres annos, salve s¢ 20
crime a que provoceu for pela Lel imposta uma pena
menos grave, 4 qual serd nesle caso 1mposta ao pro-
vocador. ’ )

§ un. Se da provecacie se segnin effeito, serz o
provocador censiderado como cumplice, e ser-lhe-ha sd-
mente imposia a pena da cumplicidade.

Ja temos notado em diversos logares o5 erros e contra-
dicghes, asstm de methode como de doutrina, resultantes de
se haverem em o nosso Cod. amalgamado disposiees de cu-
iros que segmiram systemas diversos,

Este art. & d'isto um exemplo. Imiiou-se ou teve-se talvez
presente oa sua redaccdio a Lei franceza de 17 de Maio de 1849,
relativa 2 abusos por qualqaer meio de pablicacio, sem se at-
tender a que esta lei, coherente com a distinegio admittida no
Cod. Pen. entre criwes, defictos e contrgrengdes, Tormulou 2
sta ingriminacio, tende por objecta no art. 1.° punir & pro-
YoeagEo a um crime du delicto, quando este se seguiv como
de cumplicidade, isto ¢, com a correspondente o erime que
se provocon; ¢ qugndo se Ao seguin estabelecer po art. 2°
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¢ 3.° uma pena determinadsz, mais grave quanto a erims, me-
ros grmv e quanto a delficto.

O nosso art., qualificendo crime, tudo quanto é inerimi-
nado ao Cod., considera ma ordem inversa as mesmas hypo-
theses. ) ]

Na primeira, que & de n¥o se ter segnido effeito da pro-
vocagho, impde a peoa de dois a tres annos de prisio correc-
cional e mnlta correspﬁndente,, excepio se 4 pena for menes
grave, pois entio deverd esta ser imposta; na segunda, que é
o do se ter seguide effeito, impde a pena de cumplicidade.

Assim: 1.% 8 provecader & punide eom penas mais seve-
ras, com velécdio 4 um crime provecade, ¢ que nem chegou a
sex femtade, do que seria emn relagio a vm crime consummada:
2°, tem de soffrer essa punigdo, sindaque, em harmonia com
0 art. 26" ».” 3.% ¢ £.°, alio fevesse assim acontecer, mesmo
quando no’ crime ‘copsummado a provocaciio a elle fosse eausa
determinnte; 3.%, na provocacho a erime su]':eriur & pena com-
posta, correctionsl, lem de ser condewmudo como na provo-
CRORO 2-UAACriTIe, B que eorresponds wina penadgual; poisque
para descer & preciso que esta seja inferior; 4.°, mesmo n'egle
aso, se da provocagdio se seguiu effeilo, a pena € a do crime
sonsommeie, emquanto que, se o effeite se nao seguin, tendo
2 punicio de reguler-se, nos termos do § ua., pelas regras da
cumplicidade, a pena deve ser attenuads, conforme ao art. 88.*
€ seus correlativos,

Melhor fanraisdn se acha 2 sindthaste Tespette o mod.
God. da Prussia; §:36.3: .

«Aqueble gue om dogares pablices .om em reunibes pabli-
wCas, U por LSCrIPLos, estampasive dutrss representscies que
zcoshumer ester & vendd,.se distribuem su se rendem nas
armas, ou s €5pdein ou afixam peblicammeste, incitar, convi-
«dar on procwerar determinar auma aegie quelificada, crime o
adedicie, denerd ser eovsiderado prrticpante della, o serd pu-
« nide €D bal, se em CoRsequAncin: de provocepie o Crime oy
« v ulalicte fipren consummados, on se seawiu mitlarta punival.

- % Se 2 prowocaeio tiver ficado sem coRTeUenis, serd do
wepetirlo 0 e Ymples wie som anne, Yot es cases o que
¢ For Lei espocid] tervesgponder datirn poi,
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TITILO VIIL

DAS CONTBAVENCTES DE !‘OLIC-IA-
ARTVED 367

Terdo inieira observancia ne que nac for especial-
mente alierado por este Codigo as Leis e Regulamen-
tos administrativos e de pelicia, actualmente em vigor.
que decretam as penas das contravenches de suss dis-
posiches.

ARTIGO 488.°

As coimas ‘eontinuarao a ser julgadas em todos os
casos em quve sc acham determinadas pelas Posturas ¢
Regularentes wubicipaes actualmente em vigor o feitos
na copformidade das Leis,

ARTIGO 459,

Depois da publicacio e este Codigo néie poderd de-
cretar-se nos Regulamentos administratives ¢ de policia
regal ou mnnicipal ea raral, ow mas Postaras das Cosa-
ras; sem Ll espeetal que o smctorise, pena mais grave
que as seguintes:

1.* Pris3a afé nm mex;

2.2 Mulia até 205000 réis.

%un- A perda dos abjecies e insirzmentas appre-
kendides em contravencdn sé péde ser pronamciada
quando a Lei especialmente o decretar.
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Somos finalmente chegados ao termo do trabalho, a que
nos propozemos, Cansados nos achdmos de apontar os defei-
tos e incoherencias do Cod., e consados se achavam tambem
o5 seus collaboradores quando chegaram a esta ultima parte,
deizande incompleta a codificagio para subsiituirem a mate-
ria de um liv. 3.° pela do presente tit., e esta 56 com os di-
Teres Temissivos que s¢ enconiram n'estes tres ast.

A pressa em se promulgar dictatorialmente nm Cod. Pen.
fez com que se misturassem no liv, 2.° com crivees, na sigoi-
ficagdo arapla que se Ihe dex, fsctos ou omisstes que, conforme
ao Cod, Fr. ¢ ontros muttos, se consideram pas con{ravengdes
on maleficios leves de segunda ou terceira rlasse em sentido
maral e social, & em rasio da minima quaptidade da pena, s
de reprovagho solempe e de admoestagio que de ¢orrectdo, e
nunca de repressdo penitenciaria.

Alem d'isso n'este acahamento precrpitado ' da materia do
Cod. Pen. nenhuma revisio se fez quanle 48 ineriminagbes,
reduzindo-se os art. §87.° ¢ $88.° 2 mandar guardar as leis
e Tegulamentos administrativos e de policia ou menicipaes.

Assim, por mais anowalas e incompatites gue sejam com
a3 regras e analogias do Cod. Pen., essas inlraciOes e respecti-
vas penafidades e seus absurdos relatives continuam a sigorar.

O art. 897, que & o unico que contém disposigio posi-
tiva e importante, porque limita 2 competencia penad dos re-
gulamentos e posturas, labora em grandes defeitos:

1.* Porque, Bmitando-sc ac future, ndo reforma nem mo-
difica o5 actuaes regulamentos e posturas que alids mandou
J4 vigorar nos art. antecedentes.

2.° Porgue-dd Jogar a suppor-se que 0 governo ou as au-
ctoridades administrativas podem acorapanbar os seus regu-
Jamentos das comminaces penaes, de priszo alé um mez, o

*¥oi lal 2 precipitagiiv, que a epigraphe do til parece indicar que s
vze tratar slmente das —confroratpies de policia—, 4 bao in goeers, quando
© contrario mosiram 0% fres arl, do memmo 1it. Talvez goe o Cod. conside-
ragse g eomdrenensdes cono lodas por sus natureza=— infracgdes de pulicig—1
mas enlic o0 devia uear da perphrase o'estes bermos, come priticou o Cod.
da Austris Db 02 PATL 2.%, 4ucrilar como red undantd a palavra —=polivic—.
A epigraphe ficeria mais coherenle com o texto dos ATE. 58 fossc=du rivlapie
495 veégtilamentos adménisirativgg, policiaes = muticipars—,

Armico 489.° a1

de multa até 205000 réis, gquando essa competencia somente
se tolera nas postures, a que, pard, se w0 day a nome de—pe-
nasuss, S8 conserva, @ Com justa rasko, o de—coimas—.
3.° Porgue, excluido o governo, nas suas attribuices or-
dinarias, e, com methor fundamenlo, os seys delegades, de es-
tabelecer penalidades, por minimas que sejam, s¢ ficam a3
camaras legislativas ¢ a5 municipaes a que possa ser appi-
cavel a disposigiio do art.: mas 4 omuipolencia legislativa o
Cod. nio podia prescrever regra alguma, € € MTeNs0 o ar-
hitrio que se concide nos casos de competencia muaicipal. O
maximo possivel que se estabelece como limite d'essa compe-
tencia em objecto de coimas teca as metas do absurdo, prin-
cipalmente quando o Ced. considera da sua algada e applica-
¢io penas muifo menos graves em qualidade e quantidade, e
quando mo ars, 68.° determinou que neahuma peng possa ser
applicada ==que ndo sejo decretada na lei—", .
Quanto ao § un, do art.. para que a perda dos objectos

1 Tapty s Lei de 24 de Ootubeo de 1840, art. 44.°, comyo a0 Cud
Admin,. art. 331.9, simente st menciotam, para se detetmings & competentia,
a0 mydtas dmpeatas par Iri v a3 impostas pelas posisras ¢ regelamenlos su-
aFcipaes, A'onde 4 obvio: 1.7, que nio ba compelencia para mulisz, & menos
pata prisip, bos regulamentos admimstratives on de pelwia: 2.9, que nas
postutes vi Tegulamentos municipacs s léem logar az mublea, subck & pri-
tée. Lits mesmo 6n colbe do disposte, sobre o jnizamento Qe soimas, no art
145, .° 3.7 da Rel. Jud., e das Leis de 3 de Norembro de 1852 o de 23
de Julho de 1B55. Acresce a exprewsa disposicie do art. 378.% do cit. Cod.
Admin,, fallaode de prisés com Telagdo & infracciio das pestoras soimsatbe
pars sapprir & falta de pazmmenlo das multes. O mesmo Cod., com releglo «
objecios adminislratives, ok mencienon, nos §§. gue se conlém po atk, 3432
¢ segaintes do cap. un. do fil, vin, senio as maltas, perds do cevge on sk
pensio temporaria do emprego e de direitos politicos, Bunca a prizgs, ¢ quo
é conforme com o5 logiares de Ord., liv. 1.° tit. 86.%, 65 & oulro, =m gue se
trata de colmas.

%e conlrontarmos a Gispesigsc do art. 489.7 com o Cod. MHeip., ftil-
meple sz conhecerd que £ elle copia oo imitag@o do antigo texts do mesmo
Cod,. art. 48393

& En lag ondchenzas mopicipalss ¥ demas reglamentos gensrales de la
« ddministracion que se publicaren en lo succesive, ot & impondria a los
w« contravenlores mayoTes pemas que lys sefialadan ¢n esfe fidro d oo ser que
« asi ot deleraine por leys especiales. » .

Este texto foi substituido emn ¢ nove Cod., aft. 503.%, nos tar@od serminkes -

«En Ias ordesanzas mynicipales ¥ demas reglamentoa geaeraies & perti-
wenlares de la Administracion gue se publicarte em lo sucotdivy, no se eafa-
« belecerae mayures penas e 1as sefiatadas &0 erte Jibro, ann crando hayam
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¢ instrumentos do crime 56 pessa ler Jogar, quando a lei es
perigimentte 0 decrelar, parece ser uma determinagio redun-
dante e contradictoria em vista do art. 64.°, que por disposi-
3o gerd decreton a perda, especificonde tambem coma re
gre gerad outtos easos alem ds disposiio especial lagisia-
tive. O+ modo de ser conciltarem estas duas disposices & o de
se eonsiderar o art, B5.° restricto u erfines, ¢ este § especial
hmitade is eontravengdes; mas assim por esta resiricgdo, que
meis firma a compesencia peoal, fora da lei, quante a moltas
¢ prisio em - medidas regulsmentares p do” execmtivo, se re-
forga o' que fiea ponderado cantra 2 disposiie de art.

Em tode o caso, em logar da remissio a wme lsi espe-
cial tema sido- mais conveniente, com relagko a posturas & re-
gulamentos, que aqui se encontrassem enunciades em geral os
tasos e que sem a2 menor sombra de conjiscs, mas como me-
dida preventiza", a perda deve ter togar. )

Astim o praticon o Cod. Hesp., no arr, $80.° {n. 502.7:

«1.” Las armas que Hevare ¢l ofensor af cometer na daiio
« 4 inlerir una injurts, si las hubiere mostrado.

ede mponser-se en %irtud de atriboiruiones cubemanvas. 4 no ser qoe s de-
- fermiae girg cass paot leves especiales.

Mo meame texto s tirm depois & conssquencla de que ficam, resalvadss
a5 nitribuigBes repressivas concodidas & \dmivistracio pelas Lews de § de Ja.
neito & & de Abrd de 1845,

0 nosso Cod.. olio podende imitar o Hesp. wa referencia ao mazume das
penas estabelecidas ne liv. 1, especial pars 24 contruvene o= fiflgs == bus-
¢un um marimo determigudo eow relogiu is duas penag==prisds ¢ sepltg—,
i se advertic que nds pio lemes. cored em Heapaaha. Tei gre ancterise o
Governo & estahalecer pesslidades cm sens regulamentos de pdrinistrasio
ait de politia. = menas a5 camares nanicipaes quante’a prisia,

Seria jatcogio do Ood. investir o FUTErRT & k% Camaras mEneiacs de
wmilbante poder sm sens remulsmentos vu postiras para o Petama? Pade pee
sim conelyir-se & contrarie acasu, dizendo-se que o Cod, Ermilliv o que adc
prafibie, mas lrmbem se pdde dizer que o legistedor dispox para o caso de
eriskir Jei gue auncborisasse e fuluro amplameste o soverns 4 confeegio de
Faes requtamentos, o que n¥o & Poroaodoegles, @ qae resiste o art. 15,9 ¢ 65,0,
o st pide concluir a legitimbdude de onea sancedio penal. eom ofeory dus
nnlicuavett attribuighes do poder berlalativa,

" eBepis qui la confiseitan {rappe sevimment fos prodnils et les in-
wslrumenls du délit eq géasral. olle csb meios wie pewe quisRe Mesmre de
- precondizg. » Jalpici, an art, $70.° 5.0 1.9 Jo {od. Peh. Fr.; Cheuvean ¢
Hilie Amim ewtc toafiseo tam melhor losar, come regrs geraf em determi-
imdas bypolbeses, do que por Lei eapeciol. como =qoi 3¢ estabelece. € se oo
cifabdtoccen no eit, urt. 84.%

Aerco S8R9 ous

» 2" Las bebidns v comestibles fakifioades; adufterados,
« & pervertides siende mocivos. R ’

3% Los'efectos flsificados & averidos querse expendie-
«rém como legitimos & huewas.

«4.° Los comestibles en que se defrandare al pablico en
« cantidad ¢ cafidad,

« 5.7 Les medidas ¢ pesos falses.

« 6.° Log enseres que siryan park jaeges O viks.

«7.* Los efectos que se empleen para adivingeiones u dtzes
= engafios semejonies. »

Podiamos aqui dar por termirsidas as possas observaces
em refaglio a0 presente svt., mas reputhmos & meteria tante
mais digna de especiol censideragio, quante mais se mostea
bawer sido » deficiencia do Ced., e por isso amplizremos este
commentsrio dedwrindo mais algumas idéas que wos eccorrem.

A palavra==contravergio==>Fm nz jerisprodeacia. diver-
sas accepcdes mais amplas ou mais restrietis. -

Toda apretericho de um deverlegislado —vsomiru—cenfere—
& uma sonfravengio. N30 50 isto; & tods a falta de- cumpri-
mento ou de preepchimento de obrigacdo resultante de um
conirate, de uma promessa ou de uma pataves de honra, ques
drz a mesma palawrd, tomeda na soa maior comprehensic e
senlido obvie e mesmo- vulgar. : '

Assim a materia de contrevencies abrange ol o a de-ma-
feflcies em geral, como w que fx objecto des feis meramenic
civis, .

Mas cin direito criminal, conforme ao art. 2.° do Cod., 88
comtravencdes se distinguem dos crimes ow delieles, ‘e gue
Westes & sempre essencizl @ indagag@o damorsfidade do'facto
¢ da infentdo do agenie, emqmunto que n'aquellas se comsi-
diera simente a éxistencia material de 1m fagtd ‘eh enxissho,
st & presumé sempre=—# inféngdo mmafrfiba==, -toFaards
mdependente di'sna apreviatio = impdsicio da pens: !

No systems sazuvido pelé nosso Cod., deifio #emos apon-
tudd- em outros logares, vepellide a dividio triplies dosimaléi-
cios, embora se confundissem Westeslire 3.0 samy e?imes'e
deliches muitos factos' quie’ $id TizoidiEmente confrevededes de
policia, como ja havia confundide a-€od. Fr, de #8180, ppesar



224 Cop160 PENAL.

de reservar essd materia para um livro especial, ndo devia ap-
parecer aqui uma tio notavel deficiencia de codificagao, con~
tentando-se o legislador com tornar os seus unicos preceitos
remissivos aos respectivos regulamentos ou leis infringidas.

Reconhecido pelo mesmo legislador que era subsistente ou
devia ficar subsistindo a distinc¢ao de maleficios quanto &s con-
travengdes, cumpria que em livro especial se tratasse d'ellas,
pelo menos com relagio as regras geraes que especialmente
lhes respeitam. )

Assim teria cabimento n'esse livro a materia das disposi-
¢des geraes, art. 3.°, £.°, 85.°§ 2.°, 101.° § 1.°, 123.° § 3.%
124° § 1.°, como se fez no mod. Cod. da Prussia, conti-
nuando-se a materia do mesmo livro, n3o s6 com as contra-
vengdes especificadas e confundidas n’este livro, mas incluindo-
se n’ellas, embora pela modicidade da pena, as infraccdes de
policia, como foi legislado tambem no Cod. da Baviera.

A parte o que dissemos em diversos logares, sob o ponto
de vista philosophico em defeza da divisao triplice, este me-
thodo teria a vantagem, que entre outras ja indicamos, de fi-
xar de um modo claro a competencia dos tribunaes de policia,
que devemos um dia ter mui distinctos dos correccionaes e
estes dos criminaes: assim mereceria em parte o legislador o
elogio que o legislador francez (Relat. de mot. ao liv. 4£.° do
Cod. Pen. pelo Conde Réal) fez a si mesmo: .

«... d'avoir indiqué par des lignes trés prononcées les li-
«mites de la compétence, d’avoir restitué tous les délits a la
«police correctionelle, et rendu A la police simple toutes les
« contraventions. »

.A epigraphe d’este titulo==das contravengdes de policia==,
isto 6, que pertence & simples policia a prevencio e repressio,
parece suppor esta distincgdo e esta competencia, determinada
nio em rasdo da natureza do facto materialmente considerado,
nos termos da definicio dada no art. 3.° das disposiges ge-
raes, mas da quantidade da pena, como se fixou no Decreto
com for¢a de Lei de 10 de Dezemhro de 1852, em contradic-
¢io com o mesmo art. 3.° do Cod.

A materia das contravengdes de policia por sua muita, im-~
portancia deve ser tratada sem esta deficiencia e confusdo.

Arzico 489.° 298

Todos os poves, mesmo na nfancia da civilisagdo, téem sen-
tido a necessidade de fazer deis ou de samccionar certes usas
e formalidades proprias a garantir preventivamente a salubri-
dade ¢ tranquillidade publica, .assim como a seguranca dos ci-
dadsos e da sua propriedade.

Factos numerosos, que entre poves grosseiros eu pouco
civilisades passam inapercebidos, e que s3o ou téem sido con-
siderados indifferentes e ndo sujeitos a repressdo alguma, se
acham hoje previstos nas leis e regulamentos das nac¢des cul-
tas!.

D’este modo a multiplicidade das disposicdes relativas as
contravencdes é um signal caracteristico da civilisagio; a sa-
bedoria d’essas dispesi¢des é demonstrativa do grau de aper-
feicoamento d’essa civilisagio: um Cod. Pen. sera tanto mais
perfeito, quanto mais reflectido, regrado e comprehensivo for
sobre esta materia. Esta é pois uma lacuna, um defeito eapi-
tal do-nosse Cod.

Podia a materia de crimes e delictos, ndao obstante a dis-
tinccdo de uns e de outros, ser tratada simultaneamente assim
va parte geral, como na especial, mas a de contravencdes, mor-
mente excluida a apreciacgo da intencionahdade, como se ca-
racterisaram no arl. 3.°, exigia que fosse -tratada distineta e
especificadamente, embora, tracadas asxegras.commups, o Cod.
se lornasse remissivo para as que ndo comprehendesse expres-
samente. '

Assim o Cod. devia conter uma terceira parte ou livro,
em que comecasse por nos definir a contravencio, ndo em si
mesma, mas em rasio da penalidade, a que se chamaria pena-
lidade de policta; e assim se estabeleceria a distincgio de pe-
nas criminaes, correccionaes e policiaes, em logar de maiores
e correccionaes que o Cod. admittiu, confundindo nas correc-
cionaes as policiaes, em contradicgdo com o cit. Decr. de 10
de Dezembrq, com promulgagio simultanea ao mesmo Cod.

Seguia-se determinar: 1.°, quaes as penas que deviam ser

A
*«Les contraventions ent été établies pour obliger les citoyens= vivre
«selon les régles de la société civile. La sagesse des lois qui les concernent
«est donc le signe ordinaire d’une civilisation perfectionnée, » Rapp. an corps
lég. par M. Nougaréde, séance du 20 Fév. 1810.
TOL, VL 15
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consideradas de policia, como sho a prisie simples e de curta
durago, 2 multa leve, a reprehensdo, a censuta leve, a caucho
de Bene virendo, e outras da mesma natorcza; 2.°, tratar-se
com Telaclo a ellas da materia das reincidencias, ¢ do concurso
de muitas; 3.°, das circumstanciss attennantes; 4.°, da teata-
tiva; 5., do concurso de erime com cnntra-;em;&_ox 6.2, do con-
fisea's 7.°, dos casds de contravenivdes distribuidos em classes,

Offerecemos para bom modelo a seguiv a terceira parte do
med, Cod. da Prussia, que vae de aceordo com muitos dos
Cod. mod. das nagbes cultas, em harmonia com o Ct_."d: fr.,
projectos de’sua revisio para a Belgica, e, com especialidade
e profusto, no éxcellente e riquissimo projecto de Cod. ela-
horado pelo waior criminalista dos principios do secalo pre-
sente, Seipido Betom, .

Por este systeina déver ser classificados, entre as contra-
vengdes on infracedes de-policia, o5 factos de menot gravidade,
moralmente illicitos, alem d'aguelles que sémente o sio por
sirtude da ¢t on dos regulamentos administratives, tomsndo-
se por seil caracteristico a modicidade da pena.

Assim pertencem a esta furte da codificacko os factos pre-
vistos nos art. 130.° § 2.°, 168.° § un., 189.%, 233.°, 234.",
ag7.e 253° &5 0 ede, B5E.0, 285.°, 265.°, 275.°, 334.°,
2300 48 1.5, 20 e 30, 4790, 4840 §2.° e 4857, lndqs
fundados em uma offensa dos principios de moral, mas puni-
dos com pemas ou inferiores 4 prisdo, ou em que & por dias,
punca excedentes a wn-mez. - .

D'entre estes ¢ ‘outros previstos no Cod., maites, pesto-
que diguas punidds cony Iiehhslmais graves, 550 Tigorosas con-
travengdes, por 1550 que recdemy sohrg factos snoralmente lici-
tos, como indicimos em seus respectivos logares,

Pertencem muitos outros factos omissos no Cod., preve-
nides au a2e presenides ros regulareentos dos diversos ramos
de administraglio o nas posturas Teunicipacs, que ¥em &Om-
templados expressdmente nos eitados Cod. .

'Precisamente 1o sentide: 1.9 de conslituir com of objectos apprehens
didos a prova maferial de infriecdo; 2.9, de nio ser WA JUE DIE precangle
para retizar da circolagio o igsteuments de ama fraude ow conlraveagho.
Talleg, lem. 14.7, paz. 387 n.° 68, .

AgTeco £89.° 227

Tal & por exemplo a negligencia de nfio conservar limpas
de [ercugem as chamings, fornos on outros logares em que habi-
tualmente se entretem o fogo', assim como os factos de arre-
messar artefactos de foge, de que tanto sc abusa e a que tao
pouco s¢ attende,

Merecia a contravenciio wina especial men¢Zo o Cod. como
a merecen no Cod. Fr., art. §71.¢ .

Por ixso que o Cod, Pen. deve ser um Iivro 2 consultar
para instrucedo do eiduddio, e que lhe importa adguirir com
facitidade para saber quaes sgo os seus deverss sociaes, no qie
tem a farer on a deixar de fazer em conformidade com as leis
de policia, a codificacio pdo & completa, se niio comprehender,
niio todas, por impossivel, mas, 4 entre as contravengies de po-

'Em Roma se achasa exretlenbemente montada a pelicia 2 simuhante
respeite. Ox canbiules preventivos ¢ cepressivos contra oF factos e nesligenciar
perizeas sabee fze eram eanfiadas nus primeiros bempos 204 frinmeires, ma-
=ictrados o o se dew o wome de socteryor, porque velavam e faziam sentic
nella de ade  Forao depors sulstitoides pelos edis, a que se addicicaram
dez wdjoolos repartiles por metade nas duas porcies do cidade quoe dividia ¢
Tibrc: Decow veri, quiagie oy Tiberim, guingwe ulfrea.

Ditriat exle estado de policie até an tempo e Angnstd, qoe aberrado pele
matepliciclaste dos incendios 1nsilinie sclc compankias commendadas por ¢ri-
frmos. Eistribwiueod peles quutorze bairres da cidade, e Jhex deg pur chefe um
mrgistrado especial == prevfrotes vigihon —, que em nada cedia ew conside-
ragan au preferts dz cofade: exercia jurisdicgio exclusiva sobre certos eri-
wes, e otu esperigimente encarcogadn de PEEFENIT, &, ¢ caso de neveasidade,
e reprumit o= faclos de itcendio a que od de nezlizenciu pidessem dar cansa
Jostimann o subslitaiv por wm préfer pleben, comquanto devesse ser 1iredo
e certa vrlem de cidedEor mais quaillkcada.

O oluanents dos edificios s dur outres era uma exccllente providep-
cin das dize dnbner, prerentive da properaglo dosivcendws, chamando-se por
250 48 cesas de habitacio == fnswle = . Mas ¢ costume de edilicagio com esta
condicka niip s¢ manlece. a que acrescendo a estreileza das ruas se provocou
a [reyuencis dos geandes 1ocendios por tal [Brma goe Senecs dizia que g
Lasin mela de evitar nem os perigos do fogo, hem oa da queda dos edificis,
4., co $E Regue adrersus (ghom. Regue ex vuinis wliam in parten effuginmait. »

Eulre nis, na capital, s& ache este servigo excellentemente desempenha.
o, Oz soctorros 650 5o promplos, mesmo & qualquer hota da ouile. yue za-
rissimas 30 03 cased em que R ed se evita & propagaciio, mas en que ke
afio salve todn on porte de edificio.

As noctoridades civia e melitares, quendo o fogo 3¢ torna SETId, COOCOITEM
acg luzares d'eile, ¢ 1 s encentram cum o proprio wonarche, que enife. o
cxemplo de Augnsta, vae, wlio menda, sebet do perigo: «... zam saintem Rei-
Fublicee tuerf nulli miogis credidil convenive, nee alfum sufficere e rei guam
Ceseremn: . de off jans vig.. lei 3.2

*
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licia, aquellas que forem as principaes, e que devam ser con-
muns a todo e qualquer municipic. )

" Este conhecimento ainda & mais necessaric que o dos fa-
ctos considerados crimes on delictos, como accies moralmente
illicitas, perque a sociedade tem direito a combater o mal mo-
ral que lhe ¢ nogivo, em qualquer individuo que se ache delle
affeciado, aindaque ignore as leis do paiz em que se acha: mas
0. mesmo 130 pode com justica dizer—se a respeito das contra-
vengoes de policia administrativa on municipa]. porque & nin-
guem péde ser imputavel a nlo conformidade com leis preee-
ptivas ou prohibitisas, de que ndo tem ou n¥o podia ter com
facilidade a neeessaria sciencia, vhio se encontrando uo Cod.
commum, e sendo tAo varias como as diversas localidades, nas
cidades, ¥illas ou concelhos.

EMMCLEST0 E DECLIRICOES,

Com a analyse dos ultimos ark. do Cod, Pen. portuguez
damos por concluido este nosso trabalho, que apesar de ter
merecido ji, com relagie acs volumes publicados, louvoves ma-
nifestados pela imprensa, muite superiores go premio das nos-
a5 fadigas?, oo péde vir 2 lume sendo com muitas imperfei-

* Alledimos a0 excellente,) bem claborade e bem escripto, athizo em que
profondateente « pela vez priteeics se #oconlra analysado o nosse irabalko, &
que foi publicuds ke Recolugdo dé Setemtbre de 2 de Jolho do évrredte aoho,
datado de 22 de Junko, ne Covilhi, & wssemade pele sr. Josd da Coeha, Na-
varre de Paiva_

Este wrbgo, reproduzids powcos dixs depois em ouire jormal da capital,
v Ref ¢ Ordem, di nma idéa snecings, mas consciencivm da sebétdncin e
alcance du wosss ebra.

Muits desejatiames lambem reproduzi-le aqai ne Sum integra, sc nfo Fasse
tio prodige em elogios & nogsn pessos, ds nosss Mdizns e d3 hoteas intengdes
humanitaréas & phulosophicas, NXRe ¢ viclo deivar-se alznem armslar pelos im-
palses do amor proprioe ag descjoe @ pratica do bem: dd-s¢ entio nm feliz re-
sultade du sentimento que & Sopremo Creador do oeverss graton em oessos
cotaihes, mas, tenda por certo gne ndes disparatimos qoas sampre quande se
mos toen wests cunda, DR oushmns Lranrorever em nosss obra cese JuiEo ori-
tico de tio distineto L ilerato e jorisconsoibo, -

Diremos adment: gque o tomimog e acetllmos como o maior doz pre-
Wios ¢ galardic da. pomsas lucobraghes e despezss porgue 2inda nko lemos
corsa simithante #m favar de publicecio alzuma ., rasio de mais para pedir &
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tbes, que hoje conhecemos, mas a que ji ndo podemos dar re-
medio.

Nao fallimos dos defeitos de redacgio, de revisio, de pon-
tuagde, de impressio, perque estamos cerfos de que os nossos
leitores sio bastantes justos e indalgentes para os relevar, mes-
mo os provenienies de culpa nossat.

Por uma parte a aceumulagio de servige no primeiro tri-
hunal e jushicn e no parlamento, e por ‘oulra parte n neces-
sidade, que nio podémos ver satisfeita, de auxiho inLeIiigen!,e,
technico e estranho, que castigasse e corrigisse assim a deduc-
¢io das nossas idéas, como A sus expressiio, foram obstaculos
invenciveis com que lutimos, & qee penbum sucter, resmo
em circumstancias ordinarias, quando desaffrontado de outros
deveres publieos o domesticos, & apto para remorer compléta-
mente.

EEpetre neis 1oben de aptras hotdens Ko compedenles eomo o sr. Navarro de
Paivn. tom guem todavip pie podemos deixar e svmpathisar desle 3 mapon-
taned, € por pds nde sebettada, publicagio, com gqoe tante nod hoprow,

NnEea Lrocamos 'pnlavrss de viia voz on por eﬂripln 201, 3 SF, Deavarrn
de Puiva. Para pessowlmentic o conherermos. come ancicsamente desejimes. ©
precise que uty covonler forleibe ou procorado oo individualise a zne pre-
sengn. Mas vdp podemus deixar ¢o lbe coosarrar deste Ji 2 mais fervorvsa
amisade, aqeelle annzede qee nese da coovicgio inlima sobre merecimenle
distincto. e sobre o irresistivel attruetive que cvnduz o bomew de selude paca
ontras. qae como elle pePosam, ¢ que reciprotements @ comprebendem.

Beceln Pois o tie emioents come modests joriconselts e litberato 2 ex-
pregsfio siocera de Dossos acrisolados septimentos da grabidfio e estima, « f-
quem elles consigmades nesle logar como festemunto perpetne e indelevel,

' Tencionagvemes dar n'este ultimoe volume uma lebeils de ermiss. prin-
cipelments das goe respeitam ans Tres primeiros volumes, poisque ok seruin-
tes, ippresans na Jmapreass Nacianal, comquanto nio seotos de slgumas im-
perfeicles. se podem dizer correctos DA presenga dos gruvissimos defeilos que
apperecem olaguellas.

Desishumos porim dleste propasite: 1%, TOrqie como ebtténeos para
quem se digner ler e comprehender o makeria de gue trallmoz, com fcilidade
menlglmente restabelecers o oeaso pengzmenlo, seppribdo e corngiode o= de-
feitop da cxpressiu ou impressio,

2. Pala pouce 1mportancia ¢ utilidade da referida tabella, collocads oo
fim do nltime volume, que seria precize, was incommodo. teT aberto ¢ pre-
sente sempre, deranle a Jeitura ou consnlia dos outros velimes, & por isso de
neahupa efilidade pratics, potsgue rarispimaz tezes se buscafia & sua coo-
frontagio com o bexio,

3¢ Porque 305 nodwos leuores ha de acontecer o mesme gue nos lem
aconteride © que acégtece reralmente, Por cotre o brilke ou impressic de
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Quando a concepgdo ebsorve todas as potencias do espi-
rito, mal se péde fazer atlenglo ac modo, &s férmas exterio-
res com que ella passa a ser consignada no papel. Mais tarde,
Ji [amiliarisado o auctor com os resuitados do seu pensamento,
estremece, horrovisa-se mésmo na presenca dos erros involon-
tarios que commetfen, ¢ por momentos desgjaria que 1m aute
de f& {ivesse logar, para que tudo ficasse reduzido a cinzas,
salvos alzuns exemplares, paze a eliminagdo e expurgagio de
erres e imperleipies, T _ )

Nis previmos este dissabor, e yue s6 o paderiamos evi-
tar, deixando dormir a publicacde do nosso-trabalio alguns
annos. Mas tinhamos nds a certeza de viver ¢sses annos?

A idade em que nos achdmos, os soffrimentos e trabalhos
gue temos fido em uma vida publica recheada de dissabores e
contreriedades: o abalo que tudo tem produzide nos elemen-
{os da possa orgemisagdio e actividade; as despezas colossaes
que m'esta publicacan temos feito, e empenhos que havemos
contrahido, superiores aos escasses meins de fortuna de um
fonceionario n'esie paiz em que o servi¢d publico tao mal se
retribue; as sommas de amilio que haviamos recebide dos
nossos collegas, amigos e de outros cidadios que, levados de
puro patriotismo, julgaram conveniente 4 causa publica, 4 causa
da humgnidade, proteger a nessa empreza; o comprometti-
mienlo em que 00s comstitwimos para com um grande principe
pola sua benigaa aceitagiio du nossa obra, e a quem devemos ji
um honroso testemunho de consideraciio? ; e linalmente o sen-
timento de egoismo, embora desculipavel, que revelaria qualquer

nma idé on demonstragdo que predomioe exclusivaments o Dosso espirito, €
o Tapida & impress®y dn leitors meterial, € sio tho ponco duradenros o5
+estigive que 0 orgle visgel Rea tranamitte docrca da configuracio, coltocacio
w qualdade dos sgmzes typographicos. que & Malor parle dos 2rroa
foapercebiden, escapam bertes com o p to ou slo faciimeate per-
doados, . .
5% Porque o confecgio d'tssa tabella mod demoyaria por muitos dias o
comclusio @ publicagio d'esta ossa abra. cnja demors tem mascido de coatra-
titdadra de tols a ordem, & §o¢ to $ide necessario comirapor ML [Reie0CIL
£ perse enags, & que anciosmmente dessjimos phr wm fermo.

'8, M.T. houve por bem a3 %0 DEapdar inscTever o sew auguste Bome sa-
1re of dos assizbontes da nossa obta, mas condecorou-nos com a Grands Di-
poataria da Ordetn Imperizl da Ros.
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dtvependimentioYforam para nés motivos, qualquer 4elles por
i imesimo llicaz pora exbitar & nossa perseveranca e nos fazer
sbandonar a idéa, rejeitada dpenas concebidz, de inutitmar on
de sospender a pliblicacio-que ebcetimos.

Fizemos s, Sem vurar de interesses nem de prejuizes
pecuniarios, ‘tends pronigitide ¢ talculade e rinco volumes
oF aeceisarios para’ deseshpenho doDesso programms, e n'esse
presupposto estabelecidé wm preco j& mhoderadd, damos oite
volumes com a mesma mlidez que annuncrinves, sem exigir dos
nossed apsiznantes mais compensaciio algrma. :

‘Puznto 30 modo por que desempentiimos esse programied,
somos obrigados a tonfessay que nos conduzimes com deme-
sipda, severidade ma 'amalyse 8o nosso Cod. Ten.; mas, dese-
jando pels sua-confronilacde com os principios que estzhelece-
wos de theoria do direfto penel, e -com 0s logares eontordan-
1o, ‘amiloans ¢ selectos 'de outros Cod., vir a conclesdes que
whe 56 facilitassern a futvra ‘reforma da wovse legistacdo cri-
Foinal, mas deixassem para-més mesme eonsignados n'esta obra
os -elezentos ou matenges de consirec(o neckssarios para nm
wove projecto de Cod. Pen., forvoso nos foi deixar eorrey li-
yremen(e os hicos da nossa penna.

Todavia como escriptor tribotimes ae Ced. Pen. portu-
geez aquelle respeito gee & sempre devido o unra lei-do Esta-
Ao, que hoje lize 2 todos os mdividues reqdentes no reino; &
se glguiids vezes parecemos afastar—nos &'este proposile, foi fe-
wados de'outre estimuly maia preponderante, quands, on con-
siderimos offerdidel a2 pringipios proctamados naCanta Con-
stitucional da momarchia, que Portugal tem a fortuna de pos-
suir como sua lei fundamental, ou vimos poslergados, aindaque
involuntariamente, o3 dictémes Ja moral absoluta ou relativa,

~ Wip atardmos assim Dem o pensamento, nem 2 intengio
do legislador. (i elle, -¢ quer, como nds anciosamente desc-
jimos, o hem da sociedade, ¢ com esse resulizdo conseguir o
melboramento e perfeicio do homem no estado social. Com-
balemos sfmente 0 gue sc nos antotha cosme armazenagem de
erros gravissimos ¢ contraproducentes, e de consequencias wmas
nmegalivas, outras majs prejudiciaes ¢ necivas que o mal do cri-
me que se pretendeu presenit ou reprimir.
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N'este intuith j& Se y&-que nde podémes dar por termi-
rados o5 nosses trabalhes sebre-este objecto. A Theoria do Bi-
reito Penal applicada a¢ Cod. Penal portuguez, se Deus nos
comserear 8 vida-e com ¢lla 8 mesma rasio que nos tem guiado,
serft seguida immediatamente de am nove Projecto de Cod. de
Tostrucedo Crimimal ou catecismo sobre delictos, penas e Te-
gras de apphicacio, em que deixemos escriptas nlio sé as in-
dispensaveis nocdes prefimiares ¢ fundamentaes da theoria ra-
cional ¢ pratica sohre tio importante materia, como as dispe-
sighes preceptivas ou prohibitivas, que cidedios e juizes de fa-
clo on de direite devem ter em vista nas diversas relacdes da
vida do komern eom o estado social.

Entre os preceitos preliminares comprehenderemos a re-
senha dos maleficios mais grases, que em 3 mesmos revelam
maitr grav de corropido no agente, e portanto Maior necessi-
dade de coutela da parte de uns para os pvitarem, de outros
para o corrigirem, € de outros para sé nio deixarem confa-
minar, nem pelo exemplo, nem pelo contacto com os maifeito-
res, emquanto se ngo der pela expinco e comprovado arre-
pendimento 2 certera legal da sua rehabilitacio social.

No mesme quadro offereceremes quaes siio o5 msleficios
mais leves, que por isso gque o s de todes os dias, de todas
as horas, gio semente fecunda de mal moral que pade pelo sen
deseovolvimento progredir em grovidade até despenhar o fio-
mem négligente nas tortuosss ® immundas veredas dos male-
fictos imais graves,

Por esta indicagiio &= maximo ¢ winimo na carreira da
criminalidade, saberdio 0s cidaddng, nns, 2 severa expiagio que
05 espera, 3¢ a instracgio Thes nao aproveilar, outros, que's
conservagho da virtede e-da innocencia depeode essencialmente,
comp a copsevvacis da saude, de um iratamento domestico,
hygienico ¢ preventive, a que se nio accommodam depsis, per-
dido o equilibrit entre a rasio e a getividade do homem, os
remedios da penalidade, sem o cmpregoe de viclencias moraes
e materises, que o- legisladior na sua solicitudé ¢ proteccio pa-
ternal nao pode deizar de presévever e de fazer executar.

Assim, toreando desnecessaTia & excepcioral a promulga-
¢ie do Cod. Pen., feitx sté agui coma a de outrss leis, uma
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udica vez para sempre, para paes, filhos e netos, substituire-
mos 2 poticia legal, sem a dispensar, por outrs de instrucclo
de catechuse permanente, que com os primeiros rudimentos
de ensino primario poders ser consientemente apresentada em
poucos minutos pelos respeclivos mestres a0s seus discipulos,
em todos o3 domingos & misse do dia pelos henemerilos pas-
tores da Igreja, podendo n'essa occasidic mostrar em succinta
oragio a harmonta do legislador da terra com o Legislador do
Universo, dos preceitos penaes com os da moral evangelica, dos
dictames da justica absolula comr a justica social, das conve-
Diencias individuaes com os interesses da sociedade.

Coma scrd bello o desempenho d'este dever! Tso simples
e tio facil na sua execucio, uantos crimes, quantos delictos,
quantas contravencbes nde evilard! Ulns, tomario em horror
teda a infracglo do dever, e se consersario ou virtuosos ou in-
offensivos; ontros, desvairando, precisariio de instromentos do
crime, e nao encontrario quem Lh'os subministre; outros, ca-
recerde de auxilio ¢ se absterdo por nde encoutrar cumplices.

Longe, de nds a idéa da extincedio do mal moral origem
do crime; mas guando o putencia d'essa causa Gicar enfraque-
cida por esles meios, serdo menos frares € nends NNMerosos
o5 seus effeitos, o que produzita ja um grande allisio e tran-
quillidade no medo de ser socizl em todas as suas relupdes &
vida, hoora, prepriedade ¢ liberdade dos cidadiios.

Passando das neccssidades da presengio 4 da repressan,
nZo para abstrabir estas d'aquelias, mas para as ligar por um
vineulo sempre indissoluvel, queremos que o8 maifeitores sof-
fram tanto quants compoviar a natureza e qualidade do seu
maleficio, n3o por um calenlo absurdo de talitie — dentem Bre
dente, oculum pro oculo==, que exprime a falsa e immoraf idéa
de vindicta publica, legitima herdeira e representante da vin-
dicta privada, mas para que em primeiro logar se torne impo-
tenie ¢ esteril a enfermidade moral do malleitor, & depois para
que 0o reverta 4 sociedade sendo quando, tanto quanto pelos
symplomas do eurative se podér presomir, com probabilidade
racional, se ache extincta a mesma enfermidade.

D'estas duas idéas fundameutaes sobre a penalidade, re-
sultam os diversos corollarins que temos ponderado:
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1. 0 da abelicio da pena de morte;

2.° O da abolicde das penns perpetuas;

3. O da reduccio das penas temporarias, ou pa sua du-
tagdo ou pa sua intensidade ou na sua guatidade, segundo as
regras do systema peniterciario;

5.* O da possibilidade de conversio das penas tempora-
rizs em ontras a lermo indefinido, com as garantias neces-
sarias, para que 2 prorogacho ndo degenere em Oppressic
anatil; '

5.° 0 da abolicio da merte ¢ivil, e mesmo da perda dos
direcitos civis e politicos, reduzindo os effeitos da penalidade
aos que restriciamente s30 d'ella inseparaveis como suds we-
tessarias e indispensaseis consequencias;

6.> O da plena conservagiio d'esses direitos em tudo quanto
for compalivel com a execugio da penshidade, podendo o ¢on-
dempado exerce-los ou por st mesmo ou por legitimo procura-

-dor, com anctorisagde do director do estabelecimento penal,

tomads em conselho de madico ¢ confessor:

7.2 O da cspecial consideragiio ao arrependimento com-
provado, ou antes do maleficio no grau de tentativa, ou de-
pois d'elle pela espontamen reparacic do damno individual,
quande este sejo. infeiramente reparavel, attcouando sempre
2 penalidade a reparagio em parle, guando a espontamer-
dade acceder a impossibilidade da mesmu reparagio na outra
partc.

Seguiremos cm nosso Projecto de Cod. Pen. constanle-
mente estes principios, estes corollarios, sem aberracho pem
Exceprao, porque us covsiderdmos fundadoes em verdade moral
absoluiz, e adequades eminenternente as necessidades soeiaes.

As idéss pde sio de nossa invenciio, porque as behemos
nos tratados de jurisprudeneia philosophica e nos diverses Cod.
das nacbes civilisades; mas oo 0s encontrimos coordenados
debaixo de um systema preporderante sempre, achando-se dis-
seminadas, agqui ¢ gli, com relagio 1 determinadas hypotheses,
apparerendo-nos por vezes como a luz dos meteoros no es-
page celeste.

O merito pois do posse Projecto, se algum Ihe for reco-
nhecido, serd o da coherencia. Confiimos, acreditimos cem a
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fé mais viva, aquella que nasce da intima c refiectida coovie-
g0, corrohorada pelo vigor dos principios e pela irresistivel
forca dos fzctos de todos os tempos e logares, na efficacia do
nosso Projecto, se tiver a fortuna de ser convertido em lej,
no reine ou no imperio do Brank. .

O estado social tem, sob o ponto das sciencias moracs
economicas, chegado ao maior grau de desenvolvimento e per-
feigiio; d’ahi tem resultido um subido aleance pratico em me-
Ihoramentos materiacs; porque nio bhio de ellas influir para
que estes sejam acompanhados e seguides dos melhoramentos
moraes? :

Temos por impossivel que assim deixe de acontecer, e sen-
timos grande praxer em contemplar o fufaro das nacdes, com
quanto w30 sejamos destioados para o presencear e para o go-
sar. £ esla a sorte dos que ao mundo vem primeiro; mas
tendo espnsado a defeza da causa da tdo opprimida humam-
dade, a pretexto do erime, essa causa que tem preterito que
horrorisa, presente que lamentdmos, ¢ future de lisonjeiras
csperanges, ndo se compadece com a sustentzqiio de qualguer
systema exclusiro em favor da actualidade, quando se Teco-
nhecern os scus ¥icios, ¢ embora o terror da vindicta publica
ienha algumas vezes parecido diminuir a maior pregressio de
certos & determainadns maleficios.

Ainda, como complemento d'este nusso trabalhe, nio limi-
laremos a_mim Projecto de Cod. Pen. a publicagio que tem de
seguir-se,

Para auxiliar o leitor da nossa Theoria de Bireito Penal
applicada, nos propomos a uitimar e incessantemcote {azer im-
primir:

1.* Uma synthese ou resumo, por ordem alphabetica, de
todas as materias que ‘tratimis e observagies que adduzimos,
com referencia aes volumes ¢ paginas respectivas.

2.° O 1exto do Cod. Pen. povingnez conecordado com 605
art. dos Cod. estrangeiros apontados na raesma Theoria, e 2
designacio das referidas observacies, com a mesma referencia.

Estas daas publicaciies facilitario a consulta danossa Theo-
tia parz o estodo parcial de qozlquer fncriminagio e rogras
de gpplicaciio sobre 2 pemalidade respectiva.
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Nio acompanharemos o aove Projecio de Cod. Pen. de re-
latorio algum que sitva como de exposicio de motivos; porque
tambem 4 cada art. citaremos os logares da Theoria que lhe
servem de fonte e de fundamento proxime,
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