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Sustentdra o sr. Alexandre Hereulano na sua primeiya carta que,
segundo o pensamento do novo cotigo, a constitniciio da fanulia
pertencia d sociedade civil, mas que, sendo por outro lado o ca-
tholicismo a religido do cstado, a commissio aceitava a doutrina
actual da igreja, continnando no systema do codigo a celebracio do
casamento a scr para os catholicos o que era até agora; que a so-
ciedade pede unicamente & igreja que a habihte para carvar a ca-
beca e aceitar temporariamente a coustituicio de uma familia,
que resultou de um acto puramente espiritual.

Achei esta doutrina pouco admissivel. Ponderci que um codigo
nio podia constituir a famiha por duas formas oppostas; (que me
parecia que o sr. Alexandre Herculano devia reconhecer um prin-
cipio ou vulio: 0 do coneilio de Trento, que ¢ o matrimonio-sacra-
mento, ou o da let avil, que ¢ o casamento sem o vinculo religio-
802 que 0% dois principios contrarios ndo podiam ser ler no mesmo
paiz; que reconhiecendo o codigo os dois casamentos, catholico ¢
civil, s0 estabelecia una cousa, que nio encontraria explicacio sa-
tistactoria nem diante do principio civil, nem diante do principio
catholico, nem diante do exemplo europeu.

No campo do casamento facultativo se empenhou ultimamente
a controversia.

«Para (e chamar opposto ao que ¢ sO diversor, pergunta-me
0 sr. Alexandre Hereuolano, tratando de defender o casamento fre-
cultatiro do novo rodigo.

«De que se trata. (continua s. ex.*) qguando se estabelece o modo
de contrahir casamento? Trata-se da forma de praticar um acto
legitimo, de celebrar um contrato, de realisar um direito. Em
que principio, em (e simples doutrina juridica se fanda a regra
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de que qualquer acto ou confrato ha de estar sempre, sem alten-
¢do ds circumstancias das pessoas ou das cousas, sujeilo rigorosa-
mente a3 mesmas formulas, ds mesmas condicoes, as mesmas so-
lemnidades?. .. »

Toda a argumentacio do sr. Alexandre Ierculano gira em roda
io circulo fatal, de que: os dois casamentos sio duas solemnidades,
dois modos de realisar o casamento legal, e niio dois principios
contrarios.

Qualquer acto legitimo ¢ composto de duas partes: a essencia,
(que &, por assim dizer, o espirito, a verdade; e a formula, o mindo
por que csse espirito vive, por que essa verdade se manifest..

0 casamento civil e o casamento catholico niio sio dois maodos,
simplesmente, da unido conjugal. Se fossem, podiam as formulas
variar, mas as resuliados haviam de ser os mesmos, e nao sio.
Dentro ¢m pouco o veremos. Se fossem, que necessidade havia,
nos paizes que s6 admittem o casamento civil, de que 0s esposos
buscassem tamhem o vinculo religioso? Entdo, qualquer dos ca-
samentos € sO uma simples forma, uma solemnidadde, ¢ as nesmas
pessoas viio casar duas vezes? Diante d’este facto, a rasio nio diz
(que ha um enigma a descobrir? que ha uma differenca fundamen-
tal? que ha um qued, e que este quid ¢ a grande questio?

Subamos s fontes dos dois casamentos, para conhecer a oppo-
sicio entre clies:

Um ¢ de instituicio divina. O outro & de instilui¢do puramente
humana.

0 casamento religioso constitne a familia diante da consciencia,
diante do vinculo moral, diante da divindade ¢ invocando esta por
testemunha. O casamento civil constitue a familia diante da Jei
civil so.

0 casamento religioso esti repassado da ungio, prende-o o es-
prito de Deus, e reveste-o um caracter espiritual, emquanto o ca-
samento civil ¢, por natareza, instavel ¢ sujeito ds contingencias
da vontade.

O casamento civil tem a sanecio da lei humana. O casamento
religioso anda ligado em todos os cultos & crenca, e o catholico
tem alem ’isso a graca do sacramento, cujo effeito proprio &
«santificar os esposos, impor ao seu coraciio deveres sagrados, e
imprimir o séllo da perpetuidade no laco d’esta uniio que a ne-
nhum poder humano ¢ dado jamais dissolver, como o fundador do
christianismo declarou».

0 casamento civil conduz logicamente ao divorcio, ¢ a lei que
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proclamando o casanento civil ndo permittu desde logo o divor-
¢io ¢ uma leir sem senso commum, porque os contratos deveun-
se poder desfazer, como se fazem, pela vontade bilateral. O casa-
mento catholico peln contrario ndo pode conduzir seniio & separaeiio
do toro, porque ndo liga so as duas vontades, hga os dois espiritos
n'um 8o espirito, pela bencio divina, pela santificacio do lago con-
Jugal.

Do que digo déem exemplo as legislactes dos povos, que pas-
saram do casamenlo religioso para o casamento civil: 0 povo ro-
mano, e o povo francez.

Os romanos, que na sua primitiva consagravam a unido dos es-
posos, vieram a cair no casamento c1vil. A consequencia immediata
foi a legalisagio do divorcio, ¢ ndo so (o divorcio por matuo con-
curso, mas até por simples vontade de um so; nao so do divorcio,
mas do repudio. O imperio nasceu, aceitando estes primcipios da
era republicana. Catio, Cicero, Pompeu, Augusto, Agrippa, todos
or1 quasi fodos os homens conhecidos segmram o exemplo. 0 di-
voacio e o repudio reflectiram sobre o povo Das mullieres referem
o3 lustoriadores que nio contavam os annos pelo consules, mas pelo
numero dos maridos que desposavam. Era logica a lei.

Oulro paiz, a Franca, scenlansou 0 casamento, e a consequen-
cia unmediata foi estahelecer o divorcio. A constituinte legalisou
o casamento civil, e 0s poderes que se lhe seguiram tiraram-lhe
u corollario ¢ decretaram o divorcio. Assim o fez a convencdo na-
cional em 1792, Assim a imitou o codigo de Napoledo. Se uma
provideneia posterior, ja do tempo dos Bourbons, derogou o divor-
Cio (pelas conserquencias prejudiciaes que este produzia), nio fez
genio destrumr o principio fundamental dos contratos.

Conlinuemos a analyse comparativa.

0 casamento civil é regulado nas suas bases por um podu dif-
forente d'aquelle que regula as hases do casamento religioso. Dois
poderes oppostos regulam tambem a annullaciio dos dois casa-
mentos. Harmonisar, dizeis. O que eu vejo & a «esharmonia, ¢ a
completa deslizacdo entre as leis do mesmo codigo, niio no mo-
do, mas nos fundamentos. A reivindicaciio, o testamento, a em-
phyteuse, o tribunal permanente ou a arbitragem, todos esses
1wtos, que o sr. Alexandre Hercolano exemplifica para Ihes assi-
nilar o casamento do scu codigo, derivam de um so poder, que &

lei civil, ¢ nfio tem outras consequencias sendo as que 0 mMesmo

oder lhes dia. O opposto succede a respeito do casamento facul-
“lena endieo projectado, vistoque em relacio ao
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casamento catholico um poder differente do poder civil vem esla-
belecer e derogar leis na sua parte especial,

Vejamos.

Quando os nubentes quercm casar civilmente o poder ecclesias-
tico ndo estabelece a lei, quem outorga as dispensas, quem al-
tera as formulas ¢ o poder civil. Pelo contrario, quando querem
casar catholicamente, o poder civil cruza os bracos, curva a ca-
beca, ¢ oulro poder vem collocar-se ao lado da sua auctoridade.
0 artigo 1069.° do codigo diz assim: « O casamenlo catholico s6
produz effeitos civis sendo celebrado em conformidade com as leis
canonicas recebidas n’este reino ou por cllas reconhecido....»,e 0
artign 1072.° diz: « 0 casamenlo enlre sihditns portuguezes, seja
qual for a sua religido, que ndo sio obrigados a declarar, produz
tambem todos os effeitos civis, se tiverem sido observados os re-
quisitos essenciaes dos contratos, as disposicdes do artigo 1058.°
e as seguintes». (Seguem-se as disposicOes consentaneas ao ca-
samento civil.)

0 casamento catholico s6 pode ser annullado no juizo ecelesias-
tico. e nos casos previstos nas leis da igreja recelndas no remo. E
o artigo 1086.° 0 casumento cvil s6 pode ser annutlado pelos tri-
hanaes civis. ¥ o artigo 1088.°

Motivos de rehigifio sio causa annulladora do casamento reli-
gioso. Motivos de 1eligido ndo podern ancullar o casamento civil
E o artizo 1090.°; ¢ a tudo 1sto chata-se um s6 casamento, sob
duas formulas!

Ha mais. Diz-se que cada um dos casamentos ¢ regulado nas
suas bases pela legislaciio especial a cada um. Os esponsdes sic
um principio canonico, pertencem & natureza do casamento reli
gioso admittido pelo cotigo, o todavia 0s esponsaes siio declara-
dos nullos em qualquer dos dois casamentos. ¥ o artigo 1067.
A isto chama-se «harmonisar».

Dois codigos que se contrapoem, o canonico e o civil ; duas le
gislacoes que derivam d’elles; duas auctoridades a fazer e a des
fazer; a celebrar e aannullar: ¢ a consequencia d'esta ordem de
ideas, d’este systema, destes dois prineipios, lactos ou o que Ih
quizerem chamar, ser a mesma, v casamento ser um $6; na
comprehendo.

Que a lei canonica. a respeito do casamento, possa estabelece
diversos modos. formulas diversas, sem que o acto principal pel
ca da sna inportancia, concehe-se. Que a ler civil possa na su
orbita fazer o mesmo, tambem se concebe. Assim: que a igre]
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deeretasse o modo ecclesiastico de legitimar canonicamente o ca-
samento clandestino ou udo clandestino, com duas ou quatro tes-
temunhas, pelo parocho ou por outro sacerdote sem licenca do
parocho; por outro lado, que os codigos civis decretem que se
possa fazer o casamento nas administracdes ou nas regedorias,
conforme a conveniencia dos povos; que nas cidades se requei-
ram mais testemunhas do que nas aldeias; gue seja o adminis-
trador do concelho ou um tabelliio o sacerdote civil da unifio con-
jugal, comprehende-se. Ahi estio os diversos modos de realisar o
acto, mas sempre o mesmo acto, provindo da mesma origem,
¢ produzindo as mesmas consequencias. Igualar porém a cstes
modus a natureza dos dois casamentos, 1¢hgivso ¢ civil, permit-
ta-me o sr. Alexandre Herculano que eu julzue uma doutrina in-
aceitavel, ¢ permitla-me s. ex.® mas (com a franqueza que sei é
hem recebida do seu caracler) que ilic revele o meu pensamento
todo inteiro: estou persuadido, perdoc-mme s. ex.* se a persuasio
¢ erronea, que o primeiro que terd grandes duvidas a respeito
de simithante doutrina e o esclarecido talento do meu illustre
adversario. S. ex.® diz-nos que for jornabista, e que mais de uma
vez se vin forcado a consentir que se imprimissem nos jornaes, que
dirigia, cousas a que a sua rasio repugnava. Aos antigos exem-
plos, que s. ex.® nos aponta de si proprio, niio juntard s. ex.?
mais um exemplo, e nfio no-lo apontard, nobremente, d’aqui a al-
guns annos? Se isto vier a succeder, hei de dar sinceros parabens
as.ex.

0 meu 1linstrado antagonista cita-me a disciplna da igreja e o
direito romano para mostrar que a dualidade das formas o a di-
versidade no modo de celebrar o contrato matrimouial sio com-
pativeis na legislacio 1eguladora do casamento. Ja s, ex.* uma
vez me tinha citado o artigo 7.° da carta constitucional, ¢ eumos-
trei Gue o artigo provava contra s. ex.* 0 mesmo Creio que se re-
petc agora com as citagbes que me faz.

12 sempre a mesma confusdo entre a duahidade das formulas e
a dualidade dos principios. Cita-me 0s casamentos clandestinos
permittidos antes e prolihudos depois do eonctho de Trento. S. ev.t
¢ quem responde i st proprio quando chama a este facto uma
formula. Sim. A iereja, como todo o poder constitide, pode ad-
mittr a dualidade das formulas; o que nio pode admitte @ 2
duatidade do dogma.

A mesma regra applicada ao diretto romano, & socicdade civil.
A romfarreatio v a coemntio. de aue s. ex.* falla, eram formulas d1-
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versas do casamento legitimo, istu ¢, das juste nuptie, maseram
duas formulas do unico matrimonio legal dos romanos; nio eram
dois casarnentos de natureza contraria. L, s¢ os christios aceita-
vam qualquer d’aquellas formulas civis, cra porjue, segundo a
lei, ndo podiam constituir a familia sendo pelas formulas deter-
minadas, ¢ os cidadios romanos casando queriam, alem de obe-
decer aos dictames da consciencia, constituir tambem a famiha
para os effeitos juridicos. O nosso caso é completamente difle-
rente, porque em Roma nio havia legalmente os dois casamentus
(religioso e civil), havia um so6, e a nossa quesldo no ponto sujei-
to é perante o casamento facultativo, isto é, perante os dois ca-
samentos sanccionados no codigo.

Duas formulas diversas, ¢ nio dois casamentos oppostos, diz-
SC-nos.

0s dois casamentos, catholico e civil, sdo unicamente dois mo-
dos, duas formulas da unido conjugal, segundo o ultimo escripto
do sr. Alexandre Herculano, e segundo o primeiro escripto des. ex.?
a constituicao da familia pertence a sociedade civil, a qual (admit-
tindo tambem, por emquanto, 0 casamento cathiolico) pede a igreja
que a habilite a curvar a cabeca, e a aceitar temporariamentc a
constituicio de uma familia, que resulton de um acto puramenle
espiritaal.

Pois a uma simples diversidade de formulas curva-se a ca-
beca? A diversidade dos modos aceila-se apenas lemporariamen-
le? Curvimos a cabece, quando nos ¢ imposta uma obrigacio
pesada. Aceitimos temporariamente uma concessio, quando de-
sejimos ver-nos livres d’ella o mais breve que ser possa. Mas
sera verdadeiro o grande mal, se se trata apenas... do modo, da
formalidade?

S. ex.* exemplifica-nos a sua doutrina comparativa com o tes-
tamento, com o julgamento dos tribunaes ¢ da arbitragem, e com
outros actos do direito.

Appliquemos. O testamento pode-se fazer, cerrado ou nas notas
do tahellido. O julgamento pode-se realisar pelos tribunaes ou pelos
arbitros.

No exemplo do testamento, a qual das duas formulas devere-
mos curvar a cabeca® Ao cerrado, ou ao testamento nas notas?
No julgamenlo, qual dos dois modos deveremos aceitar tempora-
riamente® O dos tribunacs ou o da arbitragem?

Julgava eu que as formulas, os modos de realisar qualquer acto
lamitimn co ranzorvatam nng eadione dnrante cpenlng. sem nerien
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varmos a cabeca 4 sua continuaciio.

Se, pois, aos modos, ds formulas dos actos civis, exemplificados
pelo sr. Alexandre Herculano, sera absurdo curvar a cabega, se
serta absurdo aceitar csses modos unicamente como providencia
passageira, como quet s. ex.* que os dois casamentos, catholico e
civil, sejam considerados apenas como dois modos da unifio con-
jugal, sc tinha ja declarado anteriormente que o casamenlo catho-
lico s6 era aceito curvando a sociedade civil a cabeca, ¢ tempora-
riamente?

De tudo quanto fica exposto parece-me indubitavel dever con-
cluir-se que ndo sio dois modos, duas formulas diversas, mas dois
principios oppostos 0s que regem o casamento civil e 0 casamento
catholico. A igreja, fazendo do contrato a materia do sacramento,
da ao casamento uma natureza absolutamente countrara & do ca-
samento civil, que ndo passa de um simples pacto como os oulros
pactos humanos, e que por isso foi incluido (segundo nos declara
o sr. Aleaxandre Hercalano) debaiao do titulo dos contratos.

Mantenlio, porlantn, a doutrina que tratei de sustentar no
meu primeiro esctipto. O casamento facultativo ¢ a contradi-
¢do dos principios no mesmo codigo.

I

Sou acensado de pedir confas ao sr. Alexandre Herculano das
liberdades «que ndo possuimos, ¢ s. ¢X.* pergunta-me se queria
(que, no momento da commissiio chegar ao contrato do casamento,
suspendesse o0s seus trabathos para ponderar ao governo que nio
poderia continuar, sem elle propor primeiro ao parlamento a con-
ceesio das liberdades de que ainda nio gosimos.

Nio, por certo. O que eu queria era que ndo se lancasse para o
meio do povo um casamento desprendido do vinculo religioso em
nome da liberdade, considerada no sentido absoluto, ¢ ndo no sen-
tido 1¢elativo ds circumslancias do nosso estado. Parecia-me que
s. ex." poderia pela sua posi¢do litteratia, pelainfluencia que exerce
na opinido, pela intervencdo dos seus amigos, esclarecer primeira-
mente as classes para receberem uma innovacio das mais serias
consequencias, e quc poderia esperar muito mais sem inconve-
niantn Ao ane ontras esnecies de liberdade, que s. ex.*, homem
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do progresso que tambem se preza de ser, ndo desconhece ¢ das
quacs nio julgo que deva desdenhar.

Se entre as liberdades, que mencionei, comprehendi a liber-
dade absoluta do ensino, nio foi para que o jesunita podesse levan-
tar em publico uma cadeira de regicidio, e 0 mormon, em frente
do jesuita, professar um curso de promiscuidade. O sr. Alexandre
ITerculano, desconfiado de si proprio, como o Harpag@o de Moliére,
cm todos parece ver jesuitas, em cada luz uma fogueira, em cada
mio um punhal, de dia nuvens de Torquemadas, de noite expe-
ctros do santo officio, e, impressionado talvez por estas imagens
pavorosas, até suppoz quc cu pedia na hberdade absoluta do en-
sino uma cadeira para os jesnitas, quando eu so lembrava a liber-
dade ampla em substituicio & hberdade de hoje, limitada pelo
titulo de capacidade ; niio lembrava senfo aquella especice daliber-
darde de ensino que ¢ um dos artigos de fé no eredo progressisia,
liberdade que se achava oulorgada no 2.° artigo o deereto de
15 de novembro de 1836, quc tvin a referenda de um jesuita gue
se chamava Manuel da Silva Passos. Eis o meu crime, apontando
aquella especie da hiberdade.

A proposito do jesuvitismo ¢ do neo-catholicismo, de que o
sr. Alexandre Herculano me faz oredo ceneroso, contaret a s, ex.*
nao uma fabula cembora tenha de concluir por uma moralidade),
mas um caso verdadeiro.

Tinha eu sido no districto de Leria um dos fundadores de uma
imprensa, de um jornal e de um centro de instruc¢io popular.

Eram meus companherros n'aquellas fundacbes uns jesuitas
(como cu), dos quacs o mais acirrado, amigo particular tambem
do sr. Alexandre Herenlano, se chamava Antonio Xavier Redrigues
Cordeiro, ¢ os outros Fernando Luwiz Mousinho de Albuquerque,
Jusé Barbosa Leio, José Lopes Vieira da Fonseca e Candido Maria
Cau da Costa, todos jesurias puros e neo-catholicos de raca. Con-
tmha o jornal artigos sobre questdes importantes. Entre elles
apparcceram uns, assignados com o men humilde nome, sobre a
reforma da instrueciio primaria, e um artigo em que se pediam
providencias para a reforma do clero no sentido dallustracio ¢
a moralidade.

0 que suppde o sr. Alexandre Herculano que sncceden? Sabe
s. ex.* como foram alcunhadas as minhas idéas por um jornal que
se publicava em Lishoa? Eu Ih’o mostro.

A respeito do primeiro escripto, em que, tralando da historia
do ensino publico em Portugal, me referi ao ensino dos jesuitas
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para o combater, respondeu-se-me que eu era: «o complacente
echo dos impios de todas as categorias e de todas as denomina-
¢Oes, que atacam os fundamentos da sociedade e negam a divina
infallibilidade da igreja» 1.

E quanto & reforma para o melhoramento do clero, respondeu-
se-me 0 seguinte: «Julgdmos que por emquanto hastardo estas
provas contra a proposicdo essencialmente heretica do sr. D. Anto-
nio da Costa, que muito deve agradar aos protestantes. Estes in-
fuhzes, desvairados ha tres seculos, comecaram pelo passo que o
sr. D. Antonio aconsciha. Heorique VHI declarou-ce cliefe da
igreja anglicana, lanto no espiritual como no temporal, ¢ foi por
aqu que comecou a reforma da igreja anglicana. Logo, se o sr.
D. Antonio quer que o chefe do estado reforme tudo, quer deci-
didamente que elle reforme a doutrina dogmatica daigreja catho-
lica em relaciio a Portugal, isto ¢, quer que elle seja o Henrique VIH
de Portugal, e que por este meto se estabeleca a igreja protestante
entre este nosso povo frel a Jesus Chiisto» 2.

Vi, pois, o sr. Alexandre Terculano de que cu fui alcunhado.
O jornal catholico chamou-me impio, por eu combater o ensino dos
jesuitas @ o sr. Alexandre Hereualano accusa-me, por euqueret ¢om
a hberdade absoluta da instrucelio mtroduziv o ensino dos mesmos
jesmtas. O jornal catholico ehamou-mne hereje; o sr. Alexandre
Ilerculano chama-me orgio dos neo-catholicos!

Agora, a moralidade do conto. A moralidade ¢, que 0 homemn
de convicgdes sinceras, desprendido das paixdes partidanas, & mui-
tas vezes victima da injustica: que o pregdo demasiado da toleran-
¢ia prova em alguinas civcumstancias que a tolerancia ¢ um nome
vio. O sr. Alevandre Hereelano comegou esta controversia, quoei-
aando-se de haver quem lhe chamasse pedreiro hyre e demonio
incarnado. Achei-lhe rasoavel a queixa, ¢ por isso nio poderd
s. ex.? seniio approvar que eu afaste de mim as imputacoes in-
exactas que faz a0s meus principios.

Passei ligeiramente por sobre o jesuitismo, ¢ mais ligenamente
ainda passarei desviando o rosto « do cadaver canceroso, putrido,

1 Veja-se o jornal Domingo, de & de outubro de 1856, n° 71, pag. 138

2. A0R0 w0 QL
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hediondo da intolerancia, dos grandes atoleiros, da asqucrosa
nudez, das cousas mortas e fetidas», para, respirando ares mais
livres, me encontrar com o meu illustrado contendor nas breves
consideracoes, que s. ex.* apresenta a respeito da nossa ultima
yuestdo interpretativa da carta constitucional.

0 meu respeitavel antagomsta accusa-me de eu inclur na sua
inter pretacio da carla a ampla hberdade teligiosa, e diz-nos que
ella so se referia ao dircito da profissio da erenca, ¢ do culto pii-
vado, em relacio aos cidaddos portuguezes nio catholicos.

Muilo bem. Nio vem para aqui reabrir a discussdo nos ponlos
geraes. Basta que me limite & do casamento civil. O casamento
civil entra na liberdade da profissdo da crenca, segundo opina o
sr. Alexandre Herculano. Se ndo entra, sobre que litigdmos nds?
O que fiz eu nos meus cseriptos senio tentar combater a doutrina
do sr. Alexandre Herculano no ponto «se os cidaddos portugue-
zes podem. contraa rehgiio do estado, professar crenca differente
na reahisacio do casamento civil 2» Tenhamos sempre na memorta,
que, perante as disposices do codigo projectado, nenhum cida-
(a0 portuguez, quando se trata do casamento, ¢ obrigado a decla-
rar qual seja a sua religido 1.

5. ex.* levantou a bandeira da interpretacio n’nm assumpto
que sempre me parcceu clarissimo. Tive de o acompanhar n’esse
terreno. Interprelei, pois, acarta constitucional. Mostrei (como sa-
bia e como podia) que a interpretacio do sr. Alexandre Hereulann
tinha contra si todos os elementos da hermencutica, ¢ entre clles
tambem a aactoridade, mas naov apresentei s0 a auctotidade. Seria
um ahsurdo. Apresentei-a de envolta com as outras fontes inter-
pretativas. E o que responde o illustre escriptor? Responde que
a vivacidade de talento do sr. Ferreira Borges lhe 1o consenba
aquella contensdo de espirilo que é necessaria para estas materias ;
que o codigo penal estid escripto em lingua bunda; ¢ que 0s meni-
bros do parlamento para convencerem a s. ex.? da interpretacio
legislaliva, que deramd carta careciamde publicar obras de direito
publico. Solidas rasbes serdo talvez, mas nio as comprehendy
bem. Niio era como escriptores que eu tinha cilado os pares ¢ te-
puatados, muitos dos quaes eram jurisconsultos, massimplesmente
pa qualidade de membros do parlamento dando o seu voto intre-
pretativo, voto que representava a opinido do paiz.

« Codigo contra codign», diz-nos s, ex.*. Certamente que um

1 Artigo 1072 ° do novg codiga civil,
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codigo posterior pode revogar um codigo anterior, excepto n’uma
hypothese, que ¢ a nossa: quando o codigo anterior ¢ invocado
como expressio interprelativa da constituicio. Codigo contra co-
digo, sim; mas codigo contra o fundamento de que deriva, nio.

Consita-se-me reproduzir o texto (a que me referi) do meu
illustre adversario :

«0 meu contendor cita-me nomes de ministros, de pares, de
deputados, de junisconsultos, de mortos ¢ de vivos, que interpre-
traram a carla de um modo diverso d’aquelle por que eu a inter-
pretei. Da profunda veneraciio que tenho pela capacidade de to-
dos esscs personagens, mal se pode fazer idea cabal; mas per-
mitla-se-me «ue espere pela publicac¢io dos escriptos ineditos de
tantos publicistas para reconhecer a vaidade, o nada das minhas
idéas, ¢ apear a propria rasio do seu throno. Entretanto, em-
quanto me ndo surge nos horisontes do entendimento esse im-
menso clardo, tolerc-se-me o raciocinio. Nas lides das intelligen-
cias a auctoridade e o syllogismo perpassam, nunca se encontram.
Esperemos que a opinido seja mais forte do que a logica, para em
silencio subscrevermos a ella.»

Nio me surprehendeu a base da argumentacio de s. ex.* Mas
ndo combata s. ex.* uma sombra. Estabeleci eu, porventara, o
principio da auctoridade contra a rasio? Pedi-lhe ew, acaso, qne a
intelligencia elevada de s. ex.* curvasse a cabeca ao cré ou morre
das intelligencias alhieias” Pelo contrario. Apresentei (como disse)
us diversos clementos hermeneuticos, e intentei provar que tan-
tos omens intelligentes se haviam conformado, e oulros se con-
formain tambem hoje com as rasies em que eu tinha baseado a
interpretacdo que me parecia justa.

Pode muito o notavel historiador, mas permitta-me s. ex.* di-
zer-lhe, respeitosamente, que dois gracejos dcerca de tantas in-
telligencins distinctas, uma duvida sobre a solidez de talento do
sahio auctor do codigo commercial que rege ha mais de trinta
annos este paiz, e um desdem ferindo uma disposi¢io conside-
rada pelo corpo legislalivo como derivativa da carta nio bastam
para sc reputar destruido um preceito fundamental da consti-
tuicao.

0 illustrado escriptor, que ndo admitte infallibilidades, serd de-
cerfo o primeiro a quem repugnaria impor como sentenca o seu
muito elevado, mas falvel raciocinio. A Providencia concedeu a

§. ex.* uma coroa hiteraria das mais dignas de inveja, mas a nin-
memnem natbrnen a avelnciva dAa vardade.
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Concluo estas ligewras consideracoes, a que me chamaram o
ultimos escriptos do si. Alexandre Hercalano, pondo ponto conio
8. ex.* na controversia. Azradecendo a urbanidade com que <. e\
se despede de mim, asseguro ao distincto escriptor a minha adim-
racio pelo seu brilhante talento, ¢ a agradavel recordacio que nie
ficard da convivencia, ora placida, ora ardente, mas sempre di-
ana. em que tenho tido a honra de estar com ~ ey,
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