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SCIENCIAS MORAES E SOCIAES.

ESTUDOS

Sobre o projecto do Codigo Givil.—Da perfilhacio
¢ da successdo dos filhos illegitimos.

A0 passo (ue os mestres, e os encanecidos na
sciencia da jurisprudencia, vao aclarando, com
suas luzes, as malerias mais importantes ¢ in-
trincadas do Codigo Civil; em quanto esses
benemeritos da patria, vao trabalhando, in-
cansaveis, na reconstruccio do grandioso edi-
ficio da legislagdio nacional ; nos, os discipulos,
sobre tio valiosos trabullos fazendo nossos es-
tudos, incitados somente pelo desejo de apren-
der, procurdmos esclarecer-nos acérea dos pon-
tos mais delicados. Ora a parte do projecto,
relativa aos fithos illegitimos, tem-nos merecido
particular attencio, ndo so pela importancia
da materia, sendo porque o illustrado Conse-
lho da Faculdade de Direito, como que a ella
nos convidou, dando-nos, por thema da—
Dissertagdo inaugural, a legitimagao dos filhos
espurios por subsequente matrimonio.

Varias quesiges podem ser suscitadas sébre
este objecto, qual a mais momentosa.

Quaes dos ftilhos illegitimos devem ser le-
gitimados por suhsequente matrimonio, os na-
turaes somente, ou tambem os espurios? Eis
a primeira,

Os legitimados por subsequente matrimonio
devem succeder a scu pae ¢ a sua mie?

E em que termos? Eis a segunda.

A perfithaciio deverda limitar-se aos filhos
naturaes, ou estender-se aos espurios? Eis a
terceira: — B, no caso affirmativo, deverdo os
illegitimos, perfilhados, succeder a seu pae e
asua mde? B oem que termos? Tal & a quarta.

Da primeira questdo ja nos decupiamos na
~ Dissertacdo inaugural, e pa— Defesa da
mesma, ou — Resposta ao Ex.™ Consclliciro,
A. L. de Seabra.

Da segunda, hem que a sua solugdo penda
da primeira, diremos algumas palavras,

Os legitimados por subsequente matrimonio de-
vem succeder a scu pae e sua mae? E em
que termos?

A primeira parte estd respondida na Dis-
sertacdo inaugural; onde, depois de apre-
sentarmos os nossos argumentos, concluimos
assim: — « Portanto todas as consideracdes re-
ligiosas, moraes, de justica ¢ interesse pu-
blico, siio accordes em demonstrar, que a le-
gitimacdo por subsequentc matrimonio ndo
deve limitar-se aos filhos naturaes, mas esten-
der-se aos cspurios. » :

Quem diz legitimar, diz — tornar legitimo,
ou equiparar ao que ¢é legitimo, (salvos os
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direitos adquiridos, como abaixo se verd); logo,
se os filhos legitimos succedem a seu pae e sua
mie, fica evidente, que os legitimados thes
devem succeder tambem. Adhere a estas ideias
o illustre auctor do projecto, quando diz no
no artigo 2141.°: « Sao comprehendidos entre
os filhos legitimos os legitimados por subse-
quente matrimonto . . .. »

Em quanto ao segundo quesito: — L em que
termos?

O nosso antigo direito eguala a todos o0s fi-
thos, legitlimos e legitimados, como se vé da
Ordenacao, liv. 2.°, tit. 35, §. 12, nas pala-
vras: — « porque este filho legilimado é — em
todo perfeitamente legitimo, e haveria logar a
dicta Lei (mental) assim como—se, ao tempo do
sew nascimento, jd o matrimonio fdsse cele-
brado . ...» E que os compiladores da Orde-
nagdo retrotrahiam o matrimonio ao tempo do
nascimento dos filhos illegitimos; e por isso
forcoso era egualar em direitos a todos os fi-
lhos indistinctamente. Nem ha ahi que admi-
rar, atiendendo-se ao atrazo em que entdo se
achavam os principios philosophicos do di-
reito; porque as leis, tanto como as institui-
cdes, hdo de avaliar-se ndo pelas ideias dos
seculos posteriores, naturalmente mais itlustra-
dos, mas pelas outras que actuavam sébre o
espirito d’aquelles que as constituiram.

O que rcalmente deve causar admiragio é
que se sustente similhante doutrina ainda ho-
je, pretendendo até alguns escriplores retro-
irahir o matrimonio ao tempo da concepgo!
Segundo clles a legitimagdo ¢ uma ficcdo, pela
qual sc suppde que os paes eram ja casados
ao tempo da concep¢lio, on do nascimento do
filho illegitimo®, sem se lembrarem de que tal
ficcio vac por ventura prejudicar direitos ad-

t £ notavel o que a este respeito se 1& no Dictionai-
re de la conversativn (edigiio de 1856) arl.— Legitima-
tion: « La legilimation a prur but et pour effet de do-
ner & Uenfant naturel le rang et la qualité d'enfant
légitime, et de lui assurer les mémes honneurs el pri-
viléges que si anw moment de sa naissance ses pérc et
mére cussent été unds par-les liens du mariage.» E logo
em seguida: «Elle 8'opére pur le mariage subséquent de
ces derniers. .. .. » Se a legitimaciio se opira pelo matri-
monio subsequente, como ¢ que o filho natural tem as
mesmas honras e privilegins, que teria, se, ao nascimento
d'elle, seu pac e sua méie eslivessem unidos pelss vincu-
los conjugees! No emtanto o auctor mais abaixo conver-
te-se & verdadeira doutrina, como poderd ver quem pro-
seguir na leitura do artigo.

No mesmo defeito cahiu o Dictivnaire de legisl.
usuclie, art.— Enfant naturel (edigio de 1858), vislo
que copion o Diccionario da conversagio.

Fis uma prova da leveza, e pouca precisio no dizer,
com que escriplores francezes, alids distinclos, tractam
uma boa parte das mais imporlanies questdes sociaes.

De resto o —dies nuptiarum dies est conceptionis et
nativitatis legitimae ainda hoje niio é principio assentado
entre elles. Vej. Motifs du Ced. Civ. sur le tit. VI,
Liv. 1.et; Marcadé, ao art, 332 do Cod, Civ.; ele.
New. 19.
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quiridos. Mas, embora a legilimacdo seja uma |
ficcdo, nunca lhe convird esse sentido, sébre
que o illustre Mello Freire lancou o estigma de
~—ineplo, arbitrario, e sem base; sendo aquelle
que concilie os interesses sociaes com os dos
filhos,—a sociedade com a natureza. A ficcdo
legal, diziamos nos na— Dissertacdo inaugu-
ral, consiste, ndo em retrotrahir o matrimonio
a0 tempo da concepglo, ou do nascimento dos
filhos, mas em fazer suppor a existencia d’estes
no dia do casamento.

.Nem se pense que é coisa de pouca monta
tomar aquella ficgio legal 'num ou 'noutro
sentido indifferentemente; porque, conforme
aquelle que se the dér, diversos serdo os effei-
tos. Assim supponhamos, que, entre o nasci-
mento de um illegitimo, e a sua legitimacio,
nasce um filho legitimo de matrimonio inter-
medio. Por exemplo: Pedro tem um filho
natural de Amalia, depois desposa-se com Flo-
rinda, de quem tem um legitimo: Fiorinda
morre; Pedro casa com Amalia; e o fitho na-
tural, em virtude do matrimonio de seus paes,
fica legitimado.

Pergunta-se : — Qual dos dous devera ter o
privilegio da primogenitura, o legitimo, ou o
legitimado? Se dérmos 4 ficcdo legal o mesmo
sentido que Ibe attribuiu o orador francez (Du-
veyrier), respondercmos:—0O legitimado. Mas
quem nao vé que a legitimacdo, em tal caso,
vae prejudicar direitos adquiridos?

Entenda-se, pelo contrario, no sentido em
que a tomimos, entio a legitimacdo, com
todas as suas vantagens, ndo vira prejudicar
a terceiro; e d’est’arte poderemos conciliar a
patureza, que pugna pelos dircitos do filho,
com a sociedade, que vé no matrimonio a
unica fonte dos direitos de familia. E é este
equilibrio entre a sociedade ¢ a natureza, que
o legislador nunca deve perder de visla; para
que nem o matrimonio perca o nobre posto,
em que a sociedade com razdo o collocara,
nem os direilos, inviolaveis e sagrados, da na-
tureza sejam desapiedadamente postergados.
Com effeito, como diziamos no final don.° 1,
a legitimaciio ndo é scndo como um meio de
conciliagdo entre a socicdade e a natureza; a
qual, para que seja feita legalmente, ¢ mister
que nenhuma das partes por algum modo fi-
que lesada. Ora a ficgdo da lei, tal qual a en-
tendemos, tem a vantagem de guardar aquelle
justo equilibrio entre os direitos da natureza
¢ as prescripedes da sociedade, evitar quaes-
quer lesdes . ... .. Pag. 62-65.

Em fim, se do matrimonio é que resulta o
parentesco civil, e d’este partem, em regra,
os direitos que a lei assegura aos fithos, ndo
podem estes havel-os, sem que seus paes se
unam pelos lacos matrimoniaes: o contrario
seria o effeito antes da causa.

Devem porlanto os legitimados por subse-
quente matrimonio herdar, como os legitimos,
porém salvos os direitos adquiridos.
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O illustre redactor do projecto, professando
estas ideias, nd6 s expressou todavia, segundo
nos parece, com a precisa clareza; pois, pelo
modo como estdo redigidos os artigos 120.°¢
2141.°, relativos aos elfeilos da legitimacdo,
bem pode suscitar-se a questdo, —se o0s fi-
lhos, legitimados por subsequente matrimonio,
ficardo inteiramente (em todo, no dizer da Or-
denacéio) equiparados aos legitimos, nascidos
de um matrimonio intermedio?

0O artigo 120.° diz: « Os legitimados por
subsequente malrimonio sdo em tudo equipara-
dos aos legitimos.» E no artigo 2141.° lé-se:
«8Sdo comprehendidos entre os filhos legitimos
08 leqitimados por subsequente matrimonio, Se-
gundo o disposto no artigo 118.°» O Sr. Sea-
bra, para cortar toda a questdo, propde que
se accrescentem ao artigo 120.° as palavras
— nascidos do mesmo matrimonio®. Parece-nos
porém que, para obviar a todas as dividas,
conviria accrescentar tambem ao artigo 2141.°
as palavras—e 120.°

H

Deverd a perfilhacio limitar-se aos filhos natu-
raes, ou eslender-se aos espurios?

O projecto do Codigo Civil limita a perti-
lhagdio aos filhos naturaes (art. 121.°); e con-
corda com elle o nosso digno mestre, o Sr.
Dr. Neiva®. Em harmonia com as ideias, que
professdmos sdbre unioes illicitas, ¢ nascimen-
tos illegitimos, e que deixdmos expendidas na
— Dissertacdo inaugural, e principalmente na
— Defesa, seguiremos opinido contraria. Ndo
se pense porém que confundimos a questdo da
légitimagao com a da perfilhacdo; confessd-
mol-as distinclas, porque distinctos sdo tam-
bem os seus fundamentos.

Com effeito o da legitimaciio é o reconhe-
cimento, ¢ o matrimonio; e o da perfilhagdo
o simples reconhecimento. 'Numa o reconhe-
cimento do fitho mira a um fim nobre e su-
blime, — para lhe serem conferidas as honras
da legitimidade, depois de seus paes se terem
unido pelos vinculos sagrados do matrimonio,
Na outra pretende-se somente fazer valer os la-
cos do sangue, os direitos e as obrigagdes re~
ciprocas de paes e filhos. Além € o pae a re-
conhecer o fitho peranie as aras do sanciua-
rio; nada de escandalo, nenhuma offensa ao
pudor piblico; e, se a houve, vae desappa-
recer, sem que resle o minimo vestigio, sob a
influencia benefica da bengdo nupcial. Aqui é
o pac a reconhecer o fructo do scu peccado, ¢
a denunciar-se eriminoso; e, se ¢ o homem que
escula a voz da matureza, a qual lhe aponta o
filho que gerdra, ndo ¢ menos o cidaddo que
revela o ultraje feito & moral piblica.

1 Resposta ds Observacdes do Sr. Dr. Paes.
2 Qbservagdes sdbre o profecto do Cod. Civ.
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E justamente por consideragdes de morali-
dade piiblica, que os dous distinctos juriscon-
sultos denegam aos fithos espurios a perfilha-
¢do. Seri grande escandalo, offender-se-hio
os bons costumes? Pois hem! se contra esse
escandalo acharmos um remedio, cremos ndo
haver fundamento para o escrupulo. Submi-
nistra-o o proprio projecto no artigo 123.°:
« Quando o pae ou mde fizerem o seu reconhe-
cimento sepuradamente, ndo poderdo revelar, no
acto da perfilhacdo, o nome da pessoa de que
houveram o filho reconhecido, nem indicar cir-
cumslancias por onde venha a ¢onhecer-se. »
Com este correctivo parece-nos ndo haver in-
conveniente em declarar todos os illegitimos
capazes de perfilhacdo.

E verdade que o vicio de origem nem sem-
pre se podera esconder. Supponhamos que o
pae e a mie de commum accérdo reconhecem
extrajudicialmente ao filho; que a paterni-
dade ou a maternidade do espurio foi com-
provada em processo civil ou crime, controver-
tido entre outras parles; que o matrimonio foi
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annullado por sentenca, fundada em impedi-
mento conhecido dos paes. Em qualquer d’es-
tas hypotheses a offensa 4 moral manifesta-se;
mas ¢ por isso mesmo que ainda entdo nos
parece menos sustentavel a disposigdo do pro-
jecto: porque, se o receio do escandalo é a
sua unica base, uma vez que elle venha a
descobrir-se, a disposicdo fica sem fundamento.
Poder-se-ha occuitar o escandalo? Havera re-
medio para o mal? Ndo o ha possivel, sendo
com o damno e castigo dos fithos; mas isso
seria ajuntar a um escandalo outro escan-
dalo!

Accresce que o projecto ndo admitte inves-
tigagao de paternidade e maternidade dos es-
purios; e ainda que, em vista das ponderagdes
do scu illustre auctor na — Resposta ds Obser-
vacoes do Sr. Dr. Paes, e de outros escriplo-
res que tractam da materia, propendimos para
aquella doutrina, temos para nds ser esse
mais um motivo para que se ndo tolham as
perfilhagoes.

(Continiia) M. NUNES GIRALDES.
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SCIENCIAS MORAES E SOCIAES.

ESTUDOS

Sobre io projecto do Codigo Civil.— Dw perfithacio
e da successao dos filhos illegitimos.

Continuéd'o de pag. 291.
g

E no caso afirmative, deverao os illeaitimos
perfidiuuivo oucceder @ seu pae e a sua mde?
¢ em que termos?

Admittida a perfilhacdo de todos os illegi-
timos, e ndo sendo esta uma solemnidade v,
parecerd ocioso questionar ainda dcérca dos
direitos d’estes séhre os bens de seus paes.
Mas ndo o é. A perfilhacdio tem seus resulta-
dos, ¢ certo; importa porém aferil-os pelos
principios da ordem social.

O primeiro é o direito a alimentos; e sdbre
esle mais que ocioso seria o questionar, visto
ndo vivermos no tempo, em que nio s6 era
posto em divida, mas até recusado na pro-
pria lei, prescripcdo absurda e barbara, que
(caso admiravel!) se encontra no famoso di-
reito justinianeo.

E sébre o direito de successdo, que se sus-
citam duvidas, e levantam certaMes ; pois ainda
hoje ndo ¢ assentado,— que as successdes se-
jam de direito natupg|.

Para nés, sg liouvessemos de entrar agora

. na questdo, prevaleceria o meio-termo; nem
seguiriamos os que querem dar ao pae de fa-
milias um poder discricionario na disposicdo
de seus bens; nem assentiriamos tio pouco 4
opinido d'aquelles que, valendo-se dos lagos
do sangue, pretendem prival-o do poder, que
Iegili'ma mente lhe compete, de dispér d’aquillo,
que é seu.

E assim de tudo; sé no meio-termo estd a
ordem, a harmonia g g verdade.

Inter utrumque tene.... medio tutissimus ibis.

Mas ndo nos urge discutir o ponto, por
tantos controvertido; partimos das successdes,
como de principio assentado nas legislacdes
dos povosmais cultos: e certamente quando um
principio d’estes ahi vigora, tem a seu favor
a presumipcdo da legitimidade; seria o caso
de chamar os codigos das nacdes cultas « em
testemunho da equidade » como de um direito
que ellas asseguram aos filhos,

O que nos convém averiguar €, se esse di-
reito deverd conceder-se aos mesmos illegiti-
timos?

Todas as nacdes modernas, diziamos nés
em oulra parte, concordam em reconhecerem
os filhos illegitimos, entes racionaes e livres,
e capazes, como 0s outros homens, do exer-
cicio dos dircitos civis ¢ politicos,~—sem que

Yor. IX.
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todavia os confundam com aynelles, a quem
o matrimonio revestin da sua diguidade, no
que respeita aos direitos de familia. Agsim,
em quanto umas, tomando por hase o systelua
germanico, ndo concedem aos filhos illegitimos
sendo alimentos, privande-os ahsolutamente
de succederem aos seus ascendentes e colla-
{eraes'; outras, seguindo o sysiema romato
(tal qual existia antes das Novellas), excluem-
os da successdio palerna, mas admittem-os a
materna *. Qutras emfim, fundando-se no sy-
stema natural, que jd comegara a prevalecer
nas Novellas de JUStil’Iiano' reconhecem-lhes
direitos hereditarios tanto sébre s bens do
pae, comd sobre os da mie®.

Qnal nos mereca a preferencia, ver.ca_hg
pelo decurso d'este escripto.

0 nosso respeitavel mestre, o sr. dr. Paes,
contesta a legitima dos perfilhadost. O sr.
Seabra transige com o nosso antigo direito, e
opta por um meio-lermo®. E pois fallamos na
nossa legislacao, nao podemos dispensar-nos
de cxaniinar o que contém a este respeito. Do
que dispde acérca dos filhos naturaes, e da
celebre distincgdo entre filhos de nobre e de
plebeu, ja dissemos assis na introducgio da
Dissertac@o inaugural. Resta-nos ver, bem que
rapidamente, a parte relativa aos filhos espu-
rios, ¢ esta tem seu assento na Ord. L. 4,
tit. 93.

Sébre a intelligencia, que deva dar-se a
esla Ordenacdo, tem divergido os interpretes,
concordando com tudo em um ponto, na ex-
clusdo dos espurios da heranga de pae e mae.
Exceptua-se d’aquelle nimero o sr. Mello Freire
(tdo grande jurisconsulto, quao eximio philo-
sopho, que sabia elevar-se ainda acima das
id¢as do seu tempo); o qual applicou a Ord.
ds successdes ab intestato, mas ndo s lesla-
mentarias: «nulla enim patria lege, quam sciam,
tllorum 1nsTITUTIO prohibelur®.»

Quando frequentavamos a aula de jurispru-
dencia prdactica no 5.° anno de direito, depois
de distribuidas pelo digno professor as espe-
cies para 0s exercicios practicos, coube-nos,
como juiz, de uma das comarcas, julgar especie
relativa a este objecto, — sébre a successdo
testamentaria do filho espurio; e, posto que
ndo decidissemos dos diroitos de ninguem, es-
forcamo-pos por ndo aventar juizo menos bem
fundado, e em fazer assenlar a nossa sentenga
sobre os mais solidos fundamentos. Houvemos

1 Codigos Inglez, Sueco, Russo, de Berne, de Friburgo
e Argovia.

2 Cod. d’Austria, da Dinamarca e da Russia,

3 Direilo commum allemlio, Cod. da Baviera, do Can-
tdo de Vaud, de Franca. das Duas-Sicilias, do Gran-du~
cado de Bade, de Haili, da Luisiana, e da Sardenha.

4 Observagdes sdbre o Projecto do Cod. Civ.

3 Resposta ao sr. dr. Paes,

¢ Inst. jur, civ, Liv, 3, tit. 8, § 13, nota.

Nux. 20.
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pois de profundar a questio; ¢ convencemo-
noe afinal da pouca razdo com que 0s possos
jurisconsultos pretenderam, em vista d’aquella
Ord., excluir da heranga ao fitho espurio.

O maximo argumento, a gue elles se soc-
correm, ¢ o deduzido das palavras da Ord.
«a que (0 espurio) o pae ou mae nio pdde
succeder. » Ora, se o pae ou mie nio pide
sacceder ao filho espurio, segue-se (dizem el-
Tes) que tambem este ndo deve succeder aquel-
les, porque o direito de successdo ¢é reciproco!

E o perigo de alguns aphorismos juridicos,
que, por mal applicados, podem conduzir a
deducgoes absurdas e antephilosophicas.

Foi erro dos nossos praxistas quererem ad-
duzir, em circumstancias anormaes, um prin-
cipio, que se devéra restringir &s normaes.
O aphorismo juridico, invocado pelos juriscon-
sultos, podera ser verdadeiro com relagdo aos
paes e filhos legitimos; mas nfio para os ille-
gilimos, pelo menos na amplitude, que lhe
deram. E, na verdade, em tal interpretacdo
destaca-se bem o absurdo; a confusdoe do crime
com a innocencia nio podia ser mais frisante.

Depois, da propria epigrafe da Ord. de-
prehende-se bem que se tracta ahi da successdo
dos espurios — ndo aos hens de seus paecs, mas
aos dos irmdos, filhos de sua mae, ¢ 20s pa-
rentes d'esta (e 'nisto sabe eila ao systema ro-
mano:) « Como os trmdos de damnado coito
succedem uns aos oulres;» e o lexto condiz
com a epigrafe.

Assentdmos entdo ‘num principio : — que,
em vista da ambiguidade, ou antes deficiencia
da Ord, L. 4, tit. 93, deveriamos regular-nos
pela confrontagdo d’este titulo com’ o tit. 92,
e com o tit. 35, § 12 do Liv. 2, e tirar da
sua combinacdo a seguinte conclusdo: — Sem-
pre que aos paes dos espurios seja possivel a
dispensa de impedimento, os filhos entram na
classe dos naturaes, e ¢-lhes applicavel a Ord.
do L. 4, tit. 92.

De resto os nossos reiniculas reconheciam
hem a injustica do principio, que imaginaram
deduzir-se da letra da Ord. ; pois lhe fizeram
limitacdes tacs como as que se iéem no §. 340
das Inst. dosr. C. da Rocha. E a proficiencia
com que tractaram a materia, chegando até
alguns a enfadar, por demasiado casuisticos,
mostra o interesse que lhes mereceu tdo im-
portante assumpto.

Mas, sem o querermos, hiamo-nos alargando
demasiadamente sobre o ponto; e de feito largo
nos correria aqui a penna, s¢ seguissemos a
questdo positiva em seus amplos desinvolvi-
mentos, ¢ descessemos a todas as suas parti-
cularidades. Iriamos porém fora do nosso in-

‘tenlo, de jure constituendo.

"Neste nem adherimos & opinido do nosso
mestre, nem nos declaramos absolutamente
pela do sr. Seabra. Os principios para nossas
demonstragdes ficaram estabelecidos na parte

philosophica da Dissertacdo inaugural : d'elles !
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nes serviremos como de chave 'nesta, assim
como em ¢qualquer questdo analoga.

Se quizessemos tractal-a na mais elevada
regido da theoria do direito natural, a nossa
opinido seria, —que todos os illegitimos in-
distinctamente devem ser admiltidos d suc-
cessio de seus paes. Nio fariamos com isto
sendo reproduzir a doutrina de todos os phi-
losophos ; de Wollio entre outros; o qual opi-
nava, — que os filhos illegilimos, ndo tendo
culpa da irregularidade do seu nascimento,
tinham o mesmo direito, que os legitimos, &
heranca de seus paes®.

Mas nos ndo laboramos agora com os prin-
cipios abstractos do direito, exclusivamente;
tracta-se de realisar um principio juridico na
sociedade; e é forgoso, — sem nunca perder
de vista o direito natural puro,— moditical-o
por todas as consideracdes, que a polilica sub-
ministra, e que constituem, se assim o pode-
mos dizer, a arte de legislar,— consideragdes
de utilidade, fundada no bem racional e moral
da sociedade®.

Deverao os illegitimos, perfilhados, succeder
com os legitimos em porcdes eguaes, como
dispozera a Ord. do Liv. 4, tit. 927 A nega-
tiva resulta dos principios postos.

Com effeito o legislador ahi attendeu aos
principios ahstractos do direito (menos na dis-
tinccdo, entre os fithos de nobre e plebeu);
mas preteriu a'utilidade, fundada no bem ra-
cional e moral da sociedade: attenton pelo
direito do filho a heranca de seus paes, mas
ndo se lembrou do respeito devido & institui-
cdo fundamental do matrimonio.

Por outro lado, os que denegam a legitima
ao lilho illegitimo, vdo d’encontro tambem aos
verdadeiros principios; encarecem e exalcam
tanto a utilidade, quanto deprimem o justo:
esquecem-s¢ do direito dos filhos, na contem-
plagdo das maximas vanlagens da unido con-
jugal.

Eis os dois extremos, s0 ho meio-termo
acreditamos estar a verdade.

O itlustre auctor do projecto tramsigiu, como
diziamos, com a nossa velha legislacdo; e em
nosso humilde entender, formulou os verda-
deiros principios; offendendo porém um d’el-
les, em parte muito importante.

Diz o art. 1917: « 8e o testador liver filkos
legitimos, ou legitimados, e filhos perfilhados,
observar-se-ha o seguinte:

v Inst. jur. nat. n.° 945,

2 Nio {alamos da politica no sentido em gne a tomam
alguns eseriptores (e até o proprio Tiercelin! Essay de
litteralure du droit, passim.) de sciencia (ou arte?) que
assenta sObre 0 s principio de ufil, tal, qual o formula-
ram algans philosophos. Para nds, a missio da politica
¢ mais nobre, joga com todos os principios, que regem a
ordem social; nada lhe &é estranho, nem a religiio, nem
a moral, nem o direito, nem a economia politica: toca em
todas estas espheras, sem se intrometter "nellas. Prouvera
a Deus, que assim a entendessem todos que regem os de-
stinos dos Estados!



O INSTIEUTO

“1.° Se os filhos perfidhados existissem ao
tempo, em que conirahisse o matrimonio, de
que vetu a ter os filkos legitimos, a porcdo
d'aquelles serd egual d legitima dos outros,
menos um lerco; «

2.° Se os filhos forem perfilhados depois de
caniralido o matrimonio, a sua por¢do ndo
poderd exceder ¢ legilima dos outros, menos wm
terco, mas sakird da lerca do testador.

E no art. 214&4: « Se o filho illegitimo con-
correr d heranga com filho ou filhos tllegitimos,
herdard na proporcdo e nos termos declarados
no artigo 1917. »

E no art. 2148: « Se, por serem muitos os
filhos illegitimos, ndo chegar a terca para o
perfazimento das poredes assignadas no § 2.°

do artigo 1917, nem por isso terdo direilo a-

mais coisa alguma; e serd a lerca rateada en-
tre elles. v -

Como se vé pois, nem os illegitimos sdo in-
teiramente excluidos da successdo (primeiro
extremo), nem sdo confundidos com os legi-
timos (segundo extremo); succedem a seus
paes em porgdes menores, que as dos legiti-
mos, Eis o meio-termo — a verdade,

Mas o projecto, se por um lado ofhou aos
direitos do filho illegitimo, pelo outro des-
prezou os do pae; e os principios do direito
ndo sdo contradictorios, sio harmonicos, con-
ciliam todos os interesses.

Ora o § 2.° do artigo 1917, fazendo sahir
da terga a legitima do perfilhado, parece-nos,
contra os principios do direito, levantar uma
opposigdo entre o direito do filho, e o do pae,
— aquelle attendido, porque se Ihe assegura
a legitima; este postergado, porque se tira ao
pae a liberdade de dispér da terca de seus
bens*. o

1 Os codigos das nagdes cultas, reconhecendo a par da
legitima o direito amplo de dispdr da terga, traduziram

perfeilamente a harmonia entre os direilos dos paes e dos

flhos,

Jun

Mus se esta disposicdo transtorna.a harmo-
nia, que deve ser mantida entre ‘os direilgs,
muito mais a perturba a outra do citado § 2.°,
onde se diz, — que a porcdo, pertencente aos
filkos illegitimos, ndo poderd ezceder d dos ou-
tros (dos legitimos), menos um terco.

Com effeito, depois de se ter offendido ahi
o direito de propriedade, fazendo sahir a Je-
gitima da terca; como se isto parecera pouco,
ainda mais se coarcta, inhibindo o pae de
dispor do residuo d’ella, depois do perfazi-
mento das legitimas. Pois, se o pae pode dis-
por da terca a favor de quem quizer, até mesmo
de um estranho, ndo ha de poder dispor d’ella,
nem sequer d’uma parte d’ella, a favor d’um
titho?1

Diz o sr. Seabra: Seria monstruoso que o
filko tllegitimo viesse a ter maior legitima que

- 08 legitimos *: Reconhecida, porém, a legitima

dos tilhos legitimos, e a dos illegitimos, — e
esta sempre inferior 4 d’aquelles, o legislador

-tem guardado todas as conveniencias, e mos-

trado ante a sociedade, que sabe prestar o
devido preito aos principios da ordem social.

E que s¢ confunde a legitima com o (ue real-
mente ndo o é. Se quaesquer motivos movem o
pae a deixar a terca ao perfilhado, nem por
1ss0 lhe augnienta a legilima; sendo que, de-
pois de Ihe ter deixado o que a lei assigna ao
ilegitimo, em reconhecimento do seu direito
successorio, usa para. com o mesmo: da facul-
dade que a lei lhe concede, em favor de quem
quer que for, como reconhecimento de sua
propriedade.

E d’est’arte a sociedade, para quem o le-
gislador faz a lei, ao mesmo tempo, que res-
peita a sanctidade do matrimonio, e reconhece
a desegualdade de direitos entre filhos legiti-
mos e iflegitimos, tambem ndo desadora, nem
posterga o direito de propriedade do pae de
familias, M. NUNES GIRALDES.

2 Resposta ao sr. dr. Paes.
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