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CAPITULO 1
Do direito em geral ¢ das suas diversas especies

§ 1.°— Nog¢des de direito e de obrigagio. 4 pa-
lavra direito emprega-se geraliweite e dois sentidos *:
como norma social de conducta (direito objectivo), e
como faculdade ou poder individual (direito subjectivo).

Chama-se direito objectivo — ds normas de con-
ducta social cuja observanecia é coaclivamente imposta
pelos poderes publicos da nacio; e por direito sub-
jectivo enfende-se, sequndo a defini¢do do nosso codigo
civil, a faculdade moral de praticar ou deixar de
praficar certos factos (cod. civ. art. 2.0).

Ao direilo subjectivo corresponde- sempre wma obri-
gagho, que 0 nosso legisltador definiu : a necessidade
moral de praticar ou de ndo praticar certos factos
(eod. civ., art. cit.).

T L L. 11 e 12, XY, De Justitia et jure. .

Os romanos tambem consideravam o dircito ora como faculdade: jus est
facultas agendi (direito subjectivo), ora como norma do conducta: jus est norma
agendi (direito objeetivo).

0 codigo civil emprega geralmente a palavra direilo em sentido subjectivo; mas
algumas vezes o nosso legislador usou d’ella tambem no primeiro sentido indicado ;
ex.: cod. civ. art, §59.0; cod. proc. civ. artf, 333.0, § 3.0, 1083.°, 8§ 5.2 ¢ 6.0, 1150.0,
§ 2.0, n.o 2, ete.

Cm eseriptor italiano regista 24 siguificados da palavea direito.
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[§1> 2]

Normas geraes de conducta social.

Exigencia imperiosa da propria natureza humana,
attestada por modo inilludivel na historia da humanidade,
a vida dos homens em sociedade seria absolutamente irrea-
lisavel se as diversas energias individuaes ndo fossem
moderadas e reguladas por certas normas ou preceitos
geraes, destinados a liniitar o arbitrio ¢ a orientar o pro-
cedimento de cada associado no sentido da mais util e
proporcionada satisfaciio das proprias necessidades e da
mutua cooperagio de todos.

E’ por isso que nas sociedades humanas, ainda mesmo
na phase da mais rudimentar civilisagdo, as differentes
manifesta¢tes da actividade individual foram sempre dis-
ciplinadas por normas obrigatorias de conducta, cuja obser-
vaucia a todos se impunha como essencial condiciao da
existencia e progressivo desenvolvimento da collectividade,

Sc fosse possivel ao homem isolar-se dos outros
homens vivendo exclusivamente do seu exforco, foragido
da humanidade em logar inacessivel a convivencia ¢ 4
civilisagao, comprehende-se bem que a sna actividade
seria inteiramente livre, e sem outros limites alem dos
que a natureza fixou, em leis inviolaveis, as faculdades
individuaes. Hsse homem, porém, niao existe, porque a
lei da sociabilidade humana a todos impoe a vida em
commuu. '

Nesta insuperavel necessidade da coexistencia social
dos homens se filia a restricdo ¢ orienta¢do das suas acti-
vidades, a limitacdo da liberdade, o sacrificio da autono-
mia individual, na medida necessaria para a formagao
conservacdo e desenvolvimento do grupo a que pertencem.

I’ dentro d’estes limites que o homem pode praticar
ou deixar de praticar certos factos, que elle pode ser com-
pellido a praticar ou a nao praticar outros. As normas
de conducta social, como reguladoras da vida collectiva,

INTRODUCGAO 3

e garantia das condicdes de existencia e desenvolvimento
do individuo e da sociedade, especificam e determinam
osses factos, directa ou indirectamente.

6 Origem e carateres especificos do direito.

Observando as sociedades humanas no seu desenvol-
vimento progressivo, depara-se-nos desde logo, nitidamente
desenhado, nm constante movimento de difterenciagio nas
suas normas de conducta, as quaes, tendo no prineipio cara-
cter exclusivamente religioso, e sendo observadas ¢ respei-
tadas por simples obediencia 4 vontade dos deuses, nos
apparecem mais tarde, om periodo relativamente adeantado
da evolugio, formando ja grupos diversos, distinctos pelos
seus caracteres, pela funcio que exercem, e pela sua espe-
cial garantia ou sanec¢do; como succede nos modernos povos
civilisados, onde ao lado dos preceitos de caracter religioso
ou sagrado, se cucontram normas de caracter moral e de
caracter juridico.

Expressio da vontade divina, dictadas mysteriosa-
mente pelos proprios deuses, que presidiam e regulavam
em todas as suas minuciosidades as accoes dos homens e
os phenomenos da natureza, as primitivas regras de con-
dycta, embora mal definidas na incerteza peculiar dos
costumes, eram observadas como preceitos sagrados, caja
violagdo constituia um sacrilegio.

Com o tempo vac-se restringindo, porém, o dominio
social das divindades ; o femor dos deuses diminue; e novas
relacoes surgem cutre os homens por virtude do constante
desenvolvimento das condigoes da vida commum.

A religifio, actuando debilmente e num campo mais
restricto, torna-se impotente para garantir a existencia da
collectividade, que nos costumes, claborados inconsciente-
mente no seio da sociedade pela longa repeticdo de factos
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identicos, encontra um importante e novo factor de disci-
plina social. Sdo normas de caracter moral, que tecm por

sance@io interna O prazer ou o remorso, ¢ pPOor Sancedo ex- .

terna o applauso ou a censura da consciencia social, da
opinido publica, ainda que imprecisa ¢ variavel, fluctuando
a mercé das paixoes, por falta d’'um orgio proprio para
exercer aquella funegdo. O culto dos antepassados, que tao
repetidas vezes se encontra nos ritos e crengas religiosas
da antiguidade, concorreu bastante para a observancia dos
costuines, & que 0s romanos chamaram mores majorum.

Nao bastéram, porém, &s sociedades as normas de
caracter religioso e as de caracter moral para definirem e
orientarem as encrgias sociaes dos associados, assegurando
a existencia ¢ desenvolvimento da communidade.

O egoismo individual, que foi sempre o mais pode-
roso estimulo das acgdes humanas, e, ao mesmo tempo, a
fraca repercursao na conscicncia individual dos applausos
ou censuras da opiniao publica e dos castigos sobrenatu-
raes, alem d’outras causas variaveis de povo para povo e
relacionadas com as suas especiaes coudigoes de vida,
provocaram, mais tarde, a intervengao directa do Estado,
para fazer respeitar pela forcu aguellas normas de con-
ducta, cuja violacao ia affectar a vida social nas suas
condigoes de existencia.

E’ entédo que o direito apparece.
A cxistencia do phenomeno juridico depende, pois,
essencialmente da combinacao de dois elementos: wma

norma de wvida social; e wma auctovidade que a imponha
coactivamente .

' Dr. Guinneeye Mowrniva, Inst. do Dir. Civ. Port., 1, pag. 2.

[§1° 8] INTRODUCGAO b

E’ o Estado que, por intermedio de orglos proprios,
reconhece aquellas normas, e por meio da coacgio impde
a sua observancia aos individuos.

Essas normas revestem entio um caracter especifico,
pela natureza particular da sua garantia — a coacedo — ¢
pela independencia do orgio creado para assegurar o seu
cumprimento — o juiz — e formam o primeiro direito das
sociedades.

E assim, do complexo homogeneo das primitivas
normas de conducta social, o fas, vio-se differenciando ¢
desintegrando successivamente as nornas de caracter moral,
que os romanos designavam pela palavra mos, ¢, finalmente,
as de natureza juridica, o jus.

Relacdes do direito com as outras normas sociaes.

¢) O direito, da mesma forma que a moral e a religifo,

teem por fim commum regular as relagoes dos homens

entre si; embora a religido e a moral abranjam tambem

relacoes d’outra ordem, com as quaes o direito nada tem,

como sio os deveres do homem para com Deus e para
comsigo mesmo.

Nestas condicges, e limitando a questdo as relagoes
sociaes do homem, convem determinar em que situagio
se encontra o direito relativamente &s restantes normas
de conducta.

E’ um problema melindroso, especialmente no que
respeita as relacoes entre a moral e o diveito.

De um modo geral, podemos dizer que numa norma
do conducta, pelo facto de revestir a natureza juridica,
nito perde o seu caracter moral ou religioso, se acaso o
tinha. O que determina a intervencdo do Estado no
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reconhecimento d’essa norma como direito ¢ a insufficiencia
da sancedo morval ou veligiosa para impor aos individuos a
sua observancia, e o facto d’esta ser indispensavel d existencia

onto da so
ent O

@
j=9

da religido; vae apenas em seu auxilio, impondo ¢ _for¢e
o cumprimento dos seus preceitos.

No direito portuguds temos ainda hoje muitas disposi-
coes juridicas que s@o a0 mesmo tempo preceitos religio-
sos; e pode egualmente affirmar-se que a maior parte da
legislacio dos povos modernos sancciona e perfilha prinei-
pios da moral contemporanea.

O direito, portanto, nio exclue a moral nem a religido.

O direito e a moral. ,

i Mas pondo de parte o8 preceitos religiosos, que so
excepcionalmente entrarm nas relacoes juridicas, podera o
direito consignar preceitos contrarios aos da moral, ou a
que a moral seja indifferente ?

Os factos respondem affirmativamente, pois no direito
positivo dos diversos povos muitas regras se encontram
sanccionadas em desharmonia com os preceitos da moral,
ou que a esta sdo extranhas.

Ha preceitos juridicos que podem considerar-se amo-
raes, isto é: nem moracs nem immoraes; outros que
permittem actos reprovados pela moral; e outros, final-
mente, que prohibem actos permittidos pela moral.

Sao factos excepcionacs, ¢ certo, porque, como bem
diz o sr. Dr. Josk Tavanis, «entre o direito e a moral

ha uma relagio tio intima, que de um modo geral pode,

dizerse que na moral se contem todo o direito, pois
mal se comprehende um systema de leis que niao scja
integralmente baseado em prineipios moraes ».

(§1.0 4] INTRODUCGAO 7

A moral, acrescenta o mesmo professor, é o grande
conjuncto de regras de conducta social, uma parte das
quaes é tdo mnecessaria ¢ imprescindivel, que se formula

leis de forca obrieatoria

A EAVE S N4 oor (Y'Q
¥ =

externa » 1.

arantidas
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Mas nio obstante a estreita relacio que as une, a
identilade de objecto de muitas regras da moral e
do direito, e a identidade substancial dos preceitos
correspondentes, a difterenca essencial das respectivas
sancedes torna o direito inconfundivel com a moral, em-
bora sejam factores communs do progresso das sociedades,
que ambos teem por fim. Tanto a moral como o direito
siio regras de conducta social obrigatorias; mas ao passo
que a observancia dos preceitos juridicos é imposta por
meio da coaccdo externa, da forca social, os dictames
da moral encontram a sua especial sanceio na consciencia
intima do individuo, ¢ no juizo da consciencia geral, que
sendo, como &, producto de clementos heterogeneos, e
facilmente impressionavel, nem da garantias de certésa,
nem é geralmente uniforme.

D’ahi vem o dizer-se que a funcedo especial do direito
é de proteccdo, assegurando a cocxistencia social por meio
da forca; ao passo que a moral desempenha geralmente
uma funceéo perfectiva, attenuando os attritos derivados
dos interesscs em conflicto, cvitando que se recorra &
ultima ratio da forga coactiva do poder para fazer respeitar
um direito, exercendo uma pressio doce, mas efficaz, sobre
as determinagdes da vontade %

' Dr. Josk Tavares, Tralado de Capacidade Civil, I, n.° 3, pag. 11.

* Dr. Cagro pa Marra, Direito Civil Port., pag. 15, cit. Groeravl, I carat-
teri differenziali della moralita e del diritlo, 1901, pag. 163 e seguintes, onde se
faz. o exposigiio e crilica das diversas theorias solire o assumplo.
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[§1°5]

Interven¢édo do Estado na constituicdo do direito.
A intervengio necessaria do Estado na eonstituiedo
do direito ' manifesta-se ordinariamente pela determinacao,
em regras precisas, dos preeeitos juridicos, e dos meios
empregados para assegurar o seu cumprimento.
Quaes séio, porém os limites dentro dos quaes o Tstado
pode influir na constituicio do direito ?
Orientagoes diversas se teem manifestado a este
respeito.

Os philosophos-juristas da escola do direito natural,
que preponderou nos seeulos xvir e xvir, influeneiando
poderosamente a legislacio dos prineipios do seeulo passado,
eoneebiam o direito eomo um produeto da razio humana,
ligando ao homem, como elemento essencial da sua propria
existeneia, um eomplexo de direitos, chamados originarios
ou absolutos, dos quaes todos os outros emanavam.

Pelo raciocinio sobre a propria natureza humana or-
ganisava-se um systema de dircito ideal e perfeito, cons-
titnido por prineipios universacs ¢ immutaveis, que servia
de modélo as normas juridicas legisladas; sendo dever
do legislador reconkecer e proteger esses direitos, como fonte
e origem de fodos os outros, conforme expressamente deelara
o art. 359.° do nosso Cod. Civ,

Nio havia, pois, que estudar o desenvolvimento his
torico dos institutos juridicos, para descobrir as leis que
presidem & sua evolugio; bastava ao legislador auscultar
o eoragio humano, onde a natureza gravara os principios
immutaveis e universaes do direito, para os traduzir em
preceitos, eonforme os dictames da sua razio.

O papel do legislador, portanto, limitava-se a copiar
o modélo, o melhor possivel, aproximando o direito posi-

t Confira. Surra, n.° 2, pag. b.

[§1° 5] INTRODUCGAO 9

tivo, sempre imperfeito, dos principios superiores e immu-
taveis do direito natural *.

10O direito natural, escrevie Ovnor, ¢ o complexo de regras que é de desejar
ver immediatamente transformadas em leis positivas ( Priieides essais de philoso-
phic du drvoit, 67 ).

Crilicando esta doutrina, iz PLANIOL que seria difiicil dar vma ideia mais
falsa do direito natural. Suppor que existe ao lado de cada lei humana uma lei
ideal, concebivel pela intelligencia, ¢ que seria o seumodélo, é reduzir o direito na-
tural @ sorte de todo o ideal, isto é, se ndo ao pada, pelo menos ao estardo de con-
cepedes individunes infinifimente variadas, Se cada wm de nos dando wna
0 as NOsHAs

qualquer lei, e eoncebendo ema outra lei mellor do que ella
ideias pessoacs
lard somenie uima colleg
droil civil, 1908, 1. n.o 3
Ounor reduzia o direilo natural, immutavely e univer

ito ideal oa thearico, como lhe ch

oncorre axsim pare a ‘ormacdo do diveilo natural, este represen-

20 helerogenca de opinioes discordantes ( Trailé elewm. de

sal, a um direito varia-

ma Lacaxre

vel no tempo e no espagn, ao i

serin (Précis de droil vioil, I, pag. 2.

Para Praxron o diveilo natural compie-se d'une pequens nwmero de mexi-
mas, fundedas sole « cqueidade e o bom s .
lador, e segundo as quaes a obra stativa poderd ser apreciad
criticada. Q direilo nalural nem ¢ a
legislagiio. Re o Yoy 1 e affasta dlella
it natural cox
que seria, por conseyuencia, fnwdd formular em artigns de direito positivo.

Tal é a dowlrina do illustre professov dn Faculdade de direito de Paris.

S0, (e se dmpienr (o proprio fegis
louvatla on

HENOED da
z oma lei injusia ou

0

IR

nem o ideal da

. Ao co rio

de principios superioves 4 lei,

Outros anectores apresentam wn novo conceilo do diredto natianl, que o Dx.
Josit Tavares (Obr. cil., pag. 14 ¢ 15) expde nos termos seguintes:

«0 conceito moderno do direilo natural consiste nas ideias ou principios fun-
damentaes que inspiram e dirigem a organizagiio juridica.

17 o principio da jastica social, gue ndo se péde formular em regras fixas,
mas representa em todo o c ao da consciencia juridica da sociedade,

S0 uma as
ijuc sc prefenide realisa

Em summa, o dircilo natural ¢ o systema de prineipios que deve orientar o
legislador na confecciio das leis destinadas a realisar o ideal de Ju
eada sociedade. (SaLiuies, JFeole his ique ot droit natirel, na eene trivestrelle
de droit civdl, 1902, pag. 81 ¢ 82, 95 e 7).

Assim o diveilo natural ndo é nem pade ser wn conjuncto de prinripios certos
o invariavels, que forneca por st s6 ao lezislador as soh
precisamente porque estas, devendo ler a sua ovigent nas ades proprias de
eada cpocha ¢ de cada rociedade, estiio sujcifas a um processo eontinuo de evolu-
¢ho, acompanhando sempre as mudancas determinadas pelas [ransformagdos sociaes,
rosultantes das novas necessidades e dos novos costum

Mas em cada phase da evolugio juridica ha sempre principios de justica, que
dovem orientar o legislador.
Bio esses os prineipios de direito naturals

FO A R PRSI
Por Hieio das (eis pasidivas,

¢a proprio de

s positivas das leis,
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Reagindo sobre os falsos conceitos d’esta escola,
appareceu nos prineipios do seculo X1x a escola historica,
que teve em SavieNy o seu prineipal representante, sus-
tentando que o direito é um simples producto das relagies
sociaes que elle tem por funeao regular, e nio um producto
theorieo e abstrato do raeiocinio; de modo que, nas suas
constantes transformacoes, estd sujeito & mesma lei de
evolucdo que preside & transformagao das neeessidades
sociaes onde vae busear a sua origem.

Todavia, por um exagero dos seus prineipios, a escola
historica chegou & conelusio de que a formacdo do direito
era automatica, realisando-se independentemente da von-
tade do homem, que s0 tinha de intervir para o reconhecer
e deelarar.

Nao é, porém, assim, como disscmos.

O direito, como garantia soeial das condigoes de vida
da sociedade, encontra & sua origem nas proprias necessi-
dades da eommunidade, que o legislador tem por misséo
satisfazer; e por isso, & medida que aquellas eondigdes so
transformam, o direito nio pode permaneecr immutavel e
improgressivo.

Nas transformagdes do direito, porém, como na sna
primitiva eonstituigio, o legislador nao é uma simples
machina inconscicnte, destinada a registar automaticamente
os factos; pois lhe eumpre usar da propria inieiativa, ins-
pirando-se nas diversas eircunstancias do momento, para
fixar em normas juridicas os principios mais consentaneos
com o interesse social, segundo o seu eriterio ¢ as ideias
da epocha, actuando sobre as condigoes de existencia da
soeiedade.

O direito d’um povo ndo é constituido apenas pelas
instituigoes do passado, embora transformadas; novas
necessidades originaram a creacdo de novos institutos, a
que a vontade do legislador deu vida juridica, em harmo-

[&81° 6] INTRODUCGAO 11

nia com as suas ideias, e com as condiedes do meio social.
Tem, portanto, o legislador, sem desvirtuar a sua

‘funccao, uma larga parte de inieiativa na creagiio e trans-

formagdes do direito, nao contrariando o prineipio da
ovolucio historiea, que subordina todos os phenomenos
gociaes.

¥ Direito subjectivo e obrigacio.

‘) Toda a norma juridica, portanto, envolve substan-
cialmente uma limitacdo da liberdade individual, que se
traduz na obrigagao de praticar ou nio praticar  certos
factos, considerados respectivamente necessavios o lesivos
para a collectividade, ou scja nas relagdes directas do indi-
viduo eom a sociedade, considerada eomo pessoa, ou scja
nas relagdes dos individuos entre si, as quaes, em certo
modo, vdo tambem mais ou menos profundamente interes-
sar a mesma sociedade. .

F?, pois, indispensavel que a propria sociedade, pelos
scus legitimos representantes, deelare em termos precisos
quaes sio os factos, cuja pratica reclama aos cidadaos, ou
que estes niao podem praticar; podendo assim affirmar-se
vomo preeeito fundamental, logicamente derivado dos prin-
cipios expostos, que ninguem pode ser obrigado a fazer ou a
deivar de fazer alguma cousa sendo em virtude da lei. Tal
é o preceito do art. 145.°, § 1.°, da Carta Const.

Por isso, sempre que a leindo prohibe um facto, pode
esto sor praticado pelo individuo; que tambem pode deixar
de praticar todos aquelles que por lei nao é obrigado a
prestar.

Em taes condigoes, a situacio juridica de eada um
relativamente a estes factos pode bem traduzir-se na for-
mula indicada pelo nosso legislador na primeira parte
do art. 2.° do Cod. Civ., definindo direito subjectivo a



12 CURS0 DE DIREITO CIVIL [§1.c 6]

faculdade moral de praticar ow deixar de praticar certos
factos ',

E como nas relagfies dos eidaddos entre si, a facul-
dade de praticar certos factos importa para todos os oufros
a obrigacdo de ndo estorvarem o exercicio d'este direito, da
mesma forma que 4 ebrigacdo de praticar um facto, eorres-
ponde o dircito de exigir a sna prestacio, é legitimo di-
zer-se que todo o direito, subjectivamente considerado, tem
uma, obrigacdo correlativa.

A’quelle a quem o direito pertenee, chama-se sujeito
do direito; ao que soffre a obrigacio eorrelativa, sujeito
da obrigacao, ou, no dizer de alguns, swjeito passivo do
direito.

Nalgumas relagdes juridicas, porém, nos chamados
direitos reaes, o sujeito da obrigacdo é indeterminado,
pois aquelles se exercem contra toda e qualquer pessoa,
sendo apenas determinado o objecto, ou cousa sobre que
recaem; ao confrario do que sueccede nos direitos pes-
soaes, em que o sujeito da obrigagio ¢ sempre ecerto,
embora o nfio seja o objecto do direito 2.

Assim, por exemplo, se eu tenho o dominio de uma
cousa, (direito real ), posso fazer valer o men direito contra

1 Bsta defini¢io legal ¢ imperfeita, porgqne abrange mais do que o objecto
definido. A faculdede moral de praticar certos factos tanto pode provir do direito,
como da religiio ou da moral, O direito subjectivo 6 uma feeuldade legal, gue emana
da Jei, ou dircito ohjectivo. sle, tendo por fim restrinair a liberdade individual nos
Jimiles tracados pelas exigencias da soliduriedade social, da a proteccio do Estado
4s restantes manifestacdes da actividade humana, converlendo em faculdades juri-
dicas as suas faculdades naturacs. S6 as faculdades garantidas pela lei sdo direi-
tos subjectivos.

O nosso codigo emprega, porém, a expressio faculdade moral, para destin-
auir da faceddade ou poder phisico; porque o dircito ndo deixa de existir sé pelo
facto de phisicaneinle se nio poder exereer.

* A expressiio direils pessoal 6 tambem empregada noutro sentido, designando
aquellas faculdades que s6 podem ser gosadas pelo proprio titular do direito, ¢ com
elle se exlinguem (cod. civ. art. 1737),

[§2.1 - INTRODUCGAO 13

todos aquelles que o lesarem ; mas se eu sou eredor de um
individuo, (direito pessoal ow de erddito ), s6 a este, ou aos
seus representantes, posso exigir o pagamento do débito.

O sujeito da obrigagdo, mno primeiro easo, sé foi
determinado pelo facto da lesdo do meu direito; ao passo
que na segunda hypothese ficon determinado logo que a
rolagdo juridica se ereou.

§ 2. —Direito publico e direito privado ! 4
complexidade das relacoes sociaes, que o direilo é cha-
mado a regular, e a diversidade dos faclos por elle
regidos, aconselham naturalmenle a swa divisdo, para
mais facil coordenagio dos principios communs d
mesma ordem de condicoes sociaes.

Muitas divisoes teem sido tentadas, sob criterios
idifferentes ; mas a que wmais nos interessa conhecer,
pela sua grande influencia na orientagio legislativa

Alguns escriptores tomando em consideragio a naturcza especial do direifo
$mternacional, ainda em via de formagiio, consliluem comn elle um grupo & parte,
a0 ludo do direilo publico ¢ do direilo privado, sub-dividindo-o depois em direito
$mternacional publico e direilo internacional privado.

CGom esta orientaciio poderia formar-se o schéma das divisSes do dircito pela
seguinte forma:
Constitucional
, Adwuinistrativo
Publico { renal
Ecclesiastico
Direito interno Processo

. Civil
Privado |

ricado { Comuiercial
{ Publico

Direito internacional .
{ Privado

Nio foi, porém, esla a orientugio seguida pelo legislador portuguds; pois tere-
mox occasido de observar que tanlo no codigo civil como no codigo commercial
o dircilo internacional figura como clemento integrante d’estes dois ramos do
direito privado.
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dos povos modernos e pela diversidade dos principios
que formam os seus dois ramos, é « querdivide [
direilo em publico e privado, os quaes, por sua vez
podemn subdividir-se, como se vé no segu ,

le quadro ;

Constitucional
Tnterno ou Administrativo
nacional { Penal
o Ecclesiastico
Direito publico Processo

Lixterno ou
internacional publico

, | Interno

Civil ] | .
o . | Internacional
Direito privado
Commercial Interno .
Internacional

O direito publico determina a organizacdao do Is-
tcm”o- e das suas fragoes organicas (municipio e pa-
rochia) e regula as suas relacdes com os cidaddos
considerados como membros do Estado ou das re}"erii
das fragbes (direito publico interno); e bem assim
as relagoes do Estado, como detentor do poder publi-

¢o, com os oulros Estados (direito publico interna-
cional ).

A - . "
1’ o direito publico, diz o sr. Dr. Laranso, que determina a formagiio,

o'rgamzaq;lo e fungdes do poder social, direitos ¢ deveres reciprocos d’este e dos
cidadfos, a sua influencia mutua, e as institui¢des, os meios ¢ o mm{o 1c]o§ ‘)f
o poder publico geral e os poderes locacs hio de desempenhar as suasll'un(()g:lar::
toda a e~xlensz'10 do Estado (direito publico interno). £ ‘elle, tambem qul; 10 ula
as relagbes entre os Istados, sob o pento de vista dos seus intore;sm /w 8 H
tratados de paz, de allianga, de commercio, ete. v e
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0 seu fim directo ¢ immediato é o inleresse geral
da sociedade; quod ad statum rei publicae spectat,
como diziam 08 romanos.

0 Direito privado regula as relagdes dos cidadaos
entre si, ou d’estes com o Kstado, e suas fracgoes
organicas, considerados como meros particulares *.

Respeila immediatamente ao inferesse particutar
dos cidaddos, e s6 indirectamente ao Estado : jus quod
ad singulorum utilitatem spectat.

Importancia d’esta divisdo do direito.

Na classificacio do direito, como na determinagio do
gen conceito scientifico, na investigacao das suas origens, e
em muitos outros problemas que lhe dizem respeito, nunca
foi possivel alcancar, nem o sera, porventura, em tempo
algum, uniformidade de opinices entre os cultores da
sakencia juridica.

As diversas classificagoes apresentadas podem agru-
par-se em duas classes: a) divistes classicas, gque tra-
dicionalmente teem sido mantidas na doutrina, ¢ influen-
ciado mais ou menos intensamente as legislagoes; b) e
classificacdes sociologicas, intimamente relacionadas com as
differentes tentativas de divisao interna da sociologia.

Nos estudos de direito positivo pouco interessa o
conhecimento das ultimas; e das primeiras, a que mails
profundamente se infiltron no organismo juridico dos

' As relagdes de direilo privado podem ter logar entre cidadios do mesmo
¥alado, ou enire pessoas de nacionalidade diversa; e umas e outras dentro ou
fora do territorio nacional. O dircito privado internacional regula, em cada pais,
somente os actos que ahi hajom de produzir effeitos, nio podendo abranger, sem
offensa da soberania nacional das outras nagoes, os actos (ue nestas vilo produzir
on xeus effeitos, os quaes ficam, consequentemente, sujeitos ao scu direito.
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diversos povos é a que separa o direito em publico e pri-
vado, nio obstante as enormes diffieuldades que se deparam
a quantos procuram determinar wum criterio seientifico e
rigoroso sobre o qual se appoie a distincgdo d’aquelles
dois ramos do direito .

Como bem diz um eollega nosso, «os codigos das
nacoes, as obras da jurisprudencia, a nomenclatura do
direito, tudo estd tdo impregnado d’ella, que é impossivel
em qualquer trabalho tornar-se intelligivel sem se lhe
fazerem referencias quasi constantes» 2

No entanto ella tem sido vivamente combatida por
falta d’'win criterio scientifico, que permitta separar rigoro-
samente o direito publico do privado.

' Uma divisiio elassica do dirveilo, lioje sem imporlancia, era a que separava
o direilo naluwral do diveilo positieo, e que ainda se enconlra nos eseriplores que
admiltem aquella especie de direito, embora com diversa significado, como ante-
riormenie dissemos {(supra, n.” H).

O direito positivo & constituido pelas regras juridicas em vigor num Estado,
qualquer que seja o seu caracter particular: constiluicbes, leis, decrctos, coslumes,
Jurisprudencia.  Estas regras sfio posilivas wo sentido de que cllas fornam um
objecty de estudo conereto e ocerlo; sio conhecidas; leem wn texto, wma fornnda
deterininada ¢ precisa; resultam d'um conjunclo de faetos ¢ de nogdes que podem
ser poslos fora de duvida (Pranior, obr. ¢if, 4.

Como ¢ evidente, esta classificagio do divcito nfio tem possibilidade de
existeneia para agquelles que consideram fodo o diveilo posilivo.

Tambem o diveito pode ser: wuniversal ou particulur, econforme se applica
em toda a extensdo do territorio do Estado, ou semente a wma ou outra regiio ou
localidade ; e commum ou singular, conforme se applica a todas as pessoas e
relaglies, ou somente a uma classe d’ellas. (Conf. Dr. G. Morutra, obr. cit. 5;
Mazzoxy, Ist. di diritto civile italiano, 1. 8).

Coma exemplo das clagsificacdes sociologicas registamos aqui a do fallecido
professor Cesta Universidade, Dx.
a funcedo propria do direita —g

ANUEL EnyDro Garcra, que, tomando por base
ntia das condicdes de existencia ¢ desenvolvi-
mento da sosiedade —dividiu o direilo em qualro ramos: a) Politico, correspondente
ds condig¢des de formacdo, conmstilui¢io, ¢ renovagio da sociedade ; b) HKeonomiico,
correspondente ds condigdes de vitalidade on nutricio ; o) Adwministrativo, corres-
pondente ds condigbes de conserva¢do e persistencia; d) Moraliswudor on penal,
relativo ds condigdes de desenvolvimento e aperfeigoamento. (Apontamentos de
alyumas licoes de sciencia politica e direilo politico;.
* Dr, Larasio, Principios de Direito Folitico, 11.
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Os criterios da classificagdo.

F’ sempre dificil estabelecer uma divisio bem nitida
dos diversos ramos do direito em consequeneia dos seus
numerosos pontos de econtacto !; mas essa diffieuldade mais
ge avoluma ao tratar-se do direito publico e privado, onde
o problema nao obteve ainda uma solugao definitiva.

a) Entre os diversos eriterios propostos apparece-nos
em primeiro logar o que attendia ao fim das normas Juridi-
cas, implicito na eonhecida defini¢io de Ulpiano : publicum
jus est, quod ad statum rei Romanae spectat; privatum,
quod ad singulorum utilitatem pertinet.

Fra, portanto, a utilidade publica on a wtilidade privada
que determinavam a natureza do direito ; mas nio podendo
separar-se a utilidade dos individuos da utilidade do ag-
gregado, visto ser util para o Estado toda a lei que o for
tambem para os cidadaos, e viee-versa, nao podia, eonse-
quentemente, proceder-se com tal eriterio a4 classifieagdo
rigorosa das regras juridicas %

b) O sujeito do direito, que por outros foi tomado para
base da elassificaciio, longe estd tambem de satisfazer ao
desejado fim.

Segundo este eriterio, era direito privado o que tinha
por sujeito um particular; e direito publico, o que tinha
por sujeito o Estado ¢ as suas fragoes organicas. Aconteee

! Praxror, Obr. cit, 18.

1 Sendo o Eslade um organismo conslituido pelos cidadios, os interesses
do todo ¢ de cada wmea das partes hilo de ser correlativos e harmonicos, sendo por
feso ulil para o aggregado tudo o que for util para os associados, e vice-versa.

Partindo d'este principio, entende lambem o sr. Dr. GuiLHRmME MOREIRA que
pora incluir as normas juridicas no direito publico ou privado, era necessario «atten-
der a0 scu fim dirccto, que nem sempre é possivel precisar, sendo (ue as normas
Juridicas respcitantes ds wmesmas relagdes sociaes apresentam, sob esse aspecto,
sonlurme as condigdes do meio, diverso earvacters (obr. cit. pag. 7).

2
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porém, que nao s6 o individuo pode ser sujeito de direitos
publicos, v. g., os que constituem a sua capacidade elcito-
ral; mas tambem o Estado e as suas fragdes organicas,
considerados como pessoas moracs, o podem ser de direitos
privados.

Assim o individuo e a familia, ordinariamente sujei-
tos de direito privado, nem por isso deixam de pertencer
tambem ao dircito publico: aquelle nas suas relagoes com
0 Iistado, e a familia em todas as disposicoes preceptivas
e prohibitivas da sua constituicio. Da mesma forma, o
Estado e as suas fragoes, ordinariamente sujeitos de direito
publico, pertencem tambem ao direito privado em nume-
rosas relagoes sobre propriedade o contractos.

c) O objecto da relagio juridica nao forncce, por sua
vez, o criterio procurado: pois embora o direito privado
recaia ordinariamente sobre utilidades patrimoniaes, e o
direito publ.lco néo, certo ¢, tambem, que, nio s6 cste pode
ter por objecto aquellas utilidades, como succede, por
exemplo, com o direito tributario, fruigio de baldios,
dlI:CltOS de portagem, cte., mas pode, por seu lado, o direito
privado ser alheio a interesses patrimoniaes, como sc vé
nos artt. 1184, n.** 1 e 2, 1186, 1188, e outros do cod. civ.

. Da analyse, que resumidamente fizemos, da insuffi-
cicncia dos criterios apontados para se fixar com nitidez
a diStin?ftf) entre o direito publico e o privado, concluem
0s scus criticos que esta classificagio ¢ inadmissivel porque
ambos os ramos do direito apresentam simultaneamente wina
face publica e outra privada. Mas isso prova apenas que
ngo é possivel firmar a classificacio apontada sobre qual-
quer d’aquellas bases, isoladamente ; pois, por mais proce-
dentes que aquellas razoes paregam, cllas nao invalidam
nem apagam a separagdo profunda que na cssencia da
classificagio se cncontra, e devido & qual tem podido

19
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manter-se e atravessar durante seculos as transformagdes
do direito, sem haver sido substituida por outra com egual
ou melhor acceitagéo.

Como diz um escriptor, esses dois ramos do direito
ndo se confundem, porque: 1) o direito publico constitue
de ordinario um dever publico ; 2) é dominado pelo espirito
de generalidade, a0 passo que o direito privado ¢ inspirado
pelo da indwidualidade ; 3) aquelle refere-se aos interesses
da communidade civil e do Kstado como pessoa politica,
a0 passo que este se refere aos interesses privados !

Além d’isso, aquella classificagde ndo s6 corresponde
melhor do que qualquer outra s necessidades d’'uma ex-
posicio organica da sciencia juridica, mas assenta primor-
dialmente no principio de que a vontade das partes €
impotente para alterar ow modificar as regras do direito
publico, ao passo que os preceitos do direito privado, tendo
na sua grande maioria caracter supletivo, podem ser livre-
mente derogados pelos individuos, pois teem por fim apenas
supprir o seu silencio 2

§ 3°— Subdivisdes do direito publico. O di-
reito publico subdivide-se em direito constitucional,
administrativo, penal, ecclesiastico e processo.

Direito constitucional, tambem chamado direito
politico, e direito publico propriamente dicto, é o que

t GraNTURCo, Istituzioni di diritto civile, 10.

* O principio de que a vontade das parles, impolente para derogar as leis
de direito pubtico — jus publicum privatoruwm pactis mutari non potest — pode
allerar as de direito privado, cxprime apenas uma regra geral; pois a distincdo
legal que nos diversos Estados se tem feito entre as normas de direito publico e
as de direito privado ndo se manteve fiel a esse criterio. E’ assim que no direito
privado ha normas, como as respeitantes 4 organizagdo da familia e da propriedade,
que o legislador considerou como tendo por hase a utilidade publica, ndo deixando,
portanto, dependente do arbitrio das partes a sua applicagdio. Sio as leis chama-
das de interesse e ordent publica (Dx. GuiLHERNE Monrema, obr. cit. pp. 6 e 7).
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regula a constitwigio do Estado, e determina as suas
funcgoes  organicas, attribuicies dos poderes politicos,
seus limites e relagoes.

Direito administrativo, ou direito publico secun-
dario, é o que regula as relagies entre o Estado e os
cidadd@os : ou, como o define o sr. DR, Guivarizs Pu-
DROSA, «é o conjunto de disposicoes que requlam e
garanlem a acc@o que o Estado desenvolve na forma-
¢io, conservacdo, e aperfeicoamento do Organismo pu-
blico, na adquisicio e emprego dos meios de vida, e de
funccionamento d’esse organ ismo, ¢ na directa realizagdo
dos fins publicos do mesmo Estado» 1.

Direito penal, ou wais propriamente direito
criminal, é o que defermina os factos offensivos das
condigoes essenciaes da ordem social, considerados cri-
mes ou delictos, e fixw as respectivas penas 2

Direito ecclesiastico ¢ o que regqula a organiza-
gao e as relagoes sociaes da Igreja.

Direito processual, ou siiplesmente processo, ¢

v Curso de sciencia da adwministracao, pag. 180,

* Courno na Rocua, (Inst. § 30) incluia no direito criminal as leis relativas
4 indemnisacio civil do lesada por qualquer facto criminoso ; aflirmando, conse-
quentemente, que aquelle direito, emquanto 4 imposicdo da pena pertencia no
direito publico, ¢ cmquanto 4 indemnisagio do lesado pertencia ao direito parlienlar
ou civil.

O codigo civil separa nitidamente a responsabilidade criminal, que consisle
na obrigagdo em que se constitue o auetor do facto ou da omissao lesiva do
direito alheio, de submetter-se o certas penas decretadas na lei, as quaes sdo o
reparagdo do dar lo & iedade na ordem moral (art. 2364), da respon-
sabilidade civil, que consisle na obrigagao, em que se constitue o auctor do facto
ou da omissdo, de restiluir o lesado ao estado wnlerior ¢ lesdo, e de saiisfazer
as perdas e damnos que lhe haja causado.

56 a primeira é objecto do direito criminal ; mas como a responsabilidade
civil acompanha sempre aquella (cil. cod. arle 2363), as nossas leis permittem que,
em certas condigdes, secjum as duas conjunet
criminal,

amente pedidas no mesmo processo

Este facto, porem, nio significa que a responsabilidade civil deixe de ser
regulada pelo direito privado, cujos principios lecm de ser applicados naquelle
processo.
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o que prescreve as formas por que o poder judicial
exerce a forca coactiva do direito, decidindo as questoes
que se suscilam, e punindo os crimes '.

Relacoes do direito publico com o direito privado.‘
¢J Dos diversos ramos do direito publico, os que mais
se relacionam com o direito privado sdo o direito adminis-
trativo e o processo.

Em verdade, o direito administrativo, operando num
campo vastissimo, frequentes vezes se ejn.contra em con.ta-
cto com materias de direito privado, sujeitando a superin-
tendencia do Hstado actos ou relagdes dos cidaddos ontre
si, como succede na caca, na pesca, na oceupagio das
aguas, etc., que sio materias simultaneament.e regidas pelo
direito civil, onde se estabelecem os prineipios fundamen-
taes, o pelo direito administrativo, que regulamenta e
desenvolve esses principios.

Quanto ao direito processual, as relagoes do processo 017711
e do commercial com os correspondentes ramos de direito

' Em dois sentidos se emprega a palavra 13"0(:!’8.90.’ no sentido r.cstrwrto
slgnifica apenas a serie de actos e formmlas necessarias & decla:aqﬂr‘) e m?sgmf::
dos direitos em juizo; no senlido lalo, o processo nhrangeAnao sé o es ut 0 s
teicto da ritologia formal, isto ¢, a exposi¢io daSA reg:-as ul(menlefs nnsdac 0s ql
hho de realiscr-se em juizo, mas ainda a delerminacio das ‘condlcées e q;z u;—
peiidé a viabilidade do pleito e que se referem tanto ao magistrado r,:;.o m' t;:;),
®omo aos proprios litigantes (DR, JosF A}JH?RrO DOS I}EIIS, Process? m[ mlar:;.,?;k;

Alguns escriptores propdem a substituicdo dao direito percesftL-z:L tpe oasuﬁm_
fudiciario, comprehendendo neste ndo s6 o processo, no senhd'uds ng n,d:;hmr -
Pem a organisaciio dos tribunaes, que sio os orhgans encarregados de ) ;it o
dlreito nos differentes casos concretos controvertidos (Dr. J. TAVAREs, obr. cil. 9).

Ao direito processual chama-se tambem direito adjectivo, em c:i;;po's;(:aouio-
dlreito que por meio d’elle vem a ser dm:]a.r:{do, ao qual se ehzm]a] ireldcrriims
stantivo. Neste sentido, tanto o direito civil como o commercia sg i itos
sulstuntivos, embora nos respectivos codigos s¢ encontrem tambem regras esy
olaes de processo, ou direilo adjectivo.




22 CURSO DE DIREITO CIVIL
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substantivo sio tdo intimas, que alguns escriptores conside-
ram inadmissivel a sua collocacdo entre as subdivisSes do
direito publico, por entenderem que devem integrar-se no
direito civil ¢ commercial, como por muito tempo succe-
deu, e ainda hojo cm parte se verifica. Muitas sio em
verdade as disposicdes de processo civil que o nosso
codigo civil coniem: e no codigo de processo civil nio é
tambem difficil cncontrar disposicoes de caracter substan-
tivo, que alteram, completam oun desenvolvem preceitos
do codigo civil. K’ por isso que o sur. Dgr. J. Tavanes,
seguindo Pranror e Carrrant, entende que o processo
civil e o commercial devem figurar entre as subdivisdes
do direito privado, «porque realmente o processo do
direito privado nao pode pertencer ao direito publico; é
tambem direito privado !».

Esta opinido, porém, creava a nccessidade dc separar
o processo em diversos ramos, conforme sc referisse a
preceitos de direito publico, on de direito privado, porque
0 primeiro nao podia, evidentemente, incluir-se nas subdi-
visoes d’esta ultima especic de direito; e essa separag¢do
traria ndo pequenos embaragos, ndo s6 porquc muitos pre-
ceitos de processo sdo communs a todos os ramos do
direito, mas ainda porque o prinecipio fundamental que
rege a vontade das partes em materia de processo, qual-
quer que seja a sua naturcza, 6 Scmpre 0 mesmo, e Com-
mum tambem & generalidade dos preccitos de direito
publico : jus publicum privatorum pactis mutari non potest 2,

+ Dr. J. TAvarEs, obr. cil. 9; Prantor, obr. cit. 268; Capiraxt, Iniroduction

a Vétude du droit civil, pag. 19 e 20.
s

Supra, 8, pag. 19. Casos ha

s oo
i GO proc

porem, nos quaes a lei permilte as partes

NI
fHuir na

e &0 do tribimal, que ha de
julgar os seus pleitos. K’ o chamado juizo arbitral, regulado nos artt. 4k e seg.

do cod. de proc. civ., facultado a todas as pessoas ue puderem livremente dispor
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Sobre este principio apoia a jurisprudencia patria
frequentemente as suas deeisoes, affirmando que as forma-
lidades de processo, por serem de direito publico, nao podem
ser alteradas por vontade das partes; e no artigo 128 do
cod. de proc. civ. consignou-se a mesma doutrina, pois
ahi sc declara que se da nullidade no processo quando se
omittiv algum acto prescripto na lei, gquando se praticar
algum acto que a lei ndo adwitta, ou quando o acto se effe-
ctuar sem as formalidades legaes ',

O processo, a ac¢éio e a defésa pessoal.

10 E’ por meio do processn que o Estado, por inter-
medio dos tribunaes ou juizos, cxcrce a forca coercitiva
do direito, decidindo as questdes que se suscitam, e rein-
tegrando o individuo lesado no estado de direito anterior
4 lesdo, ou punindo o violador das normas juridicas.

Esta garantia ou defésa judiciaria do direito é o que
se denomina ac¢do ?,

A ella sc refere o nosso codigo civil nos artigos 2536
e 2537, dizendo que os meios pelos quaes os lesados ou

dos seus bens, ¢ que consiste em as partes poderem escolher um ou mais arbitros
para decidirem as gueslies, sobre as (uaes possam legalmente transigir.

Neste caso, ndo s6 lhes é permittido escolher escrivio e official de diligen-
cias para funceionarem no processo, e auctorisarem os arbitros a julgar o pleito
ex aequo el bono, mas podem tambem designar « forma do processo (cit, cod. arl.
45, §§ 1.0 e 2.0).

¢ Nem todas as nullidudes teewm eguaes effeitos, pois ha umas que sdo insup-
priveis, tornando nullo tudo o que se tiver processado desde que ellas se verifiva-
ram; e ontras que s¥o suppriveds, as quaes sG annullam o acto a que se referem ¢
os termos subsequentes que d’elle dependerem absolutamente (cit. cod. art.e 130,14
R 1.0e 20).

* Ao sujeito do direito offendido gquando reclama em juizo a sua garantia,
chama-se suctor ; 4 pessoa contra a qual é instaurada a ac¢lio, chama-se reu; a
uma ¢ outra pessoa, conjunctamente, partes. Mas tambem se designam por esta
uxpressio as pessoas gue interveem na mesma relagio juridica; v, g., nos contractos
chnma-se partes aos conlrahentes on contractantes, {CoBrno pA Rocus, Inst. de
Dir, civ, § 171, not.)
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ameacados nos seus direitos podem ser restituidos, indemni-
sados ou assegqurados na fruicdo d'elles, so ox juizos e as
accoes ; acrescentando o art.” 25638 que a organizacio e
Jurisdicao dos juizos sdo reguladas por leis especiaes, perten-
cendo ao codigo de processo as regras relativas ds acgdes '
Este é o meio normal e commum da defésa dos direi-
tos, aquelle a que o titular do direito offendido tem geral-
mente de soccorrer-se para se garantir contra os actos
lesivos de terceiro; mas excepcionalmente, e s6 nos casos
taxativamente marcados na lei, é-lhe tambem permittido
usar da propria for¢a e auctoridade. Tal é o principio
estabelecido no artigo 25635 do cod. civ.: ninguem ¢ aucto-
risado a fazer-se vestituir ao exercicio dos seus direitos por
auctoridade propria, salvo nos casos declarados na lei.
Estas excepgoes sdo determinadas pela necessidade de
garantir o exercicio do direito ao respectivo titular nos
casos em que elle nao pode immediatamente recorrer 4
forga publica 2. O codigo faz applicagao d’este principio

! Divergem os jurisconsulios na determina¢io da verdadeira natureza da
acgdo, considerando-a alguns como um direifo e outras como simples meeio,

No direito romano foi ella considerada como direito, pois as Instifufas a
definivam jus persequendi in judicio quod sibi debetur; e nesta orientagio fot pelo
st. Viscoxbr pit Suapra redigido o I’roj. do cod. civ., que eslabelecia no seu ultimo
titulo muitas regras relativas 4s acc¢des.

Outra foi, porem, a orienta¢io da Commissio revisora d’aquelle projecto,
pois, nio obstante a larga discussio a este respeito sustentada por aquelle sabio
jurisconsulile, considerow a ac¢iio eomo um shnples sneio de garantir os direitos,
eliminando do projecto os artigos que respeilavam ds acgdes, por os julgar priva-
tivos do codigo de precesso civil.

Entre os que sustentam que a acgiio ¢ um direito surgem, porem, novas diver-
gencias, quando se trata de determinar a natureza d’elle. F assim: para alguns, a
acgito é o proprio direito que se pretende garanlir, ou antes uma qualidade ou ele-
menlo intrinseco d’esse direito, cuja realisagiio 56 pode ser levadu a effeito perante
a lesfio ou amecaca d’ella; para outros, a ac¢iio ¢ nm dircito distincto do direito
lesado oun ameagado, podendo ecxistir independeutemente d’este, como este pode
existir sem acgo. Formam assim duas cla

lei reconhece em p

meiro looar. ¢ o3 sancion
iIre 10gar, ¢ 08 suntion

rantia d'aquelles, Conf. D, Josg ArLserTo vOS |
* Conf. Infra, 17.
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nos artt. 486, 2354 e 2367 a 2370, restringindo o emprego
da propria forga aos limites da legitima defésa, que tambem
no direito penal fighra entre as circunstancias dirimentes
da responsabilidade criminal (cod. pen, art, 44, n.° 5 e 46).

§ 4.-- Subdivisdes do direito privado.— O di-
reito privado comprehende o direito civil e o commer-
cial, os quaes anddram por muito fempo confundidos;
sustentando-se ainda hoje que o direito commercial ndo
substancial-

fem carvacleristica alouma que o difforencie

VRS e I
mente do direito civil propriamente dito,

I cerlo, porem, que na legislucdo dos diveisos
povos, da wmesma forma que entre nds, esta distincedo
esti  geralmenle consagrade, ewmbora fundada sobre

criterios meramente empiricos.

Direito civil, nos fermos do arf. 3.° do respectivo
codigot, é o que regule as relagdes reciprocas dos
cidadiaos entre si, como meros particulares, ou entre

' Qs rowanos chamaram jus céivile ao que era proprio de cada Estado ¢ s6
podia ser invocado pelos respectivos ecidadiios: quod quisque populus ipse sibi
constituit, id ipsius proprium civitatis est ; vocaturque jus civile, quasi jus pmo-
prium ipsius civitatis, Inst. § te, De jur nal. ef. gent, (1. 9.). Comprehendia-
se, porlanto, nesta designacio tanlo o direito publico, como o privado de cada
na¢io, por opposi¢io an jus jenfiwm, que eomprehendia as regras communs a
lodos os povos: quo omnes gentes wbunlur.

Por muito tempo se usou tambem entre nés, ¢ nomeadamente nos Fstatutos
da Universidade de 1772 (Liv. 2. Cap. 2 ¢ 3), a expressio direito eivil para abran-
ger todo o direito poriuguds.

Na idade media cmpregou-se para designar o direifo romiano, por opposi¢io
ao direito canonico.

Algumas vezes ainda se enconfra empregada num sentido mais resirieto,
que todavia a approxima do coneeito romano, comprehendendo apenas os preceitos
legaes privativos dos cidadios de cada paiss mas as relagdes de familiavidade,
que hoje existem entre os povos, e 0s progressos da sciencia juridica, que alar-
garam a tutela do direito privado a todos os homens, sem distineglo de nacionali-
dades, deixaram reduzido a muito pouco o conleido de tal expressdo, neste

sontido.
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os cidaddos e o Estado, emy questoes de propriedade
ou de direitos puramente individuaes. Direito com-
mereial é o (que rege os actos de commercio, sejJam ou
ndo commerciantes as pessoas que nelles intervéem (cod.
comnt. art. 1.°); considerando-se actos de commercio
todos aquelles que se acham especialmente regulados
no codigo commercial, e, alem d’elles, todos os con-
tractos e obrigagdes dos commercianies, que nao
forem de natureza exelusivamente civil, se o contrario
do proprio acto nio resultar (cif. cod. comm. art. 2.").

A definicdo legal do direito civil ¢ imperfeita, por-
que abrange ftodo o direito privado, comprehendendo
nos seus termos tambem o direito commercial, do qual
era mister distingui-lo. Por isso, para delerminar os
dominios respectivos dos dois direitos precisamos de
recorrer o criterio fornccido pelo codigo commercial,
considerando actos civis lodos os que, nos termos do
lei commercial, ndo deverem classificar-se actos de coim-
mercio.

Esla  deferminagdo tem wma grande vmnportancia
pratica, pois ndo podem apreciar-se os effei

by POS JPLEER ety & 05 Cfiey

quer relacdo juwridica sems previcemente caraclerisar a
sua natureza, para se conhecer a lei que lhe é appli-
cavel.

Unidade do direito privado.

1_ /] A historia do direito commercial attesta que elle em
toda a parte se desintegrou do direito civil, tendo especial-
mente cm vista uma certa classe de pessoas, cujas operagdes
se procurava facilitar e proteger contra as fraudes a que
particularmente se prestavam —a classe dos commercian-
tes; mas no campo scientifico, onde o problema da unidade
ou dualidade do direito privado ainda subsiste, registam-
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ge opinives divergentes sobre o valor e justificacao d’aquelle
facto, fazendo-se vaticinios diversos sobre o futuro.

Para alguns escriptores nao ha distinegio cssencial
entre o objecto dos dois direitos, que disciplinam relagocs
juridicas fundamentalmente identicas. Como diz Pranior,
o direito commercial counfina em muitos pontos com o
direito civil, trata as mesmas materias, limitando-sc a
applicar uma regulamentacéo excepcional a actos por elle
subtrahidos ao regimen do direito commum !. Nestas cou-
digGes, a separacdo cntre o direito civil e o commereial
em codigos separados resulta de circunstancias meramente
eventuaes, que nio affectamn a midade fundamental dos
respectivas relagdes juridicas, sendo de descjar e de pre-
ver a sua futura unifica¢iio no mesmo codigo 2

t Pranton, Obr. cit. 27,

* A queslio da unifaccdio do direito privado tem sido muito debatida em
Italia, Contra%a aulonomia da dircito commercial apresenta VIvaxTe os seguintes
argumentos :

a) a dualidade do direito privado, inspirada na ideia de que os com-
1

tdadios, contraria o homoge

atos forma
nles forme

mere classe distineta dos

Wma Ciasse suneia Gos

dn nossa constituigio social;
b) delermina gravissimas questdes de indole social ¢ politica; porque:

1) conserva em flagrante coniraste com os principios da egualdade
social uma classe privilegiada, cuja actividade é regulada por
wna lei especial, que a favorece em prejuizo dos outros eidadios;

9) difficulla a administracio da justiga, visto reclamar frequentes
se um determinado acto juridico

investiga¢des preliminares sobre
é ou nio de natureza commereial, ¢ d’ali as controversias so-
bre a competeneia dos tribunaes ;

3) prejudica a applicagdio do direito pela difficuldade de applicar as
“suas disposigGes quando os dois codigos, civil e commercial,
regulamn o mesmo instituto ;

¥) exerce uma perniciosa influencia no progresso scientifico, pela
:Lfrh,mle deficiencia no codigo commercial de regras geraes e
pela grande abundancia de particularidades nas normas dos
varios institutos ;

5) nio ¢ possivel precisar os limites das duas leis civil ¢ commer-
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Outros auctores, porem, longe de acceitarem as pre-
missas estabelecidas, contestam a identidade fundamental
das relacoes juridicas e do objecto dos dois direitos, En-
tre elles, o egregio jurisconsulto brazileiro, autor do
ultimo Projecto do codigo civil d’aquella nacio, Crovis
Brvmuaqua, cuja grande erudigio flue de todos os seus
importantes oscriptos: o qual, refutando algumas criticas
dirigidas ao seu valioso trabalho, sob este ponto de vista,
sustenta que, no momento actual, as relagies juridicas,

"~ que constituem o dominio dos dois direitos, se apresentam
com caracteres sufficientemente distinctos para que se
organfsem por codigos differentes .

cial, pela difficnldade de caracterisar ¢ distinguir nitidamente
0s actos civis ¢ commerciaes.

A eseola orthodoxa oun conservadora allega, por seu lado, pela Tocca
de VIDARI:

a) a separaclio do direito commercial ¢ do direito civil explica-se pela di-
versa natureza das relacdes sociacs que um e oulro sio chamados a disciplinar :
emhora o commercio deixasse de ser monopolio de uma ordem de cidaddos, as leis
commerciaes ainda actualmente regulain o exercicio profissional do commercio e
a pratica de qualquer acto d’esta industria, e, porisso, uma certa ordem de factos
economicos ;

b) a difficuldade em assignar os confins das duas legisla¢des niio é razio
para negar que sejam distinetas, ¢ que entre cllas haja limites ; da mesma férma
que a affinidade reciproca do direito constitucional e do direito administrativo e a
difficuldade de lhes assignav os limites, nio siio motivo para unificar aquelles. De
resto, a determinacdo dos limites lornar-se-ia facil com a substilui¢fo da distinccfio
enire actos civis e commerciaes pela distincedo entre commerciantes ¢ niio commer-
ciantes,

¢) o facto de ser a lei civil insufliciente para regular algumas institui¢des,
sendo necessario recorrer 4 lei commercial, ndio prova contra a antonomia dos dois
direilos, visto que as exigencias de cada wma das relagdes sdo diversas, careeendo
as institui¢des commerciacs de mais liberdade ¢ havendo instihitos ¢ orgdos que
seriam inuteis e nocivos na vida civil;

d) sob o ponto de vista patrimonial: no direito eivil, os bens sfio eonside-
rados no seu valor de uso, e no direito commercial no scu valor de troca: ete.

' Ewm deftsa do proj. de cod. civ. Brazileive, pp. 31 a 33. «Ji nio me
refiro, escreve clle, ao modo particular de effectuar & cobranca dos creditos

nte, porg ¢ a ]
cia é commnm aos commercianles ¢ 20s que ndo fazem da mercancia profissdo ha-
bitual ; mas as regras especiaes ao contracto cambial, ds socicdades mercantis, ds

emprezas de transportes, as institui¢des bancarias, estio-nos indicando, de um

a .
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A grande complexidade objectiva e formal do diretto
civil, que pela vastidio dos assumptos gue regula ¢, por-
ventura, de todos os ramos do direito o que tem mais
extensos dominios, explica sufficientemente a sua morosa
evolucio, attestada no facto de ainda hoje nos codigos civis
se reprodusirem, na sua maior parte, as velhas formulas do
direito romano.

Comprehendendo grande numero de instituigdes, cor-
respondentes a necessidades diversas da communidade, era
de prever que umas s¢ adiantassem as outras 1o seu desen-
volvimenio progressive, de modo a estabelecer-se a dos-

modo irrecusavel, que ha no eommercio uma funceio social sullicientemente espe-
y rapida das riquezas, ligando as

cialisada, que sc desfina a elieclnar a eivenl
duas operagbes fundamentaes da economia politica, — a treagio das ulilidades e a
Satisfad das necessidades, K essa funcgdio, yue Jmprime um cavacter proprio
nas relagies, que determina, (ue exige wais de uma classe espeeial de agentes
auxiliares, que dia a dia se amplia e toma intensidade, nio pdde, penso eu, dis-
pensar, no momento presente, um conjuncto de preceitos juridicos modvlados se-
gundo as peculiaridades que ella taz nascer.

«Suppondo que, nesla regiio do mundo intellectnal, a evolugio siga marcha
inversa da commam, passando do polymorphismo a férma unica, da especialisagio
para a uniformidade, que se countraia, em vez de se desdobray, ainda & prematora
a reforma, porque ainda subsistem as causas determinanles da distine¢io eutre os
dous ramoes principaes do direlto privaco.

«Nem se desloquem os termos da questiio, allegando que, lhoje, o commercio
nio é mais o privilegio de uma classe, porque sdo precisamente velagdes especiaes
gue o direito cowmercial pretende regular, pouco importande que ellas se cir-
cumserevam a win grupo de pessoas ou se estendam i generalidade dos individuos.
Nio ¢ do ponlo de vista particular das pessoas que a distinegdo é feita, mas em
attengio ao ohjecto das relacdes travadas. Si a mediagido ou, como prefere dizer
Ercore Vipans, a intromissiio, di un caracleristico de facil assignalamento as ope-
rugdes do conmmercio, ¢ natural que por esse mesmo prisma as considere o Direilo».

E contestando que o objecto d’essas relages juridicas seja o mesmo, e pelo
mesnto aspeclo encarado, acrescenta:

Quanto ao objecto, & materia do direito eivil, a primeira inspec¢iio revela-o
mais extenso do que o do commereial, pols que faltam a este as relagdes de fami-
lin ¢ de successito hereditaria, que ddo origem a grande numero de actos juridicos
o de institutes (easamento, filiacdo, patrio poder, adopedo, regimen matrimonial,
tostamento, legitima, etc.).

Toda a forte argumentagiio do insigne escriptor sobre o assumpto, foi por
elle proprio resumida na resposta que deu A censura do Dr. Cornuo RooRriGurs,
(obr. cil. p. 247 ¢ seg.) pela farma seguinte :
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harmonia dos principios tradicionaes do direito civil com
as novas necessidades sociaes.

Era preciso um direito novo, com formulas simples,
adequadas & natureza especial das novas funcedes d’esses
institutos; ¢ d’ali a desintegracdo do direito commercial,
que subtraiu ao pesado formalismo do direito civil os
actos e contractos que substancialmente constituem a fun-
ccdo cspecifica da industria commercial, e d’outras com
esta Intimamente relacionadas, cujos progressos se nao
compadeciam com a quasi immobilidade d’aquelle direito.

Esse movimento de desintegragao contintia, e ha de
continuar, certamente, a produzir novos ramos de direito,
autonomos ¢ difterenciados do direito civil ¢ do commer-
cial. O direito industrial, e os direitos intellectuaes, approxi-

«. .. ponderei contra o0s quc sustentam a nceessidade da absorpyio do
direito commercial no ¢ivii, que se hade transtormar em privado social :

1. Que a marcha da evolug¢do, em todos as dominios, é sempre uma passa-
gem do homogenco para o heterogeneo, da uniformidade para a especialisagin, da
unidade para a mulliplicidade ; e que a pretengiio dos unionislas do direito privado,
contrariando essa lei natural do desenvolvimento dos phenomenos e das idéas, nio
nie parccia digna de applausos.

2,0 Que o direito commercial niio se baseava sobre um privilegio de classe,

nio era

de excepgiio, eomo infundadamente aflirmavam alguns, mas sim
0 do direito privado, determinada pela natureza das relagdes que
é destinado a regulur, relagdes que assumem um caracter especial em consequencia
da func¢io propria do commercio, que é vincular duas phases da vida economica,
a produegdo e 0 consuimo, para (ue uma receba da outra a porgio de energia vital
de (ue necessita.

3. Que os unionistas partiam do failso supposto de que a base do direito
era puranmenle economiea, esqueeidos de que semelliante doulrina desfigura, mutila
o amesquinha a idéa do direito, mais elevada, mais particularmente humana, exi-
gindo faculdades ais aperfeicoadas do que o principio economico.

4.0 Que o direito c¢ivil considerava os beus, como judiciosamente observara
sLLI, no seu valor de uso e o commercial no sew valor do froca, e desdohrei
rgumento em cinco proposicoes dilferentes, de accordo comn o preclaro Raour
DE LA (GRASSERIE.

una espec

Prsa

esle

5.0 Que o exemplo do codigo suisso das obrigacies nio constituia um argu-
mento, porque na Federagio lelvelica a unificagdo que se procurava tirmar era a
polilica, para tornar o direito privado objecto da competencia federal, ¢ nio a
conceitual, para {ornal-o wn {odo unido ¢ compacto.

6.0 Finalmente, que ainda mesmo quando o exemplo suisso pudesse ser
invocado, a elle se opporia 0 da Allemanha, onde se julgou conveniente manter
a distinegdo entre o direito civil e o commercial ».
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mam-se cada vez mais da realidade objectiva, correspon-
dendo & mais rapida evolugio dos respectivos institutos;
emquanto o direito civil com as suas institui¢des funda-
mentaes, a familia, as successoes, etc., refractarias a tral‘ns—
formacoes rapidas e profundas, proseguirao, dentro das
velhas formulas, a evolucao lenta, mas fatal, de todos os
phenomenos sociaes.
5 fir i re jurisconsulto
Por isso, com rasido @f%nma o illustre ]
brazileiro que o direito civil, em seus tragos geraes, se
ha de manter indefinidamente, regulando as rclagocs d.e
g a0 heredi-

familia, a propriedade, as
taria, vicejando ao seu lado o direito commercial, do qual
se ha de desaggregar o industrial, ou para constituir por
si s6 um organismo independente, ou para alliar-se dura-
doura ou transitoriamente as outras formas dos chamados

direitos iutellectuaes !.

Do resto, o direito commercial nasceu e desenvolveu-
so em toda a parte sob o impulso de necessidades identi'-
cas, porque ideutiea é no mundo inteiro a funec¢io especi-
fica do commercio. D’ahi a quasi identidadc dos seus
tos nos diversos povos, ¢ a geral aspiragio para a

:'}ua completa unificagao universal, quc se manifesta nos eseri-
ptos dos mais notaveis commercialistas modernos, e nas
discussdes dos congressos internacionaes.

Nao assim pelo que respeita ds instituigoes fundamen-
tacs do direito civil, que apresentam modalidades substan-
cialmente diversas nos diversos povos, proveunientes da
diversidade dos seus costumes, e das suas neccssidades,
que o constaute ¢ progressivo desenvolvimento dus re.la,—
¢0cs internacionaes nio conseguio nem, decerto, conseguira
Jjlumais apagar.

v Obr. cit. p. 223 ¢ 9%



32 CGURSO DE DIREITO CIVIL [§4.° 12]

O direito commercial podera ser cosmopolita e univer-
sal; o direito civil ficard sempre nacional.

A dualidade do direito privado estd, pois, em nosso
ntender, plenameute justificada: o direito commereial
constitue um direito singular ou especial em relagio ao
direito civil.

1@) Actos civis e actos de commercio.

O direito civil acha-se inteiramente relacionado
com o direito commercial, servindo aquelle de subsidiario
a este nos casos omissos (cod. comm., art. 3.0).

Sendo, porem, diverso o dominio de cada nm d’elles,
embora as relacoes juridicas por ambos reguladas caibam
na definicio legal do dircito civil (cod. civ. art. 2.7) é
indispeusavel, na falta de melhor eriterio, estabelecer a
regra pratica para determinar os casos regidos por um ou
por outro. Ora, como o direito commercial constitue um
direito especial, as suas disposicoes prevalecem sobre as do
direito civil, que é geral ou commum, segundo a regra de
que a lei especial prevalece sempre sobre a lei geral.

Por isso, o primeiro dever do interprete perante um
caso qualquer de dircito privado é verificar se porven-
tura se trata, ou nao, de actos de commercio, e como taes
sujeitos & lei commercial.

O artigo 2." do cod. comm. fornecc-nos o criterio para
fazer essa determinacdo, definindo aquelles actos, que
podem ser de duas especies :

a) Actos de commercio objectivos, que sio todos
0s que se acham especialmente regulados no
codigo commercial,

b) Actos de commercio subjectivos, que sio os
restantes contractos e obrigagoes dos com-
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merciantes, que nio forem de natureza exclu-
sivamente civil, se o contrario do proprio acto
néo resultar.

Os primeiros sio commerciaes, qualquer que seja a
pessoa que os pratica, e por isso se chamam objectivos, por
serem commerciaes por si mesmos; os segundos chamam-
se subjectivos, porque a sua commercialidade resulta da
qualidade da pessoa quc os pratica.

Em face d’estes principios, o caminho do interprete
fica tracado :

1) O acto estd especialmente regulado no codigo com-
mercial. A solugio tem de ser dada & face do direito
commercial, seja qual for a qualidade das pessoas.

2) O acto ndo estd regulado especialmente naquelle
codigo. Neste caso é preciso attender &4 qualidade das
pessoas que nelle intervieram :

a) se ndo fol praticado por commerciante, é acto
civil ;

B)  se foi praticado por commerciante, serh consi-
derado, em regra, acto de commercio; pois s6
deixa de o ser em dois casos: «) se o con-
tracto ou obrigacdo for de natureza exclusiva-
mente civil, isto ¢, regulado apenas na legislacao
civil, v. g. a emphyteuse; b) ou se, ndo tendo
esta natureza, do proprio aeto resultar que na-
da tem ‘eomxo exercicio do commercio 1,

! Os actos de commercio subjectivos, quando somente uma das pessoas que
Intervéem na relagio juridica é commerciante, sio tambem ehamados na Jjurispru-
dencia italiana e fraucésa aclos commerciaes mixtos ou unilateraes ; mas nem por
Iswo deixam de ser regulados pela lei cownmtercial, e de ficarem sujeitos ao foro

3
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Tal é o criterio legal que o nosso direito fornece para
sepurar os dominios correspondentes aos dois ramos do
direito privado. A elle precisimos frequentemente re-
correr no estudo das diversas questoes praticas, que nao
podem ser devidamente resolvidas sem a prévia averigua-

cao da matureza juridica do acto, sobre a qual assenta a

determinacao da lei applicavel ',

§ b.»— Divises do direito subjectivo. Os di-
reitos subjectivos est@o naluralimente subordinados ds
divises do direito objectivo; e por isso temos direitos
publicos e direitos privados, pertencendo ao nuinero
dos primeiros os direitos politicos, administrativos, efe.
e @ classe dos segundos os direitos civis e os direitos
commerciaes. )

Outras divisdes, com diversas bases, sdo porém,
mencionadas pelos escriptores, e algumas referidas na
nossa legislagdo.

Tal é a divisdo dos direitos em originarios e
adquiridos, de que nos fallam diversos artigos do
codigo civil, que lhe deram sangio legal ; a dos direi-

commercial. Assim o determina o art. 99.0 do codigo commercial, nos scguintes
lermos : «embora o acto seja mercantil somenle em relacdo a uma das paries
serd regulado pelas disposicoes da lei commercial quanto a todos os contractantes,
salvas as que s6 forem applicaveis dquelle, ou dquelles por cujo respeito o acto é
mercantil, ficando, porém, todos sujeilos & jurisdicgdo commicrcialr.

A mesma disposi¢io vem reproduzida no § 1. do art. 3.0 do codigo de
processo commercial. Conf. EDUARDO SaLDaNHA, Estudos sobre o direilo commer-
cial Portugués, 1. 72,

1 Pode ver-se a applicagio d’este principio na Rev. de Leg. e de Jurispr.
(xxu1, 451) onde se affirma que é civil e nd@o commercial o contracio de compra
e venda dos moveis d’um hotel, feila ao dono d’esta casa para conlinuar o com-
prador & gerir o mesmo holel ; e nos Estudos Juridicos (1, 176) onde se opina
que o sociedade que tem por objecto a compra e venda de cortigas, é commer-
cial e ndo eivil. Conf. Dr. J. Tavarps, A delerminagdo dos actos de commercio,
em o numero 7 d’esta ultima publicagiio.
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tos geradores e sancionadores', a que jd nos refe-
rimos anteriormente; a dos direitos affirmativos e
negativos, conforme consistem em poder praticar certos
factos, ou em deixar de praticar outros?; e finalmente,
a dos direitos pessoaes e reaes, a que tambem jd
fizemos referencia 3

As tres wultimas especies de direitos podem consi-
derar-se subdivises dos direitos adquiridos; mas como
nodernamente se ndo acceita a primeira divisdo indi-
cada, deixdmos de enunciar as restanies como suas
subordinadas.

De todas ellas, interessam particularmente ao nosso
estudo a primeira e a ultima.

Importancia relativa d’estas classificagoes.

/15 A concepgao racionalista do direito, defendida
pela escola do direito natural, a que ji nos referimos ¢,
fazendo derivar da propria natureza humana um certo
numero de direitos, nos quacs todos os outros encontravam
a sua fonte ou origem, estabelecia logicamente a classifi-
cacio d’esses mesmos direitos em dois grupos, chamando
2,08 primeiros: direitos originarios, primitivos, absolutos,
ou naturaes, e aos segundos: direitos adquiridos, hypothe-
ticos, condicionaes, secundarios, derivados ou relativos,
porque a sua adquisicdo dependia essencialmente de um
facto do homem — ou fosse do titular do direito, ou d’outra
pessoa 5.

' Supra, 10, p. 24, not. 1.

* Os direitos afficmativos auctorisam o sujeito a uma acgdo positiva; os
negativos permittem-lhe ommittir qualquer cousa, que elle seria obrigado a fazer
no prescindisse d’esse direito. Dr. J. Tavares, obr. cif, 19 ; CHinoxt E ABELLO,
Tratalo di dirifto civile ilaliano, 1, p. 114 ¢ 115,

¢ Supra, 6, pag. 12.

¢ Supra, 5.

¢ DR, Vicente Frrewr, Philosophia do direilo, I, §§ 33., 65.0 e 81,0
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Foi nesta doutrina que o legislador portugués assen-
‘tou todo o vasto plano da sua obra; e, por isso, nao s6
mencionou logo no artigo 4.° do codigo civil a natureza
humana como fonte dos direi:os civis, mas pela definicio
¢ classificaciio dos déveitos originarios abriu a parte segunda
do mesmo codigo.

Nao tem, ¢ certo, esta materia importancia alguma
pratica, servindo apenas para perpetuar no seu melhor
trabalho as ideias philosophicas do auctor do codigo civil,
ou do seu primitivo Projecto -~ o saudoso VISCONDE DE
SrABRA — que a morte foi ha poucos annos surprehender
no seu pittoresco retiro de Mogofores, entre os seus livros
queridos, cuja leitura escutava attento, ou dictando esme-
radas traducgdes de textos latinos, ji que os olhos, de ha
muito cerrados para a luz, lhe ndo permittiam compulsa-los
directamente, e o constante amor do trabalho lhe nio
consentia deixar em repouso o espirito, ainda em plena
lucidez.

A’ sua tenacidade na defésa do plano geral da sua
obra, 4 consideragio, que sempre mereceu aos vogaes da
Commissao revisora, e porventura ainda 4 terminante
affirmagio, que se lhe attribue, de abandonar os trabalhos
da revisao se esta materia fosse eliminada da lei, se deve,
talvez, a existencia no codigo civil portuguds d'um capi-
tulo, que ndo tem correspondente em codigos estrangeiros.

Para a jurisprudencia patria, no entanto, esse capitulo
ficou sempre de nenhum valor, a niao ser como atfirmacédo
geral de principios, que noutros logares se encontram
desenvolvidos e applicados.

E nio s6 inutil julgamos esta doutrina; pois, a nosso
vér, a sua inser¢io na lei tem graves inconvenientes:
porquanfo sendo ﬂlmwlg dog artigos do codigo reproduccao

de preceitos constitucionaes, qualquer alteracio que a este
respeito venha por ventura a fazer-se na carta constitucio-
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nal arrasta consigo a modifica¢io correspondente do cod.
c¢iv., em prejuizo, talvez, do seu systema geral; e tem,
sobretudo, o defeito de outorgar forca de lei a uma clas-
sificagdo puramente doutrinal, a respeito da qual, e mesmo
a dentro da escola do auctor do codigo, se manifestam
profundas divergencias entre os escriptores, e que na dis-
cussdo do primitivo projecto se desenharam tambem com
tanta nitidez, que o proprio sr. VISCONDE DE SEABRA nio
legrou vér triumphar as suas primeiras ideias 1.

No entanto, tratando-se d’uma classificacdo legal dos
direitos, € indispensavel que d’ella nos occupemos com
maior desenvolvimento, verificando, a proposito de cada
um dos direitos originarios apontados pelo legislador, o
principio ja anteriormente affirmado de que fodo o direito
€ positivo.

Mais importante sob o ponto de vista pratico, e certa-
mente mais scientifica por assentar sobre bases positivas,
é a classificagio dos direitos em reaes ¢ pessoaes, pelos
diversos principios que subordinam uns e outros, tanto
em materia civil, como 1no proeo\so I‘epr}OtIVO onde s
estabeleceun tambom a ¢ e
pessoaes, conforme teem respeotxvamente por obJeoto a
restituigio de cousas mobiliarias ou immobiliarias, ou o
cumprimento de obrigagoes (cod. de proc. civ., art. 2.°,

8§ 1.0 e 2.)2.

As restantes classificagdes indicadas ndo teem hoje
importancia alguma; e por isso s6 d’aquellas vamos occu~
par-nos.

' £ Dpoi

Conf. Proj.
I’ duvidoso se o cnd de proce. civ. procurou ou nio appoiar esla divisio
das acgdes, na divisio tradicional do direilo em rcal e pessoal. Conf. Dr. J.

ALnserTo pos RErs, obr. cil. 22.

Aclas da Comun. Rev.. 6468
as Aclas da Lo, Lev,, 64-66.

2
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§ 6. — Direitos originarios e adquiridos. O
codigo civil define e classifica os direifos originarios
pela forma seguinte: dizem-se direitos originarios
os que resultam da propria natureza do hommem, ¢ que
a lei civil reconhece e prolege como fonte e origem de
todos os outros (art. 359.°)

Estes direitos s@o:

1. — o de existencia ;
2.° — o de liberdade ;
3.° — o de associagdo ;
4> — o de apropriagdo ;
5. — o de defésa.

a) O direito de existencia ndo <6 comprehende o
vida e indegridade pessoal do homem, mas tamben o
seuw bom mnome e reputacdo, em que consiste a sua
dignidade moral (art. 360.°)

b) O direito de liberdade consiste no livre exer-
cicio das fuculdades physicas e intellectuaes, e compre-
hende o pensamento, a express@o e a ace@o (art. 361.}

O pensamento do homem é inviolavel (art. 362.)

0 direito de expressio é livre, como o pensamento;
mas o que delle abusar, em prejuizo da sociedadc ou
de outrem, serd responsavel na conformidade das leis
(art. 363.°).

O direito de acgéio consiste na faculdade de pra-
ticar livremenle quaesquer actos ; mas o que delle abusar,
attentando contra os direitos de outrem ou da sociedade,
serd responsavel, nos termos das leis (art. 364.°)

¢) O direito de associagio consiste na faculdade
de por em comumum os meios ou esforgos individuaes,
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para qualquer fim, que ndo prejudique os direitos de
putrem ou da sociedade (art. 365.°)

Y consiste na faculdade
de adquirir fudo 0 que for conducente d conservagao
da cxistencia, e d manutencio e ao melhoramento da
propria condicao. Fste direito, considerado objecti-
vamente, é o que se chama propriedade. Mas o direito
civil s6 reconhece a apropriagdo, quando é feitw por
titulo ou modo legitimo (art. 366.° e § un.)

e) O direito de defésa consiste na faculdade de
obstar d violacdo dos direitos naturaes ou adquiridos
(art. 367.c)

Os direilos originarios sdo inalienaveis, ¢ sé pédem
ser limitados por lei formal e expressa. A wviolac@o
delles produz a obrigag@o de reparar o offensa (art. 368.9)

, Direito de existencia.

i / Oeceupa o primeiro logar entre os direitos origi-
parios mencionados no art. 359.° do eod. eiv., e é tambem,
decerto, o que primeiro appareee no quadro das normas
juridieas de qualquer soeiedade humana. Desde que o
direito tem por fim garantir as eondigoes de existeneia e
desenvolvimento soeial, nio podia a vida do homem, ele-
mento esseneial d’aquelle organismo, eseapar a sua pro-
teccio.

Mas o dirveito de existencia, segundo a definigdo do
podigo, nio eomprehende sémente a vida, pois abrange
conjunetamente a integridade physiea e intelleetual do
homem, o seu bom nome e reputaedo (art. 360.°); e no
desonvolvimento da vida juridica das soeiedades vemos,
oom effeito, que a tutela do direito vae suecessivamente
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abracando todas estas condigbes de vida para o homem
soclal : primeiramente a vida physiea, depois a privagao
de alguns orgdos nio essenefaes para a existeneia; e por
fim, quando as sociedades teem aleangado grande desen-
volvimento na ordem moral, o bom nome e a reputaedo,
que determinam a consideracdo e respeito alheios, tradu-
zindo-se mesmo, por vezes, em importantes beneficios
peeuniarios.

No entretanto, é forcoso reeonhecer que as soeiedades
86 assumiram a tutela de taes direitos quando tinham ja
dado alguns passos na via do progresso, pois nas primeiras
phases da sua evoluedo o direito & vida teve por uniea ga-
rantia a forga do proprio individuo, ou a dos seus familia-
res (vindicta privada), exercida quasi discripeionariamente.

A protecgdio da integridade plysica vemo-la, todavia,
j& legalmente reconhecida no 7ulido, cuja formula é bem
conhecida: olho por olho, dente por dente ; mas a defésa da
integridade moral s6 muito tarde apparece, quando a soeie-
dade havia ja assumido a func¢ao de administrar a justica.

A sanecdo do preceituado no art. 360.” do eod. civ.
eneontra-se nio s6 cm muitos artigos do cod. pen., onde
sdo incriminadas e punidas as offensas contra as pessoas:
morte, ferimentos, ameaeas, e tambem os ataques & sua
honra e considera¢io, que eonstituem os erimes de injtria,
diffamacao e caltimnia; mas tambem no proprio eod. civ.,
artt. 2384.° e seg.; e ainda em leis espeeiaes, v. gr., na
que regula o exercicio do direito de expressio do pensa-
mento por meio da imprensa (Lei de 11 de abril de 1907).

rQace e

| A RST .
/l Q O direito de liberdade acha-se definido em termos
muito generieos no art, 861.° do eod. eiv., podendo levar &

Direito de liberdade ¢ direito do agsoei
21reitQ ae GQIreiie &
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errada eonvie¢do de que a lei civil nio reeonheee limites
Mo oxereieio das aetividades humanas. Lendo, porém, os
wrtigos seguintes, desde logo se observa que das suas trés
principaes manifestagoes — o pensamento, a expressio ¢ a
acyio -— sO a primeira, eomo faeto psyehologieo, nao eneon-
tra na lei restrieedo alguma.

O pensamento do homem, emquanto se ndo revela
por signaes exteriores, foge aos dominios do direito; mas
desde que se revela por qualquer férma apreeiavel tem
uma importaneia eapital, tanto no eampo do direito eivil,
onde a intencdo das partes forma geralmente a lei dos
contraetos e subordina os efteitos do testamento, como 1o
direito penal onde a falta de inten¢iio criminosa justifica
o facto.

As restantes manifestagdes do direito de liberdade
encontram, porém, a sua natural limitagao na coexistencia
de direitos eguaes para todos os membros da sociedade, e
nos interesses da mesma sociedade. Dilo expressamente o
art. 363.°; repete-o o art. 364.°; e resulta da propria natu-
reza e fins do direito, que tendo por objeetivo a garantia
das eondicoes de existencia soeial, preeisa de coordenar as
diversas aetividades individuaes de modo a tornar possivel
o seu desenvolvimento simultaneo e parallelo, e defender
o organismo eontra os ataques, que vao feri-lo nos scus
elementos de vida.

Da lei da sociabilidade humana resultam, eomo ante-
riormente dissemos !, as primeiras limitagoes ao livre
exereieio das faculdades physieas e intelleetuaes, definindo
nos seus verdadeiros termos o direito de liberdade, que
primitivamente se manifesta a proposito da satisfagdo das
mais elementares necessidades da vida, das exigeneias
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puramente organicas, e s0 mais tarde, 4 medida que a
vida soeial se vac desenvolvendo, eomprehende as variadas
manifestacoes da aetividade psyehiea.

A liberdade, portanto, acompanha todas as manifesta-
edes da actividade humana, desenvolvendo-se parallela-
mente a cllas; e por isso Romaanosr poude affirmar que,
em rigor, a liberdade nido eonstitue um direito, mas uma
eondigio inseparavel e universal, ou antes um requisito
essencial do exereicio de qualguer direito ou dever !

No direito de ace¢#o, tal eomo o define o eod. eiv.,,
( art. 864.7), podia tambem eomprehender-se o de associagdo,
de que se oeeupa em especial o art. 36D., porque aquelle
referindo-se a quaesquer actos, abrange manifestamente a
eoordenagiio de varias actividades para um fim eommum,
qualquer que clle seja, desde que nio prejudique os direitos
de outrem ou da soeiedade.

Esta intima ligaedo entre os dois direitos foi expres-
samente reconheeida nos trabalhos preliminares do eodigo,
sendo o direito de liberdade ¢ o de associacdo ineluidos no
mesmo numero do artigo eorrespondente ao 359.° do eod.
eiv. 2,

Este direito de associagdo, que as nossas leis garan-
tem e reeonheeem desde que o seu fim seja legitimo, e ainda
assim eom maiores ou menores restriegdes segundo o seu
espeeial objeeto, é consequeneia neeessaria da lei da
soelabilidade humana.

Nio pode o homem por si s, desacompanhado do
auxilio alheio, realisar integralmente a sua funcedo soeial.

1 Conf. Rivista di fil. scienl. 1v. (1877, junho) 366.

Qe Aa o
uoni. Acras, 0.
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E' sabido que as forgas niao se sommarn, mas se multipli-
pam; e fins que seriam irrealisaveis para um s6 homem,
ficilmente consegue aleanca-los a assoeiagdo de varias
pessoas.

Por isso o mnosso eodigo reeonhece no artigo 865.° o
prineipio geral de que a todos ¢ lieito assoeiar os proprios
esforcos aos de outras pessoas para qualquer fim que néo
prejudique direitos de outrem, ou da soeiedade ; e, eonere-
tisando esta affirmagao generiea, regula espeeialmente, nos
contraetos, diversas formas de soeiedade, reconheee e pro-
toge as pessoas moraes, admitte e regula a eomproprie-
dade, ete. Da mesma forma, nas leis administrativas, v.
gr., na de 26 de julho de 1893, que regulamenta o exercicio
do direito de renniao em logar puiblieo ou recinto fechado ;
e no eodigo eommereial, além d’outras, se ostabeleeem
preeeitos diversos, baseados no mesmo prineipio.

O espirito da associaedo obedeee em todas as mani-
festagoes da sna vida & aegdo de duas forgas simnltaneas:
por um lado a tendeneia psyeologiea para o eonvivio em
sociedade, determinada pela insuffieicneia das faeuldades
do individuo; por outro lado, a vantagem que resulta do
prineipio meehanico da somma ou composi¢io de foras,
segundo o qual o effeito da resultante é maior do que a
somma arithmetica dos effeitos das singulares componen-
tos ',

Reconheeidos eomo esseneiaes & existeneia do
homem na soeiedade os direitos de integridade physiea e
moral, e o de liberdade, o direito de apropriagdo nao podia
deixar de apparecer desde logo no quadro das relagdes

/] q’a Direito de apropriacéo.

P D, J. TAVARES, 0br. cif. 21.
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juridieas de qualquer povo, eomo sua logiea e neeessaria
eonsequencia. O livre exereieio das faeuldades humanas
(art. 361."), dirigidas no sentido de proeurar no meio
biologico e social os elementos neeessarios 4 eonservagio
da existencia, e ao melhoramento da propria condicao, é
um dos primeiros faetos que se aeolhem 4 tntela do direito
nas socicdades embryonarias, porque eorresponde a neees-
sidades fundamentacs da vida. Negar o direito de apro-
priacdo, seria negar o direito de existencia, porque o
homem para viver carece de procurar fora de si eertas
utilidades, que por vezes sO pode aleancar mediante o
proprio trabalho.

O exerejeio do direito de apropriaeso da origem &
propriedade, que o nosso eodigo define a faculdade, que o
homem temn, de applicar & conservacio da sua existencia, e
ao melhoramento da sua condico, tudo quanto para esse fim
legitimamente adquiriv e de que, portanto, pide dispdr livre-
mente (art. 2167.°) Este direito tanto pdde reeahir sobre
cousas moveis, eomo sobre as immoveis; mas ao passo
que a legitimidade da propriedade individual sobre as
cousas da primeira especie é geralmente aceeita, nao suc-
eede 0 mesmo com a propriedade da terra, que é vivamente
eombatida pelos eseriptores socialistas.

No entanto é forga eonfessar, eom Puaria, que «reeo-
nheeido o direito de liberdade psycho-organica, e o direito
de trabalho, ¢ eonsequeneia logica o reeouhecimento do
direito de propriedade, isto é, do direito de possuir as
eoisas aleangadas pelo exereicio d’aquelles direitos, e dispor
d’ellas livremente, sem offensa dos direitos d’outrem, ou
melhor, nos limites determinados pelas necessidades do
eonvivio social. O direito de propriedade individual ndo
pode, eonsequentemeﬁte, ser posto em duavida, a nao ser
que se queira destruir o verdadeiro eoneeito da persona-
lidade juridiea, negando a legitimidade do exercicio de
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algrumas importantissimas funeedes da actividade psyeho-
‘organiea. O que pdde, todavia, discutir-se é o modo como
‘deve ser regnulado o exercicio d’aquelle direito, de maneira
que os interesses de alguns nio prevaleeam sobre o inte-
resse da eolleetividade eom grave damno dos outros.» !

Reeonheeendo a neeessidade de fixar legalmente os
limites daquelle direito, o nosso cod. eiv. eomeea por desde
logo reeusar a proteeedo da lei aos aetos de apropriacdo,
que nao tenham sido feitos por titulo ou modo legitimo
(§ un. do art. 366."); entendendo-se por titulo o fundamento
justifieativo da adquisigéio, e por modo a forma da adqui-
sigao, ou a tomada da posse %

Direito de defésa.
Nas sociedades ainda poueo desenvolvidas, onde

- a tutela do direito por parte da eolleetividade se nao paode

exereer proficuamente, o instineto da eonservagio leva o
homem a usar da propria forea para obstar & violagao dos
seus direitos, ou para reprimir as offensas reeebidas.

v Praria.  Revista eif., 372-373.

t Sr. Cons. Dias Furnruma, cod. ¢do. port, 2.4 edig), 1, 275, «A palavra
titlilo, na linguagent vulgar, e muilas vezes na forense, escreve Gonrtio na Rocus,
significa o documento, que serve para provar os direitos, ou obrigacics. Porén
no sentido juridico dizemos titulo o fundamento da acquisigio, ou, como se diz em
Direito Romano, a couse dos direitos: eomo o contracto, a suecessdo, a filiaglo,
a minoridade, ete.

«0 titulo diz-se onereso, quando o direilo foi obtido por outra retribuicio
equivalente, como acontece mos contractvs chamados onerosos; e gratuite, ou
ucrativo, quando niio houve retribui¢do, como se verifica ordinarlamente nos con-
tractos beneficos, nos legados, e nas suecessoes.

«Além d’isto o titulo diz-se waiversal, quando comprehende um todo de cousas
o direitos, como as herangas; e singular, quando se refere a um direito ou cousa
individual.

«TFinalmente, o titulo diz-sc revogavel, ou resoluvel, quando a transmissio fica
dependente de alguma circumstancia de swodalidade, delarada no meswo acto, ou
estabielecida pela lei, como condigio resoluliva; e irrevogavel ou irresoluvel, quan-
da se nido pode desfazer., »
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A vindjcta privada, a que ji tivemos de fazer refe-
reneia !, é uma prova indiseutivel do que aeabamos de
affirmar.

Mas nas soeiedades eivilisadas a defésa da personali-
dade humana assume o earaeter de funecdo soeial, exereida
por orgdos proprios em nome e no interesse da eolleeti-
vidade, reconhecendo-se o direito de defésa por forca e
auetoridade propria so a titulo exeepelonal, nos easos de
damno imminente ou irreparavel, quando nao seja possivel
reeorrer a auetoridade publica.

Esta transformagao profunda no coneeito da defésa
eomprehende-se e expliea-se faeilmente, eomo resultado
neeessario da progressiva evolugio da soeiedade; pols
reeonheeendo-se os graves, e por vezes irremediaveis
ineonvenientes, que para 0 organismo soelal resultavam
do exereieio mals ou monos arbitrario da defésa indivi-
dual — que a violencia das palxdes exaeerbava, eompro-
mettendo a tranquilidade ptibliea — e adquirindo a soeie-
dade eada vez malores forgas, e mais adquados meios de
defésa, nio podia deixar de assumir para si aquella fun-
e¢lo, por neeessidade da propria eonservagio.

Nao senda, porém, em muitos casos possivel 4 aueto-
ridade publica prevenir eertas offensas aos direitos indivi-
duaes, a imperiosa necessidade de manter a ordem juridica?

! Supra, 14.

* «A regulamentagdo dos interesses humanos, seguudo a ideia de justica
dominante no momento, constitue, quando considerada em scu conjuncto, uma
systematisagllo das cnergias sociaes que os juristas allemies, com muita proprie-
dade, denominam ordem juridica, o que importa dizer: justa propor¢do dos
interesses collidentes, ou antes, organizagdo da vida enmt commum, pela proporeio-
nada satisfagcdo das necessidades e pela orientagdo cullural dos impulsos (C. Be-
viLaQua, Theor. ger. do dir. civ. p. 10).

Kourpr defime ordem juwridice: a regulamentagio, historicamente estabele-
cida, das relagdes em frenie aos bens ¢ aos deveres da vida.

(R0 19] INTRODUCGAO 47

doeva a eolleetividade a reeonheeer no individuo o direito
ge defésa, eomo subsidiario da aeedo soeial, quando esta
nao pode exereer-se por modo a evitar que a injustiea se

roalise *.

Relacgdes entre direitos originarios e adquiridos.
1 8 Do exame summario, que deixdmos feito, das ori-
gons e desenvolvimento dos-direitos originarios admitti-
dos pelo nosso legislador resulta a demonstragao indirecta

v Conf. Supra, 10. No dircito e legitima defésa manifesta-se por vezes o
principio da solidariedade humana, yue rege o aggregado sorial s pois nio s6 aquelle
dircito se refere ao proprio individuo Iesado, mas tambem w ouhras pessoas, que
gresencearem o leséo.

E o que sc vé dos cilados artt. 23680 ¢ 2369.° do cod. civ., que impdem
a08 que presencearem as aggressdes de terceiro, nos lermos do art. 2367.c, a obri-
gucio de auxiliarem o aggredido, ndo excedendo os limites da justa defésa d'este,
sob pena de responderem por perda ¢ damnos.

Alguns auctores otham a defésa privada tambem por outro aspecto, eonside-
rando-a como auto-satisfagdo, que consiste na rvealisagdo por nossa propria forga
d'um estado que corresponde ao nosso direito.

O desforgo no caso de esbulho da posse, admittids pelo art. 486.° do cod. civ.,
¢ considerado mais eomo auto-satisfagao, do que aulo-defdsa, porque, neste caso, a
posse estava ji realmente perdida para o possuidor, embora juridicamente o nio
eslivesse {cit. cod. art. £482.% n.° 4); o que nio succede nos casos de sinples turbagdo
da posse, porque entio o possuidor defende o seu direito, pde-o em actividade,
desenvolvendo a sua energia defensiva.

Para que a legitima defésa exista & nccessario, em rigor, que a lesio do
dircito esteja imminente ou em comego de execuio, como determing o cod. pen.;
se 1 leslio se consumon, cessou A raziio que justificava a existencia d’aquelle direito,
o 86 devia ter logar a defésa judiciaria.

E desde que a legitima defésa s6 pode cxistir em consequencia da les3o do

direito, ¢ evidente que nio podem inlegrar-se nella as faculdades, que a lei algumas

vexcs concede aos individuos, de offenderem o diveilo alheio para evitarem wm
mal maior on egual ao gue seiecein, em determinadas cireanstancias, cujo conhe-
‘Blmento interessa especialmente ao direito criminal.

Para evitar um prejuizo imminente, que por oulro modo se nio possa impedir,
é permittido pelo art, 2396.0 do cod. civ. Tesar a propriedade alheia, salva, em todo
0 cuso, a competente indemnisagdo; uio podendo, nestas circunstancias, ter Jogar
A legitima defésa, niio obstante a disposiciio geral do art, 2354, que cede aquelle
procdito especial.
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dos prineipios anteriormente expostos sobre a natureza do
phenomeno juridieo.

Foi assim que a moderna philosophia juridiea destruio
a eoncepeio idealista dos direitos primitivos, inherentes &
natureza hunana. Estudando historieamente os diversos
institutos juridicos, sondando as suas origens primeiras, e
aeompanhando-os attentamente no seu continuo desenvol-
vimento no tempo e no espago, a philosophia juridiea
positiva conseguin destazer a lenda dos direitos absolutos,
innatos e immutaveis, que emanavam da propria natureza,
erradamente comprehendida e definida, mostrando a todas
as luzes que os direitos, qualquer que seja o seu nome ¢ a
sua importaneia, sdo produetos soeiaes, transformando-se

A o1 aa N
U0 UG as U

mente & natureza do homem ; mas nio ¢ do homem ideal,
estudado em si mesmo, abstractamente, eomo na velha
escola se fazia, mas do homem social, tal eomo a realidade
conereta no-lo apresenta, vivendo em relaedes eonstantes
e variadas eom os seus similhantes.

E’ do ehoque dos interesses oppostos, do eonflieto
das necessidades eommuns, do progresso de todas as rela-
ebes soelaes, que surgem os diversos direitos, eomo normas
reguladoras da conducta humana; proenrar direitos fora
da sociedade ¢, pois, uma utopia injustifieavel.

Nestas condiedes bem de vér é que os ehamados
direitos originarios sio, eomo quaesquer outros, direitos
adquiridos, que appareeeram em momentos diversos, de-
terminados pelo desenvolvimento progressivo das eondi-
¢oes de existeneia soeial. Como, porém, elles se referem
a neecessidades fundamentaes do homem na  soeiedade,
sendo, por vezes, eondigGes esseneiaes da vida eolleetiva,
a maior parte d’aquelles direitos sdo dos primeiros que appa-
recem no quadro das velacbes juridicas, assnmindo a0 mesmo

(§7.] INTRODUCGAD 4‘)

tempo uma importaneia superior, relativamente aos eha-

mados direitos hypothetieos, que em grande parte resultam

do exereieio dos primeiros. .
TTma lei do avolueio, esereve PUGLIA, preside a origem

«ullla 181 GO VOISR, Ll b

dos direitos chamados innatos, e s varias formas da sua
manifestagio, sendo as neeessidades da vid.a individuo-so-
cial as eausas determinantes das suas varias phases evo-
lutivas. . o

«Appareeem reeonheeidos em primeiro logar os dlrelto§
que se referem ds mais necessarias manifes'tagbes da acti-
vidade psyeho-organica, e com 0 desenvolvimento d’esta e
da vida soeial outros, que tcem relagio com as 1ovas ne--
cessidades bio-ethicas. K como o exercicio dos direitos
esseneiaes 4 personalidade humana da origem a muitos
ontros direitos, commummente chamados adquiridos,' f('n?—
ma-se assim um organismo de direitos, do qual os primei-
ros se podem eonsiderar Orgaos princip?,es: organlsn-lo
sujeito & lei da evolugdo, e que torna posswe.l a adapt;aqao
dos individuos assoeiados ao ambiente biologieo (ambiente
physieo e soeial)» *.

§ 7. — Direitos reaes e pessoaes. — Esta clqs—
sificagdo dos direitos subjectivos ¢ geralw‘wnte acceita
pelos escriptores, enmbora se notem divergencias entre 'cllcs
sobre o modo porque uns e outros devemn ser d@ﬁ;fﬂdOs.

0 direito real, (jus in re) recae directa e wnme-
diatamente sobre uma cousa, e modo que entre o suAjeritlo
do direito ¢ o seu objecto nao apparece intermediario
algum ; podendo, por isso, exercer-se contra toda e qual-
guor pessoa.

0 direito pessoal (jus in rem ou ad personam )

U Jivista di Filosofia cit. 375.
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¢ a faculdade de exigir de certa e delerminada pessoa
a prestacdo d’um faclo ou d’uma cousa ; por férma que
a ?ela(;,:lo entre o sujeito do direito e o objecto d’este
¢ indirecta ou mediata, realisando-se por inlermedio
doutra pessoa.

. Como, porem, a expressio direitos pessoaes lem
Juridicamente outros significados, accentua-se moderna-
mentc @ lendencia de a substituir por direitos de eré-
dito ou direitos das obrigacdes, quando empregada no
sgntido que fica definido, afim de evitar confusies e pre-
cisar wmelhor as ideias 1.

1{’ Natureza do direito real.
eJ Toda a relagiio juridica suppoc pelo menos duas
pessoas, visto que a todo o direito corresponde uma obri-
gagdo 2

Nao pode, consequentemente, admittir-se a existencia

, . N . e

d’'uma simples relacdo entre o titular do direito e a cousa,
que lhe serve de objecto, porque d’esse modo se climinaria
um dos elementos essenciaes da relagio juridica, qual é o

cieito da ohrios PO
suje

1o da obrigagso, que s0 pode ser o homem.

. Por isso, quando se define direito real o que recae
ghrecta e immediatamente sobre uma cousa, nio se quer
de modo algum significar que elle nio tenha obriga¢ao

t 183 ired N & i i
A expressiio direilo pessoal & de origem latina. Os Romanos chamavam

acltio in personam a acgio por meio da qual um credor fazia valer o sen direito,
em consequencia de figurar sempre o nome do devedor na formula, que o l’rctox"
entregava. :

) Entre nds, aquella expressio tambem sc encontra na lei com outro significado,
designando tanto aquelles direitos que terminam com a morte do seu titular, v. grt
o usufructo, e que nio podem, consequenlemente, transmitlir-se a scus herdeivos ;
come os que s6 por elle exercidos ¢ nio pelos credores, ou por outras
pessoas, v. gr., a separagdo de pessoas ¢ bens, a pensio alimenticia, cte. Conf.
artt. 703.%, 1509.0, 1038.0, 1737.0 ¢ 20140 do cod. civ. Supra, 6, not. 2.

* Conf. Supra, 6, p. 12.
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gorrelativa, ou que a cousa sobre que recae reproscnte
o sujeito passivo do direito; mas somente que tem por
objecto uma cousa certa e determinada, e que pode exer-
cor-se independentemente da cooperagao alheia, correspon-
dendo-lhe uma obrigacio negativa wniversal, que consiste
em nio impedir ou perturbar o titular do direito no goso
ou fruicgo d’elle.

O direito de propriedade sobre uma cousa, e todos os
scis desmembramentos ou propriedades imperfeitas, sio
direitos reaes !; 0 seu objecto sfio cousas certas e determi-
nadas, v. g., uma casa, um campo, um cavallo; o seu oxer-
cicio ndo depende da intervencio de pessoa alguma, alem
do titular do direito, porque este pode gosar por si 6 as
utilidades da cousa, v. g., habitando a casa, cultivando o
campo, montando o cavallo; mas todas as outras pessoas,
alem do sujeito do direito, teem a obrigacao legal de o nao
perturbar ou impedir de exercer o seu direito. Hsta obri-
gacio é negativa, porque consiste numa abstengdo: em ndo
praticar certos factos (cod. civ. art., 2.°); e é wuniversal,
porque recae sobre toda a geute, com excepgio do titular
do direito.

Estes dois caracteres essenciaes da obrigacio corres-
pondente ao direito real fazem com que, num exame
superficial dos factos, esse direito nos apparega como uma
simples relagio do titular do direito com o seu objecto;
mas quando aquelle ¢ embaragado no exercicio do mesmo
direito, seja por quem for, logo a idein de obrigagao surge,
creando a responsabilidade correspondente no que deixou
de a cumprir, lesando direitos alheios.

Assim, por exemplo, se Pavro entrar no meu predio

U Conlf. a este respeito 0 meu livro Das servidies, tomo L pag. 14 ¢ seg. No
wentido sirito, o direito real nio comprelende a propriedade perfeita.
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¢ colher abusiviunente os seus fructos, cu posso recorrer
ao tribunal para que clle seja condemnado « entregar-me
esses fructos ¢ o indemnisar-me de perdas e damnos.

Porqué ?

Porque Pavro violou o meu direito de propriedade,
deixando de cumprir a obrigacdo negativa universal, que
consistia na necessidade moral de néo praticar facto algum
que me impedisse de perceber todos os [ructos naturaes, indus-
triaes ¢ cicis da cousa propria, que por lel me pertenciam
(cod. civ. art. 2287.° n.® 1.7), com exclusao de qualquer
outra pessoa (2359.")

Se aquella obrigacdo nio existisse, eu ndo poderia
exigir do violador do meu direito responsabilidade alguma,
porque ningucm ¢ obrigado a fazer ou deirar de fazer
alguma cousa sendo por virtude da lei (carta const. art.
145, § 1.7), ¢, por isso, s¢ a lei nao prohibisse, directa
ou indirectaraente, a collicita dos fructos do meu predio a
outrem, todos os poderiam colher.

Mas sendo dlimitado em nwmero e, consequentemente,
indeterminado o sujeito da obrigagio, comprehende-sc que
na definigio do direito real sc nio dé ordinariamente relévo
a este elecmento da relagio juridica, fixando-se principal-
mente a attengio sobre o modo particular porque o sujeito
: divecta e immediatamente,

ndo-0 ao dii
pessoal, onde a cousa & indeterminada, sendo certo e deter-
minado o sujeito da obrigacao.

do direito o exerce sobre a cous

O

No entretanto, alguns auctores fazem consistir a essen-
cia do direito real na existencia d'aquella obrigacio, di-
zendo que a natureza do dircito depende das relagoes que
se ostabelecem entre o seu titular ¢ as outras pessoas,
scndo, por isso, necessario considerar os direitos reacs
como formados d'um feixe de deveres passivos, impostos 4

[87.0 19] INTRODUCGAO 53
: . P

potulidade dos homens, tendo cada uma das filras que o
eompoem a mesma naturcza dos dircitos de credito ou
possoaes !,

Nao me parcce esta doutrina acceitavel, porque na
simples indicagdo da natureza da obrigacdo correlativa ao
dircito real é impossivel ¢ncontrar criterio seguro para a
sua definicdo; pois outros dircitos ha, aos quaes corres-
ponde nma obrigacéio identica, ¢ que nio s&o, hem podem
ser considerados direitos reaes,

O direito de existencia, o direito de liberdade, ¢ cm
goral todos os direitos chamados originarios, teem tambem
por obrigacio correlativa a abstenido universal de todos os
factos, que possam violar aquelles direitos. K’, como nos
dircitos reaes, uma obrigacao negativa ¢ wniversal,

Por isso, se a natureza da obrigacao scrvisse dc
criterio exclusivo para determinar os direitos reaes, deve-
riamos tambem como taes considerar aquelles, o que ¢
inadmissivel, porque a classificacio dos direitos em reaes e
pessoacs apenas se refere aos direitos patrimoniacs, & cujo

numero s6 pertencem os que teem equivalente pecuuiario.

Procurando illidir esta difficuldade, os defensores do
criterio exposto apresentam uma outra classificacao dos
dircitos cm absolutos e relativos, fazendo entrar no pri-
meiro grupo todos aquelles a que correspo ga-

e

¢ilo negativa u
ou de credito, que sao direitos relativos, porque a obriga-
¢ito correspondente pesa sémente sobre algnma ou algumas
pessoas determinadas.  Mas esquecem gue assim provocam
8 necessidade de crear um novo criterio para distinguir,
entrc os direitos absolutos, os direitos rcacs d’aquelles que
0 nio sio.

wnal PR
Deel, LJUL U[)lJU

! RocuiN, La régle de droit, p. 256,
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Entendemos, pois, que, sem desconhecer o valor e
importanecia da natureza particular da obrigagio correlativa
ao0s dircitos reacs; estes devem ser detcrminados tomando
em consideracao especial 0 modo particular do seu exercicio,
que bem pode traduzir-se, por forma a todos accessivel, na
ligacao directa ¢ inumediata do sujeito do direito com o sew
objecto 1.

@) 1 Natureza do direito pessoal ou de credito.

,[P Entre duas ou mais pessoas podem estabelecer-se
relagoes juridicas, por virtude das quaes uma on mals sc
obrigam para com outra, ou outras, a praticar ou nfio pra-
ticar certos factos.

Este winculo juridico chama-se obrigacao ?; adquelle
" que soffre a necessidade do praficar ow nito praticar o facto,
chama-sc devedor, ou sujeity passiro da obrigacio; dquelle,

v Diversa, ¢ mais radical, ¢ a doulrina d'ontros escriptores, que despresam
no direilo real a obrigaciio correlativa. Entre clles Co Brvinagea (Theorvia tieral
do Direito Civil, p. 63), que se exprime asshn: « A re reito sGmente se
pode estabelecer enlre peszoas, ensinam muifas dos mwais notaveis eivilistus ; povém
melhor traduzem a verdade dos factor os que desfinguem duas cat

rias de rela-

¢oos, umas acluando sobre objeclos nufucaes, o outras lieando pesso
qunaes podem denominar-se direilos de dowinacdao o direilos qite impdenr deveres
direclos ds outras pessoas. Suppor que todo o dircilo se firma entee pessoas, se
nito se pretende apenas dizer que os direitos somente na sociedade potdem existiv,
que sfio lodos clles, em ultima analyse, a expressio do valor social do individuo,
¢ forcar os faclos a se acomodarem a theorias preestabelecidag, porquanto o podec
assegurado pela ordem juridica nio atlinge simplesmenfe as accbes humanas, con-
centra-se tambiem em cousas da natureza ».

2 A palavrea obrigucdo emprega-se tambem num senlido mais restricto, como
synonima de encargo ou divida. n, falla-se usualmente das ohrigagbes con-
trahidas pelo devedor, das obrigagoes do errendatario, do wsfructuario, ele.
para desighar os scus respectivos encargos. Famhem se empi alenmas vezes
para designar o docwniento, que sorve de prova a rvely
valearmente « assignei-llie wma ob i
de proc. comm., art. 1092, estabelec
commerciaes assignadas pelo rew, usando-ge, portanto, da palavea obrigacdo neste
sentido, em que foi egualmente ll]lp]'r“:d(hL ua Lei de 18 d’agosio de 1769, § 10, no
Alvard de 6 de J.“Ovlo de 1757, § 14, ¢ noutros diplomas do direito antigo ¢ moderno,

: enfre si, as

\ 3 ¢ assim se diz
wunta obvigacan, ele. No cod.

0, pas

SCUMa

5 especial pava as obrigacées
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8 favor do qual se acha estabelecida, chama-se credor, ou
sujeito active da obrigacio.

Considerada em si mesma, abstrahindo das pessoas
que nclla interveem, a obrigaciio constitue um credito, ou
um debito, conforme é olhada pelo lado activo ou pelo
passivo.

A essencia d’esta rclagao juridica consiste em ligar
ontre si, duas pessoas, pelo menos, obrigando uma d’ellas
a prestar & outra uma cousa on um facto.

A prestagdo de cousas pode revestir tres formas
diversas; a saber: 1) alienacio da propricdade de certa
cousa; 2) alicnagio temporaria do uso ou fruiedo de certa
cousa;. 3) restituicdo de cousa allicia, ou pagamento de
cousa devida (cod. civ. art, 714."); a prestacio de factos
abrange a necessidadc legal dc praticar certos actos, ou de
0s ndo praticar — pois a palavra facfo tanto abrange os
actos como as ommissoes (cod. cit. artt, 711.° a 713.7) 1,

Constituem, por isso, direitos pessoaes, neste sentido:
a) o direito que Pavro tem a exigir de Pepro a quantia de
um conto de réis, que lhe empreston ; on a entrega d’um
lvro {Zepaszmdo em seu poder; on que clle lhe dé algumas

Hl 0cs ub u1 JI,U, con Uli[lb Ullblb bl d[ubbdldnl, ete., JJd;

simples promessa de compra e vende derivam tambem di-
reitos de credito para os contrahentcs, e nio direitos reacs
(cod. civ. art. 1548.°).

' B, substancialmente, a doutrina do direito romano, onde o effcito das obri-
gacoes se traduzia assan: ad aliquid dandum, vel faciendum, vel praestandum,
significando o verbo dare a transferencia da propriedade (In 3.0 1D. De obligat.
el action , XLIV, 7).

Quando o objecto da obrigagiio se iraluz na prdatica d'um focto positivo
chuna-se-lhe positica ou effirmativa, ¢ agquelie facln presfagdo,; quando o devedor
¢ obrigado a ndo fazer uma cousa, que elle tevia o diceito de fazer se a obrigagio
nio existisse, chama-se a esta negativa, ¢ diz-se que clla tem por objecto nma ommiis-
s ow abstengio.




b6 CURSO DE DIREITO CIVIL [§7.0 20)

Do exposto resulta que o direito de credito s6 pode
existir entre possoas certas ¢ determinadas, que sejam res-
pectivamente sujoitos, activo e passivo, da obrigagio -—o
eredor ¢ o decedor.

O objecto do direito pessoal, differentemente do quc
succede no diveito real, 6 um fucto ou wma ommissdo do
devedor, por forma que, em rigor, nio pode mesmo dizer-se
que elle tem algumas vezes por objecto uma cousa, mas
simplesmente a prestacio d'wma consa, que é sempre facto
do homem. ¥’ por isso que a obrigacdo pode referir-se a
cousas indeterminadas, como suceede, por exemplo, quando
o devedor tem de pagar uma quantia em dinheiro, que
pode satisfazer com qualquer especie de moeda; ou
quando tem de entregar um cavallo de certa manada
(art. 716.9); etc.

Quando a cousa, porem, ¢ determinada, a relagfo
entre o sujeito do dircito ¢ cssa cousa é indirecta ou me-
diata, pois se realisa por intermedio do devedor.

Por estas razoes sustentam alguns escriptores que
a expressio jus ad rem é pouco propria para designar
o dircito pessoal, precisando de ser devidamente enten-
dida.

«E’ d'um emprego correcto sc com ella sc quer signifi-
car que o direito de oredito cstabelece um lago directo entre
uma pessoa e uma cousa. Mas as palavras jus ad rem fazem
crer, alem d’isso, que o direito pessoal tem por objecto
uma cousa; ora uma analyse rigorosa demonstra que o
objecto preciso ou verdadeiro do direito de credito nunca
¢ uma cousa, mas um facto ou uma abstencio. Pode, é
certo, dizer-sc, quando este facto consistc na entrega d'uma
cousa, que o direito é um jus ad rem, visto que o seu
osultado definitivo serd a entrega d’essa cousa
do credor; ¢ pode mesmo dizer-sc, embora com pouca pre-
cisio, que o dircito temn por objecto uma cousa, desde que

a antr qa nag WAGa
Had HiaUd
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pe subentenda que o verdadeivo objecto ¢ o facto de entregar
essa cousa » !,

Na promessa de compra c¢ venda, por exemplo, o
devcdor obriga-se a alicnar ao credor uma cousa certa o
doterminada; mas o direito pessoal nio recae rigorosa-
mente sobre esta eousa, que continua pertencendo exclusi-
vancnte ao vendedor emquanto a venda se nao faz, tendo
o comprador apenas o direito de exigir d’elle a prestacdo
& que se obrigou, ou seja o fucto pessoal de realisar o con-
tracto, ou, quando elle sc¢ recusc, a indemnisagio corres-
pondente, que é a regra geral na falta de excengao de
todos os contractos (cod. civ. art, 709.°),

O verdadeiro objecto da relagio juridica nao &, pois
em rigor a cousa, que se prometteu veader, mas o fuclo da
venda,

G) Confronto dos direitos reaes e pessoaes.
hi/l Comparando o dircito real com o direito pessoal,
notam-sc cutre elles differencas importantes, que logica-
mente derivam dos principios expostos sobre a natureza ¢
caracteres de cada um delles.

Registaremos as principacs :

1) Os diveitos veaes enunciam-se mais fucibnente do
que os déreitos de credito ; pois ao passo (ite nos primeiros
basta fazer referencia a dois clomentes, o sujeito e o
abjecto, os dircitos pessoacs s0 podem determinar-se com a
reforencia a um outro elemento: o sujeito da obrigacio.

Assim, dizendo apenas: o predio . pertence a Pavro;

t B, Lacaseserus & M. Guaviau, Traifé theorique el pratique de droit civil:
Des biens, 4, p. 5.
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Proro ¢ usufructuario d’esta casa, ete., tecmos perfeitamente
definido dois dircitos reacs, a propriedade c¢ o usufructo,
sem necessidade de gualquer outra indica¢fio: mas o enun-
ciado dos direitos pessoaes ficaria incompleto e incompre-
hensivel, se & indicagio do sujeito e do objecto da relacdo
juridica se nio acrescentasse a do sujeito passivo.

Em verdade, se en disser apenas: Proro ¢ aredor de
wm conto de rdis : Pavio tew diveito « receber wm cavallo,

cte., a rclacio juridica fica indeterminada, por ndo screm

conhecidas as possoas obrigad
pagamentos, ¢ de cujas qualidades e circunstancias depende
o valor d’aquelles dircitos, que pode ser muito, se acaso
se trata de pessoas abonadas, ou nenhum, quando se trate
de insolventes.

Portanto, o enunciado completo do dircito pessoal

s a fazer os respectivos

tem de indicar necessariamento o devedor: I’ubro ¢ credor
de Manvern da quantic de e conlo de yéis ; Pavno tem
direito a receber de ANTONT0 1m cavallo, ete.

No direito real ommitte-se qualquer referencia ao
sujeito passivo da obrigagfo, porque esta é, como disse-
mos, universal e negativa, ndo constitue um encargo espe-
cial para pessoa alguma, niao diminue o patrimonio alhcio,
é 0 estado normal de toda a gente,

2) O objecto dos direitos reaes ¢ sempre wma cousa de-
terminada ; os direitos pessoaes teem por objecto a prestacio
d'um facto ou d'uma cousa.

Recahindo directa ¢ immediatamente sobre uma cousa,
o direito real nido poderia comprehender-se sem a doter-
minacdo do seu objecto. A propriedade plena ou perfeita,
e os scus desmembramentos, quc constituem direitos
reaes, ndo poderiam exerccr-se sobre cousas indetermina-
das ; nem a respectiva relagao juridica seria comprehensivel
se 4 indcterminacao do sujeito passivo viesse juntar-sc a
indeterminacdo do objecto.

f
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Nos direitos pessoaes, pelo contrario, pode até deixar
do cxistir a cousa, porquc podecm ter por objecto a
prestagio de factos, ou seja a pratica d'um acto ou a
ahstencao d'clle por parte do devedor. Qunando, porem, o
dircito tem por objecto a prestagio d'uma cousa, pode
osta ser certa e determinada ou liquida, ou indetcrminada
¢ illiquida (cod. civ, artt. 715.°, 716.0, T22.°, 723, 7240
e 727.°).

3) O sujeito passivo do diveito pessoal € sempre deter-
minado ; ao passo que no direito real a obrigacao correlutiva
pesa sobre toda a gente,

O vinculo Jaridico que forma o direito pessoal forma-se
ontre duas ou mais pessoas, ¢ assenta sobre o credito do
devedor, néo podendo este, consequentemente, deixar de
fer conheeido.  As prestagoes, a que é obrigado, oneram
o scu patrimonio, fazem partc do scu passivo; contraria-
mente ao que succede no direito real, que se cxerce sobre
8 cousa, sem referencia a pessoa alguma determinada, ndo
indo, por isso, affcctar o patrimonio alheio, pesando apenas
sobre todas as pessoas, que d'elle ndo scjam titulares, a
obrigacdo de se absterem dc qualquer facto que importe
violagio d'aquelle dircito.

4y A wiolacdo e offensa dos diveitos pessores s pode
resultar de facto do devedor ; «a dos diveitos reaes, de [acto
de qualquer pessot.

A violagdo ou offensa d'mm direito resulta sempre do
nio cumprimento da obrigacio correlativa, Por isso, como
no- dircito pessoal s0 o devedor ¢ obrigado, e toda a gente
0 ¢ no direito real, a oftensa d’aquelle s6 pode resultar
de acto ou ommissio do respectivo devedor, ao passo
quo a violagao dos segundos pode ser praticada por todas
ax pessoas, que faltarem 4 obrigagio negativa correspon-
dente.
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D’aqui resulta que a defésa judicial do diveito pessoal
se exerce por melo de acglo contra o devedor ; a do direito
real, contra qualquer pessoa, awctor da lesdo.

5) Uma outra differcnga podemos ainda apontar, cm-
bora j& implicita nas consideracoes anteriores, ¢ que deriva
do caracter especial das obrigagdes corrclativas aos dois
dircitos : ao direito real corrvesponde sempre wma obrigacdo
negativa universal sem caracter patrimonial; o direifo de
eredito wina obrigacdo purticular, que pode ser positiva ou
negatica, com caracter patrimonial.

Com effeito, a obrigaciio negativa resultante dos di-
reitos reacs nfio diminue em cousa algnma as faculdades
legaes das outras pessoas, niao cercela os seus direitos,
pois se traduz apenas na prohibicio do praticar qualquer
facto que vi offender o dircito alheio; ao passo que a
obrigagio correspondente ao direito de credito, mesmo
gquando se traduz numa ommissio ou abstencgdo, importa
sempre uma diminuicdo das faculdades legaes do deve-
dor, pois o impede de praticar factos que elle poderia
praticar se tal obrigaciio nio cxistisse. Assim, por exem-
plo, s¢ o dono d'um hotel o trespassa ou vende a outra
pessoa, obrigando-se a niio abrir outro na mesma cidade,
esta obrigacio negativa diminue claramente as facnldades
legaes do vendodor, que fica privado de cxercor aquella
industria em determinado local, com prejuizo dos seus
interesses.

6) O direito real, recahindo directamente sobre a
cousa, acompanha-a sewpre nos seus destinos, podendo ser
opposto a qualquer pessoa que posteriormente adquira
sobre ella direitos reaes da mesma ou de differente natu-
reza, Incompativeis com aquelle — salvo o caso dc registo;
o direito pessoal, tendo s6 uma relacdio indirecta com a
cousa, ndo impede que o devedor se obrigue para com
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viirias pessoas, nio tendo nenhuma d’ellas preferencic cm

relagio as outras sobre quacsquer beus do devedor.
Assim, constituido o usufructo sobre um predio, em-

bora este scja vendido depois, ndo péde o comprador

Clmpedir o usufractuario de exercer os seus dircitos: mas

pode aquelle que sc obrigou a vender certo predio a
Prpro, contrahir a mesma obrigacao para com Pauro,
sein que o primeiro tenha preferencie cm relacio ao se-
gundo. Na impossibilidade de satisfazer a todos, é o de-
vedor responsavel por perdas e dammnos perante aquelles
a quem faltou (cod. civ., art. 711."%).

Da mesma forma, gnando mma pessoa confrace diffe-
rentes dividas, tornando-se mnsolvertte, os bons que consti-
tniem o seu activo sio divididos por todos os credores
proporcionalmente aos scus créditos, sem preferencia
alguma de uns para com outros; mas se algum d’elles
tiver o seu credito garantido por hypotheca ow penhor,
estes direitos reacs podem ser oppostos aos restantes cre-
dores, e os creditos assim garantidos serdao pagos pelo
valor dos bens onerados, de preferencia aos outros.

O proprictaria d’uma cousa pode accionar aquellc que
a possuir, qualquer que seja o titulo da posse, para a
reivindicar; o credor d'uma cousa 56 pode reclamar a sua
cutrega ao devedor,

Este dircito de reivindicacao, e o de preferencia, sio
dois motivos de superioridade incontestavel do dircito
real sobro o direito pessoal.
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Das fontes do direito

§ 8.°— Nocdo de fontes do direito. Na lingna-
gem juridica emprega-se a expressio fontes do direito
em diversos senlidos; designando wmas vezes: 1) a ori-
gem ou causas geradoras do direito: ontras vezes: 2)
os orgdos ou instituicdes sociaes, das quaes o direito
emana directamente; on 3 os documentos que cot-
teem as normas juridicas; ow, finalmente, 4) os prin-
eipios ou preceitos onde o legislador se inspira para
a elaboracio das leis.

No primeiro sentido indicado, as fonles do direito
objectivo sdo as proprias necessidades sociaes, vesul-
lanles da convivencia dos homens em sociedade. (Como,
porem, nas sociedades humanas se desenvolve natural-
mente wima certa organizagdo de poderes, que especialisa
em determinadas pessoas ou instiluicoes a funcedo de
ficar em norimas precisas as rvegras de conducta de
caracter juridico, provocadas por aquellas necessidades,
com razdo se consideram fontes do direito positivo os
orgios ou instituicoes sociaes encrrregadas desla fun-
egio, cuja vontade a todos obriga e se traduz em regras
de direito. B o segundo sentido acima indicado.

Como documentos onde o direilo se conlem e pode
aer estudado, emprega-se a palavra fontes sémente em
relugdio ao direito antigo, e sewm vigor na actualidade.
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Interessam especialmente ao historiador, fornecendo-
lhe a materia prima para as suas investigagoes. 1am-
bem se lhes chama monumentos juridicos.

No ultimo sentido indicado, falla-se [requentemente
das fontes de tal artigo ou lei, pare indicar os preceitos
d’outra lei, nacional own estrangeira, a doutrina dos
eseriptores, os coslinmes, as sentencas on decisoes judi-
ciaes, que o legislador procwron reproduzir ow traduszir
na lei, com maiores ow menores alteracoes.

As fontes do direito neste sentido teem wma alta
importancia para delerminar o intencdo do legislador,
fixando o verdadeiro alcance da lei.

Fontes do direito objectivo e subjectivo.

Zm‘ Estudando a origem o caracter especifico do phe-
nomeno juridico, vimos ja que o dircito objectivo se filiava
nas exigencias Impreteriveis da econvivencia social dos
homens, traduzindo-se em normas de eondueta obrigatorias
para todos, por virtude da coac¢do externa imposta pelo
Estado. Por isso, entendendo-se por fontes do direito
as origens ou causas geradoras d’este, ndo podem deixar
de considerar-se taes aquellas exigencias ou necessidades
sociaes, que provocam ¢ determinam o seu apparecimento.

Sio, porem, fontes mediatas, porque o direito sb existe
com o reconhecimento do proprio Ebtado !, ou feito expres-
samente por meio de orgdos proprios, que constituem o
poder legislativo, ou manifestado tacitamente, por meios
indirectos, acatando os usos e costumes, especialmente no
exercicio da funecao judieial.

" ‘por isso que geralmente sc apontam como fontes

! Suprs, 2, p. 5.
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fmmediatas do direito objectivo, mas com pouco rim’)r a
lei ¢ 0 costume; porque, rigorosamente, tanto a lel como
o0 costume constituem o propmo direito, e nao as fontos
d’elle,

Confunde-se a causa coni o efteito.

Tratando-se, porém, do direito subjectivo, podemos ¢
devemos dizer que as suas fontes sdo, em geral, a lei e o
costume, porque as faculdades naturaes do homem s6 po-
dem transformar-se em faculdades juridicas, quando reco-
nheeidas pelo direito !; e como este reveste as duas formas
de lei e costume, é manifesto que ua lel ¢ no costume
encontra o direito subjectivo as suas fontes primarias.

Fontes dos direitos civis segundo o nosso codigo.
25 O nosso codigo eivil, todavia, fiel ao coneeito
racionalista do direito, que anteriormente assignalamos,
enumera 1o art. 4.° como fonte primordial de todos os
diveitos a natwreza humana, da qual emanam os diveitos
originarios ow primitivos, 0s quacs por sua vez dao origem
pos direitos hypotheticos, que o homem s0 pode adquirir
por facto sew ou alhelo.

Mas como os proprios direitos originarios, na doutrina
do nosso legislador, sao reconhecidos e protegidos pela lei
(art. 859.9), deve a naturcza humana considerar-se fonte
remota ou mediata de tacs diveitos, e a lei a sua fonte
immnecdiata, porque sem o reconhecimento legal d’elles
penhum cffeito juridico poderia attribuir-se-lhes.

Quanto aos direitos hypotheticos, a sua. fonte mediata,
sogundo o codigo eivil, sio os direitos originarios (art.

' Supra, 6, p. 12, nol. 1.
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359.7); mas como a sua adquisicio pelo homem depende
substancialmente d’um facto proprio ou alhelo, foz o nosso
lerrislador a clussificagdo das suas fontes immediatas pela

. o
orma (cod. eiv. art. 4."):

w0
D
3
_P
el
»-h

) facto ¢ vontade propria, independentemente da

eooperacio atheia (occupacao, posse, prescripedo e trabalho).

2) facto e vontade propria e de outrem conjuncta-
mente (contiactos).

3) mero facto e vontade de outrem (gestdo de negocios
e successdo testamentaria),

Além d'estas fontes dos direitos civis, uma outra in-
dicou, porém, o legislador: « mera disposicdo da lei, para
comprehender todos aquelles em que o homem 6 investido
por virtude de preceitos legislativos, o que em certo modo
parece contrariar a no¢io philosephica de di

(\anc hvnoo
0s Ziypoe

theticos; mas analysando mais detidamente o pensamento
que presidiu a csta enumeracio, tal como elle se revela
na parte segunda do cod. civ., pode bem reconhecerse
que a lei somente vem conceder direitos como interprete
da vontade presumida dos ecidadaos.

E” assim, com effeito, que o livro 3.0 da parte 2. do
codigo, o qual se inscreve dos direitos que se adquirem por
mero fucto de outrem, e dos que se adquirem por simples
disposic@o da lei, somente trata da gestdo de negocios, que
os romanos consideravam wm quasi-contracto, e das succes-
s0es, tanto da testamentaria como da legitima.,

Ora aos direitos resultantes da gestio de negocios,
assim como aos que dimanam da successio testamentaria,
pode assignar-se-lhes como fonte o mero fucto de outrem s
ficando assim limitado o eontetido da ultima fonte indicada
no art. 4° do cod. civ. & successio legitima, na qual o
legislador procura determinar quaes as possoas que, pela
vontade presumida do auctor da heranca, devem reccber
0s seus bens. ‘
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A lei vem, portanto, supprir a falta de manifestacio
da vontade de outrem ; mas suppOe essa mesma vontade
como existente no momento da morte, e a—lhe 08 mMesmos
effeitos juridicos, que teria se porventura se

mente revelado.

Por esta forma, e sem de modo algum pretendermos
discutir agora os fundamentos scientificos do direito de
successdo, que noutro logar, a seu tempo, teremos de apre-
ciar, parece-nos que ainda aqui se verifica implicitamente
a condigdo que, na orientagdo philosophica do legislador,
era considerada indispensavel para a adquisigdo dos direi-
tos hypotheticos; mas seudo a lei, e nio o auctor da
heranga, quem certifica a existencia d’essa condu,a,o, com

¢ direid

se yd quirem nor
v [
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za0 ce affirma que f¢
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ia

disposigao da lei.

E que este era 0 modo de pensar do auector do cod.
civ. vé-se do seu livro A propricdade (vol. 1, parte 1, pag.
330), onde cscreve o seguinte:

« Era mister que na falta de disposicio de ullima voniade
o lei declarasse o destino, que deveriam ter os bens do pro-
prictario fallecido.

«Mas que principio deveria tomar como regulador das suas
determinacoes ?

« Nenhuni pa
do testador, as affei¢oes naturaes de sangue e de familia. Se o
proprietario tem direito a dispor de scus bens, e o nio fez por
algum impedimento, nada mais justo do que adjudicd-los
dquelles, que naturalmente lhe deveriam ser mais caros ».

P P JU
& U0Htaao §f

No enunciado d’esta ultima fonte dos direitos civis
parece excluir-se a influencia da lei sobre os direitos que
proveem de facto proprio ou alheio; mas, como dissemos,
niw pode assim interpretar-se a intengéo do legislador, pois



68 CURSO DE DIREITO CIVIL [§9.0]

ndo o elle declarou expressamente no art. 359.° do codigo
eivil que os proprios direitos originarios sio reconhecidos
e protegidos pela lei, mas repete 0 mesmo pensamento no
art. 5.°, onde declara, referindo-sec aos direitos e obriga-
goes civis, que «a lel civil reconhece e especifica todos
estes direitos ¢ obrigagoes, mantem e assegura a frui¢ao
d'aquelles ¢ o cumprimento d’estas ».

2} ¥ Outras fontes do direito.

Al_l‘ Alem do costume e da lei, mencionam ainda
alguns eseriptores outras fontes do direito privado ; quaes
$80: a jurisprudencia dos tribunaes, € a doutrina dos juris-
consultos.

O nosso codigo eivil, como acabamos de ver, sé nos
falla da lei como fonte dos diveitos civis; inas em varios
logares faz referencia a direitos adquiridos anteriormente
a sua promulgagao por wso e costume, ou segundo o costume
das terras; o noutros manda recorrer aos costumes para
definir certas relagoes de direito.

Nenhuma referencia faz, porém, & jurispradencia e 4
doutrina como fontes dos direitos civis, nio obstante a
sua incontestavel influencia nas transformagoes e progres-
sos do direito.

Referir-nos-hemos, no entanto, a todas ellas, para
determinarmos o seu valor legal e doutrinal.

§ 9.° — O costume. O costume consiste essen-
cialmenle na repetigio wuniforme dos mesmos factos
durante wm largo periodo de tempo; mas para consti-
tuir norma juridica outros requisitos se tornam indis-
PERSAVELS.

Segundo a lei de 18 de agosto de 1769, § 14, o
costume so tinha for¢a de lei quando salisfizesse simul-
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taneamente s seguintes condicies: 1) ndo ser’ contrario
a lei escripta; 2) ser conforme ¢ boa razdo; 3) e
exceder a 100 annos. '

As leis modernas wdo especificam os caracteres do
costume como fonte de dircitos, porque lhe negam, em
geral, forca de lei; ¢ no direito civil portugués sé pode-
nos considera-lo como tal em relacdo aos direitos adqui-
ridos anleriormente ¢ promulgacdo do codigo civil.

Quanto aos actos posteriores ao mesmo codigo, o cos-
tume sd vale como elemento de interprelacdo da vonlade
das partes nos actos e contractos onde esta ndo possa
por outra forma determinar-se.

Muas neste caso o costume reduz-se a wine simples
repeticao uwiforme de faclos, por teinpo imais ow menos
longo, cuja apreciacdo fica ao prudente arbitrio do juiz.

G) g Valor actual do costume.
mo) Tem o costume, como fonte do direito, apaixona-
dos defensores, que o consideram o mais fiel espelho das
necessidades sociaes, o reflexo da sua mais conveniente
satisfagio, e a mais lidima manifestagio da vontade do
povo, que as leis devem traduzir.

Elle ¢e forma, com effeito, expontanea e inconsciente-
mente, sobre o molde das proprias necessidades, coorde-
nando os interesses oppostos 1o sentido da harmonia

indispensavel 4 paz e utilidade geral, orientando as diver-
sas actividades individuaes ¢ subordinando-as pela aueto-
ridade que lhe advem da sua longa dinturnidade e da
convicgdo geral da sua forca obrigatoria como norma a
todos ntil e necessaria (opinio juris vel necessitatis).

Mas a par das vantagens que, sob este aspecto, possa
ter, os inconvenientes do costume sio tamanhos, que elle
vuo sendo pouco a poueo expungido, como inutil e peri-
goso, do quadro das modernas instituigoes juridicas,
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«A imperfeicio do costume eomo fonte juridiea,
esereve Coarioro, deriva prineipalmente de andarem con-
fundidas nos costumes as normas do direito com as da
moral e da religifio. Acaso poderia o juiz conhecer sempre
quaes d’ellas teem contetido juridico, e devem ser impostas
coativamente? 15, por isso, que a parte do direito, que
se formou pelos costumes, somente se tornou verdadeira-
mente direito quando foi elaborada pelos juristas, ou pelos
juizes, isto é, por uma fonte conseciente» !

E néo podia deixar de succeder assim ; pois emquanto
o costume se limitava a ser uma simples repetigéao uniforme
de factos, nao podia reconhecer-se-lhe a forca obrigatoria
necessaria para subordinar as actividades de quem nao
quizesse conformar-se com taes usos. O direito foi sempre
uma limitagdo da liberdade individual; e os particulares
ndo teem, nem tiveram em tempo algum, auctoridade bas-
tante, uns em relacio aos outros, para se limitarem reci-
procamente as proprias faculdades, a néo ser por mutuo
assentimento.

Ninguem pode, com effeito, obrigar-me a scguir os
usos d'uma terra, se eu os julgo maus ou prejudiciacs aos
meus interesses, e ndo quero conformar-me com eclles. A
auctoridade de quem os observa nio é, sob o ponto de
vista legal, maior ou melhor do que a minha, que os
reprovo e rejeito; e tdo legitima e justificada seria a sua
pretensio a impdr-me o seu modo de proceder, como seria
a minha a impor-lhes o meu proecedimento contrario,

Comprehende-se que em epochas atrasadas, quando a
eseripta era desconhecida ou pouco usada, o direito costu-
meiro se formasse ¢ subsistisse, como traducgio presumida
da vontade do legislador, que era difficil ou impossivel

1 Coovioro, Filosofia del diritto privato, 49, not. 1.
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comprovar. A tradicio creava a opiniao geral de que o
costume era a simples manifestacio d’'uma verdadeira loi,
e como tal se cumpria e respeitava; tanto mais, quanto o
silencio do legislador a tal respeito demonstrava tacita-
mente a sua approvagio,

Mas nas modernas sociedades, onde o poder legislativo
estd quasi constantemente em actividade, e pode rapida-
mente prover 4s exigencias da vida social por meio de leis,
seria um contrasenso admittir, como fonte de direitos, o
costume, com todos os seus defeitos, e fundado na wontade
tacita do legislador, que, alids, tantas occasives tem de so
manifestar expressamente.

Os costumes apresentam, cm geral, nma fal incerteza

¢ variedade, sio tio difficeis de preeisar, ¢ offerecem por
vezes aspectos tdo contradictorios, que nio é possivel
admitti-los como normas de coaccdo nos povos eivilisados,
onde a vontade do povo tem orgdos proprios para se
manifestar, e meios facels de o fazer '. Klles offerecem,
alem d’isso, pelo seu caracter particularista, variando de
regiao para regiio, o grave inconveuniente de tornar caho-

1 F’ a0 poder legislalivo de cada povo que compefe fazer as leis; nisso
consiste a sua fun¢fio espeeifica, a unica raziio da sua existencia. B um poder
que o direito constitucional lhe confere, e que, em rigor, ecste ndo pode delegar
noutro poder, porque esta delegaciio ¢ offensiva do principio fundamental da divisq@o
au differenciagio organica dos poderes, ¢ muilo menos nos cidadiios, individual-
mente considerados, ou seja como merox particulaves. Ora, reconhecer for¢a de tel ao
costume, ¢ sancionar um principio falso, quer se considere o costwme como uma
emanagdio directa da soberania do povo, que nio obstante haver delegado no poder
tegislativo a fungiio de legislar, se reservou o dircito de o fazer tambem, indirecta-
mente, o que é inadmissivel ¢ contrdrio ds modernas constiluicles ; quer se admitta
que este poder de legislar por meio dos costumes constitue uma delegagdo tacita
da poder legislalivo na communidade dos cidadios, pois uma tal delegacdo de
fungies nagnelles (ue primitivamente as haviam delegado no legislador, excede as
fuenldades que scientifica e legahmente lhe pertencem.

Iste ndio quer dizer que o povo niio lenha ou niio possa ler participacio
direcls no exercio da fungio legislativa, cowo succede, por exemplo, na Suissa,
pela instilui¢io do referendum ; mas guanda esle facto se dd, nfio se constituem
costumes, fazem-se leis.
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tico o direito da nagio, quebrando a sua unidade, e entra-
vando a facilidade e rapidez das relactes sociaes, tdo
indispensavel & fobricitante actividade da vida actual dos
povos progressivos e emprehendedores.

Nem mesmo no direito commercial, onde a sua impor-
tancia nos modernos tempos foi muito superior A que
tiveram no dircito civil, os costumes lograram manter-se ;
pois tendo sido proposta a couservacio dos wsos e costumes
do commercio como normas subsidiarias da lei commercial
ao discutir-se o projecto do nosso actual codigo, a defésa
do costume, que alguns emprehederam, nio convencew o
legislador, que os eliminou do respectivo codigo.

Hoje, no direito privado portugués, a funcgio do cos-
tume é meramente interpretativa da vontade das partes
excepto no que se refere aos direitos adauiridos anterior-
mente & vigencin do vodigo civil.

Assim foi elle considerado no art. 1628." do referido
codigo, onde se manda attender ao costume da terra
para determinar o prazo do arrendamento quando as
partes o nio estabeleceram oxpressamente; no art. 1629.°,
onde sc preceitua que o senhorio deve prevenir o arrenda-
tario, e eoste aquelle, do fim do arrendamento, com a
antecipaciio wsada na ferra, so o contracto é por tempo
mdeterminado; e, d'mn modo geral, no art. 684.°, que
manda attender ao wso e ao costume para determinar o
vontade ou infen¢do dos contrahentes, quando dos termos
do contracto, ¢ da sua natureza e circunstancias ella nao
dimane claramente; e no art. 704.° onde se preceitua que
os contratos obrigam tanto ao que nelles ¢ expresso, como
4s suas consequencias wusudes ¢ legacs L

! Conf., no mesmo sentido os artt. 68.0, no 6 e T35 23%0 § 105 23803 248,03
269.05 271.0, § un. ; 273.0, § un. ; 382.0; 404.0; 508.°, no 55 539,05 559.0, § un. e 569.0
do cod. comrm.rcia].
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O costume ndo 6, pois, actualmente, norma ou foute
e direito; applica-se apenas nos casos especiaes dotermi-
nados na lei, por mandado d'esta, e para supprir o silen-
cio das partes, cuja vontade se deve presumir sor conforme
po que era de uso no local ¢ no momente em que a rela-
¢io juridica se formou.

Nao se trata, pois, do direifo costumeiro mas d'uin
stmples facto: dos usos da localidade em certo momouto,
da mera repetigio de factos, que podem sor recentes,
cujo valor juridico deriva simplesmente da lei, que os
manda tomar em consideracao ‘.

Q) 3 Diversas especies de usos e costumes.

() Aos usoy de caracter suppletivo oun interpretativo
chamam alguns auctores usos convencionaes; e com razio,
porque a sua origem se filia na pratica uniforme de subor-
dinar as convengdes a certas regras ou clansnlas.  Couio
diz um escriptor alleméo, elles siio apenas a condensacio ¢
como que o sedimento de clausulas originariamente cou-
vencionadas cnfre as paltes © quc sé POT iss0 £0 tornmn

va allas o
para ciias o

por presumir que as partes quiscram volnntarlament sub-
ordinar-se a essas regras quando formaram a convencio ou
relacio juridica, visto que nada em contrario disscram.

' 0 eodigo civil falla de enstinne, e de wso e coshone, em diversos arvligos
mas estas palavras sfio tomadas como synonimas, cubora algumas vezes o legistador
pareca significar o contrario, A palavra wo tem no direilo civil um senlido parti-
culur, considerado como faculdade (cod. eiv. arl. 225575 mas emprega-se, tambem,
coma synonimo de costunte, e uma ¢ oubrit pxpy b para designavem o diveito
eoslumeiro, on direito nao eseriplo. e a simples repeticiio habitual de factos.

« Debaixo do nome de uso, escreve Fennpina Borers, nds comprehendemos

tndo o que se pratica de oxdmurm num ¢io aos diversos negocios qm-
e

wtre og homens ;

eommercial, ¢ o que de ordinario se pralica entre wmmmuanl(\s (I)uvmnflno
Juridico commercial, vbh. uso).

* Conf. Giny, Methode & interprétation, p. 130 ¢ 371 ; Prasior, obr. cif., 14.
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Ellos 6 teem de commum com o direito consuetudi-
nario o scu elenents externo ou material, que é constituido
pela pratica constante do factos identicos ¢ multiplos
durante um corto Japso de tempo; mas falta-lhes o cha-
mado elementa psycologico do direito costumeiro, a opinio
Juris vel necessifatiy, que consiste na couviegio geral de
que o vostie ¢ absolutamente obrigatorio, podendo a sua
observancia ser judicialmente reclamada 1, ‘

Muitas vezes os homens se conformam, tambem, com
os wusos da ferra, ou por simples tolerancia, ou por dever
de boa visinhanga, ou por néo terem vantagem alguma em
romper com habitos estabelecidos, mas sem de modo
algum os considerarem obrigatorios; csses nsos nio consti-
tuem, porem, direito consuetndinario, porque egualmente
Ihes falta o indicado clemento psycologico.

Nalgumas localidades ha, por exemplo, o uso de cntrar
nos predios alheios para ali colhor cogumellos, ¢ outros
fruetos expontancos do solo, que o proprietario ordinaria-
mente nao aproveita; ou entrar no leito das correntes com-
muns, tirando de 14 areia para as construcgdes, apesar do
disposto no art. 382.°, §§ 8.%, 4.° ¢ b." do cod. civ., que attri-
bue aos proprietarios marginaes a propriedade do leito ou

alvnn dog cnrrnndbag dlacda novamnia s A dda anagnantar ora
ArVEOD GAas COTTOHLOS (1 ORta CSpeeiC ;O Lo Qpastentar o gaal

5t o gado
nos pinhaes ¢ outros predios particulaves incultos, ete.

Com elles se conformam, cimn geral, os proprietarios,
ndo por os considerarem obrigatorios, mas pelas cxpostas
razocs, on por outras equivalentes.

Taes usos nio podem constituir, portanto, uma norma
juridica, porque esta se imple a todos pela forga; ¢ nem
mosmo podem considerar-se wsos convencionaes, porqne
outra ¢ a sua forca e os scus effeitos, visto que os usos

e @ Wi a s Tioe Thasscraiiiae 1o 07
INERIE & VOURCADE, Des Deirsviiies, 1. p. 20,
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eonvencionaes obrigam as partes que a elles voluntaria o
tacitamente so sujeitaram, ao passo que aquelles a ninguem
obrigam: sio actos de mera tolerancia, que nem mesmo
constifuem posse (art. 474.° § 1.%).

Temos, pois, tres especies de usos ¢ costumes, com o
mesmo elemento material ou externo: os legaes, os conven-
ciunaes, e os de simples tolerancia.  Os primeiros constitui-
ram normas juridicas, cuja observancia a todos se impu-
uha coativamente; os segundos sdo mormas de proceder,
que s6 obrigam as partes quando estas voluntariamente
querem submetter-sc a elles, expressa ou tacitamente; os
terceiros nao teem forca algnma obrigatoria,

Convem, por isso, cxaminar scuipre attentamente a
natureza do use e costume invocado, para definir os scus
efteitos.

G) 7 Relagdes entre o costume e a lei; prova do costume,
& A Desde que o moderno direito privado portugués
nio da valor ao costume como fonte de direitos nas relagoes
posteriores a vigencia dos codigos civil ¢ commeoreial,
nenhuma interdependencia pode haver entre elle ¢ a lei,

“a nao ser pelo que respeita aos dircitos adquiridos no

dominio do direito antigo, que teem do scr respeitados,
nito s6 pelo principio geral da ndo rotro-actividade da lei
(cod. civ. art. 8.%), mas tambem porque em muitos artigos
do nosso cod. civ. sdo cspecialmente salvaguardados esses
direitos.

Quanto a estes, porém, nio pode entre noés duvidar-
se de que o costume s6 deve respeitar-s¢ como norma
juridica quando niio seja contrarvio d lei escripta, porque
assim o preceituava oxpressamente o § 14.° da lei de 18
de junho de 1769, embora no Alvara de 4 de junho do
mesmo anno se indicasse cousa diversa, ¢ alguns cscripto-
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res o juizes admittissem, por vozes, o costume contra a
leit. O mosso codigo civil consignou no art. 9.° aquelle
mesmo principio, preveituando que o deswso da lei em caso
nenhnm exime do cumprimento das obrigagoes por clla
impostas,

O costume contra legem de nada vale, portanto.

Mas os costumes practer Tegene e secunduwm legem, que
nao contrarviam preceitos de direito eseripto, mas apenas
ampliamn os scus principios a casos nao prevenidos na le,
essos devem ser respeitados nas questoes de direito anti-
go %, quando sejam conformes d boa razdo, e tiverem mdis
de 100 annos de duracio ao tempo em que foram adquiri-
dos os direitos ou faculdades individuaes, que nos mesmos
usos se fundam . Difficil ¢, porem, na actnalidade veri-
ficar a existencia d'estax condicoes, nio s por ser muito
arbitrario saber qnando a boa razdo legitima o costume 4
mas ainda porque a prova da sua existenela superior a 100

I3

annos ¢ na maioria dos casos impossivel 5,

1 Cont. CorLiio vy Rouia, obe, cil, I § 3007 Borcex Carsuiro, Dir. Datr.
Indrod. § 150, no 10y Corwiy Tenves, Connnenlario Crilico ¢ lei da boa razdio,
H.o 97 ¢ sequindes.

308 cavas opnissox no diveito civil vicente sio resaivides, nido pelos cos-

fumes, mas pelas regras do arl. 16,9 do ead. ¢i

* «Todos os outros prelensos costumes, diz a Lei da boa razdo, nos quacs
uio concorrem copilativamente todos estes tres vequisitos, reprove e declaro por
carruptellas e abusos: prohibindo que se allegnem, ou por elles se julgue, debaixo
das meswas penas acima deferminadas, nio obstante todas, e quacsquer disposigies,
ou opinides de doutores, que sq]qm em contrario : ¢ reprovandoe como dolosa a
supposicio nolortamente falsa, de que os Principes Soberanas siio, on podem ser
sempre, informados de fudo que se passa nos foros conten
de suas lebs, para com esta supposicdo se prefextar a oulra egnalmente errada, que
presume pelo lapso do fempo o consentimento ¢ approvacio, que nunca se estendent
A0, de gue os sobredilos
se honvessem sido

iDsos em transgressio

a0 que se ignora ; sendo muito mais natural a presum

Principes castigariam antes os transgressores das suax leis

informados das transgeessdes d'ellas nos casos occurrenless. (Lel de 18 de agosto
de 176D, § 14.0).

i Corria Terres, obr. eif., n.o 198,

5 Esta difficuldade de precisar e provar os coslunes ja fazia dizer a Corriza
Treres (Comm d lei da bou razdo, 2U3): <mas sendo ocvasido de muitas duvidas

=1
PN
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Sao factos que excedem a memoria dos vivos, e que,
no geral, ndo constam de documentos. A prova testemunhal,
portanto, so pode reportar-s¢ & tradigdo constarte, trans-
mittida de geragiao em geravio, da existencia immemorial
do costume; e a prova documental s6 podo rosultar das
rentencas judiciaes proferidas em casos identicos, e de
quaesquer escriptos da epocha onde osses costumes sejam
referidos.  Num o noutro caso, porem, fica ao prudente
arbitrio do juiz apreciar’’ o valor d’estas provas em cada
litigio ; pois nem o caso julgado faz prova da existencia
do direito objectivo em que se appoia a decisio, porque
0 juiz pode errar, uem s escriptos referidos teem nais
valor do que o simples depoimento do exeriptor, feito sem
qualquer solemnidade.

Na prova dos wusos commerciaes de qualqueér praca
costumava empregar-se a declaragio escripta o assignada
por alguns commerciantes d’essa praga, attestando a sna
existencia; mas a nhmprocedencia d’este meio de prova ¢
incontestavel, pela falta de seguranca que o revesto, pois
se reduz ao depoimento escripto dos signatarios, que mno-
nhuma responsabilidade tinham se faltassem & verdade.

Maior valor teria, sob este aspecto, a prova testemu-
nhal dos proprios signatarios.

Por isso Boraks Carxriro acautelava contra o abuso, ¢
procurava corrigi-lo exigindo que o uso fosse attestado pela
guasi unanimidade dos negociantes da praca, legithnamente
chamados perante uma vamara de comniercio; o centio

o0 ndo se saher com certeza, yuaes os coslumes racionaveis, e que teem mais de
100 annos de duragiio, seria obra de grande preco mandar o governo compillar os
costumes legitimos, ¢ separd-los day corruplellas, ¢ abusos, com os (uaes innocen-
temente os pode qualguer confandir: até os Soberanos inleressariam nigto, porque
Jurando no acto da aclamagiio guardar as bots costunies, mal podem saber quanto
se comprefiende neste vocabuio de significacio do jarga».
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pela Junta do commercio, que nos sous estatutos parecia
tor a faculdade de approvar os usos commerciacs !,

Em todo o caso, e como regra goral, podemos dizer
que a praca do uso se faz como a de qualquer facto juridico :
sogundo as regras do direito commum; quer se trate de
usos Tegaes, quer de usos convencionaes 2.

D’este principio resnltam consequencias importantes,
que convem assignalar; assim :

1) A existencia do uso deve ser provada em
cada processo por quem o tiver invocado (cod.
civ. art. 2405.°); nao podendo o juiz applica-lo
simplesmente por ter d’elle conhecimento pes-
soal, ou mesmo porque noutros Processos reco-
nhecen a sun existencia. 1 o contrario do
qne suceede cont a lel, que o juiz deve conhe-
cor o applicar expontaneamente, ainda que nao
seja allegada pelas partes, salvo em casos
muito excepcionaes 3,

2) A decisio judicial sobre a existencia ou nido
existencia do nso ¢ da exclusiva competencia
dos tribnnaes de primeira ¢ segunda instancia,
porque sd elles podem conhecer da prove dos
Juctos.

~. cit., vh., uso.

Ao npa Roaua, obr. cit. § 173,05 Prreira v Souss, Drimeiras linhas
s0 cicil, not 419,

Estas excepedes veem expressas no avl, 2406.° do cod. civ., onde se deter
mina que «nos cisos em quee for incocado algum estatuto ow postura municipal
desle pais, ou alguma lei exclrangeira, cuju erisleiicic seja condestada, serd obri-
gado a provar « dicle existencia aquelle que ticer allegado tal estatuto, postura
ou lei».

3
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§ 10.°-—Doutrina e jurisprudencia. A doulrina
¢ constituida pelas opinioes e ideias emillidas pelos
Jurisconsullos nas suas obras.

Quando essas ideias ¢ opiwioes se referem especicl-
mente ao estudo analytico e interpretativo do direito
vigente constituem a jurisprudeucia; e como este estudo
¢ cspecialmente feito pelo poder judicial, no exercicio
da sua funccdo especifica, que consiste em declarar o
direilo nos casos controvertidos, reintegrando o lesado
no estado anterior d lesdo, a palavra jurisprudencia
applica-se particularmente ds opinioes dos wmagistrados
Judiciaes, consignadas nas sias decisoes.

Nem « doutrina, nem a jurisprudencia sdo fonles
de direito, embora no passado o lenhane sido; wmas
exercem ainda hoje wina poderosa influencia nas trans-
formacoes do direifo positivo, ¢ na sua adaplacdo ds
necessidades da vida.

6} O Importancia da doutrina e da jurisprudencia.

& A sciencia juridica nio abrange somente o estudo
do direito no presente ¢ no passado; a sua missio com-
prehende tambem a previsio do futuro, indicando as neces-
sarias transformacgoes das lels vigentes, e a creacio de
novas regras ou institutos, que as neccessidades sociaes
reclamam.

Ella estuda ¢ fixa os principios geracs, que informam
todo o direito; analysa os textos positivos insuflando-lhoes
nova vida, alargando ou restringindo os scus dominios
investiga no tempo e mno espago as oxigencias da vida
collectiva, e traca os limites da correspondente tutela juri-
dica; ella inspira e orienta o legislador na sua difficil
missiao social, esclarcce e guia o juiz nas suas decisoes.

Elevada ¢ complexa ¢, pols, a sua func¢do ; mas nio
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eria o direito positivo dos povos, porque lhe falta o poder
de tornar obrigatorios os scus ensinamentos. Affirma e
divulga ideins ¢ opinides, mas ndo formula regras obuga-

vamente impostas.

O mesmo dizemos da jurispradencia dos tribunaes. A
missio do juiz ¢ somente declarar o direito, applicando
aos casox litigiosos as lels vigentes.

Nao formula novas regras; serve-se exclusivamente
das que j& existem formuladas.

As decisbes judiciacs sio, é certo, obrigatorias para as
partes em litigio, ¢ até, excepcionalmente, para toda a
gente (cod. civ. art. 2503.", § un.); ngo constituem, porem,
regras geraes, com contetido juridico diverso do que ja
existla, pols silo, apenas, a applicagio do direito existente
aos casos e dizcussio.

E mesmo quando a lei dd forca obrigatoria, em geral,
ds decistes de certos tribunacs, como entre nds succedeu
com o0s assentos da casa da supplicagdo, ugo pode, em rigor,
dizer-sc que a sua jurisprudencia seja fonte do direito;
porque essas decisoes ndao criam o direito, mas apenas
Interpretam as leis existentes, fixando irrevogavelmente o
sentido d’ellas.

Exercem uma simples funcgio interpretativa da lei,
com effeitos diversos dos que, em regra, se attribuem a in-
terpretagio judicial, a qual 86 obriga os litigantes, ao passo
que aquella tem os effeitos da interpretacdo authentica,
como se vé do § 4.° da citada lei de 18 de agosto de 1769,
onde sc ordena que 0s assentos «sobie as interpretacies das
leis, constituam leis inalteraveis para sempre se observarem
coimo taes».

Istas decisoes eram cqulpw adas nos seus effeitos as leis
interpretativas; ndo creavam direito novo, aclaravam apenas,
e fixavam preeisamente o entendimento do direito vigente.
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Nao podem, consequentemente, a doutrina e a juris-
prudencia incluir-se entre as fontes do direito, no sentido
technico d’esta @Xpressio; mas uma e outra, interpretando
rostricta ou extensivamente a lei, e muito especialmente
a jurisprudencia quando resolve casos ommissos na lei
applicando constantemente os mesmos principios, dio a
estes uma tal importancia e valor, que nas relagdes sociaes
s&0 quasi equiparados ao direito; mas distinguem-se d’este
por nao terem forga obrigatoria para os cidadaos, e nem
mesmo para os juizes, que podem julgar por forma difte-
rente quando assim o entenderem.

A doutrina e a jurisprudencia prcsfam-se mutuo
auxilio. Como dizem Cuiront e AnuLLo !, «a actividade dos
mrmfne (sciencia do direito e

(sei do dir
sob dois aspectos principaes: theoricamente, emquanto in-
vestigam e expoem o estado actual do direito; praticamente,
emquanto resolvem as questdes juridicas submettidas & sua
decisao. A doutrina, occupando-se de prefercucia do estudo
scientifico do direito, pode mais facil e seguramente formar
a convicgdo juridica sobre o conteddo da lei, contemplada
no seu fim especial e em coordenagio com todo o direito
considerado na sua estructura organica; a jurispradencia
applica a norma legislativa aos casos concretos, embora
Se n&o possa prescindir da analyse do espirito da lei ¢ da
fixagdo dos principios juridicos, que informam as suas de-
cisgdes. . .

«N’esta realisagao da funceio social do direito, dou-
trina e jurisprudencia auxiliam-se reciprocamente : esta,
adaptando a lei & infinidade ¢ varicdade dos casos; aquella
corrigindo-a, completando-a e integrando a extensio dos
conceitos em scientifica coordenacao ».

Tarisprudenc: rovelanas on
JUTISpIaGenct u/ reveramni-se

' Obr. cit., p. 68 e 69.
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A jurisprudencia ¢ o costume.

29 Alguans auctores sustentam modernamente que a
Jurlsprudnuua dos trlbunaes ¢ uma fonte de dircito, pois
wdinario, quo
86 differc do costume propnameutc dicto em que este cra
obrigatorio tanto para os juizes como para os cidadaos, a0
passo que & proprio do direito costumeiro representado
pela jurisprudencia o poder ser modificado por novas
decisoes em sentido contrario.

«Os tribunaes, diz PLavior, reconstituem perpetua-
mente, fora dos codigos e das leis, um direito costumeiro
de nova formacgao. E’ certo que o podor judicial nao fica
nunca ligado pela sua jurisprudencia anterior; mas, do
facto, conforma-se com olla as mais das vezes, o a ostabili-
dade das swnas decisdes cquivale para os particulares 4
oxistencia d'uma legislagio obrigatoria: pois nao ha reme-
dio senao conformarsse a gente com as decisdes da justica,
se Nao queremos sujeitar-nos a ver annullar nm contracto,
e a perdermos por vezes sommas consideraveis » 1,

Na mesma orienta¢io, mas com maior desenvolvi-
mento, escreve Carirant: « Pode acontecer muitas vezes
que a disposicdo legal applicavel as questoes controverti-
das ja ndo csteja em harmonia com o desenvolvimento
economico presente, cmbaragando o movimento do com-
mercio juridico ¢ levantando protestos, que se manifestam
sob a férma de litigios. Quando assim succede, a juris-
prudencia nao fica insensivel as rcclamagoes das partes:
por uma interpretacao livre ¢ audaciosa procura dar satis-
facdo a estas exigencias, adoptando uma solugao mais
equitativa, mais conforme com as novas necessidadoes so-
ciaes. K quando, por uma longa série de decisdes olla
consagrou, assim, uma regra nova, nio é possivel conside-

! PraNior, obr. cit. 4; LaMugrr, Efudes de droit commun légistatif, 1, 159-160°
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ral-a como exprimindo a vontade do legislador; é forgoso
reconhecer o seu caracter proprio e independente.
«0 phenomeno 6 ainda mais frisante quando se trata

1ltantes r]a nnnn]l“eao de
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de resolver
novas operagbes juridicas, originadas nas modificagdes que
ge operam nas condi¢oes economicas da socicdade e ainda
nao previstas pelo legislador. Entdo, o juiz ndo interpreta,
cria o direito. Cria-o primeiro, de uma maneira concreta,
porque a sua decisio nio tem valor e auctoridade sendo
para o litigio em questio. Mas quando, em virtude da
reproducgdo da mesma especic, ,a solugio adoptada sc
generalisou e uniformisou, deixando de ser posta em du-
vida, ella assume, na opinidao goral, o caracter de um
verdadeiro preceito abstracto, acceito por todos como
obrigatorio. K este proceito nao deve a sua aunctoridade
senio ao conjuncto de decisdes que o formularam » .

Eu sou de parecer contrario.

Ha nas opinives citadas uma evidente negacgao dos
principios fundamel.ltaes em que se appoia a cxistencia do
poder judicial, cuja funcgio essencial é declarar o direito
nos casos litigiosos, e ndo crear o direito. Nem direito pode
chamar-se & jurisprudencia dos tribunaes, desde que o juiz
nio é obrigado a respeita-la nas sua futuras decisées, por-
que, nestas condigdoes, menos podem os cidaddos ser coagi-
dos & sua constante observauncia. Nio se comprohende a
existencia d’uma norma juridica sem que os tribunacs
tenham a obrigacdo de a respeitar; ¢ o novo direito costu-
meiro, de que nos fallam os auctores citados, nio satisfaz
& este essencial requisito de todo o direito.

Pois a faculdade reconhecida aos tribunaes de altera-
rem livremente a sua anterior jurisprudencia, nao esta

U CAPITANT, obr. cil., p. 30 ¢ segunintes.



84 CURSO DR DIREITO CIVITL [§11.0]

indicando claramente que esta nio pode constituir norma
obrigatoria para ox aidadios ?

Como podem estes ser obrigados o respoeitar essas
normas, ¢ por quom? Indubitavehnente so por mcio das
decisoes do poder judiciad,

Op esto poder, quando hend The aprouver, declara que

Sl obrigieno nao existe, que tal obrigacio nio ¢ juridica,
o quo bom proceden agquelle que a nao aunpria,

I3 asto dirento?

[Nvidentemente nao,

A jovisprudencia dos tribunacs é sempre baseada no
diveito em vigor; a funceio do juiz é tdo somente apre-
ciny, emoeada caso conercto, se o auctor na acgdo tem ou
wio o slireito e que appoin aosua pretensio. Portanto,
o direito & antertor 4 decisaor ¢ como o complexo das
decisoos & quo fornm a0 Jurisprudencia, ¢ manifesto que
ostn nado eria o direito, veconlicce-o ¢ applica-o.

Consequentemente, sea jurisprudencia se impoe ao res-
|mitn dos cidadnos, seestes feem de couformar com ella os
§oun wetos, nito & porque nella se encontre qualquer forga
obrigntorin purn w collectividade, mas tio somente porque
nas  docisoon constantos ¢ aniformes  dos trlbunaeb s0

w0 reconrhechnen
vigonte,
I8 i el que se obedece, e nao ao juiz.

§ 11" -~ Noglo e partes componentes da lei.
Fwm diversos senlidos se emprega a palavra lei, tanto
na sefencia juridica como na legislacdo positiva ; mas
a lodos clles ¢ conpum a ddeia fundamental de que
so podene considerar-se leis: as normas soviacs obri-

gatortas, samecionadas pela forca publica, por serem:

esles os caracteres especificos e fodo o diveito.
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E, assim, algumas vezes se emprega aquella pala-
vra como synonimo de direito objectivo, comprehen-
dendo fodas as normas juridicas dwm povo, e nomea-
damente os usos e costumes, nos paises onde estes sdo
reconhecidos como fonfes do direito; mas, geralmente,
s6 se consideram leis as regras juridicas estabelecidas
pela auctoridade publica.

Neste sentido, podem as leis resultar do exercicio
da funccio legislativa, que entre nds pertence normal-
mente ds Cortes, com a sanccdo do Rei; ou do exercicio
da funccdo regulamentar, que pertence ao poder execu-
tivo, e, dentro de certos limiles, ds autarchins locaes (com-
missdes districtaes, camaras munic xp.u s¢ |l intas de pa-
rochia). As primeiras constituem as leis propriamente
dictas; as restanles revestem aspectos differentes, e
chamam-se decrelos, regimentos, requlamentos e posturas,

Mas a funcedo legislativa pode tambem ser exercida,
excepcionalmente, pelo poder executivo, dando origem
aos decretos com forca de lei, ou decretos dictatoriaes,
e aos decretos legislativos ou delegados, que egualmente
se comprehendem na palavra lei.

1) No sentido mais amplo, como synonimo de
direilo objectivo, comprehende todas as normas de con-
ducta social cuja observancia ¢ coactivamente imposta
pelos poderes publicos da nacio;

2) No sentido lato « lei ¢ uma norma juridica
estabelecida pela auctoridade publica, no exercicio da
funccio® legislativa ou regulamentar ;

+ Usualmente chama-se lei ao diploma que contem diversas normas juridicas.
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3) No sentido proprio ou technico, é uma norma
juridica estabelccida pelo poder legislativo.

Na express@o norma juridica comprehendem-se 0s
dois caracleres essenciaes de todo o direito: o) regra
obrigatoria ; (3) sanccionada pela forca.

()s‘ olmnrnlos* (m lei sao, 7)0rl(mto dois‘ a parte
@orma de pr’ocedcr para 0s ctdadao,s; ea sanc(;a.o, que
é a pena imposta ao transgressor !,

O edito é a parte imperativa da lei, que exisle
sempre em toda a norma juridice, expressa ou tacita-
mente. No direito criminal o imperativo & quasi sempre
tacito, sendo expressa «a sancedo; no direito civil dd-se
0 contrario: a lei ennncia cxpressamente o preceito, mas
a .S(H’LC(((O CUPICSS S0 CXCCPE ionalmente o acompanha

4 sancglo da lei pode revestir formas diversas,
conforme 0s casos; mas geralmente traduz-se na obri-
gacdo do transgressor pagar perdas e damnos ao indi-
viduo lesado, ou ser judicialmente compellido a cumprir
aquillo a que se obrigow; ou wna privacio de certos

dirveitos: ou na nullidaode do acto ou contracto feito em

CLi0s) O i R ALRE GO (01 Contracio jELL0 I

contravencdo da lei. O art. 10.° do cod. civ. esiabelece
esta sancedo geral para fodos os preceitos legaes, que
nao lenham outra especialmente indicada.

50 Funcgédo legislativa e funcg¢do regulamentar.
A palavra lei, nos primeiros tempos dec Roma, nio
$6 designava as normas juridicas que ecmanavam do poder

1 CoeLHO DA Rocua, Inst., § 2.0

38 =
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legislativo, mas toda e qualquer norma de proceder, qual-
quor que fosse a sua origem.

Os escriptos antigos referem, por exemplo, a existen-
cin da lex Papiria, que nio era mais do que a collecgdo
do sentencas, costumes e normas tradicionaes, nas quacs
so comprehendia todo, ou quasi todo o direito de Roma
até & epocha de TArquINTO, ¢ ndo somente as leds, no sentido
que mais tarde se attribuiu a esta palavra, e ainda hoje se
lhe comnserva !, de norma juridica formulada pelo poder
legislativo, ou, por natural extensao, de norma juridica
formulada pelos poderes publicos, e pelas autarchias locaes,
nos limites das suas respectivas attribuicoes.

As faculdades, por lei concedidas a 5 :
entidades, de formularem regras obrigatorias, que os tribu-
naos respeitam e applicam como sc fossem normas de
direito aquelles '(Iu‘e‘, por facto seu on por determinagdo
legal, a ellas estdo sujeitas, (v. g. os estatutos das socieda-
acs), nio podem, todavia considerar-se leis, mas simples
vinculos pessoaes, derivados da vontade individual, que
coustituem apenas direitos subjectivos, identicos aos que
derivam das outras convengdes ou contractos.

A funceio legislativa pertence somente ao Kstado,
que a exerce por orgios proprios. Entre nés, e nos paises
onde vigora o systema vcpreseutativo., aquella funcgao 6
excrcida, em geral, pclo parlamento ; mas por delegagdo
Welle, ou por virtude de auctorisacio legal, pode tambem
ser exercida excepcionalmente pelo poder executivo, como
succede em Portugal quando o governo ¢ antorisado pelo

_parlamento a regular certos assumptos, on quando se col-

loca em dictadura, v. gr. legislando para as colonias no
mtcrvallo das sessdes parlamentarcs, nos termes do arti-
160, § 1., do acto addicional de 1852,

1 Conf. Cocrioro, Storia del diritlo privato romano, § 16.0
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Por todos estes modos tem sido exercida a funcgiio
legislativa. em  Portugal; chamando-se ordinariamente
decretos s normas juridicas, que emanam do poder execu-
tivo por qualquer das formas indicadas.

Ao lado d’estas normas legaes, e como necessario
desenvolvimento das suas disposigoes, o poder executivo
eria outras normag obrigatorias, no uso das attribuicoes
conferidas pelo nosso direito constitucional, por meio de
decretos regulamentares on regulamentos, que sio egual-
mente fontes do nosso direito positivo, e se comprehendem
no significado da palavra lei em sentido lato. B, da mes-
ma forma, as autarchias locaes, para a melhor consecucao
dos scus fins, sdo auctorisadas por lei a formular em regu-
lamentos loeaes, chamados vulgarmente posturas, regras
obrigatorias para os cidadios, as quacs entram egualmente
na compreliensio da palavia lei, naquelle sentido.

Os decrctos do poder exceutivo, que eriam direito 1,
silo, portanto, de tres especies:

o) decretos legislativos ou delegados, feitos no
exercicio dos poderes delegados pelas Cortes.
Sio assignados pelo Rei, ¢ pelos ministros

das pastas a que respeita o sen objecto.

f) decretos dictatoriaes ou com forca de lei, que
resultam do exercicio da funceio legislativa
pelo poder executivo, constituido em dictadura,
quer por virtude do preceituado no § 1.° do

T Alem destes decretos, outros ha, que ndo constituem direito, e que podemos

ehamar de simples expediente dos negocios publicos, somo sio os que nomeiam e
demittem empregados, concedem licengas, cie. Sio assignados pelo Rei e pelo
respectivo ministro.
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art. 16.° do primeiro acto addicional & carta
constitucional (Liei de 5 de julho de 1852), quer
pelo disposto no art. 145.” § 84.°, da propria
carta; quer, finalmente, porque urgentes ncces-
sidades publicas assim o exijam. Sao assigna-
dos pelo Rei e por todos os ministros.

Estes decretos teem de ser submettidos & apre-
ciacdo parlamentar na primeira reunido das
C()x;tes, Vpara estas verificarem se foi justificado
o procedimento do governo, e o isentarem da
responsabilidade em que incorren usando de
poderes excepcionaes: ¢ o que sc chama hill de
indemnidade, ou lei de isencao da resppnsabili-
dade ministerial 1,

decretos regulamentares, publicados pelo go-
verno no uso da faculdade concedida pelo
art. 75.° § 12.%, da carta constitucional, os quacs
sio destinados a facilitar ou tornar possivel a
execucio das leis propriamente dictas, e dos
decretos legislativos e com forca de lei. Séo
assignados pelo Rei, e pelos ministros das pas-
tas a que respeita o seu objecto 2.

~
=

1 «A dictadura, escreve o DR. Josf ALBERTO DOS RT?!S‘, ‘tem sido .(\,nh'e ]1(35
um expediente largamente usado pefos governos; desde Ohl} ‘mmms do r[n,:unn.n libe-
ral até 4 actualidade, os ministros teem cam a maior fal('(ll(l;ule. e d(:spl‘cmllllncnm
langado mio d'este processo, que pela sua prapria imln.lr‘s devia ser (‘m\s.ldemdo
como recurso extremo. I o costume (uc stabeleceu, foi o de se cumprirem o8
deeretos dictatoriaes emquanto o poder legislativo os niio revoga, ms.!,ume sanccin-
nado pelas leis de 27 d’abril de 1837, de 19 dragosto de 1848, df)l lchunho‘ffie 18653,
de 10 de julho de 1869, de 27 de dezembro de 1870, de 27 de junho de 1832, d? 6
de maio de 1885, de 1 d o de 1837, de 7 d'agaslo de 1890, de 14 de fevereiro
de 1896 o de 11 d’abril de 1901 ». [ Organizagdo judicial (1908-1909) p. 40 e %1 ]-

* Alem dos decretos, expede tambem o governo portarias e instrucgdes,
que ndio constituem propriamente direito, embora scjam ordens obrx:gatf)rias para
os funceionarios, a quem se dirigem, e tenham ordinariamente por fim interpretar
as leis e facilitar a sua execu¢io.

As portarias sdo ordens verbaes do Rei, transmitlidas ¢ assignadas pelos
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Quando os regulamentos teem por objecto a organi-
sagfio ou o funceionamento de
chamam-se tambem regimentos.

ibunaes ou de corporagdes,

Os decretos regulamentares do governo, bem como as
posturas ou regulamentos das autarchias locaes, teem, no
entanto, um limite geral e commum, alem do qual nenhuma
forca lhes pode ser reconhecida: é o preceito da lei, no
sentido proprio do termo, ou dos decretos com forca de
lei, que nao pode ser alterado, nem modificado, por qual-
quer d’estes diplomas.

Alem d’1sso ¢ tambem neces

=
[N
o

ie)

sa uc cssas preseri-
.—],,“4- o d Timitona da
dent

ro dos limites da
mnpez‘vnua 7(>gal de quem as f rmulou; porque, fora d’es-
ses limites, nito se da o exercicio da funccio publica crea-
dora do direito, mas um abuso de poder.

, Normas legaes e illegaes; fiscalisacdo judicial.
5 ] O caracter juridico das regras formuladas no
exercicio da funcgiio legislativa e da funccdo regulamentar
esta, pois, subordinada a certas condi¢ies, de cuja existen-
cia depende o seu caracter obrigatorio.
Essas coudictes referem-se: ao orgfio que formulou a
regra, a0 scu objecto, ¢ & sua forma.

E’, com effeito, necessario para a cxistencia da lei,
que ella emane de auctoridade competente, dentro dos limi-

ministros das pastas a que o seu objccto pertence, ¢ dirigidas ds auctoridades ;
respeitando umas vezes a interesses individuaes, ¢ outras vezes a interesses geraes.

As Instrucgdes sio ordens dos ministros, em que se eselarecem diplomas
legaes, ¢ resolvem difliculdades levanladas na exccuc¢dio d’elles. Algumas vezes sdo
approvadas por um decreto, e entdo cquivalem aos regulamentos.
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tos das suas attribuicoes, e que tenha sido constituida com
as formalidades legaes.

Nio pode qualquer auctoridade ou detentor do poder
publico estabelecer leis, mas somente aquelles, a quem,
pela organisagso politica de cada Kstado, compete cssa
fungio ; dos que teem competencia legal para isso, nem to-
dos podem legislar livremente sobre quacsquer assumptos,
pois alguns s6 podem validamente fazé-lo sobre determina-
dos objectos ; e uns e outros teem de observar certas regras,
revestindo as suas disposigdes de formalidades determina-
das, sem as quaes a lei nio pode considerar-se existente.

Assnn é que o poder executivo nio pode fazer leis
rtes orﬂmm‘:-‘s nio podem legis-
lar sobre materia conshluczmml as autarchias locacs nio
podem fazer regulamentos sobre assumptos ja regulados
pelo governo, ou extranhos 4 sua competencia, etc.

Quando a regra formulada deixar de satisfazer 4s
condigoes necessarias, nio pode valer como lei; mas nem
sempre aos cidaddos é permittido avaliar directamente a
existencia ou nio existencia d’cllas, e nem mesmo ao poder
judicial, porque em certos casos a apreciagao d’aquellas
condigdes entra na funcio politica de fiscalisagio dos actos
dos poderes publicos, que os nossos tribunaes consideram
excluida das suas attribuicoes.

D’aqui resulta que muitas vezes se obscrvam e cum-
prem como leis, regras que rigorosamente nio devem
considerar-se taes.

A jurisprudencia a estc respeito cstabelecida é a se-
guinte :

a) O poder judicial ¢ incompetente : 1) para apreciar
a constitucionalidade ou inconstitucionalidade
das leis votadas pelas cortes e sanccionadas
pelo Rei; 2) para negar applicagio aos decre-
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tos dictatoriaes do governo, quando satisfacam
aos devidos requisitos formaes.

De modo que, se as cdrtes ordinarias invadirem as

attribuigoes das cdrtes constituintes, s6 o chefe do Estado

pode corrigir o abuso, negando-se a sanccionar aquellas
resolugdes; e se o governo tiver feito dictadura fora dos
casos em quo a nossa constituicdo o permitte, s6 o parla-
mento lhe pode exigir as respectivas responsabilidades,
providenciando sobre o caso como julgar conveniente.

b) O poder judicial ¢ competente : 1) para apreciar
so 0 poder executivo excedeu as aunctorisagdes
parlamentares para legislar sobre determinados
assumptos; 2) para verificar se os regulamen-
tos, quer do poder executivo, quer das autar-
chias locaes, cabem nas attribuicoes legaes de
seus auctores, ou sfo contrarios a lei; 3) ¢,
finalmente, se os diplomas legaes revestem as
devidas formalidades.

Por isso, quando o governo publica qualquer decreto,
fundando-sc em auctorisagdo das cortes, mas excedendo
essa auctorisacio; ou quando, a pretexto de regulamentar
a lei, altera os principios d’esta, ou faz dictadura; o poder
judicial ndo obedece aos preceitos illegaes, recusando-se a
rcconhecé-los como leis. O mesmo acoutece quando as

_anctoridades e autarchias locaes fazem regulamentos scbre
assumptos, que nao sio da sua competencia, on contrarios
as leis e regulamentos geracs de administracio.

%9 Formacédo, promulgag¢io e publicagdo das leis.
eb 4 A lei propriamente dicta é uma deliberacio das
cortes sanccionada pelo Ret,
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As cortes sio constituidas pela Camara dos senhores
deputados, e pela Camara dos Dignos Pares; e &s suas
deliberacoes, antes de sanccionadas pelo chefe do Estado,
chama-se decretos das covtes geraes.

Discute-se em direito constitucional se as cortes devem
ter limites legaes para o exercicio da funcgio legislativa,
ou se, pelo contrario, lhes deve ser permittido legislar
sobre todos os assumptos, e nomeadamente sobre a reforma
da constifuigio; tendo-se fixado a este respeito dois sys-
temas: o da omnipotencia parlamentar e o das assembleias
revisivas, segundo concedem ou negam &s cortes ordinarias
o poder legislativo sobre materia constitucional. .

Em Portugal vigora o segundo systema, pois so edrtes
constituintes podem legislar sobre materia constitucional
e, mesmo essas, dentro de certos limites.

Segundo o art. 144.° da Carta s6 € constitucional o
que diz respeito aos limites e attriluicies respectivas dos pode-
res politicos, e aos diveitos politicos individuaes dos cidaddos.
Difficil é, porem, nao obstante este criterio legal, separar
os preceitos constitucionaes, d’aquclles que o nio sio; e
talvez por isso, algumas vezes as cdrtes ordinarias teem
abusivamente legislado sobre materia, que pela constituigio
lhes foi vedada .

A formaciao das leis constitucionaes ¢ das leis ordina-
rias segue os mesmos tramifes?; mas as primeiras so

! Lixemplos: a lei de 8 de maio de 1878, que estendeu o dircito de snffragio
8 toldos os cidaddios portugudses de maior idade, gue soubessem ler 2 escrever, ou
foxsem chefes de familia, alterando as disposi¢bes da Carta constitucional ¢ do 1.0

T: o Yol de 3 de +
13 ¢ a lei ae S de

de 1878 o
te 1878, qu

an culegorias de cidadidos que podiam ser nomeados pares do reino, restringindo
wiwa das attribui¢des do poder moderador.

' Discutiu-se entre n6s se nas reformas constifucionaes devia ou ndo intervir
o Camara dos pares, em vista do acl, 142.0 da Carla exigir poderes especiacs para
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podem ser votadas por camaras constituintes, nas quacs
os deputados recebem dos eleitores, por oceasido da eleigdo,
poderes cspeciacs para reformar a constituigdo, na parte
em que essa reforma foi julgada necessaria pela legislatura
ordinaria, que preceden a mesma eleigio (carta const., artt.
1400, 1410 ¢ 142,75 act. addie., art. 9.°).

A iniciativa das leis pertence tanto aos deputados
como aos pares do reino, que podem apresentar & sua
respectiva Camara quaesquer projectos de lei, para serem
discutidos ¢ votados, depois de ouvido o parecer das
competentes commissdes parlamentares para essc fim elei-
tas no principio de cada legislatura ou quando se torne
necessario; ¢ tambem pertence ao poder executivo, por
intermedio dos ministros (Carta const. artt. 45.° ¢ 46."),
0s quaes podent apresentar propostas de lei, que pela appro-
vagio d’aquellas commissoes se convertem em projectos de
lei, e como taes sio submettidos a discussio e approvagéo
parlamentar.

Para a maior parte dos assumptos é indifferente que
o projecto de lei seja apresentado na camara alta ou na
camara baixa; mas alguns ha que por expressa disposicdo
da lei teem de ser apresentados primeiramente na camara
baixa, onde tambem devem ser apresentadas sempre as
propostas de lei do poder executivo (Carta const, artt. 35.°
a 37.%).

Depois de approvado o projecto numa das camaras 6
"remettido pelo respectivo presidente & outra camara, para

a reforma, conferidos pelos eleitores, que os nilo podiam dar aos pares do reino,
por nio screm de elei¢io; mas assentou-se em que a sua intervengiio cra necessaria,
por forca dos artt. 12.0-15.2 e 143.° da mesma Carta. Egualmente se duvidou se
era ou nio precisa nestas leis a sanc¢iio do Rei, em vista do disposto no art, 143.0,
vencendo a solu¢do affirmativa, appoiada nos artt. 13.0, 55.° e 74.0, § 3.0 (Conf. Dxr.
Lovys Praga, Fstudos sobre a Carta constit, 1. xxix ¢ seguintes ; Diario das sessocs
da Canmare dos senhores deputados de 1885, p. 1064 e seguintes).
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ahi ser de novo examinado pelas competentes commissoes,
discutido e votado; ¢ se for approvado, serd presente ao
chefe do Estado para lhic conceder a sanceéo, ou lhe oppor
0 seu vefo.

Se o Rei sancciona o decreto das cortes geraes, a lei
fica desde logo perfeita e completa; mas nio sc torna
cxecutoria, nem obriga os cidaddos sem ter sido promulgada
e publicada.

Promulgacao ¢ o acto pelo qual o chefe do Estado attesta
ao corpo social a existencia da lei e ordena a sua execu¢do.

A formula da promaulgacdo das leis, segundo o art. GL.°
da Carta const., 6 a seguinfe: 3

« Dom I\ por Graca de Deus, Rei de DPortugal e dos
Algarves, ete. Fazemas saber @ todos os nossos subditos, que
as cortes geraes decretaram e Nos queremos, « lei sequinte :

(Texto da lei)

Manddmos, portanto, a todas as auctoridades a quem o
conhecimento e a execucdo da referida lei pertencer, que a
cumpram e fucam cwmprir e guardar tio inteiramente como
nella se contdm ».

O diploma que contém a lel, com a sua promulgacio,
denomina-se carta de lei, e ¢ assignada pelo Rel, e pelo
ministro ou ministros de Estado, por vujas pastas correm
os negocios a que a lel sc relere.

Nesta formula da promulgaciio esta tambem oxpressa
a sancgdo real, nas palavras nés queremos !, que exprimem
a wdhesdo do chefe do Estada ao decreto das cortes ; mas o8
dois actos ndo se confundem, porque :

' Em diplomas anligos, em vez d'esla expressiio encontra-se: mos sanccio-
wndnios.
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1) A sance@o é elemento da formagao da lei, ao
passo que a promulgacdo é a attestacéo solemne
da existencia d’essa lei, depois de completa;

2) A sancedo ¢ dada pelo Rei como membro do
poder legislativo; a promulgacdo & por elle
feita como chefe do poder executivo;

3) A sancc@o é um acto voluntario do Rei, que
pode oppdr o seu weto aos decrctos das cortes
geraes; a promulgacdo & obrigatoria, desde que
a lei foi sanccionada.

A promulgacéo, tornando certa a existencia da lei,
da-lhe a forga coerciva, que antes nio tinha : torna-a exe-
cutoria ; mas para que clla possa ser observada e cumprida
pelos cidadaos ¢ nccessario que se lhes dé conhecimento
das suas disposigoes, pois ninguem pode ser obrigado a
cumprir ordens, cujo conhecimento lhe seja vedado.

E’ por meio da publicacao da lei (divulgatio promul-
gationis ), que ella pode ser conhecida dos interessados; &
& publicacdo, portanto, que torna a lei obrigatoria b

! Na Inglaterra ¢ nos Tstados Unidos ndo se exige a publica¢io da lei para
que ella seja obrigatoria; consideram-se conhccidas de todos as suas disposi¢des
pela sna elabora¢do parlamenlar, na qual todos os cidaddos tomam parte pelos
seus legitimos representantes.

Alguns auctores, sem de modo algum identificarem a promulgacio com a
publicagdo da lei, entendem que os dois actos se confundem nos seus effeilos,
visto que a lei 56 pela publicagiio se torna conhecida dos cidadiios, que antes d’isso
ndo podeamr ser obrigados a cumpri-la; outros entendem por promulgagio a publi-
cagdo official da lei (Conf. Direito, X. p. 301).

Muitas vezes se refere a vigencia das leis ou o cumprimento de certas e
determinadas obrigagdes, ¢ date da sua promulgagdo, que é tambem a data da
lei, visio 4ue a sancedo regia, que torna a lei perfeita, vem incluida na formula
@'aguella,  Este facto pode originar difficuldades, porque nio marcando a lei praso
algum para serem publicadas as leis, depois de promulgadas, succede, por vezes,
que ao fazer-se a publicaclio ji a Jei deveria estar em vigor, ou acharem-s¢ cum-
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A publicagio das leis faz-se inserindo-as no jornal offi-
oinl, que actualmente se intitula Diario do Governo, e ante-
riormente se chamou IDiario de Lisboa, quando as leis
tonham de vigorar no continente do reino e nas ilhas
adjacentes, conforme o disposto no decreto de 19 de
agosto de 1833 ; e quando teem de vigorar no ultramar, a
sua publicagio faz-se geralmente no Boletim Official da
respectiva provincia, cmbora algumas vezes, quando se
trata de lei que ja vigora no continente, seja dispensada a
sua publicacio no Boletim, dando-se ahi publicidade ape-
nas ao decreto que a manda observar nas provincids ultra-
marinas (Portaria de 25 de jullio do 1895).

Nao 6 possivel notificar individualmente aos eidadaos
a cxistencia da lei, e nenhum outro meio se conhece mais
perfeito para levar ao conhecimento dos scus precoitos aquel-
les que devem cumpri-la. T’ certo que esta notificacdo ge-
ral esta longe de corresponder na realidade ao firx que se
propde, pois somente por ella se consegue dar noticia da
lei & uma parte minima da populacao do pais; no cntanto,
desde que a publicagio se faz, a lei torna-se para todos
obrigatoria, pela presumpeso legal de que todos a conhe-
coelinl

Nem ha, seguramente, injustica em fixar legalmente
esta presumpcdo, visto que a publicagio de qualquer lei
torna possivel a toda a gente assenhorear-se dos seus pre-
ceitos, sendo, porisso, culpados de negligencia os que
d’clla ndo tomam conhecimento, ¢, couscquentemente, inad-

pridas aquellas obriga¢hes, o que evidenlemente briga com o principio de que a lel
a6 ¢ obrigatoria depois de publicada.

Da mesma férma, manda por vezes a lei contar certos prases desde a sua
promulgagio, podendo acontecer que ao tempo em que clles se extinguem ainda a
iei nila vigéra; exempio: o § unico do art. Hiit.o do cod, ¢iv. Toi por Isso que a
lei de 1 de julho de 1867 dispds no art. 3.0 o seguinle : « P’ara lodos os effeilos previs-
los no mesmo codigo, ter-se-ha como dia du sua promulgacdo, o dia em que
elle comegar a ter vigor.

1
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missivel a invocacio do seu desconhecimento para subtra-
hir qualquer pessoa as obrigagoes que da mesma lei dima-
nam,

E’ por isso que justificadamente se dispoe no art. 9.
do mosso codigo civil, que «ninguem pode eximir-se de
cuwmprir as obrigacoes impostas por lei, com o pretexto du
ignorancia d’esta».

No eutanto, Bruscat, no sew Manual de Direito Civil,
sustenta que o desconhecimento ou ignorancia da lei é
motivo legal para uma pessoa se eximir ao eumprimento
das obrigagoes da mesma resultantes, v. g., no caso de
alguem andar viajando por mar, e praticar um acto per-
mittido pela lei vigente ao tempo em que embarcou, mas
que era ja prohibido, em face de lei nova, ao tempo da sna
celebragio.

Fundase para isso no argumento a conirario sensu
derivado d’este art, 9." do cod. civ., dizendo que se cste
prohibe que sc invoque o pretexto da iguorancia da lei
para cscapar as obrigagoes que ella impde, 6 porque essa
ignorancia aproveita quando for veal, & ndo prefextada.

O argumento ¢ falso, como falsa é tambem esta opi-
nifio; pois ¢ evidente que se o legislador quizesse estabe-
lecer esta doutrina o diria claramente; e se a supposesse
em vigor, seria inutil o preceito do art. 9.", visto como do
facto da ignorancia da lei ser motivo legal para dispensar
do scu cumprimento, jamais se poderia concluir que o sim-
ples pretexto desta ignorancia produzia os mesmos effeitos.

Nem mesmo no direito antigo a ignorancia da lei
dispensava da sua observancia, pms j& o decreto de 9 de

nhro de 1747 cstabelecia ¢ nrincinio de gue nio ha

de estabclecia o prinecip que niio ha
ignorancia que relove de observar as leis, porque ellas séo
publicas, escriptas e dinturnas, ¢ no Alvara de 10 de junho
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de 1765 se dizia que ndo pode allegar-se ignorancia do
que a todos se faz publico.

No direito romano a ignorancia da lei s6 aproveitava
as mulheres, aos menores, aos soldados e aos rusticos,
porque todas as outras pessoas as deviam saber '; mas a
CoeLHO DA RocHA parcceu esta regra muito dura, e por
isso a nio adoptou entre nos, estabelecendo wm meio termo
entre a doutrina mais tarde consignada no nosso codigo
eivil, e o preceito romano, opinando que «as leis do reino,
gendo publicas, escriptas e diuturnas, nao admittem
ignorancia que releve; porem sc pela lei for prohibido
um facto, até ahi licito on indifferente, o transgressor
podera defender-se com a ignorancia, para ser alliviado
da pena ?».

No moderno direito ¢é principio axiomatico que a
publicacio da lei a torna obrigatoria para todos, porque
ella pode desde entdo ser conhecida pelos interessados ;
embora o erro de direito tenha ainda certos effeitos nos con-
tractos, como vicio do consentimento (cod. civ., art. 659.").

m Outras publicagdes das leis.

Entre nds sio as leis tambem publicadas offi-
cialmente em volumes ou folhetos pela Imprensa Nacional,
por virtude de auctorisacio concedida pelo docreto de 19
de agosto de 1833.

Os folhetos ou volumes separados, que em geral con-
tcem as leis ou decretos de malor extensido ou importancia,
trazem a indicacéo de sercm edicdo official, ¢ s&o publica-

i L. 8, D, e L i2, C. de jur. el fucl. inguor.
: Inst. § 26.0, e not. Mprw Freme, l.oov, Tit, &0 § 10.0; e Loio, Seg,
linh., not. 435, e Dir. emphyt., § ¥19.0, opinavam, em face do cstado cahotico da

nossa legislacdo, que a xgnoranma da lei aproveitava ao transgressor.
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dos em formato pequeno, para mais facilmente poderem
manuscar-se; ¢ formato maior se publica annualmente a
Collecdo official da legislag@o portuguésa, que, alem dos
diplomas legislativos e regulamentares, publicados no
Diario do Governo, pode conter «todos os que tiverem
forca de obrigar, quer se achem ineditos, quer estejam
impressos cm escriptos avalsos, uma vez que de ordem
dos respectivos ministros e secretarios de Hstado sejam
para isso rubricados pelos officiaes maiores das secretarias
de Estado por onde os mesmos diplomas sc tiverem expe-
dido (Port. de 3 de setembro de 1850, art. 2.°).

Na collecao official comprehendem-se as nossas leis
desde 1821 até & actualidade. Das leis anteriores aquella
data, s6 temos collegdes particulares !, cujo valor e ancto-
ridade dependem cxclusivamente do maior ou menor
escrupulo ¢ cnidado dos scus collectores ; ¢ tambem actual-
mento se publicam collogoes particulares, que véo repro-
duzindo os mais importantes diplomas publicados no
Diario do Governo, & medida que esta publicagio se faz.

A publicacio das leis por qualquer das formas indi-
cadas ndo as torna obrigatorias, pois a sua vigencia de-
pende essencialmente da publicagio na folha official do
governo, como se vé do citado decreto de 19 de agosto
de 1833, ¢ da lei de Y de outubro de 1841. De modo que
havendo divergencia entre o texto do diploma publicado

1 As collecdes mais importantes siio a de José Antonio d’Andrade ¢ Silva,
que comprehende os annos de 1603 a 17003 ¢ a de Aatonio Delgado da Silva, que
vae de 1750 a 1820,

Actua'mente publica-se nesla cidade, mensalmente, uma eollegido particuiar
das leis is importantes que v iindo no Diario do Governo, sob
o titulo de A4 Legislug@o, espeeialmente divigida por um distineto magistrado, o
Dr. Droao Avcororapo, e da qual eu sou tambem comproprietario.

As leis mais usuaes sdio ordinariamente publicadas em follietos manuaes, nio
36 pela lmprensa Nacional (edigio official), mas tambem por diversos edictores.

e decretos mais
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no Diario, e o publicado na Collecdo official, ou em folheto
avulso, & aquelle que tem de observar-se.

Foi esta a doutrina expendida na Portaria inedita do
ministerio do Reino, de 22 de fevereiro de 1879, na qual
go declarou ao governador civil de Santarem «que somen-
to sio obrigatorias as leis, que se publicam no Diario do
(Governo, que substituiu a chancellaria mér do reino; e que,
quando ha discordancia entre as publicagoes feitas no Dia-
rio, e as que se fazem avulsas, é por aquellas, e nio por
estas, que as auctoridades devem guiar-se».

§ 12.° — Classificagdo das leis. As leis, em-
quanto ao seu objecto, classificam-se como o direito
objectivo, que por cllas é constituido!; mas considera-
das em relacdo ao sew fim immediato, ¢ maior ou
menor extensio das relacies juridicas que regulam, e
@ natureza particular destas relacies e seus effeitos
sobre a vonlade individual, soffrem outras divisoes e

subdivisoes, que profundamente as differenciam.

Quanto ao seu fim, as leis podem ser dispositi-
vas ou interpretativas; aquellas, tambem chamadas
innovadoras, estabelecem direito novo; as segundas
declaram o sentido em que deve entender-se uma lei
anferior, ou deferminam o ambifo da sua applicacdo.

As leis dispositivas, emquanto aos seus effeifos
golire a vontade individual, dividem-se 2 em: prohibi-

t Conf. Supra, §§ 2.° 3.0 &0 e 11.0

* Alguns auctores dividem as leis dispositivas apenas em dois grnpos: leis
preceplivas, coactivas, ou obigatorias, (comprehendendo as leis prohibitivas e im-
prrations da classificaglio que adoptimos no texto do §) e leis facultativas.

Iista divergencia niio tem importancia alguma.  Assenta no presupposio
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tivas; imperativas ou preceptivas; e facultativas;
emquanlo « maior ou menor extensio das relacoes que
abrangem, podem  ser geraes, especiaes e exce-
peionaes; ¢ consideradas em relagdo d propria natu-
reze essas relacoes, dividem-se em leis de interesse
e ordem publica, e leis de interesse particular,
teeehene cieaneadas declarativas ou suppletivas.

As leis interpretativas, identificando-se com a lei
inderpretada, seguein o destino d’esta nas classificagoes
do direito.

0 nosso codigo civil ndo define estas diversas es-
pecies de leis, mas a ellas se refere em diversos logares,
sendo, por isso, indispensavel fixar os principios ne-
cessarios para devidamente as caraclerisar.

3 Naturesa das leis interpretativas.
] l‘ Nio é por todos admittida a classsificagao das leis
em dispositivas ¢ interpretativas, visto negarem alguns ca-

racter de lol & interrpiciacio legislatica, que ori

titne as leis interpretativas, ds quaes dizem faltar o ele-
mento cocctivo exsencial em toda a lel.

de que as leis facultatlvas ndo teem caracter obrigatorio, que ¢ commum ds oulras
duas especies ; mas subdividindo as leis precepli ou coactivas em prohibitivas
¢ émperativas, caem inmediatamente na divisio tripartida, que estabelocemos.

O quadro das diversas divisbes, segundo esta opinido, seria o seguinte:

[ Precepti Prohibitivas
ou ¢
l Dispositivas { Coaclivas Imperativas
] i e
Leis e Facultativas

| Interpretativas
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Entre estes podemos citar MarcapE, que considera
doutrinal toda a interpretacao das leis, qualquer que scja
a origem d’ella: porque ndo contendo, em caso algnm,
nem um preceifo, nem uma prohibic@o, nem uma permissio,
que jh nio existissem anteriormente, falta-lhe sempre o
caracter essencial do toda a lei, que é a ordem dada aos
cidaddos de obedecerem a certas regras !,

Esta observacio tem fundamentalmente rasio de ser,
embora nao deva considerar-se rigorosamente exacta na sua
oxposigio, porque na lei interpretativa vae sempre a orden:
do observar ou cumprir a lei interpretada por certa e deter-
minada maneira. Mas tendo aquella lei por unico fim ex-
plicar uma lei anterior, substituindo um texto obscuro on
ambiguo por um texto claro, ¢ cvidente que ella nio cn-
corra regras ou preceitos novos, nao tem countetdo juridi-
¢o proprio, identificando-se com a lei interpretada.

A lei interpretativa, portanto, ndo é, em substancia,
mais do que wuma noca forma do diveito existente; e por
isx0, sob este aspecto, razao teem quantos negam & inter-
pretacio legislativa o caracter de lel.

Mas como esta interpretaciio tem a forca obrigatoria

14 - A o an

1. I o N P :
das lcis, emana do poder ! lativ titue uma ordem

goral para todos os cidaddos, ¢ segue na sua formacio os
mesmos tramites das lels innovadoras, bemn pode chamar-
se-lhe lei, com as reservas indicadas, que lhe attribuem
uma natureza especial, diversa da que teem as leis dispo-
sitivas.

A nossa carta constitucional parece distinguir, tam-
bem, a lei propriamente dicta, da inferpretacdo feita pelo
poder legislativo, pois ao definir as attribuigbes das cortes,
menciona no § 6.° do art. 15.° as seguintes: fazer leis,

Vo Iapl. theor. et prat. dw cod. Nap. L. 41 e 42.
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interpreta-las, suspendé-las e revoga-las. Ora, se interpretar
as leis fosse o mesmo que fazéas, ou, por outras palavras,
se a anferpretacio legislativa fosse uma lei, nao seria neces-
sario acrescontar 4 expressdo fazer leis d’aquelle §, a
palavra interpretd-las, porque esta attribuicio se continha
ja naquella.

I, poren, de somenos importancia esta questio, que
mais vise 0 nome do que a essencia das cousas. O que
sobretudo importa saber ¢ quaes devem ser os effeitos, e
caracteres cspecificos d’estas deliberagoes do poder legis-
lativo, ¢ as condigdes em que podem e devem ser pro-
duzidas.

D’isso nos occuparemos noutro logar.

r’ Leis prohibitivas e leis imperativas.

e A lei ¢ prohibitiva quando prohibe a pratica de
certos factos: v. g., o art. 1073.° do cod. civ., que prohibe
aos menoves de 14 annos, sendo do sexo mascullno, ou de
12, sendo do feminino, e a outras pessoas, contrahirem
matrimonio; o art. 122.%, que prohibe a perfilhacao dos

: s; 0 art, 446.° que prohibe ao dono do predio
onde existe algnma fonic ou nascente desviar as aguas do
seu curso costumado se d'ella so abastecerem os habitantes
de qualquer povoagio ou casal; ete.

Sao leis imperativas as que ordenam alguma cousa :

o) quer impondo aos cidaddos a pratica de cevtos
actos ow factos, v. g., o art, 144." do cod. civ.
que ordena aos paes que cntreguem a seus
filhos, logo que estes se emancipem ou cheguem

4 m _11()1‘!(“'2(‘](‘ naon xepr]r} nor ontra canga inca-

per ouira causa mea-

pazes, todos os bens e rendimentos que lhes
PhoTee . B 0 1 2 M
portencem ; o art. 156.°, que impode ao conjuge
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sobrevivo a obrigagio de requerer inventario
dos bens que pertencem ou devam ser reparti-
dos pelo menor, dentro dos 60 dias seguintes
ao fallecimento, ete. ;

() quer determinando os actos que os funccionarios
publicos deven praticar no exercicio das suas
funcedes, v. g., o art. 300.°, que obriga o juiz
de direito a rubricar o livro das tutelas; o
art. 958.°, que preceitua o modo como o con-
servador do registo predial deve lavrar os
registos dos actos ¢ contractos a clle snjeitos;
o art. 1076.", que estabelece algumas obrigacacs
do official do registo eivil relativamente ao
casamento civil, etc.;

7) quer declarando as consequencias ouw effeitos
Juridicos de cerfos factos, v. gr., muitos artigos
relativos & posse, & prescripgio, aos contractos
e & successio;

By quer, finalmente, determinando as formalidades
que devenr observar-se na  celebracdao de cerfos
actos ouw contractos, v. g. o art. 1920.°, que
indica como deve ser feito o testamento cer-
rado, ete.

Nas leis prohibiticas, o legislador ordena aos cidadios
que se abstenham de certos factos, cujn pritica é conside-
rada inconveniente & ordem social: nas preceptivas ou
z'mperaz‘ivas ordena aos cidm]{uw (]m‘ [)mtiquem ccrtos

14 0
as s

!
que nio depende em cousa ‘ll”mlh\ da férma por que o
legislador manifestou a sua vountade, encontrando-se por
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vezes leis imperativas enunciadas sob a forma prohibitiva,
e vice-versa.

Esta divisio das leis ndo tem actualmente grande
importancia pritica, porque umas e outras sio geralmente
subordinadas aos mesmos prineipios,

Nio assim no direito antigo, segundo a doutrina de
Coruo pa Rocna, que The attribuia efteitos importantes,
allirmando que

< disposi¢iio das lels imperativas ¢ prohibiti-
vas nio pode ser derogada por convencio dos ci-
d.ld(m% a das facultativas ou permissivas sim,
G se na sua observancia interessa a ordem
¢, ou 08 hons costumes.»

st dontrina, porem, ¢ hoje completamente inadmis-
stvel e face do arf. 100 do cod. civ. e sen § un.; pois
estabelecendo-se ahi, como regra geral, a nullidade dos
actos praticados contra a disposicao da lei, quer esta seja
prohibitica, quer preceptica, declara-se a0 mesmo tempo que
estu nullidade pode sanar-se pelo consentimento dos inte-
ressados, se o« lei offendida ndo [dr de interesse ¢ ordem
piblica.

Por j\*sn no cnnno da donutri
que a vonlade das partes, ou as sua conve11coe<x podem
derogar tanto as leis preceptivas, como as prohibitivas,
desde que néio sejam de interesse e ordem publica, cahindo
pela base a distincedo a tal respeito estabelecida por
aquelle grande jurisconsulto !,

tE prejudicada ficou tambem, com lal preceito de lei, sob este ponlo de
vista, a discussio levantada entre os escriptores para determinarem se a forma
ou se ao conceilo da lei ¢ que deveria attender-se para a sua classificacdo; susten-
tando geralumente os cexcriptores que o eriterio a seguir 56 podia ser este ullimo,

em vista da férme nem sempre eol

onder 4 vontade ou intenefio do lesislador.
one ou intenclde do legislador.
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Por nossa parte entendemos que a doutrina do nosso
codigo é a preferivel.

Dar 4s leis preceptivas c¢ prohibitivas o effeito de
annullar érremediavelmente os actos praticados com viola-
¢ao dos scus preceitos, era langar o interprete na penosa
¢ difficil averiguacio das condigdes em que uma determi-
nada lei devia integrar-se em qualquer d’aquellas classes,
nao pelo criterio mais simples da forma, gue seria entao
imperfeito e perigoso, mas pela analyse substancial do sen
preceito, sempre difficil ¢ de incerto resultado.

No direito privado frequentes vezes as leis prohibiti-
vas e imperativas sao de caracter suppletivo, on meramente
interpretativas da vontade das partes, e, como tacs, podem
ser por ellas derogadas a seu bel-prazer; ¢ quando reves-
tem natureza diversa, tutelando condigoes reputadas indis-
pensaveis para a boa organisacao e desenvolvimento da
collectividade, assumem o caracter de leis de inferesse e
ordem publica, nao podendo ser derogadas pelos cidad:ios.

Se pela analyse do preceito legal apenas se preten-
dia obter a determinacdo das leis que visavam directa-
mente este fim superior, afim de as integrar por tal motivo
naquelles dois grupos, a solugio do problema ¢é entéo,
substancialmente, a mesma que o leglslador portugués con-
signou no art. 10.° do cod. civ.; pois determinar quacs
sa0 as lels preceptivas ¢ prohibitivas, independentemente
da sua férma, para impdr a sua observancia rigorosa aos
cidadiaos, 0 mesmo ¢ que determinar quaes os preceitos
legaes que tutelam o inferesse e ordene publica.

Simples difterenga de nome, mas o problema é, no
fundo, o mesmo.

Lels facultativas.
(] ) Leis facultativas ou permissivas sio aquellas, que

no arbitrio do individuo praticar on nio praticar
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certos factos; v. g.: o art. 1762.° do cod. eivil, que per-
mitte testar a todos aquelles a quem a lei o ndo prohibo
expresamente; o art. 1764.°, quando permitte ao testador
revogar a todo o tempo o seu testamento ; ete.

Tom-se, pordm, discutido se as disposigoes, que reves-
tem este caracter, devem ou ndo considerar-se leis; justi-
ficando-=c o duvida pelo facto de nao haver nellas, pelo
menos apparcntemente, limitacdo alguma & liberdade indi-
vidunal, que é caracteristica essencial de todo o direito; e
sustentando-se, por outro lado, a sua inutilidade, visto ser
principio fundamental da ordem juridica. que todos podem
fazer aquillo que as leis nao prohibem.

Em verdade, se na lei vae sempre implicita uma
ordent do legislador aos cidaddos para que pratiquem ou
deixem de prafiear cortos factos, parcee que as disposicoes
que se Limitaw a perwdttic que elles os pratiquem ou dei-
xen de praticar se escapam aquelle fundamental conceito
da lei.

No entanto, bem ponderados os factos, facilmente se
reconheee que em toda a lei facultativa sc envolve impli-
citamente uma ordem, nio para aquelle a quem o dircito
¢ reeonhecido, mas para todas as outras pessoas.

To

lei, por smnlo. declara
7

CXempio, Geciara que

: a
a todos os que ndo forem d'isso especialmente inhibidos é
licito dispor de seus bens por testamento, émplicitamente
prohibe a todos os outros, que por qualquer férma impecam
o exercicio d’aquella faculdade ; e a0 mesmo tempo ordena
gue se respeitem os direitos resultantes do referido facto,
se porventura chegar a ser praticado.

E’ certo que pelos principios anteriormente expostos 4
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nito havia necessidade da lei formular preceitos de caracter
fucultativo, visto poderem. ser praticados todos os factos que
a lei nao prohibe, ¢ ninguem poder em caso algum ser obri-
gudo a praticar aquelles que a lei nd@o ordena ; mas, como
bem diz Biaxcur, podem verificar-se circunstancias que
tornam util, e até algumas vezes necessaria, uma determi-
nada disposicao de lei permissiva. I’ o que suceede quando
existe uma disposigao geral preceptiva ou prohibitiva, a
qual seja justo tazer excep¢io para um determinado caso
especial, deixando entdo aos cidadaos liberdade para fazc-
rem ou nio fazerem aquillo que nos outros casos é ordenado
ou prohibido. E o mesmo acontece quando pode levan-
tar-se duvida sobre se uma dada hypothese estard com-
prehendida no preceito imperativo ou prohibitive de certa
lei, pois é entao conveniente declarar expressamente que
tal sc nao da .

As leis facultativas tecm, portanto, uma grande utili-
dade pratica, porque tendem a cselarccer ¢ aunxiliar a
interpretagao das leis prohibitivas e preceptivas, definindo
em muitos casos o campo da sua rigorosa applicagio,

Leis directivas.

5‘ Nas leis dispositivas se devem tambem compre-
hender os preceitos ou regras de caracter doutrinal ou
theorico, em que o legislador procura estabelecer os prin-
cipios pelos quaes se ovtentou para regular determinados
assumptos, e que raras vezes serio absolutamente inuteis,
embora muitos auctores considerem essas disposigoes
improprias do direito positivo. Taes preceitos, a nosso
ver, dando ao interprete clementos para bem determinar

v Braxcwi, obr. cit., 11.
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as ideias fundamentaes do auctor da lei sobre as materias
nella reguladas, sio, em geral, instrumentos valiosos de
interpretagiio, ¢ como taes nio podem ser postos de lado,
ou amesquinhados.

No moesmo caso cstao as definicies dos diversos
actos ¢ contmctos, que em grande numero se encon-

pUlb B nessas Ll(:llllll(;)()es que
se acham traqad s os limites dentro dos quaes teem
de ser applicados os preceitos reguladores dos mesmos
actos e contractos.

Todavia, dados os seus caractercs especlaes, teem
alguns escriptores proposto que d’aquelles preceitos se
fizesse nma categoria especial, ao lado das leis dispositivas
¢ inferpretativas; dando-lhes Mazzont a designacao de leis
direticas, em atiengio & sua natureza particular .

4 8 Leis declarativas ou suppletivas.

J Nas leis dispositivas se devem egualmente inte-
grar os numerosos preceitos do codigo, em que o legislador
se propds determinar os dircitos e obrigactes derivados
dos diversos actos e contractos, nos casos em que a von-
tade das partes se nao tenha a tal respeito manifestado
devidamente,

Em casos taes o legislador nada mais faz do que
arvorar em principio legal aquillo que pelo uso constante
e geral se devia presumir que era vontade dos interessa-
dos; de modo que cstes, se nada em contrario declararam,
implicitamente reconheceram e acceitaram os efteitos pre-
viamente attribuidos pela lei aos seus actos, por nao dever

v Pacivici-Mazzont, Tstituziond di dir. eiv. 1. 11,
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suppor-se que elles ignoravam os preceitos d’esta ; embora
a verdade nem sempre corresponda a esta presumpyio,
pois os factos estdo todos os dias mostrando que munitas
pessoas nem sequer suspeitam, ao firmarem os seus cou-
tractos, muitos dos effeitos que a lei lhes attribue.

A estas leis sc da, porém, o nome de leis declarativas,
ou suppletivas, em vista do seu fim especial.

Leis geraes, especiases e excepcionaes.

5 ’ Dissemos que as lels, engnanto a maior ou menor
extensio das relagdes juridicas que tutelam, podem ser
geraes, especiaes 01l excepcionaes.

As primeiras determinam ou fixam as condigoes ¢
limites dentro dos quaes tem que desenvolver-se a activi-
dade dec cada um nas suas relagdes com os outros ou com
a socicdade, devidamente representada, em todos os factos
de identica natureza. A egualdade de todos perante a lei,
r o procedimento dos cida-

daos em casos 1dcnticos, dio as 1015, ordinariamente, o
caracter de generalidade, que as torna applicaveis a todas
(s pessoas, a todos os bens, e a todos os actos, a respeito dos
quaes possam verificar-se as relacoes juridicas, a que as mes-
mas leis se referem.

Algumas vezes, porém, cm attengio a consideragies
de caracter politico, ou cconomico, julga-se nceessario
estabelecer normas particulares pera cerfas materias espe-
ciaes, que s6 a estas normas, e o ao dircito geral e com-
mum, ficam sujeitas.

As leis que regulam estas materias denominam-se
leis especiaes.

O nosso codigo civil resalva expressamente estas leis
no final do seu art. 3.°, dizendo que os direitos e obriga-
¢oes eivis se regulam pelo direito privado contido no
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mesmo codigo, excepto na parte que ¢ regulada por lei espe-
cial; ¢ em varios outros artigos faz expressa referencia a
algumas d’cllas, nomeadamente nos artt. 412.", 428, 467.",
473.", ote.

Mas nem s6 as leés especiaes restringem a natural exten-
sao das leis geraes ; uma outra classe de leis ha, que tendem
directamente ao mesmo fim: as chamadas leis excepcionaes,
que sio todas aquellas que regulam por modo contrario
ou diverso do estabelecido na leis geral ou especial certos
factos ou casos, que por sua propria natureza deviam
comprehender-se nellas.

, Relacgdes entre a lei geral e a especial.

1‘0 Consequentemente, tanto as leis especiaes, como
as excepcionaes, impedem a applicagao do direito geral e
conmmi @ certos asstmptos, que constitnem o objecto
privativo de cada uma d’ellas ; mas ha differencas profun-
das entre aquellas dnas especies de lels, as quaes respe-
ctivamente lhes asseguram a necessaria autonomia na
classificagao exposta, e originam até offeitos e regras bem
distinetas na applicacio d’'umas ou d’outras.

Assim, comparando a lei geral com a especial vemos
que os seus respectivos objoctos sdo diversos, de modo
que a primeira nio se applica aos assumptos regulados
pela segunda. Sirva de exemplo o art. 467." do cod. civ.,
onde se dispoe que «a designagio dus substancias que devem
ser consideradas como mineraes, para que a sua pesquiza e
lavra fiquem sujeitas d legislacdo relativa a este assumpto ;
as limitacoes dos direitos mencionados nos artigos precedentes,
a designacdo das formalidades previas, e das condicdes para
o0 sew exercicio, ¢ 0 modo d’elle, bem caomo a especificaqdo dos
direitos dos possuidores do solo e dos descobridores das minas,
no caso de concessdo, ficam reservados para legislagdo espe-
cial ».
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Em face d’este artigo fica bem delimitado o campo
de applicacio da lei geral, o o da lei especial sobre mine-
ragio: a primeira nao pode, portanto, applicar-se ou regu-
lar qualquer dos assumptos reservados expressamente
para a lei especial: ou scja, a designacao e classificaciio
das substancias mineraes, cte.

/ Relagdes entre a lei geral e a excepcional.

Jf/l Nao succede, porém, assim com a lei excepciondl,
porque o assumpto a que esta se refere udo deixa de
ser regulado pela lei geral, ficando apenas limitada a ex-
tensdo d’esta por terem sido excoptuados alguns  casos
purticulares, que, sem a lei excepeional, seriam abrangidos
no seu preceito.

Um exemplo: o cod. civ. declara no art. 949." sujeitas
& registo as transmissoes de propriedade immovel, por titulo
oneroso ou gratuito ; e no art. 951.° preceitua que a falta
de registo dos titulos a clle sujeitos impede que estes
produzam effeitos relativamente a terceiros.

Esta é a lei goral e commum, applicavel a todos os
titulos e direitos sujeitos a registo; mas por motivos espe-
ciaes, no § un. do cit. art. 951.° dispse o mesmo codigo
que se exceptua d’esta ultima regra a transmissio da pro-
priedade immovel, gquando esta for indeterminada.

Aqui é bem claro que a materia do registo, e a deter-
minacio dos seus effeitos, ou das cousequencias de nio ter
sido devidameonte feito, continuam a ser objecto da leé ye-
ral ; pois o objecto privativo da lei excepcional foi apenas
0 caso particular da transmissio de propriedade immovel
indoterminada.

Se o legislador entendesse que devia subtrahir ao cod.
civ. u materia do registo, e a regulasse por nova lei, esta
serin entdo especial, e nio excepcional.
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’ Comparacéo da lei especial com a excepcional.
B2 Como Justamente observa Biawcui, fallando-se de

d]sposn.m de lei excepeional prusuppoc se necessariamente
a existencia d’outra lei ou kuuxuk)lu gsial, m,a]a apputva-
¢do toi por aquella limitada, subtrahindo-lhe casos que
rigorosamente nella estariam comprehendidos !. E sendo
obvio que a regra geral deve manter o seu pleno vigor
obrigatorio emquanto o proprio legislador lh'o nao tiver
expressamente negado, ¢ forcoso dar a disposicio exce-
peional uma inferpretacdo restrictisséma ; motivo por que,
para qualquer outro caso, que nao seja identicamente o que
foi taxativamente contemplado na excepgéo, é preciso recor-
rer & regra geral, pois nio pode a excepcio ampliwr-se por
qualquer analogia de casos, ou identidade de motivos

dn fqﬂ 7{)[\' l)\} S

conceito de sun natureza umupumtivo com outras leis
goeraes, cujas disposigoes poderiam  tambem regular as
materias particulares submettidas aquellas leis especiaes,
no caso de ostas nio existirem; mas nem por isso estas
leis especiaes trazem verdadeiras limitacoes ao vigor e
applicagao das leis geraes, pois que o legislador ngo sub-
trae a ostas casos particulares nellas comprehedidos, mas,
julgando que determinadas materias particulares e com-
pletas 1ao podem ser convenientemente reguladas com as
normas do direito commum, sujeita-as inteiramente a
normas propriamente suas, udo oppostas as geraes, mas
distinctas d’ellas. ‘

Niao pode, por isso, applicar-se a ostas leis o prineipio
de interpretacao restrictissima, que domina as leis excepeio-
naes, pois embora as leis especiacs ndo possam applicar-se

t Quando a excepcdo se refere a uma lei especial, esta revesle, em relagio
aquella, a natureza de tei geral.
* Tal é a doutrina expressa no art, 11.° do nosso cod. civ.
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a materias diversas d’aquellas para que foram particular-
mente estabelecidas, podem, no entanto, applicar-se por
llmlog1a a casos analogos da mesma natureza e tambem

PURPIPOIPN o 1dantiang |
® UaduUd LUULlleUb, enipora a

A determinacao rigorosa do caracter excepcional ou
especial de qualquer lei 6 de summa importancia, como se
infere do que fica dicto; pois d’ahi deriva a necessidade
de a interpretar vestrictivamente ou nao.

Algumas vezes acontece que o legislador nio formula
expiressamente a regra geral, & qual a cxcepeional se refe-
ro; mas esta suppde sempre a sua existencia.

E’ nesta intima connexio entre as duas leis que se
origina uma regra de interpretagio, conhecida g
mento a contrario sensu, cuja applicagio deve ser muito
escrupulosa, pelos grandes perigos que encerra, e que, em
parte, derivam precisamente das difficuldades que ofterece
& determinacio das proprias leis excepcionaes, quando a

( T ar. /ﬂly-

+lel geral ndo vem expressa.

Assim, por exemplo, do art. 1213.° do cod. civ., que
determina alguns effeitos da separagio de pessoas e bens
relativamente ao conjuge, que lhe tiver dado causa, pode
ooncluir-se, por argumento a contrario, que este conjuge
nio perde os bens que lhe tiverem sido por outrem dados,
mas sem ser por considera¢do ao conjuge innocente, visto
o caracter excepeional d’aquelle conceito.

§ 13.° — Leis de ordem publica e de interesse
privado.‘ Dada a nitida connexdo entre o interesse da
conununidade e o interesse individual, ndo é facil deter-

U Biancur, Obr. cit. 12,
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minar cone precis@o as leis de interesse e ordem pu-
blica, ¢ as de interesse privado *. ’

D'wne modo geral, podemos considerar de ordem
publica «s disposicoes legaes que, segundo as ideias
admillidas . pais em  determinado momento, sdao
consideradas como respeilando «os seus inleresses essen-
cites ; sendo de interesse privado lodas as restanies *.

As primeiras subordinam inleiramente o vonlade
individund, sendo absolutamente nullos fodos os actos
praticados contra-a sua disposicdo ; o passo que as leis
de interesse privado podem ser derogadas por vontade
dos cidaddos, de wmodo que a transgress@o dos seus
preceitos s6 produz o nullidade relativa dos aclos res-
pectivos, que pode sanar-se pelo consentimento dos inte-
resscdos (cod. civ. art 100, § uiico).

A comprehensao doa ordene piilifica caria de nagdo
para nagdo, ¢ denlro de cada paids, de epocha pavo
epocha ; sendo, por isso, Lnpossicel fiear em regras ge-
raes o sen condenndo, que estd subordinado d variabili-
dade das tdeias, sentimenlos, costumes e outras circun-
stancias especiaes ou accidentaes de cada pais e de
cada momento, que o juiz deve fomar em consideragio
nos casos concretos sijeilos d sua decisdo.

« O dnleresse yeral, base da ordem publica, 6 cousa
essencialmmente variavel : ndo era hontem o que hoje ¢,
escreve WEISS ; sendo, por dsso, util permittir aos juizes
que modelem as suas decisdes em harmonia com as
circunstancias, com « marcha das ideias, e com o pro-
gresso ou alteragdo dos costuines .

v Conf. Supra, § 2.
* Conf. o meu livro Das relagdes ci
¥ Wrisy, Traité element. de droi

vis internacionaes, 21, p. 30.

nrivd, v, 249,
LETE, P :
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Enire as leis de ordem publica de cada nacdo,
algumas ha que so obrigam os nacionaes, e outras (ue
‘a(io tambem applicaveis aos estrangeivos. Dali a dis-
tinccdo correlativa entre preceitos de ordem piiblica
interna, e preceitos de ovdem piblica internacional,

, ~ Fundamento e difficuldade da classificacdo.

O interesse social, que origina e justifica a restri-
¢fio da liberdade individual por meio das leis, apresenta
caracteres difterentes, conforme se refere a condicies essen-
ciacs para a existencia e desenvolvimento do aggregado,
ou somente aquellas que, sendo de maior on menor utili-
dade, ndo revestem, todavia, o caracter de necessidade, que
nas primeiras se verifica.

Nesta diversidade incontestavel das condicges da vida
social se baseia, logicamente, uma differenciacio corres-
poundente entre as leis destinadas a garanti-las. As pri-
meiras sfio indiscutivelmente leis de intevesse publico, cuja
transgressio affeeta profundamente a vida social, impondo-

portanto, a sua observancia constantemente aos cida-
dios ; as segundas, visando mais particularmente o interes-
80 mleldual as relaooes patrmmnneq dos homens entre

Aoty mogan a
nl, destinam-se a

geralimente mais uhl a0s mdadaos, cnja vontade procuram
interpretar, supprindo a falta da sua mamfesbag&ao expres-
8n, e por isso se chamam /leis suppletivas, ou declarativas,
que somente obrigam quando os interessados néo tenham
manifestado validamente que outra era a sua vontade.
8o por isso, chamadas leis de inteiresse privado.

Assim, por exemplo, se um individuo se finar sem
dispor validamente de seus bens (art. 1968.%), sdo chamados
a succeder-lhe, por sua ordem, as pessoas mencionadas no
art. 19692 do cod. civ. Iista disposigao legal é clara-
mente suppletiva ou declarativa da vontade do auctor da
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heranca, que podia deixar de conformar-se com ella, dis-
pondo de seus bens a favor d’outras pessoas, ou das men-
cionadas no artigo, mas por ordem diversa; e por isso o
proprio auctor do codigo poude affirmar que a successio
legitima =c defere segundo a wontade presumida do tes-
tador 1. k

Nio succede o mesmo com a legitima (art. 1784."),
porque a lei, prohibindo ao testador que disponha dos
bens que a constituem, (§ un. do art. eit.) affirmou positi-
vamente a sua vontade de reservar aos herdeiros legitima-
rios certa parte dos bens do auctor da herenca, inspirando-se
em principios considerados essenciaes para a conservacio
¢ desenvolvimento da nossa sociedade, em harmonia com
as ideias moracs, tradicdes e costumes nacionaes ?, e pela
intina ligacio da successdo legitimaria com a organisacao
da familia.

A leis suppleticas fundam-se na presumpeao de que o
silencio dos interessados significa o desejo de conformarem
os seus actos com os principios mals consentaneos ao inte-
resse geral dos cidadios em condigdes identicas ds suas;
e por isso o legislador, tomando em consideracao os costu-
mes, as tradicoes, as ideias economicas e moraes domi-
nantes no momento, cstabelece as regras que, no seu
entender, melhor acautellam os interesses dos cidadaos nas
suas reciprocas relagoes, ¢ mais se harmonisam com os prin-
cipios de justica e utilidade social geralmente admittidos.

' Conf, Supre, 23, p. 67.
*  Este facto mostra, ao mesmo tempo, como ¢ variavel de povo para povo o
conceito da ordem publica, pois n'ounlros paises se admilte a completa liberdade de
lestar, vogr.ona Inglaterra. F', por isso, de grande importancia, e ndo pequena
diificuldade, saber se o preceiio da nossa lei, pertencendo & ordem publica interna,
serd lambem de ordem publica indernacional, devendo, consequentemente, annol-
lar-se nos tribunaes porluguéses as disposicoes leslamentarias dnm inglds, que ol-
fenderem o legitinee dos ascendentles ou descendentes,
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Nestas condigoes, as leis suppletivas, fundadas em
criterios geraes, devem cousiderar-se em regra as miais
convenientes 4s relacoes juridicas que regulam; mas cir-
cunstancias especiacs e particulares, quer do logar e do
tempo em que o acto juridico se pratica, quer das pessoas
a quem esse acto respeita, podem tornar aquellas leis
inconvenientes em alguns casos, e prejudiciacs aos proprios
interesses que se propoem garantir, e, por isso, o legislador
deixa aos eidadios a liberdade de se conformarem, ou nao,
com as suas disposicdes, devendo, nesta ultima hypothese,
manifestar a sua vontade em contrario no momento em que
o acto ow relacan juridica se forma.

A manifestacio d’essa vontade, e momento posterior,
envolve ordinariamente numa renuncia de direito, ou uma
nova relacio juridica; porque a natureza ¢ os cffeitos dos
actos e contractos reportam-se sempre ao momento da sua
formacao, e as declaragdes posteriores, contrarias ao
direito suppletivo, vem consequentemente modificar o
estado juridico anterior.

O direito privado, sendo especialmente destinado a
tutelar o interesse privado dos cidadaos, tem na sua maior
parte caracter suppletivo. Por isso, quando houver mo-
tivos para duvidar se uma dada lei é de interessc e ordem
publica ou de interesse privado, deve considerar-se supple-
tiva, por ser esta a regra.

E estas duvidas sio jnstificadas em muitos casos, e
de solucao difficil, por niio haver um criterio seguro para
determinar e classificar rigorosamente os preceitos de
ordem publica e de interesse privado, sendo necessario
nveriguar qual tenha sido nas diversas instituigdes juridi-

a1 ag dianpainfne loocase 8 nos n 350
Y S 1 ¢ € es e nos prineip

Perante motivos de interesse publico a autonomia da
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vontade individvul, que é, modernamente, principio domi-
nante no direito privado, nio pode deixar de ceder; da
mesma forma que o interesse privado cede sempre ao
interesse piblico.

Carrraxt justifica nitidamente a existencia das leis de
ordem publica no campo do direito privado pela seguinte
forma: «em primeiro logar, escreve elle, o legislador deve
evitar que a actividade do homem se exerga num sentido
contrario ao interesse da collectividade ; a liberdade do in-
dividuo s6 pode ser fecunda e util se tem fins conformes &
ordem social. Em segundo logar, para que a liberdade
individual scja efficaz, é necessario que o legislador com-
pense, por medidas protectoras, as desegualdadces existentes
entre os homens, quer cllas provenham do estado physico,
quer da situagiao cconomica dos individuos, afim de impe-
dir que no commercio juridico os fracos estejam 4 mercd
dos fortes !.

Na impossibilidade de classificar devidamente as leis
de direito privado que interessam a ordem publica, limi-
tam-50 os escriptores, no goral, a fazer a enumeracio
exemplificatica das principacs.

Pravion reduz todas essas lels a tres categorias: a) as
que regulam o estado e capacidade dos individuos; 5) as
que organisam a propriedade, especialmente a immobilia-
ria; ¢) as que impdem as partes certas prohibigoes ou
medidas no interesse de terceiro; CAPITANT menciona
mais: /) as que regulam a organisacio da familia; 2) e
as que obrigam o auctor d'um delicto a reparar o damno
causado.

LoObr, cit. p. 34,
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§ 147 — Vigencia das leis. As leis comecam a
vigorar no dia especialmente indicado pelo legislador;
e na falta de indicacio especial, @ sua vigencia comeqn :
ent Lishboa e termo, tres dias depois da publicacdo no
Diario do Goveruo; nas praovincias, quinze dias depois
da mesma publicagdo ; e nas ilhas adjacentes, oito dias
depois da chegada da primeira embarcacdo que condu-
ziv a participacdo official da lei (Lei de 9 de oulubro
de 1841).

No ultramar, a regra geral é que as leis comecam
 vigorar: na capital da provincia, fres dins depois
da publicagio no Boletim Official; e was restantes
terras, quinse dias depois.

As leis vigoram emguanlo ndo foremn revogadas,
expressa ou tacitamente, ou suspensas, por oulras leis;
excepto quando o legislador lhes fixou prévicmente wm
praso limitado de duragdo, porque, neste caso, a vigen-
cia da lei fermina quando aquelle praso expira.

Entre nds s6 muito excepcionalmente sc tem mar-
cado praso de duracdo ds leis.

/ Methodo synchronico e methodo successivo.

! A presumpeao legal de que os cidadaos conhecen
as leis pela sua publicacio s6 pode regularmente acceitar-
se, desde que o jornal official tenha chegado aos logares,
onde a observancia da mesma lei ¢ exigida.

Por isso, na quasi totalidade das legislacoes se esta-
belece um periodo mais on menos longo entre a publicacao
da lei e a sua vigencia (cacatio leges ), afim de que os inte-
ressados possam realmente conhecer as suas disposigoes.

Dois systemas teem sido adoptados na fixacac d’esse
periodo de tempo: o systema ou methodo successivo, eutre
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nos preferido pela lei de 9 d’outubro de 1841, ainda em
vigor, que counsiste em designar momentos differentes para
a vigencia da lei, marcando o praso minimo para a capital
e logares proximos, e alargando-o successivamente para as
restantes terras, conforme as distancias e os melos de
communicagio com o logar onde a publicagio se fez.

D’este systema resultam, porem, algumas vezes, diffi-
culdades graves, originadas no conflicto de direitos creados
a sombra de leis diversas, visto que as relagoes juridicas
podem estabelecer-se entre pessoas que residem em logares
entre si muito distantes; e como, por esta forma, se pode
tambom facilitar a violacao dos principios em que a mesma
lei assenta, indo a um logar, onde ella ainda niao vigora,
praticar actos por clla prohibidos, tem-se proposto em
substituicio d’aquelle o methodo synchronico ou instantaneo,
segundo o qual a vigencia da lei comega an mesmo tempo
em todo o pais.

Este nos parece ser o melhor systhema; devendo,
em regra, fixar-se um praso curto para a vigencia das
leis, porque a facilidade das communicagoes, e a grande e
rapida circulacio da imprensa diaria da capital, que ordi-
nariamente publica o gen texto, ou, pelo menos, um resumo
desenvolvido dos seus preceitos, tornam as lels conhecidas
logo que s@o publicadas no Diario do Governo, e até, mui-
tas vezes, antes d’essa publicagdo.

Excepeionalmente, porem, podem e devem estas regras
geraes ser alteradas pelo legislador, ja diminuindo o praso
ordinario, quando se tratar de leis urgentes, ja alargando-o,
quando a lei for de grande importancia e muito extensa,
afim de poderem estudar-se devidamente os seus preceitos.

O direito portugués ofterece muitos exemplos destas
excepeoes 4 disposicdo geral da citada lei de 9 de outubro
de 1841, comegando algumas leis a vigorar no proprio dia

[§ 14> 4]
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‘da sua publicagao, e outras em periodos mais ou menos

aftustados, mas differentes dos estabelocidos naquella lei,

Eutre as primeiras podemos citar a lei de 18 de seteu-
bro de 1908, que no art, 22.° prohibe a plantagio de novas
vinhas depois da sua publicacan ; ao numero das seguandas
pertencem : o nosso codigo civil, que s6 comegot a Vigorar
geis méses depois da sua publicagio; o codigo de processo
civil, o codigo commercial, ete.

Quanto 4 maneira de indicar o dia em que a lei comega
a vigorar, tambem se nio tem seguido uma regra nniforme;
pois umas vezes se indica precisamente esse dia na propria
lei !, outras se marca o praso de tempo que deve medoar
A prinemra

entre a publica¢io da lei ¢ o sua vigeneia?
forma é preferivel, porque nio admitte divergencias nem
duvidas, que na contagem do tempo por vezes se originam;
mas quando o legislador adopta o segundo systhema,
devem ter-se presentes estas duas regras: a) o dia em que
a lei é publicada, nio se conta naquelle praso; ) sc a lei
for publicada em dois ou mais numeros do [iario, ou se
a publicagio se repetir, por ter sahido errada a primeira
publicagao, o praso comeg¢a a contarse desde a ultima
publicagao. :

t Lxemplos: a lei de 28 de junho do 888 determinon, o arle 2.7, que o
Codigo Commercial come vicorar no dia 1. de J:
dictatorial de 2% de jancivo de 1855, que no arl. 20 p
processo convuercial, por ello approvado, entraria cm vigor no dia 1 de julho do
mesmo anno.

* Exemplos: a lei de 1 de julho de 1867, que approvou a codigo civil deter-
minou mo art. 2.¢ que as disposicoes do mesmo codigo camegarian a vigorar scis

dro de 153891 ¢ o decrefo

ceifuava e o codign de

mases depois da sua publicaciia; a lei de 3 de novembro de 1876, que approvau o
cod. de proc. civ., dispds no arl. 2o que ¢ mesmo codigo enfraria em vigor seis
méses depois da sua publicaglio; o decreto diclatorial de 20 de marga de 1890, que
io do pensamento por meto da imprensa, determing

regunlou o diveito de expy
a sua vigencia comegari:
provineias, tres dias depois; ¢ nas ilbas ailjacentes, tres dias depois da chegada
du primeira embarcagdo, que conduzisse a parlicipagio official do decrelo ete.

: em Lisbaa, no dia immedialo ao da sua publicacio; nas
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4 nd Termo da forga obrigatoria das leis.
‘e O § 6. doart. 15.° da Carta constitucional declira
que ¢ atfribuicdo das cortes fazer as leis, interpreti-las,

G d AT o e e 2T
HOe-rdN G I'I’I,‘Uy(lr‘lllﬁ .

Stis]

Recognr nma lei é tirar a forca obrigatoria aos seus
preceitos, por uma forma definitiva ; suspendé-la, é dispen-
sar da sua obscrvancia por algum tempo. A revogacio
destroe a lei; a suspensdio paralysa apenas temporaria-
mente a sua acc¢io.

A suspensao das leis, entre nés, s6 muito excepcional-
mente se tem dado. Temos exemplo d’esta suspeusio no
decreto de 17 de margo de 1887, que prorogando o praso
d’uvm anno, fixado no § un. do art. 1023." do cod. civ. para

o registo dos onus reaes constltuldos anteriormente ao

cod. clv., até

éq ]
respeito, xusp(‘mlou de facto a execeuciio d’ dquello prooelto
da lei.

A revogacdo, quanto & sua forma, pode ser eapressa
ou tacita: a primeira di-se quando o legislador declira

formalmente sem vigor uma lei anterior, v. g. a que so

contém no art. 5. da lei de 1 de jnlho de 1867, que appro-
vou o cod. civ.; revogacdo tacita é a que resulta logica-
mente da incompatibilidade entre os preceitos da lei nova

com os de lels anteriores.

' Esta férmula da Carla conslitucional exprime apenas a regra geral ; pois
exrcepcionalmente pode a suspensio e a revogaciio das leis resallar de decretos do
poder executivo, quando este excree a funcelio legislativa. Os deeretos regulanten-
tares é que nunca podem suspender ou revogar as leis, como dissemos ji ( Conf.,
Supra, 32). O principio geral é que 56 pode revogar as leis a mesma aucloridade
que as pode fazer, ou quem tiver auctoridade superior a esta. Assim, as cortes
ordinarias niio podem revogar leis constitucionacs. A suspensio das leis, em casos
exepeionaes, pode, no entanto scr ordenada por auctoridade inferior, nos casos em
que a lei o permiltas 6 o que suceede, por exeimplo, com a dictadura parlamentar,
nos lermos da carta consl., em que as cdrles ordinarias podem suspender tem-

porariamente as gavanlias individuaes dos cidadios, que conslituen nmaleria con-
stilucicnal.

|§ 140 A5 ] INTRODUGGAO

Ista funda-se simultancamente em dois principios:
«) na impossibilidade de coexistirem dois preceitos entre
#i countradictorios como normas reguladoras da actividade
social do homem; #) e na presumpeodo de gue a ultima
vontade do legislador ¢ a que melhor traduz a satisfagao
das necessidades soclavs. podemos ainda acresccutar,
como rasdo suprema, que o facto do legislador estabelecer
uma lei incompativel com o direito existente, envolve
fundamentalmente duas manifestagdes da sua vontade: a
de que se cumpra a nova lei, e, consequentemente, a de que

deixe de vigorar a lei antiga, com ella incompativel.

A formula usual da revogacio das leis no direito
portugués ¢ a seguinte: fica recogadu a legislacao em con-
trario ; formula indubitavelmente inutil, porque nio espe-
cificando as leis anteriores revogadas, s6 pode referir-se
s leis que forem Incompativeis com o novo direito, en-
trando, por isso, na categoria da revogacdo tacita, embora
& sua formala scja expressa.

Na determinagio da incompatibilidade da lei nova
oom a lei velha deve proceder-se, no entanto, com muita
oautella e prudencia, tomando em consideragio nio s6 as
disposigdes correspondentes de ambas as leis, mas a pro-
pria natureza ou especie d’estas.

Assim acontece que, no pensar da maloria dos escri-
ptoves, @ lei especial deroga sempre a lei geral no ciuso o
casos sobre que prové, « porque os motivos particulares em
fquo so baseia a lei especial excluem sempre os geraes em
guo se fundam as disposigdes da lei anterior », segundo
affirma o sr. Dr. GuiLuerye Moreiza & Mas, em rigor,

U Oby, cit. p. 21,
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nio pode fazerse esta affirmaedo, desde que se admitta
que o ohjecto du lei especial € diverso do olijecto da lei geral,
conto anteriormenie dissemos ', nio podendo, por isso, haver
ieompatihilidade entre ellas; embora seja tambem eerto
quesa fei especinl subtraindo ao dominio da led geral certas
maderias gue por esta seriam regidas se aquella nio exis-
fisses fhnita natiralmente a extenséio da lel geral, o que,
emcerta modo, corresponde a uma revogacio parcial dos
sens preceitos,

Neste sentido smnente, a regra enunciada é verdadeira,
porgue alel especial nao pode existir sem aquella limitagao
da lei geral s esta, porem, continfia a subsistir ao lado da
et especial, em todos os seus preceitos, mas com menor
extensio objectiva. Nao pode, eonsequentemente, dizer-se
revaguda, no sentido que geralmente se attribue a esta

palayvra,

Quanto wos offeitos da lei geral sobre as leis especiaes
anteriores, identivas vazoes se podem adduzir para affir-
mar gie, emoregra, aquelly nido revoga estas, em vista da
diversidade dos sens respectivos objectos ; o que, todavia,
i ubstaca que o legisludor possa effectivamente fazé-lo,
fvopor meio de revogagdo expressa, ja regulando por
diverso modo casos parlicularmente prevenidos na lei
expeeial o estabelecendo novos principios de direito in-
compativeis com aquelles em que se baseava a legislagio
especial anterior 2

Estas regras, porem, longe de contrariarem o prin-
cipio fundamental da revogacdo tacita, sio antes applicagoes
(esse mesmo prineipio em easos partieulares; pois o que
se trata de saber, nestes confrontos da lei geral eom a

b Supra, 39 ¢ 42,
* Dro (i Morera, obr, e log. cit,
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ospecial, & se realmente existe incompatibilidade entre os
preceitos da lei nova e os da lei anterior, ou seja, por outras
palavras, se a nova lei, geral ou especinl, comprehende
casos regulados por outras leis anteriores especiaes ou ye-
raes, respectivamente. I como as dunas especies de leis
tcem diverso objecto, pode affirmar-se, em prineipio, que
nem a lei geral revoga a especial, nem a especial a geral,
salvo nos casos em que o legislador manifesta intengio
contraria, por nio se dar entre ellas incompatibilidade
mas tendo a lei espeeial por necessario efteito subtrair a
lei geral materias, que esta teria de reger se aquclla nio
oxistisse, pode neste sentido affirmar-c que a fei especial
recoga sempre a geral, restringindo o campo da sua appli-
€aglo s a0 passo que « lei geral s6 revoga a especial queando
de novo subtrae alguns cusos «os dominios d’ella, rostrin-
gindo egualmente o campo da sua applicagio, o que alias,
nuiea se presunie.

As duas especies de leis opdram, conscquentemente,
uma em relagdo & outra, por modo analogo; ¢ somente
difterem, substancialmente, sob este pouto de vista, em que
a lei especial hinporta sempre uma restriceio objectiva da
lei geral, ao passo que esta sd excepcionalmente aftecta o
objecto d’aquella.

D’ahi resnlta o poder affirmarse que a lei especial
precalece sobre a lei geval, mas unfo que esta scja por
aquclla revogada, a nao se dar a esta expressio o sentido
particular que aecima indicamos, o qual, todavia, se nao
compadeee, em rigor, com o significado juridico da pala-
vru recogacao.

Os limites da revogaclo tacita sao logiecamente
doterminados pela incompatibilidade, que a determina;
mas se a revogacdo attinge uma disposigio prineipal,
ostn, arrasta na sua queda todas as disposictes legaes
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que eram consequencia d’ella, ou snas meras dependen-

clas .

/ ¢ O desuso da lei, e a cessacido dos seus motivos.
l“) Dizendo que a lei s6 pode ser revogada por outra
lei, negimos implicitamente que d’outras causas possa
resultar 4 revogagao « i
negaiiva ds dnas questoes gue os escriptores geralmente
ventilan a este respeito; quaes sio: «) a de saber se a lei
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pode ser recogada pelo desuso, ow por wm uso contrariv d
mesma lei ; b) e se a disposicdo da lei deve cessar, quando
cessam os motivos que determinaram o sew apparecimento.

Quanto & primeira, ja anteriormente demonstramos
que a funecio moderna do costume no direito portugués
¢ meramente interpretativa da vontade das partes, ndo
podendo crear direito, vem revoga-lo (cod. eiv. art. 9.");
quanto segunda, como a torga da lel deriva da vontade

do legislador, e nio das rasdes em que este se funda, &

evidente que clla s6 pode ser derogada pela manifestacdo
d'wma vontade contraria.

Nio deve, porem, confundir-se a vigencia das leis com
a sua applicacao ; pols esta depende por vezes de circun-
stadicias, cuju hao  existencia torna de facto inertes os
preceitos legaes, mas nao aftecta em cousa alguma a sua
for¢a. Assim, por exemplo, as leis reguladores da pesca
ou da navegacio em certa lagba ou corrente de agua
deixarao de applicar-se se a lagda ou rio seccarem ; mas a
lei continia em vigor, e os seus preceitos terio de ser
observados logo que se modifiquem as circunstancias na-
turaes que paralisiram a sua acgfo.

L' Praxion, obr. cit. 228.
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Vigencia das leis revogatorias e suspensivas.
47 A suspensdo e a revogagdo produzem os seus effei-
tos desde o dia fixado pelo legislador; e quando este o
nio indica, teem de observar-se as regras geraes, que
acima exposemos, sobre o comego da vigencia das leis,
visto que a suspensdo e a revogacdo =6 por lei podem ter
logar, e os principios a tal respeito estabelecidos appli-
e

aam-ca a todage ag leie onaloner gue seia o sen oblecto e
cam-se a todas as leis, qualquer que seja 0 seu objecto
o seu fim,

Até ao momento em que as leis suspensivas ou revo-
gatorias d’outras comecam a vigorar, continuam estas cm
pleno vigor; mas desde essa data perde a lel suspensa ou
revogada a sua forca obrigatoria, nio podendo applicar-o
as relgdes juridicas que foreue iniciudas posteriormente, conti-
nuando, todavia, a reger em certos casos os effeitos de
actos iniciados no periodo da sua vigencia, como teremos
occasiao de verificar a proposito das theorias sobre a ndo
retroactividade das leis.

As leis revogatorias conteem ordinariamente regras
novas, que veem substituir o direito revogado: mas podem
tambem conter apenas a sua revogagio pura e simples,
ficando desde entdo em vigor a lei que vigorava quando
a revogada comegou por sua vez a vigorar.

Com as leis suspensivas d’outras leis pode succeder o
mesmo, especialmente quando a suspensao ¢ por tempo
limitado ; mas ordinariamcnte estas leis nio conteem di-
reito novo, mesmo de caracter transitorio. Sec o legislador
entender, por exemplo, que deve suspender por algum
tempo em determinadas regioes do pais, a lei que manda
pagar a contribuicio predial em certos méses do anno, em
vista dos prejuizos consideraveis causados pelo phyloxera
ou por outra razao attendivel, pode ordenar ao mesmo
tempo que fiquem sem effeito os processos de execucap
fiscal j4 iniciados, e respeitantes a cssas contribuigoes.

9
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! ) Leis simultaneas e successivas.

l‘8 Em tudo o que fica dicto scbre a revogacao das
leis, temos supposto sempre que a lei revogada se achava
em vigor ao tempo em que foi publicada ou comegou
vigorando a nova lel.

Mas como a lei fica perfeita antes de publicada, e nio
ha praso estabelecido para que o poder executivo lhe dé
publicidade, pode acontecer que o legislador mude de
vontade neste entrementes, e queira revogar total ou par-
cialmente aquella lei, antes de eutrar em vigor.

Com os decretos do poder executivo a questio ne-
nhuma importancia tem, porque pode o governo fazer novo
decreto, sem referencia alguma ac primeiro, substituindo
as suas disposicoes, submettendo-o novamente & assigna-
ney o chofe da Watadas & n M Mao

¥ a N nhlicanda ~n danaia
ira ao cnerc ae &Lsiatsd, € puot GePpois.  mas

icando-o
tratando-se de Icis votadas em coOrtes, e que estas queiram
modificar, deverd fazer-se nova lei, com ou sem referencia
4 primeira, ainda ndo publicada, ou votar apenas as alte-
raghes neccessarias para serem nella introduzidas antes da
sua publicacao ?

A meu ver as cortes devem fazer uma nova lei, sem
referencia ao anterior decreto das cdrtes geraes, porque nio
sendo counhecida a sangdo real sendo pela publicagdo no
Diario, e tendo o Rei o direito de lh’a negar, nio podem
as camaras fazer referencia a factos, que ignoram.

Mas nao me parece duvidoso que lhes assiste o direito
de declararem sem effeito o seu anterior decreto, por novo
decreto das cortes geraes, ficando ao chefe do Estado o
direito de o sancionar, ou nio.

Em todo o caso o que se me affigtira contrario ao pro-
cesso legislativo estabelecido no direito constitucional
portugués ¢ introduzir mo primeiro decreto das cortes
geraes as alteragoes estabelecidas no segundo; o Rei,
querendo, deve sanciona-los ambos, nos seus precisos ter-

mos, e o governo publica-los depois conjuncta ou separa-
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damente ; ou negar El-Rei sanc¢ao ao primeiro, que assim

ficara sem effeito, concedendo-a apenas ao segundo.

cm, que sio pub

mente duas leis, entre si contradictorias.
Qual d’ellas. devera prevalecer ?

Fixemos as diversas hypotheses que podem dar-se,

a) as leis teem diversas datas, e comecam a vigo-
rar em dias diversos:

Neste caso parece que deveriamos attender a0 momen-
to em que vigoram, porque no intervallo entre a vigoncia
da primeira e da segunda, nada obsta & applica¢ao d’aquella,
surgindo o conflicto somente quando a segunda entra em
vigor. Mas como o principio fundamental sobre a revo-
gacdo tacita das leis é que a vontade posterior do legislador
prevalece sobre a sua vontade anterior, o conflicto deve,
todavia, resolver-se a favor da lei com data mais recente,
quando se reconheca que essa foi a vontade do legislador.

O mesmo principio se applica quando leis de diversas
datas vigoram ao mesmo tempo.

b) as leis teem a mesma data :

Temos ainda que distinguir: 1) se ndo comecam a vi-
gorar ao mesmo tempo, podemos resolver a questio consi-
derando a primeira em vigor até ao dia em que comeca a
vigenucia da segunda, que revoga aquella, por ser posterior
a ella como regra obrigatoria. Entra assim nos principios
geraes, embora um pouco for¢adamente, e por falta d’outra
golugdo, visto nao ser possivel determinar por outra forma
a vontade mais recente do legislador: 2) se comecam a
vigorar ao mesmo tempo, consideramos o problema insolu-
vel, salvo se pelo estudo de elementos extrinsecos 4 lei for
possivel averiguar qual fosse a vontade do legislador.
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O effeito pratico de factos d’esta natureza é annullar-
7, \ g T o 5 ),
se uma d’aquellas disposicdes, a que menos conforme pareca
a0 espirito da lei, ou euja applicacio produza resultados
menos cquitativos.
K" o que succede ordinariamente com os ecodigos,
onde, por vezes, se eneontram disposicoes contradictorias,
que nio ¢ possivel harmonisar.

Do que fica exposto podemos coneluir que em materia
de revogacio das leis, se econsideram posteriores as que
teem data mais recente; e em relagio as que tenham a
mesma data, sio posteriores as que mais tarde comegam a
vigorar.

Comegando a vigorar simultaneamente leis eom data
egual, nito podem applicar-se os principios expostos sobre
a revogagio tacita das leis, sendo os contlictos insoluveds,
a [15110 ser que por clementos extrinsecos & lei se possa
averiguar a voutade do legislador. Deve, nesta ultima
hypothese, applicar-se aquelle preesito, cujos resultados
sejam mais equitativos e conformes as tradicoes e ideias
moraes da epocha.

§ 1b."—Direito transitorio ou intertemporal.
Os factos e relagoes sociaes, que as leis leem por fun-
g@o regular, offerece caracter diverso em relagido ao
tempo da sua duracdo; pois ao passo que alguinas se
realisam integralmente num sé momento, outras se
desenvolvem por tempo mais ou menos largo até com-
pleta realisacdo. A venda a prompto pagamento, com
transferencia e entrega immediala da cousa vendida,
pertence ao numero das primeiras, que podemos desi-
gnar por instantancas ou simples; o arrendamento, o

DY AP PN

estabeleceindo relagies espe-
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ciaes entre os contraclantes, que s$6 podem realisai-se
fntegralmente em momentos diversos e successivos, per-
tencem @ sequnda calegoria, a qual poderd designar-se
por factos ou relacbes juridicas compostas ou com-
plexas.

Por isso, quando « ordem juridica estabelecida
pela lei antiga é substituida pela nova ordem juridica
resullante da lei revogatoria, os factos e relacbes juri-
dicas complexas, iniciadas no dominio da lei revogadu,
mas ainda ndo realisados completamente, enconlram-se
simultaneamente em relacdo com as duas leis, pois
nenhuma  dellas as pode alranger infegralmente: a
primeira porque deixou de vigorar ales da sua com-
pleta realisacdo; e a segundu, porque a sua vigencia
comecou quando aquellas relagoes ji estavam iniciadas.

Dahi a necessidade de submetter estes factos ou
relacoes juridicas, chamados transitorios ou intertem-
poraes, a normas particulares de diveito, que consti-
tuem o direito transitorio, ou, segundo uina designacdo
moderna, direito intertemporal, pelo qual se amplia
ou vestringe a applicacdo das leis referidas a factos
que rigorosamente se ndo comprehendiam nos seus
preceitos, ou se estabelecem regras novas e transitorias,
que directamenie as requlam, independentemente @a-
quellas leis.

Quando os factos lrawnsilorias ndo sdo requlados
especialmente pelo legisladar, por alqume das formas
indicadas, applica-se @ vegra geral, entire nds formulada
na Carta constitucional ¢ no codigo civil, e conhecida
tradicionalmente pelo nome de mAo-retroactividade
das leis, cuja analyse e applicacia offerece ndo peque-
nas difficul dades.
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[ ‘p Indicac¢ido do problema,.

Le) o primeiro e fundamental effeito das leis é su-
bordinar aos seus preceitos, desde o momento em que a
sua vigencia comeea, todos os factos on manifestagoes da
actividade humana, que nas mesmas leis se possam inte-
grar.

[’aqui resulta que, em regra, ndo podem as leis reger
factos anteriores & sua vigencia, nem os posteriores & sua
revogacio; porque a lei sé tem forea obrigatoria no tempo
que decorrs entre estes dois momentos.

Ax leis sd dispoem para o futuro, diz, eom razio, o
art. 2.° do cod, eiv. francés; mas importa verificar se
todos os factos futuros, embora de natureza identica aos
que a lei se propde regular, devem ficar sujeitos 4 sua
disposi¢io.

Ksse ¢ o problema fundamental, que na doutrina do
diveito trawusitorio ou intertemporal se proeura resolver,
quando o legislador o nio taz expressamente.

r' ib Factos e relacbes juridicas intertemporaes.

3 Para desembaracar a questdo de elementos que
nio podem inflair no sen estudo, e determinar melhor o
campo onde as difliculdades se apresentam, convem exa-
minar desde ja, summariamente, as modalidades que a
ordem juridica apresenta no momento da transigio para o
dominio da lei nova.

Essas modalidades s&io tres; a saber:

a) factos iniciados e vealisados integralmente ao
tempo em que a nova lei comeca a vigorar :

Com estes nada tem a nova lei, pelo prineipio exposto
de que as leis s6 dispdem para o futuro. E' o interesse
geral que assim o exige, pois nao pode admittir-se socie-
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dade bem organisada onde os cidadaos permane¢am constan-
temente na incerteza sobre a permanencia e efficacia dos
seus actos, e sujeitos a verem mudar a sua situacso ¢ a
sua fortuna somente porque a legisla¢go mudou.

«E’ preeiso dar seguranca &s transacoes, diz um
eseriptor; ora estas nenhnma seguranca teriam se as leis
podessem retroagir, pois os direitos, que eu hoje adquirisse
conformando-me com as disposicoes da lei existente, pode-
riam ser-me tirados amanhd por outra lei, com a qual eu
nio devia contar, por me ser impossivel prevé-lar.

Assim, por exemplo, se Pepro arrendou a Pavro o
seu predio, pelo tempo de um ammo ¢ por certa ronda,
dando este o predio despejado no fim do arrendamento
e pagando o que devia, nos termos da lei em vigor, ndo
pode a nova lei influir sobre aquelles faetos, anteriores &
sua vigeneia. As relacoes juridicas resultantes do referido
contracto nenhuma ligagdo teem, ou podem ter com a
nova lei,

O problema do direito transitorio ou intertemporal é,
consequentemente, alheio a estas questoes.

b) factos iniciados depois de vigorar a nova lei:

Com estes nada tem, manifestamente, a lei antiga, que
pela revogacdo perdeu a sua forea obrigatoria.

E’ a lei nova, e s esta, que tem de reger as relagdes
juridicas assim nascidas sob o dominio exclusivo dos seus
preceitos,

e) factos iniciados antes de vigorar a nova lei, mas
que s6 podem vealisar-se integralmente depois da
vigencia d’esta lei:

Os faetos d’esta eategoria encontraram-se simultanea-
mente em relacdo immediata com as duas leis: com a
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revogada, pelos clementos da relagdo juridica realisados
no tempo em que essa lel vigorava; e com a nova lei,
pelos clementos que terdo de realisar-sc no tempo futuro,
em que =0 esta lel vigora ',

A intima counexao entre todos os clementos do mesmo
facto, ¢ a repereussio que a nova regulamentacdo dos
scgundos pode ter sobre os primeiros, origina o problema
em discussio.

No geral, costuma o legislador estabelecer preceitos
especiacs para resolver a difficuldade, j4 mandando que a
lei autiga coutinue a reger os clementos futuros do acto;
ja mandando-lhes applicar a nova lei; ja, finalmente, esta-
belecendo um regimen mixto, com applicagdo simultanea

Uiia 1move

: :
diversa da contida nas duas leis.

127 bem de ver que, ao estabelecer por qualguer d’estas
formas o diveito transitorio, nio deve o legislador proce-
der arbitrariameute; antes lhe campre estudar as proprias
relagoes juridicas, escolhendo o regimen que melhor se
adaptar a sua especial natureza.

Quando, porém, o legislador guarda silencio a tal res-
peito, os factos intertemporaes s6 podem ser regidos por

I Coma cstes factos comtecm elementas ou momentos de tempo differentes,

isto ¢, do tempo da antiza e da nova ordem juridica, alguns jurisconsultos ado-
plaram para elles a designacto de factos interlemporaes, & semelhanca do que suc-
cede com os factos que intercssam a duas nacionalidades, 0s quaes na teehnologia
juridica universal sfo chamados fuctos inlernicionaes.

D’ahit a denominaciio de direito interlemporal para as rogras que regem os
primeiros, correspondendo ao direito infernacional, que rege os segundos.

Foi ArrouTER, pri ida de Heidelhierg, que inventou a
denominagiio de direito intertemporal, adoplada depois pelo professor da Univer-
sidade de Sofia M. Poeoviummy (Rev. trimestr. de droit civ. viu 3 (1908) pag. 466,
not.), ¢ que nos parece acceitavel.

Na legisla¢do portugn@sa, e na malor parle dos escriptores, usa-se da ex-
pressito direito transitorio, on disposigoes transitorias, do latim transire, porque
ossas nornas suppdom a passagent d'wma ordem juridica para outra.

ssor da Uiive
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uma das duas leis, com as quaes se acham em relaciio,
ou por ambas ellas, em momentos ou sob aspectos diversos,
Mas como e por qual d’ellas?
Tem o juiz que determina-lo pela regra geral do
art, 8.° do cod. civ., onde sc cousigna o principio fundameit-
tal da ndo-retroactividade das lois, que nos cumpre examinar.

§ 16.°-— Retroactividade e nfo retroactividade
das leis. A4 lei civil ndo fem effeito retroactivo.  Ihr-
ceptua-se a lei interpretativa, a quel & applicadn
retroactivamente, salvo se d’essa appliciacdao  resulta
offensa de dircitos adquividas (eod. eiv. el 8.°).

A theoria da wndo-relroactividode dos lels aineda
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enticiido-
s¢ na doutrina profundas divergencias « seu respeito;
de modo que ndo pode com seguranca dizer-se em que
consiste a retroactividde da lei, porque ¢ diverso o
conceito que os escriptores The attribuem segundo a sua
orientacdo particular.

Nao obstante isso, em quasi todas, se ndo em todas
as nacgoes civilisadas, as leis consignam um principio
fundamenialimente equal ao que entre ndis vigira, em-
bora sejo differente o aspecto sob o qual se acha enca-
rado ; pois ao passo que alguns codigos, como o francés
e o italiono, formulam
ctiva, isto &, sob o ponto de visla do effeito geral do lei,
oulros, como o austriaco, encdram-na sob o ponta de
viste subjetivo, isto 6, deferminando as consequencics
da lei sobre os dircitos individunes, declarando que a
nova lei ndo tem influencia alguma sobre os direitos
adquiridos f.
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a regra dwmo maneira ohjo-

O

! Conl. cod. civ. fr., arvl 2.5 cod. civ. ifal., disp. prel., art. 2.0; cod. dus-
triveo, § 5.
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Theorias subjectivas.

e Nas theorias subjectivas sobre a retroaetividade da
lei, esta consiste precisamente na offensa dos direitos adqui-
ridos : de modo que todo o esfor¢o dos jurisconsultos, que
adoptarant esta orientacao, tende precisamente a encontrar
woa definicio satisfatoria de taes direitos.

Partindo do presupposto que a lei nova, inspirada ou
determinada pelas necessidades sociaes do momento, é
sempre mais perfeita e melhor do que a anterior, os escri-
ptores d’esta escola affirmam o principio de que as leis
novas dcvem, em regra, applicar-se a todos os factos
posteriores 4 sua vigencia, porque os interesses sociaes
reclamam que ellas sejam immediatamente observadas
para darem satisfacao aquellas necessidades ; e s6 excepcio-
nalmente deixardo de o ser, quando da sua applicagio
resultar offensa de diveitos adquividos.

I que consistem, pordém, esses direitos adquiridos?
Eis a questdo,

Poroviney indicando summariamente a orientagio da
doutrina subjectiva, classifica em tres grupos as diversas
no¢oes apresentadas, correspondentes aos tres sistémas
theoricos, que a mesma doutrina abrange.

«Na doutrina subjectiva, escreve elle, tudo se reduz
4 definicdo do direito adquirido, que tem posto 4 prova os
mestres mais auetorisados.

«Pode considerar-se direito adquirido aquelle que nos
pertence d’wma maneira definitiva, ¢ que ndo pode ser-nos
tirado; o caracter distinctivo do direito adquirido seria,
noste caso, o laco entre o direito e o sujeito do direito.

«Mas tambem ¢ natural quc se entenda por direito
adquirido aquelle que pertence a wma pessoa determinada, em
opposico d faculdade juridica que o direito objectivo reco-
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nhece a toda a gente, ou a uma classe de pessoas ; neste caso
a base da distinccao encontrar-se-hia no conteudo da pre-
rogativa. N

«Enfim, se alguem realisa wm acto para a‘dq.mrw wm
direito, nao deveria o legislador respeitar o direito assiny
adquirido? O direito adquirido seria,' en'tao caracterisado
pelo modo por que foi adquirido, e o principal papel perten-
ceria ao facto gerador do direito*.»

Na sua férma actual, e mais perfeita, a doutrina
subjectiva sobrc a nao retroactividade da lei po.dc. enun-
ciar-se assim: a lei nova nao pode offender os diveitos ad-
quiridos, que sdo todos os dirveitos subjectivos ; mas cste
principio geral soffre diversas eXCePGIBS, (lc‘termmadus
por motivos de ordem ptiblica ou interesse social.

Na larga historia da sua evolugio notar.n—se, porcm,
modalidades diversas, nas quaes se patenteia a propria
difficuldade do problema, e se abre caminho as do'utrhms
objectivas, que procuram determinar, «ndo os.eﬁ(eltos Hda
lei nova sobre a situagiio juridica das pessoas cujas relagoes
regula, mas os efteitos da lei em geral, ou seja a sua acgio
gobre os factos que por virtude d’ella produzem conse-
quencias juridicas:

Assim, a doutrina classica sobre a nio retroactividade
. . . AT 3
da lei, construida por Mwmruix ? e a quec Broxnzau 3 deu
uma férma mais preeisa, considera direitos adquividos aquel-
les que entrdram no n0sso doniinio, que d’elle fuzem parte,
e que ndo podem ser-nos tirados mem pela pessoa de quent 0s
obtivemos, nem por um ferceiro. S&o os direitos 1Tevogavels,
3 ?
oujo exercicio depende exclusivamente d’aquclle a quem

I Rev. cit. pag. 480 e 481 ]
3 Repertoive de jurisprudence, vh. Effet rétroactif.
+ Dissertation sur Peffet retroactif des lois.
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pertencem. Oppocm-se as simples espectativas ou esperancas
de direitos, que sfio as vantagens que nos ainda nao possui-
mos, ¢ (njo exercicio ngo depende exclusivamente de nos
proprios, mas tambem da vontade d’outra pessoa,

Muitos esoviptores francéses e belgas adoptaram funda-
mentalmente este sistéma, que alguns procuriram aper-
feicoar.

Kutre elles, Lavrest !, que adoptando a nocgo tradi-
cional de direitos adquiridos, julga dever oppodrlhe, nio
as simples esperancas ou espectativas, que ndo podem con-
siderar-se verdadeiros direitos, mas o simples interesse; no
que foi seguido por Huc 2, o qual, a exemplo de¢ Bavnry
Lacanminerie 3, considera inutil o emprego da palavra
adquirido, que pode ser, portanto, suprimida scm incouve-
niente algnm na formula direitos adguiridos, pois indica
somente que o direito ¢ garantide por wmna acgdo ou por
nma exceepeido ¢ que existia Ja quando a nova lei comecou
a vigorar. '

O principio da ndo retroactividade, segundo estes
escriptores, pode consequentemente, ennunciar-se assim:
a lei pode offender os simples interesses, mas nao os diveitos.

Por exemplo: o direito de credito, resultante d’um
contracto, nio pode ser attingido pela nova lei, porque é
um direito adquirido, ou, mais simplesmente, um direito

y ; 1l o a dhanldada Tagal daa Blhas ganecadoram o
& a lavuiuauc 1T SC‘LI uun 11110UD SUHvLvLvUuuUL ol @
seus paes, cstabelecida na lei antiga, pode ser attingida
pela nova lel, porque ndo ¢ wm direito, mas uma simples

experanca ou interesse.
O facto gerador do direito, qualquer que elle seja, niio
b Drincipes de droit civil, n.o 195, pag. 261,

* Commentaire du code civil, 1, p. 67.
3 Precis de droil civil, 1, p. 29,

8§16, 51 ] INTRODUCCAO 1L

entra, pois, neste criterio; ¢ cousa indifferente para a
determinacio do direito adquirido ou da simples esperanca
ou énteresse.

Nao o entenden, porem, assim Demoromsr !, que fez
expressa referencia ao facto em que o direifo se origina,
considerando direitos adquiridos as consequencias de fuctos
realisados sob o imperio da lei antiga ; sendo a sua doutrina
perfilhada por muitos auctores, e appoiada geralmente
pela jurisprudencia francésa.

Lassawr, ampliando o conccito de TreENnrLENBURA,
que considerava dirveitos adguividos os que eatram no patri-
monio individual por meio de contracto, allicma que a nova
lei deve respeitar todos ox direitus que resufiam de actas
humanos livremente readisados; de modo que a lei so tera
efteito retroactivo quando attingir direitos cuja acquisic@o
depende da vontade individual, mas nao quando affecta
direitos, que nao dependem de actos da nossa vontade,
podendo, consequentemente, em relacio a estcs, modificar
ou extingunir os efteitos que deveriam produzir se conti-
nuasse em vigor a lel revogada.

Alguns auctorcs recentcs, desenvolvendo o conceito
fundamental d’csta doutrina, como Srtossr ¢ Martirz,
sobre os passos de WIrERMANYN, alargaram ainda mais o

em consideragio ooy ox fuctos do honen, qae,
segundo o direito obhjectivo, podene dar arigene o am diveito
subjectivo.  Segundo este criterio, aos direitos adquiridos
oppodem-se, NA0 0s inferesses OW esperdncds, mas os dircitos
que proveem da lei, sem facto do homcm.

Y Cowrs de Code Nupoleon, 1, n.o 10, p. 5.
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Granpa ! levou ainda mais longe o conceito de direitos
adquiridos, Partindo do principio de que todo o direito
provém d'um facto — jus ovitur ex facto — considera di-
reito adquiride todo o direito conereto, que faz parte do
nosso patrimonio, e que é consequencia d'um facto capaz
de o gerar segundo a lei do tempo em que teve logar.

Segundo a definicdo que este escriptor apresenta e
que foi adoptada tambem por Mazzont e Lomonaco, €
diveito adguirido todo o direito que ¢ consequencia d’wm facto
idoneo para praduzi-lo, em virtude da lei do tempo em que o
facto foi vealizado, embora a occasidio de o exercer se ndo
tenha apresentado antes da vigencia da nova lei, e que nos
termos da lei sob a qual o facto, que lhe dew origem, se rea-
lisou, desde logo o comecou a fazer parte do patrimonio de
quent o adquirie,

Com cste criterio de Grapna, que alids Cmiront ? vae
integrar na delinicio classica de Mernin, tendo ainda o
defeito de ser mais confuso, chegou, todavia a substituir-
sc a primitiva opposicao do direito a simples esperanca ou
interesse, por um conceito diverso, tomando-sc em eonside-
ragio o eonteudo da prerogativa juridica, que deve ser um
direito e ndo uma simples fucnldade legal.

E assim, a lei terd effeito retroactivo quando oftender
diveitos subjectivos ; mas nio é retroactiva quando modifiea
ou supprime as simples faculdades legaes.

Tal é, substancialmente, na sua ultima férma, o prin-
cipio fundamental da doutrina subjectiva sobre a ndo
retroactividade da lei, o qual, softre, todavia, diverssas
cxcepeoes, ja relativamente aos direitos pessoaes, ja a res-
peito das leis de interesse e ordem publiea, ja pelo que se
refere & extinccio de certos institutos juridicos, ete.

b
2

Teoria della vetroallivita delle leggi.
Della non retroattivita della legye, p. 53,
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Q) Theorias objectivas. o
5_‘ As theorias subjectivas sobre a ndo retroactivi-
“dade das leis, appoiando-se cssencialmente sobre a r}o';,z”m
de direitos adquiridos, nao podiam cximir-se a cr}tl a8
severas, desde que os seus defensorcs se m.osFr'am impo-
tentes para definir com precisio aquelles direitos; e por
isso Vamemres-Soxurisres, no estudo notavel que a seu
respeito publicou, poude audaciosameute dess.tﬁar 0s maig
subtis jurisconsultos a darem definigoes Satlsf'f.itOl'laS de
direitos adquiridos ¢ dc simples esperangas o interesses .

Por isso nao é de admirar que Os cseriptores procu-
rassem novas bases para a solugio necessaria do problema.

D’ahi as theorias objectivas, que sem consideragao pelas
consequencias do facto em relagio As pessoas que Os pra-
ticaram, attendem cxclusivamente a este, 80 momeunto em

t que fol praticado, para determinarem a lei r,e)guladora das
relagoes juridieas que nelle se originam', afhrmand.o que,
em prineipio, todo o facto juridic? é regido pela lei sob o
L imperio da qual fol realisado, scja qual for.a epocha em
! que venham a realisar-se as suas COnsequencias. '
Um dos principaes representantes d’esta escola é CHI-
RoN1, que numa brochura especial expoe largamente
. a doutrina da nao retroactividade da lei, desenvolvendo
e sustentando a sua nova theoria, que podemos chamar
dos factos realisados ow consumados 2,

Partindo do principio de que a lei ndo pode reger
qualquer relagio de direito antes dc e.ntmr em VI{%'OI'Z
porque s6 entao adquire forga obrigatorla,.couclue d ahT
que a nova lei nao pode modificar os effeitos que a lei

| previgente attribuia aos factos realisados sob o seu impe-
rio. Suceedendo & lei antcrior, a sua fora obrigatoria

]
|

L Une théorie nowvelle sur la rétroactivité des lois, 1893.
1 Jlelle non relroattivita della legge in muleria civile.
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deixa completamente Intacta a materia sobre a qual esta
lei exercen a sua wecdio ; de modo gue a néo retroaetividade
da lei estic intimamente relacionada com a sua forea obri-
gatorin, da gqual inmnediatamente resulta.

Vaiees SomMikrEs, no estudo a que ja fizemos
referencia, sustenta que a lel s6 ¢ refroactiva quando apaga
no pussado os clteitos jd produzides d’um acto ou d'um
facto anterior, ou quando supprime ou modifica para o
[ntura um dos nossos direitos em razéo d'um facto pas-
sado, v g, por que elle foi adquirido no passado por certo
modo, o em determinadas eircunstancias, ou porque o
possuidor do direito praticou no passado tal ou tal acto.

Ao contrario, a lei ndo é retroactiva quando supprime
o modifica para o futuro um dos nossos dircitos, nao por
cattsa Hum faeto passado, mas por causa do proprio direito
considerado e s anesmo, dos inconvenientes que elle
ofterceeria para o fituro, ot em razdo do uosso estado
actual, danossaoidade actual, ete. Nestes casos a lei nio
altinge factos passados; apenas visa o direito como elle é
actimlmente, ou como clle deve ser para o fataro, ou o
estado acinal das pessoas, cuja condigiio juridiea modifica.

Por esta forma submette-se én futzrum a uma regra
novie o proprio dircito, ou a condigio das pessoas, mas
nia as fuctos que o crearam, ou seja, d'um modo geral,
qaesquer [rctos anteriores.

f\lﬂl"()lll'lilt, que largamente desenvolve o assumpto,
appora a sua doutrina sobre duas regras fundamentaes: a
primeira é que os factos e relacies juvidicas sdo regidas
pela lei sob o imperio da qual nasceram, mesmo quando
esta lei tenha sido revogada ¢ substituida por outra, sobre-
vivendo o scu effeito material 4 propria revogacio; a
segunda vegra permitte que a nova lei exclua, em circunstan-
cias especides, a applicacto da lei anterior dquclles factos e
relagoes, o que tem logar sempre que o sentimento juri-
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dico ou a razio do legislador se revoltiram de tal modo
contra a lei antiga, que o cfteito material d’esta se torna
desde entao insnbportavel.

De modo que, segundo esta opiniao, a lel nova
nunea retroage; Imas apenas, cni eondigocs ospeciacs,
exclue a applicagio da loi antiga a factos e relagdes juri-
dicas praticados ou iniciados sob o dominio d’esta, ¢ que,
portants, por clla deviam continuar a reger-se, Nestes
casos nio & lel retroactiva, mas lei exclusiva.

A primeira regra cnunciada, que ¢ a base essencial
desta doutrina, appoia-se, no dizer desle exeriptor, sobre
nma necossidade a0 mesmo tempo politiea o juridica. O
Estado por-se-hia e contradicgio comsigo suesmio, on a s
mesmo se negavia como sovicdade permanento ¢ perpetua, se
privasse da sua proteceao as creagocs duma ordem juridica
anterior simplesente porque ellas néo correspondem ja &
ordem juridica actual, a qual, por sua vez, sera um dia tam-
bem supprimida ¢ substituida por outia. 107 a razao politica,
pois, que origina a necessidade de respeitar os factos e rela-
¢oes juridicas que se formiram sob o imperio da lei antiga.

Por outro lado, a ordem juridica absoluta do lstado
(que é nma abstragio logica das diversas ordens juridicas
relativas que se vao suceedendo no tempo ), & una, indi-
visivel ¢ cterna; para clle todos os factos ¢ relucoes de
diveito sio eguaes, qualquer que sejaa ordewn Juridica
relativa doude proveuham, ¢ devemn ser, por ixs0, igual-
mente protegidos e reconhiecidos, o que iinporta a necessi-
dade de apreciar esses factos ¢ relagbes & face da ordem
juridica relativas em cujo imperio tiveram origem.

Tal 6 a necessidade juridica, justificativa d’aqneila

regra 1.

U Apud. Rev. de droil. cio. lov. ¢l

10
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PoroviLiey, cuja exposicio temos summariamente
acompaithado, ¢ que se mostra egualmente partidario da
orientacio objectiva para definir a nao retroactividade da
lei, faz, com Avrorrer, distinegio entre a forca abstracta
e 0 offeilo material de lei. Uma lei pode estar em vigor,
possuindo w for¢a ou capacidade necessaria para produzir
certos efteitos, sem que, todavia, receba qualguer applica-
¢io conercta, por nio ter sido prat

sado qualquer facto, o

ieo so ter verilicado algnma das cireunstancias, das quaes
essencialniente dependia a sua applicagao.  Esta lei nao
produzin, portanto, qualquer effcito material: e por isso a
nova lei, revogando-a, ndo pode em caso algum ter effeito
retroactivo.

Mas sc essa lei foi applicada, se algum facto se
realisou, ao qual a mesma lei attribua effeitos juridicos, a
sua revogagio por outra lei so pode entender-se como
recogacdo  dbstracta, ¢ mao  como  recogdgio  material ;
quer dizer: a nova lei tira a lel anterior a capacidade
para reger factos futuros, para determinar os sens effeitos,
mas nao attinge os factos passados, e as suas conse-
quencias juridicas, ou seja, os effeitos materiaes da lei
antiga.

Qunaecsquer gue scjun, pois, as consequencias juridicas
dos factos iniciados no tempo da lel antiga, quer consti-
tuam verdadeiros direitos objectivos, quer nédo, a lel nova
nio pode absorvé-las ou attingi-las, devendo continuar sob
a regencia da lel antiga.

No entanto, este cscriptor observa que nas relagdes
juridicas complexas é preciso tomar em consideragio os
seus  diversos elementos constitutivos, realisados em
momeoeutos diversos, para fixar o tempo em gue a mesma
relagio se formou. K assim, ndo sendo esses elementos
de importancia egual, (pois bem podem uns ser subordi
nados aos outros) deve attender-se ao principal, reputando-
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se a relacdo juridica formada no momento em que este se
realisou.

«Segundo a concepedo organica, diz elle, que se
oppoe & concepedo mechanica, estes factos e situagoes
reputam-se realisados no momento em que comega a sua
formacao, salvo quando um dos seus elementos constituti-
vos é principal e os outros accessorios, pois neste caso é
decisivo 0 momento em que se formou a parte principal.
Estes factos sao, portanto, regidos pela lei sob o imperio
da qual comegou a sua formagdo, ou se rcalisou a sua
parte principal.»

t’ #7 Critica da doutrina exposta.

Je) Se da exposicao theorica das doutrinas, onde
tantas e tdo differenciadas opinides se encontram, passar-
mos &s suas applicagdes concretas, reconlieceremos que a
maior parte das divergencias se apaga, notando-se que a
solucio de quasi a totalidade das difficuldades concretas da
materia sao resolvidas por forma identica em todos os
escriptores, qualquer que seja a escola a que pertengam.

Este facto, que seria Inexplicavel se &s divergenecias
formaes da doutrina correspondessem sempre difterencas
substanciacs, vem praticamente attestar que os diversos
criterios apresentados sdo fundamentalmente inspirados
pelos mesmos priucipios, e que no espirito de todos
domina a mesma ideia fundamental do justiga, ou de con-
veniencia social.

Por isso, embora as theorias subjectivas se tenham
mostrado impotentes para formular precisamente a nogdo
de direitos adquiridos, e, na sua ultima férma, mercgam o
sério reparo de nao poderem abranger todos os factos
excluidos da legitima applicagdo da nova lei (porque alem
dos déreitos subjectivos, propriamente dictos, e com caracter
patrimonial, outras situagoes juridicas ha que neces-
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sario ¢ levar em conta no estudo completo do problema,
v. gr., os diversos elementos do estado o capacidade civil)
o corto & que ox effeitos materiaes da lei, as consequencids
s fuctos vonsamados, cte., de que nos fallam as theorias
objectivas, agor mais em voga, correspondem substancial-
nente wos direitos adquiridos d’aquella escola, no conceito
extensivo com gne eram applicados,

Ou se parta do prineipio de que a nova lel, revogando
aoantiga, submetten immediatunente aos seus preceitos
todos os factos previstos nas suas disposigoes, consistiudo,
neste caso, o problema em discussio, substancialmente, om
determinar o eriterio para excluir da sua immediata ap-
plicacio alguns factos intimamente relacionados com a lei
amerior, ¢ que a esta devem continnar subordinados por
wotivos de fnteresse social 1 ou, pelo contrario, so adopte
, eonstderando as relaco

A canee oo apposti es Jjuridicas

) n];]l‘.\:t.\‘ cotito i tode U!'j;‘;nli(‘n, (‘I(j;l, 1‘(:&“5;1(’1{1() integ]‘al
seeseapit natnedinente ao dowinio da nova lel; gque s0
pode ter e vistasas relacoes injciadas posteriormente 4
st vigenein, consistindo, eny tal caso, o problema em
determimar o eriterio para subinetier aos seus preceitos
fuctos ¢ relucoes que normalineme deveriam resolver-se 4
sombra da Loy que presidin ao sea apparecimento inieial ;
W ¢ noniro case apparece sempre a ideia de que ne-
uhuma das leis pode reger erclusivamente os factos inter-
teniporaes.

Km que medida deve ser applicada nma on outra?

Isso depende da natureza da lel, da natureza dos
tactos, ¢ do tempo em que estes tiveram logar,

0 nosso eodigo civil, apparccendo numa epocha em
que o eriterio dos direitos adgeiridos dominava, a elles faz
expressa reierencla no artigo 8., sem todavia os definir;
¢ por o, fratandoe-se de estudar a questao no direito portu-
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guds, indispensavel se torna, a meu juizo, para a justa
applicagio dos preceitos da nossa lei, nao por de parte
aquelles direitos, determinando-os o mais scientificamente
possivel.

Fsse toi o meu proposito, ensaiando o estudo do pro-
blema, com os clementos indicados, nas licdes que fiz ao
curso de 1903-1904.

™ F A minha thecria.

B A meu ver, a solucilo mais justa do problema tem
de levar em conta a propria natnreza da loi; que se pre-
tende applicar, verificando cm primeivo logar se acaso se
tracta ou ndo dalgnm preceito com cwracter suppletico, ¢
tomando em consideragio o fucto em que o direito se origi-
na, os effeitos ja realisados, e os que ainda deveria produir.

D’este modo, suppondo que Paunlo emprestou a Pedro
a quantia de H.OOOSO00 réis, por titulo particular, antes
do Cod. Civ., ¢ que ao tempo da vigencia da let nova o
diuheiro ainda nao tinha sido pago, devera ou ndo oste
contracto subsistiv em face do art. 1634.° do mesmo codigo,
que exige escriptura publica para prova dos confractos
d’esta natureza ?

Entendemos que o juiz neste caso deve applicar a
let antiga, porque o fucto, que originou o dircito de Paulo
a demandar Pedro pelo pagamento, foi praticado em har-
monia com a lel vigente ao tempo da celebracio do con-
tracto. Fot entio que clle wdyuiriv este direito: ¢ nio
pode a lei nova priva-lo d'elle, como snecederia se & hypo-
these fosse applicada a lei nova: pois a falta de prova
idonea equivale, nos seus eficitox) & fulta do direito, cuja
existencia se ndo prova.

E o que succede com este contrato, succede com todos
os outros; de onde podemos ji concluir que as formali-
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dades externas de qualquer acto devem ser requladas pela lei
em vigor ao tenpo em que o mesmo foi celebrado.

¥ pela mesma lei devem ser tambem apreciadas as
condigoes necessarias para a sua validade: a capacidade
dos contrahentes, a possibilidade do objecto, a prestacdo do
consentimenta, e as clawsulas nelle estabelecidas ; porque foi
no proprio momento da celebragio que a relacdo juridica
se o ereou, adquirindo cada um dos pactunantes os direitos
que a lel, ao tempo vigente, lhes assegurava.

Mas além das claunsulas e condigdes expressamente
estabelecidas no contracto, tem este ainda outros efteitos,
que dimanando immediatamente da lei, seria inutil consi-
gnar no respectivo documento.

Ora, suppondo que a lei nova da aos contractos
d’aquella especie effeitos diversos dos que lhe attribue a
let antiga, qual das dnas deve ser applicada, desde que esses
effeitos venham a produzir-se ja no dominio da nova lei?

A natureza suppletiva do direito contractual indica-nos
que deve na hypothese applicar-se a lei antiga. Na ver-
dade, desde qne os effeitos do contracto sao apenas deter-
minados pela lei com o fim de supprir a ommissao dos
claro que estes preceitos legaes nao podem

’

pactuautes,

Ao o o terinm snrraa 11 ela

Vaior, GO ue O reriam as regras ou cia

t
or maie val
O Lials

ajustadas por aquelles. Por isso, devendo estas manter-se
e respeitar-se, quando a lei do tempo as permittia, tambem
devem ser mantidos e respeitados os preceitos suppletivos
da mesma lei, porque estes representam verdadeiros direi-
fos adyuiridos pelas partes.

Podemos, pois, concluir do exposto, que os preceitos
da Aei antiga, com caracter suppletivo, vegem os effeitos dos
actos ¢ contractes vealisados antes da lei nova, embora aguel-
les effeitos sd mais tarde venliam « produziv-se,
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Quanto as leis, que ndo teem caracter suppletivo, ¢
preciso destinguir sc ellas siao prohibitivas, imperativas ou
facultativas.

a) Sendo a lei antiga prehibitiva, é claro que 4 som-
bra J’ella se néo podem praticar factos, que origiuem
direitos para aquelle que os pratica; mas podem esses
direitos apparccer para terceiros quando se da a violagao
das mesmas leis.

Tal era, por exemplo a prohibicdo, estabelecida no
direito previgente, de qualquer pessoa abrir no sen predio
uma cisterna ou pogo a menos de chico piés das paredes
do vizinho '

Esta lei, sendo prohibitiva, implicitamente concedia
ao dono do predio vizinho o direito de se oppor as obras
feitas a menos de cinco pés da sna parede, ou a fazer des-
manchar essas obras dopois de feitus, aldwm da consequente
exigencia das perdas e damnos,

Ora suppoudo que Paulo abrin uma cisterna a menos
do que aguella distancia, mas dentro dos limites fixadoes
administrativameute, nos termos do art. 2823." do cod. civ.,
poderd o dono do predie vizinho, depois do cod. civ., obri-
ga-lo a desmanchar as obras feitas?

Por outras palavras: as relacoes juridicas entre os

Y
p
dois proprietarios regnlam-se pela lei antiga ou pela nova?

Entendemos que é pela anfiga; visto que a applica-
¢do do cod. civ. iria feviv ox diredos adquiridos pelo dono
do predio vizinho de Paulo, desde que este praticon o
facto prohibido pela Jei.

1 Cogrno na Rocua, obr. cif., § DY
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- . -

10 esta conclusio é tanto mais justificada, quanto é
possivel tevem do mesmo facto resultado prejuizos para o
dicto proprictavio, & indemnizagio dos qnaes elle tinha, ao
tempo da o beis incontestavel diveito,

Por isxo, podemos tambem concluir que os direitos
resutlionfes e rviolacao de leis profiibitivas mesno sem cara-
cler supplelica, se vegem pela lei que vigorava ao tempo
e yiodicaa,

Se o lei & precetiva, verifica-se caso identico ao que
deixamos registado; pois a lei que manda praticar certos
factos a uma pessoa, implicitameute reconhece a outras o
direito de a isso a compellirem.

Portanto a ommissiio d’aquelle, a quem a Iei mandava
prativar cortos factos, ercon o direite de terceiro, a quem a
mesiit cluissio prejadicon, Fste diveito estava, por isso,
Tesitimamerite walyaivilo ao tempo da lel nova, alnda que
o sen it o nao tivesse realisudo coneretamente s e tem,
corsequentemente, de ser mantido e respeitado, quaesquer
que sejan as disposicies dlestaa respelto de casos iden-

teos,

Devemos, porem, ohservar que algnmas lets precetivas

o consignam obrigacaes, eujo nao cnmprimento v forir
diveitos de tercetro: pois sio estabelecidas com eerto cara-
cler de gevneralidade, que mais implica com a boa ordem
social, do qne com ox direitos individuaes. A este nume-
ro pertencem as que determivan as obrigacies dos funccio-
narios pullicos, no exercicio das suas funccoes ' e, por isso,
nio se fillando nestas quacsquer relacoes juridicas, cujos
elleitos possam vir-a produzirse na vigencia da lei nova
a nio sor pelo que respeita a fdrma externa dos actos

' Cont. Supra, 35, pag. 10% ¢ 105
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e contractos, de que ja tratdmos -~ nfio ha que respeitar
direitos adquiridos, nem que applicar-lhes a theoria da uio-
retroactividade das leis,

Do exposto podemas, pois couclnir que s direilos
resultantes do ndo cumprivento de leis precetivis, cuju
ommissa@o affectava diveifos indiciduaes, decem veger-se pela
lei que vigorava ao tenpo em que @ ommissio se deu.

- Sendo a lei de carvacter fucultative, a unica relacio
juridica que pode verificar-se & sombra d’ela, emquanto a
faculdade legal nio & objectivada, veduz=e 4 obrigacio
negativa, imposta a todos, de nao ninpedirem o exercicio
da mesma faculdade aguellex w quem a lei a confere; o
depois do objectivada a faeuldade, traduz=e na obrigacio
de respaitar os offeitos do mesmo acto * .

Consequentemente, se aquelle, a quem a lel conferin
certas faculdades usou d’ellas, os efteitos d'esse uso legi-
timo constituem direitos cquividos, qne a nova lei nio pmlo
atfeetar, tendo de ser apreciados pela lei antiga.

Assim, por exemplo, o direito anterior ao codigo
civil permittia ao proprictario deitar os beiracs da sia
casa para o lado do predio do vizinho, desde que deixasse
o interstivio de dois palmos; e por isso, se a constrnecio
se fez, ou mesmo se ji estava principiada, cwhbora 0
venha a concluir-se depois de vigorar o codigo civil, wio
é este applicavel & hypothese, mas sine o direito anterior
(Corvno va Bocna, fost, § 5007, 20, Nio pode, conse-
quentemente, o proprictario vizinho oppor-se a que as
obras se concluam, fundado ne art. 28210 do cod. civ,,
mas somente bascando-se no direito antigo.

1 Conf. Supra, 36, p. 107 ¢ 108,



164 CUBRO DR DIREITO CIVIL [§16.0 55 ]

(uando, porém, as faculdades legaes ndo hajam tido
realisacio, mesmo inicial, falta o facto que legitima a
adquisivao do direito individual: e por isso a nova lei
substitue inteimmente a anterior,

IS assim, se na hypothese apresentada, o dono do
predio nao honvesso iniciado a construcgao ao tempo emn
que o codigo civil ecomegon a vigorar, s6 poderia depois
fize To e laemonia com os preceitos do mesmo codigo.

De ande podemos tambem concluir que os direitos
[undados em leis fucultativas se reqrdam pela lei que vigorava
an Avmpo em o que elles comecaram @ wrercer-ve ; e se tdes
[aculdudes wunca foram iniciclimente realisadas, cessam com
« rigencia da nova led,

[om resnmo podentos poils enuneiar a nossa opiniao,
e termos geraes, peln forma segninter wao ha diveitos
aidquividos, sew que estejom pealisados os pacros, de que os
meswns dimanan e esses fuclos, sendo vegides pela lei
antiga, sobordinan o ol bodos os sens eff Citos necessarios,
cwhora alytns sowente se rerifiguein no dominio da lei nova,
setleo nox cnsas e que esta erpressamente determinaer o

contrario,

r' ‘ Retroactividade das leis interpretativas.

eded O art. 80 do codigo civil consigna, no eutanto,
nma ercepedo ao principio geral da nado retroactividade
da lei, wandando applicar retroactivamente as leis inter-
pretaticas.

() caracter interpretativo da lei nao dimana do facto
d'clla ter ofteito retroactivo, porque o legislador podo
aftribuiv este mesmo effeito a outras leis, embora s6 o
deva fazer em casos excepeionalissimos,  Kntre nds, como
Jh dissemos, 80 as cOrtes constituintes téem esse poder,
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porque a mndo rectroactividade das leis é um preceito
constitucional.

O principio contrario é quo, no geral, é verdadeiro, ton-
do a lei effeito retroactivo somente quando & interprefativa.

Por isso importa muito estudar attentamente se qual-
quer lei tem ou ndo este caracter, investigando a intenco
do legislador a tal respeito, nao sé pelos proprios termos
em que vem expressa, mas tambem pelos trabalhios prepa-
ratorios, disecnssio parlamentar, relatorios, efc., como
indicamos a proposito da interpretacio em goval.

Em caso de duvida, nio deve a lei econxiderar-sce
interpretativa, porgne sendo a fnueeio de inferproetay as
leis exereida apenas excepeionalmente pelo poder Tegisla-
tivo, nunca se deve preswmir que tal fosse o seu nluito,
quando elle o nao indica claramente.

Ja noutro logar definimos esta especie de leis, e consi-
gnamos o facto de ser ponto controvertido a determinacio
dos scus caracteres especificos, indicando o seutido em
que deviam eutender-se aquellas palavras !, A lel inter-
pretativa, tendo por unico fim explicar o sentido d’uma
lel vigente, e nio envolvendo, consequentemente, qualquer
regra nova de conducta, ¢ manifesto que a nenhumas
questdes pode ser applicada, pois os diversos factos a que
se refere continuardo a ser regidos pela mesma lei que as
regia anteriormente, ow sejn pela led interpretaita,

Em taes condicoes nao ha logar a dizer-se, com rigor
de lingnagem, que a lei mterprefativa retroage, pois ella

mantem a disciplina juridica antevior nos seus precisos

termos, vindo unicamente terminar as divergenecias da
interpretaciio judicial on pavtienlar.

' Conl. Supra, 34.
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Mas como a interpretacao legislativa a todos obriga,
¢ o preceito da nova lel vem, por assim dizer, substituir-se
ao da lei interpretada, para ser applicado a todos os casos,
(e poy estadevinm ger regidos, diz-ge que ella tem effeito
vetronetivo, porgue as suas disposicdes obrigam mesmo
agnelles o quem a errada interpretacao da lei anterior
zllxl'()\‘t‘i!;l\':l.

[ todo o caso, o art. 8.9 do codigo civil faz uma res-
frice™o o esse principio, dispondo que a leé interpretativa
nao serd applicada retroactivamente, se d'esse applicacio
restultar offensa de direitos adquiridos.

Como entender estas palavras?

Sendo aordem puridiea anterior a lei interpretativa a
neston. que poresta feon estabeleeida, ndo ha conflicto
dedispostaes contradictorins,. comao agnelles em que se
appoin a teorin geral dando vetroactividade da el

A lel nova, portanto, ndo pode offender em caso algnm
diveitos adquirvidos, porque so ha déveito adguirido quando
uma lei anterior o veconhecew, o awm faucto, proprio ou
alheio, o éndiridualison : ora sendo a lei antiga egual 4 lei
nova. porque esta xe vae integrar naquella, ¢ daro que sc
a let interprefativa ferisse com os scus preceitos uma certa

condici

wlidade, ¢ porque esta erva illegal, ¢ por isso nio
constituwia wm direito.

S0 podemos, consequentemente, cntender aqui por
direitos adquirides, as vantagens ou garantias definitiva-

mente creadas, & sombra da errada iuterpretacio da lei
? ¥ ’

por um facto brrevogavel, tal como a sentemca judicial
com transito em julgado, ou a transaccio.

" 0 mesmo que succede, independentemente de leis
interpretativas, com a errada interpretagio dada pelos tri-

|§ 16,0 56 INTRODUCGAO InT

bunacs ou pelas partes a qualquer preceito de lei: poix,
cmbora o erro scja depois reconhecido, os direitos delini-
tivamente reconhecidos valem, como se ua propris lei so
appoiassen.

Assim, por excemplo, se wm veto illegitimo reckunou

judicialmente a heranga do avd, e a seu favor se proferin

sentenca com transito em julgado; ou se amigavelmente
os interessados concordaram em reconhecer ecsse direito,
fazeudo partitha dos bens por docnmento legal: embora
venha depois wma lei lnterpretativa dizer, que e fave da
lei interpretada, ¢ & sombra da qual se proferin sentenga,
ou se fez o accordo, elles nao deviamy suceeder, aqiellos
direitos assiny defaitivomente cealisados o podent ser por

esta attingidos: constitien, na phrase do avt, 80 da codigo

civil, direitos cdguividos.

Em todos os outros casos, a lel interpreiada legislati-
vamente serd seinpre applicada noe sentido da lei interpre-
tativa, qualquer que seja o tempo em que o acto se
realisou.

Tal nos parcce ser o pensamento do legislador: tal a
unica solugao racional do problema, em face dos principios,

agas eabtee as leis dispositivas ¢ interpre-

f" 49 Diffe
?} E 9 tativas.

Do que deixamos dicto resilta que a Jei fpferprebiiva,
differindo em parte, quanto d s apphieacio, da fof dispo-

sitiza, tem com esta um ponto commun, que ¢ o de wem

divarse com offensa de direitos

wme nen vutra podereni )
adyuiridos.

© Terido por esta coincilencia, o desprezando as diffe-
rengas importantes ¢ fundamentaes que sepiram entre si
as duas ospecies de leis, opina o st Dr. Guinsmnye
Mogrirs, que pela dontviva do art. 8.7 do nosso codigo
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civil «ux leis interpretativas estdo sujeitas aos mesmos
principios que as leis inovadoras, embora da palavra—ecxce-
ptaani-se - porque principia a segunda parte do art. 8.",
pareca depreheader-se o contrario* ».

A mosso ver ha, porém, grande divergencia quanto
aos principios, que regem umas e outras leis, parecendo-
wos bem applicada a excepedo formulada no art. 8. do
nosso cadigo,

Bastu attender as scguintes differengas:

a) A lel inovadora ndo se applica a factos ante-
riores ao dia da sua vigencia: ao passo que a
lel interpretativa s6 excepcionalmente deixa de
applicar-se a esses factos — quando haja offensa
de direitos adqguiridos, no sentido acima expli-

catlo.

Ly A et inovadora ndo rege os factos futuros
quatndo estes sio o clfeito necessario de actos
fegalmente realisados & sombra da lei antiga;
emquanto que a lel interpretativa subordina
todos os effeitos dos actos anteriores, respei-
tanlo apenas a errada interpretagio da lei
antiga, fixada definitivamente por sentenca ou
transaceio.

D’este modo a lei interpretativa rege tanto o passado
como o futiro; ao passo que a lei inovadora sb regula
para o futuro.

() principio da wvao-retroactividade applicado & lei
foradora, significa que esta ndo pide em caso algum reger
actos anteriores d sua vigencia, deixaudo mesmo de appli-

Vobre Neves Mowwiwa, Inst. do Dir. Cie. Port. Cap. I, § 9, pag. bl
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car-se, para nao offender este principio, aos factos posterio-
res, que sejam effeitos legacs ¢ necessarios de actos vilidos
celebrados no dominio da lei antiga, e que, como tacs, sc
vito integrar nos direitos clquiridos anteriormente; ao
passo que a lel enterpretativa, tende effeito retroactivo, se
applica a todos os casos comprehendidos no seu preceito,
qualquer que seja o tempo em que se realisiram, salvo sc
uma sentenga com transito cm julgado, ou uma transaceio
devidamente celebrada, os subtrahiu & jurisdicgao imme-
diata do lel interpretada, por esta ter sido ja definitiva-
mente applicada, embora crradamente.

O artigo 8." estabelece, porfanto, na sua parte segnurla,
uma verdadeira excepeao wo principio estabelecido ma pri-
meira parte.

Teria sido, no cantanto, conveniente que o legislador
explicasse melhor o que deveria entender-sc por déreitos
adguiridos ; mas como estes 6 podem existir quando a lei
vigente ao tempo cm que se realisa o facto que lhes da
origem, como taes os reconhece !, € claro que nao podem,
de modo algum, considerar-se direitos as pretensoes funda-
das sobre a crrouea interpretagio da lei, salvo se o poder
judicial, ou a vontade das partes, definitivamente e por
modo irrevogavel, fixou cssa interpretagio em termos de
ja nao poder invocar-se, para definir os termos da corres-
poundente relagao juridica, a lei interpretada,

Nem se julguc que a wossa opiniao leva o legislador
& Incoherencia de admittir duas nogoes diversas de direifos
adyquiridos, uma para limitar no tempo a applicagio das
leis dispositivas, e outra pava restringir a acgio das leis
interpretativas; pois emhora apparcatemente  diversas,

U Mazzoxt, Istituzioni di div. cie., pag. 74
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certo ¢, no entanto, que sio essencialmente a meswma; nao
obstante = poder considerar-se adquirido, em relacao s
segmidas, o dircito reconhecido por sentenga transitada
on por fansaceeno validamente feita, ao mesmo tempo que
tacs condigoes sdo indifferentes em relagio as leis inno-
vadoras,

A vazio dlesta divergencia estd na  clrcunstancia,
achma registada, de s6 haver direitos adquiridos quando
uma let anterior ao facto da adquisi¢io os recouhece ; de
wodo que, emquanto as lels mnovadoras, todos os factos
adquisitivos, veconhecidos pela lel antiga, produzem direi-
fos dguiridos, que a nova lel tem de respeitar; ao passo
que sendo a lol interprefativa wna simples explicacao da tei
inferpretada, sem alterar nem modificar a condicionalidade
Juridica anterior, & elaro (ue o seu preceito jamals pode
tevir direiios adgividos & =ombra da lei interpretada,

/J:,‘
oo e diveita, comalmente o ¢ taee da outra.,

et o cne praa G inesied dostring, ¢ o que & face

Qualgiier que scja, pordém, a natureza da lei nova, a
s accio jamals pode e aflectar relagoes juridicas defini-
dus pelo poder judicial, em sm]‘[cn«;u o despacho de que
niao b reenrzo, emboras com flagrante illegalintade, porque,
como ¢ sabido, o casa Julpado Jaz led entre as partes, assin
como a fuz a transaceao entre ellas realisada, nos limites
et que o podem fazer — cmbora todos ou parte dos seus
elfeitos venbam a realisar-se posteriormente.

Fssas decisoes jadiciaes ou trausacgdes sao os ttulos
Oumediatos ' dos direttos invocados, ¢ nio ha que recorrer
e casos faes, para definiv a existencia dos direitos, & lel

U pabiavea #ifulo tomasse om dol tidos: ora para designar o documiento,
sar, como agui, o funda,

.o bA Rocira, obi, cil. § 53,

U oEerve de provie o acto ou coanlr »ioota para i

wtenlo o adipeisicao, o cousa dos diveifos. Conf. Gow
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em que aquelles se fundaram, mas sémente aos proprios
documentos, onde se contécm.

Desde que o juiz declaron o direito entre as partes,
embora errasse, a lei é o que se julgou, desde que a
decisio passou em julgado; a lei interpretativa fica,
pois, alheia a estes direitos adquiridos, como alheia a
elles era desde entiio a lei interpretada. O mesmo para
a transacho.

¥’ por isso que em alguns artigos do nosso codigo,
nomeadamente no art. 438° se manda expressamente
respeitar direitos adquiridos por senfenca, anteriormente
a4 sua promulgacio.

A nocao de direitos adquiridos &, portanto, sempre a
mesma, quer a lei seja inovadora, quer scja interpretativa:
em relagio a esta, porém, s6 podem considerar-se taes,
aquelles que tiverem sido reconhecidos por sentenga ou
transacedo, mesmo em desacordo com o seu preceito,
porque em qualquer outro caso o erro sobre o entendi-
mento da lei iuterpretada nio péde crear direitos, e os
que se appoiam no seu justo entendimento sio conformes
4 lei nova; ao passo que a lei inovadora, além destes,
tem que respeitar tambem os que derivam immediatamente
da lci anterior, devidamente interpretada, nos effeitos que
posteriormeute venham a produzir-se, como ja dissemos.

E’, pois, uma simples differenca quantitutica, e nao
qualitativa.

r Caracter da regra da nédo rctroactividade.

{)7 Tal como acabamos de o definir, o principio da néo
retroactividade da lei envolve wma limitagio as regras
ooranse wobre a vio iml’)ede aqne a lGl
geraes sobre a vig I 1

nova subordine aos seus preceitos nma certa ordem de
factos e relagies, que continuam sujeitos & lei antiga,

i1

encia das leis; pois
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dando-e por tal forma a sobrevivencia d’esta lei 4 sua
propria vevepaeio formal.

A lei nova e a lei antiga continuam, pois, em vigor
simnltancamente, regendo esta os factos intertemporacs,
inictuilox antex da sua revogacio, ¢ a nova lei os que sc
iniciaram posteriormente.

Pode, porém, o legislador, quando o intercsse publico
assim o reclame, e a lei 1o nao prohiba, cstabelecer
prinvipiox diversos, determinando que a lei nova tenha
elleito retronctivo; quando porem, o nido faga expres-
sanicnte, o juiz deve sempre applicar a nova lei sem
retroactividade,

Entre nos, no rigor do direito, a regra da nio
retroactividade da lei tanto obriga o legislador, como o

barotamal nalabiyr
3

N vidt ey wor e conabibire
jiiz, VIS0 N0T Tl pProc coastitieionay, reia

diveitos individnaes, e que. portanto, sO pelas cortes
coustituintes poce ser alterado, observadas as formalidades
preseriptas na let para w reforma dos artigos da Carta que
cucersmn nnderia constituciouaf. Mas como o poder
Judicial, segnndo o jurisprudencia  corrente, nido tem
conipefencia para apreciar os actos do poder legislativo,
sob este ponto de vista, vesulta d’ahi que as cortes
ordinarias podem, de fucto, votar leis retroactivas, que
terdo de xer crumpridas o respeitadas” como oufras quaes-
quer, visto ndo laver fiscalisagio efficaz para impedir a

nsurpac

D’esta maneira, a regra da nio retroactividade da lei
tem praticamente o effeito d'nm principio regulador da
applicagio das leis pelo poder judicial, e nada mais; e,
por isso, quando a lel nao for interpretativa, so devera
applicar-se retroactivamente se o legislador assim o deter-
minar.

Tal é o valor do preceituado no art. 8.° do cod. civ.,
¢ na Carta constitucional.

CAPITULO 111
Da interpretacio ¢ applicacdo das leis civis

§ 17.° — Funcglo especifica do poder judicial.
A efficacia da lei como factor do progresso social depenrle
essenciclmente da sua escrupulosa observancie, gue ¢
especialmente assegurada pelo poder judicial ao queld
compele declarar o direilo wos cnsos conlrovertidos, e
reintegrar o lesado no eslado calerior « lesdo.

A declaracao do direito pelo poder judicial suppoe
o conhecimento prévio o direito applicavel, qie se obtem
por diversos processos comprehendidos sob o designacdo
generica de interpretagdo; applicando-se nos casos
ommissos s principios do direito natural, conforme
as circunstancias do caso (cod. civ., art. 16.9).

O codigo civil estubelece alguns principios, que os
Juizes devem observar no exercicio da sua funcedo espe-
cificc, ndo podendo em caso alygum abster-se de julgar a
preteato de falta ouw obscuridade da lei, falta de provas,
o por qualquer outro wmotivo; consideranda-se denega-
cao de justica, ¢ sendo como lal punida, a recusa de
gualguer juiz ou tribunal a guoferiv despiicho sobre
objecto que Lhe seja vequerido, on o i senlenpa sobre
quesldo pendente, ow « cempriv as decisoes dos tribu-
naes superiores ‘fcod. de proc. viv., artl, Y70 ¢ 10829, n.o 4.0),

LE' Julgamento necessario das questdes.
e) 7 de primeira infuicio que a efficacia da lei

depende substancialmente da observancia dos seus pre-
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ceitog, tanto por parte dos cidaddos individualmente
considerados, como por parte dos tunccionarios oun deten-
tores do poder piblico; mas a imperfeicdo da natureza
hamana, que tem por suprema lei o egoismo, torna indis-
pensavel a intervencdo frequente do Kstado, por meio do
poder judicial, para coactivamente assegurar o respeito
devido ds preservipeoes legacs.

Nio poude a religiao soffrear, nos primitivos tempos,
us tendencias anti-sociaes do homem, assegurando efficaz-
mente o respeito das condicdes da vida e progresso da
collectividade, e, menos do que entao, o poderia conseguir
hoje; nem os costumes foram, ou poderdo ser, freio suffi-
ciente 4 irregular ou criminosa actividade individual; a
consciencia do dever, e a comprehensio dos altos interesses
nacionaes, nem sequer podem assegurar por parte dos mais
cultos cidadaos de cada pais a observancia pontual das
leis, e o respeito dos diveifos alheios,

Demonstra-o a listoria da humanidade; e factos de
fodos ox dias, que, entre nds, qualquer pode facilmente
observar, attestam que mals se cuida, em geral, de estudar
o meio de illudir o preceito da lei, do que a forma de lhe
dar integral e correto cumprimento.

Dali o necessidade de assegurar. pela forga a obser-
vancia dos seus precoitos, attribnindo-se ao poder judicial
a funcgio de declarar o direito nos casos litigiosos, garan-
tindo a cada qual o exercicio das suas faculdades legacs,
a fruicdo do seu direito, sem o que a ordem social seria
constantemente perturbada.

I nio pode o juiz ou tribunal recusar-se a julgar as
questoes, que, nos limites da sua respectiva competencia,
Ihe forem devidamente submettidas, ainda mesmo que se
trate de casos n&o previstos na lei, para nao deixar as
partes na incerteza do seu direito, e sujeitas a derimirem
pessoalmente, pela forca propria, o conflicto levantado.

[§17.0 59)

INTRODUCGGAO 16H

Se o direlto positivo, devidamente interpretado, nio da
solucdo ao litigio, o julgador decidira pelos principios do
direito natural, conforme as circunstancias do caso, por
forca do preceituado no art. 16.° do codigo civil, que
adoptou aquelles principios como direito subsidiario para
0S casos ommissos.

Esta obrigacio de julgar, em todas as circunstancias,
é um preceito geral no direito moderno de todos os povos
civilisados; e entre nés, antcriormente ao codigo de pro-
cesso civil, ja se achava estabelecida nos artt. (2427 ¢
1243." da Novissima Reforma Judicial e no art. 10.° da lei
de 18 de julho de¢ 1855, que impuuha aos jnizes ¢ agentes
do ministerio publico, que deixussein de praticar algon acto
judicial da suna competencia no prazo fixado pela lei, sem
motivo justificado, a pena de suspensio até seis médses alem
das perdas e damnos a que dessem cansa, e das penas mais
graves impostas por lel. A pena de suspensio para os
juizes que se negarem a administrar a justica que devem
4s partes, depois de se lhes ter requerido, ¢ depois de
advertencia ou mandado de seus superiores, ¢ ainda hoje
estabelceida no art. 28G.° do cod. penal de 1886,

Pelo decreto de 29 de julho de 1886, art. 297.° foi ap-
plicado o preceito consignado no art. 97.° do cod. de proc.
civ. aos tribunacs administrativos; ¢ o mesmo prineipio
foi expressamente estabelecido no art. 352.° do codigo
administrativo.

0 juiz que se recusar a cumpriv ax decisdes dos tri-
bunaes superiores fiva sujeito as penalidades estabelecidas
no art. 303. do cod. pen.

r Modalidades do julgamento.
JdeJ Nio deve, porém, confitndiv-so a flunecio especifics
do poder judicial com a fimecao do poder executivo, onde
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alguns escripiores pretendem integré-la, negando funda-
mento scientifico 4 divisgo tripartida dos poderes: legisla-
tico, execativo o judicial ; pois, como diz um distincto
collegn nosso, « julgar ndo ¢ o mesmo que executar: a
execnucio suppie um conjuncto de medidas e providencias
destinadas a tornar possivel o cumprimento da lei, mas
coni o mesnio caracter de gencralidade e indeterminagdo
que a norma legislativa; o julgamento suppoe uma contro-
versia particular sobre o direito regulador d'um determi-
nado easo e propoe-se definir e declarar esse direito» 1.

Devemos, no entanto, observar que muitas vezes se
nio diseute propriamente a existencia ou o entendimento
da lei nas questdes submettidas a julgamento, mas a exis-
fencia on niao existencia de certos factos, ou o seu particnlar
significado, como suceede, por exemplo, quando o ren nega
fer Tesado o direito do auctor, ou porque nio praticon os
faetos gue este The imputa. on porque esses factos nao
importam lesao do direito alheio.

Fin materia criminal ¢ frequente o reu negar o crime,
ora allirmando nao ter praticado o facto de que é argnido,
ora allegando que esse facto nio é criminoso; em materia
civel tambem frequentes vezes o ren allega nao ter prati-
cado os factos que o anctor apresenta como lesivos do seu
direito, ¢ onfras vezes, confessando os factos, discate o
seu valor juridico.

Em todo o caso tem o juiz que declarair o direito entre
os litigantes, averiguando sc os factos allegados existiram,
e apreciando a importancia d’esses factos em face da lei,
para definir a situa¢do juridica dos litigantes, quer absol-
vendo o rew, quer condemnando-o.

i qnando procede & averignacdo dos factos, exami-

foDwe Jost Avsprro pos Rets, Orgen, Judic. (1908) pag, 13 ¢ 14.
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nando e pesando as provas produzidas pelos litigautes,
tem o juiz tambem de applicar a lei, que determina os
meios de prova admissiveis na liypothese, e o valor relativo
dos diversos mecios admittidos, sendo jurisprudencia cor-
rente que a apreciaghko do modo como o juiz aprecia as
provas ¢ uma questdo de direito, e ndo simples questdo de
facto t.

§ 18.° — Interpretagdo; suas especies. Inler-
prefar uma lei € delerminar o sentido v alcance dos
seus precetlos, em harmonia o as necessidades soeiies,

A dnterpretacdo pode ser publiea ou privada, se-
gundo a sua origew o v primeiva e divechmeide
dos poderes publicos ; a sequnda cinana dos  porticu-
lares: professores, advogados, escriptores, efc.

A interpretacio publica, conforme o orgdo de que
derive, denomina-se legislativa ow judieial. Tanio
wiia como outra tém forca obrigatoria; mas ha entie
ellas differenca, porgue « priveira obriga todos os
cidaddaos, no passo que a segunda 56 obrign as partes
em litigio, e relativamente ao ohjecto questionado.

A interpretacio privada a winguem obriga, e
s6 vale pelas rasoes em que se appoic, ou pela ancto-
ridade scientifica das pessocs que @ sihsereven.

1 Em face da nossa organisacio judicial é muilo imporfante esta distineciio:
pois, em materia civel, 86 na primeira e segunda instancia se pode conhecer dos
factos, cumsprindo ao tribunal de revisia apreciar exclusivamente o direito; e em
maleria cowsmercial as questes de facto sio da competencia do jury, e as questbss
de diveito da compelencia do juiz. O 8. I de J. lem sempre affirmasdo a sua falla
de compelencia para conhecer de provuas: mas é
prefexto de apreciar o diredto regulador da producelio e valor das provas, lem
conhecido ’eslas, exeedendo a sua coupelencia.  Gond, Infra, 62.

rho que ndo poucas vezes, a
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Nt interprelugdo de qualguer lei podemos conside-
rar dois momenlos diversos : aguelle em que o interprele
procuyre determinar o significado das palavras ow
expressacs (la lei (interpretagfo grammatical); e
aguelle vue procova suppriv ow corvigir « deficiencia
oit os defritvs dea vedacedo, servindo-se de outros elemen-
fos (interpretacgiio logica).

O «arligo 16." do nosso codigo civil manda atlender,
noe resolugdo dus questoes sobre diveitos e obrigacoes,
e primeiro logar & lettra da lei, ou seja & interpreta-
c¢io  grammatical; mas quando assim wndo possam
vesolver-se, aditle o recurso ao espirito da lei, e aos
casos analogos prevenidos em outras leis, que consti-
tuem a chamada interpretacao logica.

Km relacio aos seus effeitos « interpretacdo pode
ser s declarativa, extensiva, restrictiva, ¢ correctiva
on moditicetiva, conforime o terlo da lei exprime
respecticamnenle o mesmo, menos o mais, o alguma
consa qudilativamente diversa do pensamento do lei.

{*{) A funcgdo do interprete.

DU A continua evoluedo dos phenomenos sociaes, que
o direito tem por funcgio tutelar e garantir, exige nas
leis nma grande flexibilidade que as tornc adaptaveis a
factos impossiveis de prever no momento em que foram
claboradas.

Por isso, no moderno direito, as leis sio ordinaria-
meute farmaulas geraes, perdendo gradual e successivamente
0 scu primitivo caracter casuistico e restricto, afim de
poderem abranger nos seus preceitos as diversas manifes-
tacoes da vida social, adaptando-se 4s exigencias novas do
progresso ¢ ecivilisagdo dos povos.

Interpretar a lei néo pode, por isso, ser apenas a
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reconstituigio do pensamento do legislador no momento
da sua elaboracfio, porque isso equivaleria a deixar fora
do sen alcance todos os factos que elle ndo previn, e,
consequentcmente, os institutos posteriores & promulgacio
da lei, e as novas formas resultantes da transformacio
progressiva dos ja existentes a esse tempo; a funegho do
interprete vae mais longe, porque, inspirando-se nas ten-
dencias e necessidades sociaes, deve escolhier entre os
possiveis significados da lei aquelle que melhor sohigio
offcreca e mais se harmonise com as ideias do tewipo.

E’ certo que perante nm toxto claro o preciso da let,
nio pode o interprete sobrepor-se-lhe. limitandose om
casos taes a sua funcedo a resolver por elle; mas quando
a lel offerece diversos sentidos, ou admitte solugoes diver-
sas, deve o interprete preferir aquella que mais se ajustar
as condigdes e necessidades actunaes da vida collectiva.

D’outro modo, sendo as transformacoes da lel por sua
propria natureza morosas em relagio as correspondentes
transformacocs da vida social, crear-se-hia um antogo-
nismo perigoso e prejudicial entre a lei e os progressos
da civilisacdo, que aquella deve fomentar ¢ garantir, e
nunca entorpecer on impedir.

Este facto explica, em certo modo, a longa duracio
d'algumas leis, que teem atravessado, imvnttareis woi sud
formula, as transformacdes profundas da sociedade onde
vigoram : é que a jurisprudencia, tirando dos scus preceitos
novas conclusdes, tem acompanhado as novax exigencias
da vida social, transtormandose e progredindo com a
propria sociedade.

Mais do gue entre nos, onde este phenomeno, todavia,
pode ja ser observado, nio obstante a relativamente
recente data do nosso codigo civil, a jurisprudencia civil
francésa, formada sobre o codigo Napoledo, tem variado
successivamente, com os progressos da Franga, ¢, em
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muitos pontos, ¢ diametralmente opposta & dos primeiros
annos du vigencia d’aquelle codigo.

Tista &, com cffeito, a mais recente, e, a men ver, a
mais acerfada orientacéo da sciencia juridica sobre a fun-
eeito socinl o inferprete, que, sem de modo algnm se elevar
ou equiparar wo legislador, influe poderosamente na evo-
hicao juridica, esclarecendo e adaptando os textos 4s
exigeneias da ctvilisacho.

Por isso, regeitando a nogao tradicional da interpreta-
cdo, (ue limitava a missao do interprete a reconstitwivio
do penscmento do legislador, por ser demasiado restricta,
ou susceptivel d’uma errada ¢ viciosa comprehensdo, dis-
semox no texto do § que interpretar wina lei ¢ determinar
o sentido e aleance dos seus preceitos, ene harmonia com as
”l‘('(’ﬁ',\‘/"/(l(/(/-\' .\'(l(‘/‘(’(’-\‘.

O pensiemento o legislador, que o doutrina classica
sobre mterpretacao das leis erige em pedestal de todas as
stas construceoes jurvidicas, ¢ wmna simples phrase sem
sentido nas sociedades modernas, onde a funccdo legisla-
tiva. ¢ simultancamente exereida por muitas pessoas ou
entidades,

Quando a lei emanava ¢ tradozia simplesmente a
vontada do chele do Iistado ainda podia adwittir-se a
reconstitaicdo do sew pensamento pelo interprete, comquanto
primitivamente s6 o imperante podesse interprectar a lei
por elle proprio feita: ejus est interpretari legem cujus est
condere. De modo que, sendo duvidoso o sentido da lei, o
Jniz abstinha-se de julgar, e remettia as partes para o
imperante.  Succedia assim no imperio romano; e mnos
tenipos do absolutismo manteve-sc o mesmo principio nos
diversos povos.

Kntve nos, pela lei da boa-razao, as leis duvidosas
cram inferpretadas pelos assentos da casa da supplicagao, e
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s6 depois se conhecia do pleito, reservando-se, em todo o
caso, o Rei a prerogativa de iuter[.nl"ct_ar as leis quando
bem lhe aprouvesse; mas nao serd, diffieil dcmo.ustmr que
muitas vezos essas interprefagfes antes eram leis noes do
que a simples reconstituicio do pensamento do legislador

primitivo.

Modernameite, porém, 10 sistéma represe}lt«ativo, il
lei rosulta da injungao de vontades diversas, que 11ft,01“\’e?.111
na sua elaboragio; ¢ ndo é raro encontrar nas (llx(w:':SS({(\'s
parlamentares affirmagoes coutradictorias sobre o signifi-
cado da lei por parte d'aquelles quea \'uh}m.

Qual represenia o pensdiiteilo do legisiailor, s tanto
Jegisla quem affirma uma consa, como queny allivma o
contrario ? .

Obra de muitos, a lei torna-se por esse facto inpes-
soal, se assim podemos dizer, tendo de ser mn.wi(h/i'mlu; e
si mesina, nas suas palavras, na sna coordetmg:w‘msto—
matica com as outras lels, e na sua funceio SOCI'EL] de
propulsora do pregresso da collectividade, e garantia das
saas condigoes de vida.

Subordinar a sua applicagio constaute a0 pensdinento
ou intencao d’aquelles que a votaram, é langar o inl’orl’n'ol.c
numa (31;1]71“053, irrealisavel. Perguutem a quantos vofiran
a lei, a wn por um, qual fol o seu peasdmento, ¢ as suas
respostas serdo a prova do que dizemos.

) Necessidade de interpretar todas as leis.
1
/ res r ] sso Coriaio na
h i Alguus auctores, e entre clles o nosso Corilic )
h refi i cacdo as leis obscurds ow anehi-
RocHa, sO referem 2 interpretacdo as leis ()1{5( ('“(” )
guas ; mas csta distingdo parece-nos inadmissivel, por nio
) - 3 a0 Sl e
ser possivel determinar quando a lei deve conxsiderar-se
ou nio obscura, e porque O entendinento de todas as lels
importa sempre a sSud interprefagio.
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Cont elfeito, se considerarmos como lel ndo-obscura
aquelli cujox termos ndo admittem mais do que um s6
entendimento, por serem claras e nitidas as palavras de
que o Jegishudor se serviu, seriamos conduzidos muitas
vezes o ervos inadmissivels, contrariando indiscutivel-
wente o pensamento da propria lei.

T exenplo darda malor relévo ao meu pensamento :
no § L do arts THDY do cod. civ. determina-se que o
disposto nos . {2 a 4.° do mesmo artigo é applicavel
aos beus énmobiliarios dotacs.  Esta disposigao é clara, a
sua redaciio nenhuma obscuridade ou ambiguidade apresen-
tu; masx comparando-a com o resto do artigo, ¢ com o
art.” HHIS2, véwe que a palavra énemobiliarios deve ser
substitidda por mobiliarios, pois os n.™ 1." a 4.° do
art, LTI ¢ que tratavaan dos bens dnaobiliarios. A
ieterprelacaa logica  Caquelle preceifo revela na lel um
!)rin.ril»iu diverso daquelle e as suas palavras, alias
mteirantente clavas, indicavan.

De resto, o elaresa ou obscuridade da lei depende, em
grande pavte, da intelligeneia e cultura do  interprete,
sendo flagilmente comprehensivel para uny aquillo qué
para oairos e apresenta como indecifravel.

Por isso entendemos que a bda applicacdo das leis
por mais claro que o sel? texto se ipﬂesm;te, depeIS(llz
sempre da sua conveniente interpretacio, que pode levar
o interprete a ampliar ou restringir a extenséio gram.ma,—
111':\1. das palavras do legislador, ou mesmo a corrigir ou
wodificar o sen significado, como succede 1o exemplo que
acabamos de referir.

Isto nio quer dizer que o interprete deva subordinar,
e regra, o fexto da lei ao seu espirito; pois, como diz um
eseriptor, «abandonar o texto claro da lei para ir procurar
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o seu espirito, que é duvidoso, seria fazer prevalecer o
incerto sobre o certo, presumir que o legislador nao soube
traduzir fielmente o seu pensamento, e substituir, as mais
das vezes, & vontade d’este a do interprete.»

Neste sentido escrevia ja Coumimo pa Rocia, quo
sendo a disposi¢io da lei expressa e terminante, ainda
que pareca opposta a cquidade, deve seguir-se a risca a
disposicao ou o rigor da lei. K fazendo applicagio d’este
principio a um caso particular, acrescenta : « assim, quando
as leis determinam as solemnidades dos “testamentos,
ainda que a vontade do testador se possa cvidentemente
provar sem ellas, nem por isso a disposicio subsiste o

£ o principio que os romaios exprimivam por dard
leae sed lex.

O art. 16.° do nosso codigo civil, mencionando o
teato da lei como primeiro criterio do interprete na reso-
luciio das questoes sobre direitos e obrigacoes civis, da
forca legal 4 doutrina exposta; mas nao exclue, nem podia
excluir, a interpretacio logica da lei, como verificacao do
proprio texto, illuminando-o e dando-lhe vida.

£} Relacoes entre as diversas especies de interpreta¢éo.
')2 A interpretagio das leis, sendo condigao esgencial
do seu entendimento, impoOc-se & todos os cidadaos, pelo
indiscutivel interesse que todos temos de conhecer os
nossos direitos e obrigagdes, para oricnlarmos a nossa
actividade ; mas ossa necessidade faz-se expecialmente sen-
tir nos tribunacs, pela natureza especial da sua fanceio, que
&, como dissemos, declarar o direito nos casos litigiosos.
A interpretacao judicial das leis, consignada nas sen-
tencas e despachos ou decisoes dos juizes oun tribunacs,

1 Oby, cit. § 4D, &
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constifue w jurisprudencia, cuja grande importancia na
evolucio uridica tivemos ja ensejo de assignalar. Decla-
rando o direito das partes, nos assumptos submettidos &
s apreciacio, constitue uma lel irrevogavel, que obriga
ox inferessadox como se proviesse do poder legislativo.

170 por isso, que vulgarmente se diz que a senfence
Jis led entre s partes,

Nisto =c approxima a inferpretacio judicial da infer-
prifacan legistativa, que emana do poder legislativo, o
reveste w dornia de lel, com o caracter obrigatorio de
fodas asx lels: mas distingue-se das leis interpretativas, em
que estas teem um caracter de generalidade, que falta 4s
decisnes judiciacs, cuja efficacta depende geralmeute de
tres condigoes @

}.’ ) //l( IN“((HII’ {Il) ()I)/('(I()7 .SI( i (,'IH’ versd U/NlJ(l/IM’IH(

Dy identidady o diveito on causa de pediy

S alatidade slas lifigantes o e sea gualidade juri-
2005 ),

Tanto nma como  ontra derivam do  exercicio de

s o, ey, ot

[rnecoes pabilicas. respectivamente exercidas por dois pode-
res do tstado: e, por isso, allastando-nos d’aquelles que
incluein ac interpretacio judicial na dontrinal ou privada,

¢ dos ques mais rddienlinente ahnda, congideram dountrinal
1

toda: o iterpretacio das leis

. qnn]qunr un \‘ejn a sua

No entanto, se por um lado a interpretagio judicial
se aproxima da interpretagdo legislativa, por outro lado
liga-se & interpretacdo doutrinal nas regras e processos
que o poder judicial e os particulares teem de observar
wt investigagio do pensamento da lei, ¢ determinagéo do

L Conf, Supra, 34,
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seu campo de applicacio; ao contrario do poder legisla-
tivo, que nio tem regras cspecines a observar, cumprindo-
lhe apenas fazer a declaragio solemne da sua vontade.

86 excepeionalmente, porém, deve este usar d’esta pre-
rogativa, que lhe é conferida pelo § 6." do art. 15.° da Carta
coustitneional, pois ao poder judicial, por necessidade
essencial do exercicio da sua funcgho especifica, é que
compete interpretar as leis, e applica-las as questdes con-
trovertidas nos tribunaes.

O principio da divisio organica dos poderes, sobre o
qual assenta fandamentalmente a organisacio politica das
modernas sociedades, e especialinente o regimen constitu-
cional portugnds, véda ao poder legislativo o julgamento
de quacsquer pleitos, por wer esta funceio privativa do
poder judicial.

Counsequentemente, as leis interpretativas, cimbora
provocadas pelas difficuldades originadas numa ou noutra
questio particular, devem scr allieias a estas, vindo sem-
pre revestidas do caracter de generalidade, que é atributo
de todas as leis. Ao poder judicial é que depois compete
examinar se as questoes submettidas 4 sna apreciagao
aproveitam ou nio os preceitos d’aquellas leis.

Mas assim mesmo, com este caracter de generalidade,
deve o poder legislativo usar moderadamente da funceio
de intcrpl'etar as leis, reservando-se para a exeror someute

3 seiy nossivel aoy tribunae
> ONOIR possivel aoy tribunae

¢ s
ebtal;elewl a umhn nmlld da jurisprudencia, como entre
nos tem succedido sobre alguns pontes importantes do

direito ¢ do processo civil.

Pela nossa actual organis¢io judiciaria as questes
de certa natureza, qualquer que seju o seu valor, (cod. de
proc. civ. art. 42), ou de certo valor, qualquer que scja a sua
natureza, podem ser julgadas em tres graus diversos: na
primeira instancia, por um juiz singnlar, que aprecia o
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facto ¢ o direito; em segunda instancia, por um tribunal
collectivo, a Pelaciao, que egualmente aprecia a prova dos
factos ¢ o direito; e finalmente, em recurso de revista, pelo
Supremo Tribunal de Justica, que é tambem collectivo, e
sontente julga de direito, sem conhecer das provas.

A mzao de oser principal d’este ultimo tribunal é
precizanente extabelecer a uniformidade da jurisprudencia,
e dispensavia o poder legislativo de intervir com leis
inferpretativas, visto que as partes e os juizes inferiores,
sabendo de antemiio qual era o modo de pensar do Supremo
Tribunal a respeito de qualquer preceito da lci, e que a
sua opinido teria, a final, de prevalecer, com ella se
couformariam, sem novas discussoes.

Os factos vieram, porém, desfazer esta generosa
illasio dos propugnadores do tribunal de revista, pois
nio ¢oraro ver atli decidir, por vezes até no mesmo dia, em
sentido dinmcetralmente opposto sobre 0o mesmo. ponta de
direito,

7 que nao se attenden a gue este tribunal é com-
posto de varios Juizes, e que nem todos elles seguem as
niesias opinioes, nem todos intervéem na mesma decisdo;
de modo que ora fazem vencimento os que seguem um
parceer, ora ox giie Segucnt parecer OppOS'[,O.

Além dlisso, - mas talvez por causa d’isso-— ainda
lioje se liseute a signilicagio de varias disposigoes do
vod. elv., que

1la promulgac ram di

samente

interpretadas.

Entre outras, podemos apontar a que se refere &
successdo dos netos illegitimos, que desde 1868 tem pejado
ox tribunaes de pleitos, decididos com sorte varia, con-
forme os juizes que nelles intervéem, ora reconhecendo-lhes
o dircito de succederem aos avods, ora negando-lhes esse
diretto.

Iim casos como este convem, na verdade, provocar a
aceio do poder legislativo, para que uma lei interpretativa

-1
-1

[§ 18 62]

INTRODUCGAO 7 |

ponha fim &s questoes, definindo em termos precisos €
claros o ponto duvidoso, para tranquilidade dos cidadaos,
¢ maior prestigio dos tribunacs.

Pode, no euntanto, succeder tambem que a uniformi-
dade da jurispradencia se estabelega, sobre a’iu’tcrprotzu’ﬂo
de certo preceito de lei, mas num sentido injusto e con-
trario aos intoresses da soviedade. .

Deverh tambem neste caso fazer-se uma lei inferpre
tativa, restabelccendo a verdadeira doutrina, ou aquella
que 4 sociedade mais intcressa ?

Entendemos que 1do.

Desde que o poder judicial fixou w interprefacio
d'mm preceito de lei, uao deve o i"'*"*lf”" lcw.l' dativo coin-
trapor-lhe uma interpretagao diversa, pois mais com petente
¢ aquelle do que este para interpretur as leis.

Isto nao significa, porém, que deva manter-sc aquella

orientacao na diseiplina juridica de taes problemas; nias
sbmente que o legislador deve antes fazer umy nova lei
dispositica, regulando o assuwpto por forma mais cousel-
tanea com os interesses sociaes, sem o abalo, que podia
resultar d’uma loi iuterpretativa, com efloito Tetroactivo
(cod. civ., art. 8.%), cm contrario das ideias asscntes sobre

0 ¢aso. .
T visto aue o mternrotacaa legislativa constitne wia
T viste gque iterprotag o

excepeio, s6 devem considerarse como leis interpretativas
aquellas que o legixlador cxpresamente declara mc:.', ou
quando por outro wodo se iorne certo gue o sed objecto
e fim foi apenas esclarceer una lel anterior; em Caso de
duvida, a lei deve cousiderar-se dizpositiva.

De todas as indicadas especies de interpretagio ¢ a
doutrinal a mals livre, o por 1ss0 1Resmo a mas fec.un(.ia,
porque se desenvolve 4 sua vontade, dando as suas idelas

12
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o conclusoes wamplitnde, a logica e a for¢a d’uma syuthese,
visto nio ser restricta ao exame d’ uma simples questdo,
por sua propria nafureza limitada : mas. em compensacio,
A-smaaetorilade ¢ bem menor do que a das outras
especies. porqne nio tem for¢a obrigatoria, é meramente
theoriea, ¢ x4 pode mﬂuonuar os juizes pelo valor e forca
das mzoes cimque se appoia ‘.

‘a 7 Interpretacdo grammatical e logica.
1he) A futerpretacao grammatical consiste na determi-
nagao do - sentido da lei pela analyse grammatical do
sen fexto.

A ella tem o juiz que recorrer em primeiro logar
para decidir as questoes sobre dnmtos e obrigacoes civis,

porgne (l\\llll (8] ])I('H‘llll(l o art, 16

: " do cod. civ., como ja
fivemos oceasiao do dizer,

Seoo legistudor exprimin o sua vontade em termos
incquivocos, que =6 admittem wma significacao, facil & a
missio do fterprete, neste primeiro traballio de investi-
acio s mas quando o sentido da lei nio dimana immedia-
famente lll\.\' sens formos Dot oserem pouco claros

: PR, pUT SOPCHL DOUCo  ¢iaros, ou
ambiguos, tornasse enfio  necessario recorror Aas regras
granmaticaes para determinar o signific agio das palavras

o plrases empregadas pelo Ieulslador' dando, em todo o
caso, preferoncia ao seu significado  technico sobre a
significagio vulgar, e preferindo entre os significados
technicos o que melhor se ajustar ao assumpto, a que a
lei vespelta.

Ixso nlo basta porém.

Como diz o snr. Dx. Josis TAvAREs, «acontece sempre
que o legislador, por mais experimentado, intelligente o

U Peasion, obr. cit. 201, Conf. Supra, 28,
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minucioso que elle scja, em todo o decurso da elaboragio
de qualquer lel nao consegue prever todos os factos
possiveis no desenvolvimento das relagdes sociaes o
juridicas, que procura regular ¢ garantir.

«Hsta insufficiencia das disposi¢oes legaes é geralmente
inevitavel, ainda mesmo que o systéma legislativo adopte
o processo analytico, descriptivo, minucioso ou casuistico
das velhas collecgdes. Mas ella é, sob o ponto de vista
litteral, muito maior nos modernos systémas legislativos
da codificagio, orientados principalmente pela reduccao a
formulas geraes e simples dos prineipios positivos do
direito.

<O conceito das formulas geraes tem o grande merito
de reduzir o dircito positivo a formas simples; systema-
tisadas num  corpo  orgaunico de  doutrina; mas  tem
muitas vezes o inconvenlente de ndo mostrar, por uma
maneira expressa e visivel, qual deva ser a regra juridica
applicavel a um grande numero de factos particulares e
concretos da vida real.

«Dahi resulta que se o mterprete devesse cingir-
se 4s disposicoes mcramente litteraes da lei, encontrar-
se-hia a cada passo na impossibilidade de applicar re-
ctamente a vontade do legislador as necessidades da
vida pratica.

«Hsta difficuldade é tanto mais grave e frequente
quanto é ecerto que, nao sendo geralmente o legislador o
purista infallivel da lingnagem, tendo mesmo as palavras
diversos sentidos, counforme as circunstancias, acountece
muitas vezes que, ou a lei se apresenta inintelligivel,
confusa, duvidosa ou ambigua, pelo simples exame das
suas palavras, on o seu verdadeiro e proprio sentido
grammatical n#o correspoude ao pensamento nem 3
vontade do legislador,

«I’ por isso que a jurisprudeveia de todos os povos
cultos acceita unanimemente o principio de que as leis
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devem entender se pela sua razio logica, tanto pelo seu
espirifo como pela sua lettra ¥,

O processa fogico da interpretacio, que serve de cor-
reciivo o conlaprova a interpretagdo grammatical, abraga
win grande nuntero de subsidios, de importancia variavel
e cenjo valor relativo nao é possivel h\ar genericamente
col pree s,

O =cu fim primordial é determinar o espirito da lei, o
quad segundo os Kstatutos da Universidade de 1772, consiste
necociplero e todas as determinacoes individuaes, de todas
as cirennstancias especificas, em que o legislador concebeu a
lei
morerdam a mf(/be]e(fﬁ—lu .

L e quiz que ella obrigasse, ¢ do fim e vazdo, que o

espivito da 1ed
[ et e

0o=eit e \I s s
mente a st extensan , porgiee alei civil ndo se fl,pphoa
simente nos cizos m»111[.1'('|1w|1(li‘ius no seu texto, mas a
todos osque no sen espirito =e comportum @ wl eadem ratio,
ibi idewe juscoda wesma forina que, algumas vezes, deixa
de applicar-=c a casos, qne o seu texto comportaria, mas
(e o espivito repelle,

Na applicagio  d’estes principios deve, porém, o
imterprete proceder muito eautelosamente, para nio desvir-
fuar o sua funceiio, arvorando-se  arbitrariamente em
legislador.

O espirito da lei deriva em grande parte do estudo
das condigbes sociaes a0 tempo em que ella foi elaborada,
o das declaragoes dos que contribuiram ou collaboriram na
sua formacdo; e resulta tambem do confronto d’essa lei
com outras leis, porque sendo o direito um organismo
destinado a manter em equilibrio as diversas forcas
socines, todos os seus preceitos devem manter-se entre si

Votbr eil., § B8,
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harmonicos, nido devendo presumir-sc que o legislador
fosse incoherente ou contradictorio comsigo mesmo. O
conheeimento das condicbes sociaes, que provociram o
apparceimento da lei, é nos dado pela historia, que
relaciona o direito em vigor com o previgente, estudando
as necessidades sociaes que originaram aquella transfor-
magio; e por isso o elemento historico da interpretacio
logica tem uma incontestavel importancia na determinagio
do espirito da lei. Nac menos importante é o elemento
systematico, que procura determinar o aleance da lei
pelas relagoes de solidariedade e dependencia, que pren-
dem as diversas instituicoes do dircito como corpo de
doutrinas seientificamente organisado '

Os trabalhos preparaforios da lei, os sens projectos,
as discussoes pariamentares ¢ exira parlanmentarves a que
deram causa, os relatorios das commissoes, os escriptos
do auctor, as propostas de emenda, e, d'um modo geral,
todos os factos que acompanharam e influenciaram a
elaboracao da lei, sfio clementos importantes para deter-
minar o sen espirito; mas nio devemos exagerar o seu
valor, enleando a liberdade do inferprete nas concepgoes
do legislador ¢ dos seus mais activos collaboradores, pois,
segnundo as modernas ideias sobre interpretacio, esta {em
de considerar a lei independentemente do pensamento gnoe
a dictou, para a estudar como um factor do progresso
social, adaptando-a #s novas idei :
communidade, quando a gener .1!1(Lnlu dos scus termos
oftereca a elasticidade necessaria para nelles se compre
henderem factos e institutos, que ndo podian: ser prosentoes
a0 espirito do legislador no momento em que a wnesma
lei foi confecionada 2.

1 Dur. J. Tavares, obr. cit. § 54,
Conf. Supra, 60.
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O} clemento historico, sobretudo, indieando as tenden-
clas da evolueio dos diversos institutos, fornece ao inter-
prete o eriterio fundamental que o deve guiar na sua
missio scicutificn de applicar a lel aos casos concretos ;
pois a tnterpretacdo deve orientar-se ¢ acompanhar essas
tendencias, sempre que o preceito da let a isso se nao
opponha formalmente 1,

4 ’ Regras tradicionaes de interpretacéo.

QD l‘ PPara bem determinar o aleance da lei, o fixar os
limites da sua possivel applicacio, formuliram os antigos
Jurisconsultos diversas regras, as quacs, successivamente
enviquecidas por novas observacoes, chegaram até nos sob
formas concisas ¢ claras, que poderosamente auxiliam o
inferprete no diflictl ¢ melindroso emprehendimento  de
interpretar as leis,

Quanda o texto da lei nido dé claramente a solucio
do problenm, on quando se mostrar evidentemente que o
sentido Titteral da Jei contraria o principio fundanental
da coordenacio organica de todo o direito vigente, deve
procurarsc a regra juridica applicavel no espivito de lei, em
obediencin: ao art, 16,2 do nosso cod. civ., por meio da
interpretacao loyica, observando-se, com todo o eriterio, as
regras seguinfes:

a) Comparar a lei com outras disposicoes legisla-
ticas, concebidas na mesma ordem de ideins ;
porque’ as -difterentes disposicoes legaes, que
tutelam uma certa ordem de relacoes juridicas,
quer & sua materia seja a mesma, quer scja

v Conll Beviesoua, Theor. il VIS ¢ avcloves por elle eilados ctu copiosa
hibliograplia.
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differente mas analoga, devem sor todas subor
dinadas aos mesmos principios diretivos, quo
s0 podem bem determinar-se aproximando-as
todas, e comparando-as.

by Determinar as syas fontes ; pols gnando o
legislador reproduz um preceito de lei anterior,
nacional ou extrangeira, deve presumir-se que
fol seu intuito conservar a mesma doutrina: o
se altera ou modifica esse preceito parcial-
mente, convem examinar os conuncniavios de
que a lei referida foi ohjecto, pois muitas vezes
aconfece que as alicracoes eitas seexplican
pelas ertticas de que ella fenh sido objecto,
por ser dever do legislador evitar crros ji
conhecidos, on melhorar disposi¢des averbadas
justamente de incorrectas !

¥’ por isso que o estudo comparado do nosso
codigo com os codigos extrangeiros, que lhe
serviram em grande parte de foute proxima, é
de uwma grande importancia pratica, embora
por vezes inconscientemente malsinado por
quem ndo sabe comprehender o valor d’este
melindroso trabalho.

10 nosso codigo eivil parece ler sido inspivado expecialmente pela codizo

civil Francés, pelo Projecto Hespavhol de 1871, ¢ ainda pelo Proj. do cod. eiv,
Haliwno.  Informidram-nos de que o s Visconde de Seab
liveo de apontamentas, no qual se indicavam, sob cada ariig
suas fonles; mas todos os exfor¢os, que empenhinos junto da familiz do ilus-
tre extinclo, no sentido de averiguar se essc preciosa auxiliar do inlerprete
ainda existia, resultiram absolatamente ifmproficaos, apesar da bea vontade, ¢
genlileza, com que foram attendidas s nossas perguilas a tal vespeifo,

Os commentadores do codigo Francés, mais lidos peto avelor da nosso,

tinlst win pequeno

do 'rojeeto, as

suppomos terem sido Disorosnr ¢ Manvcani: e da projects Hespanhol. foi Gavexa,
As oliras d’estes escriplores devem, par isso, prestar-nes grande auxilio aa
interprelacio do nosso codigo civil.
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19 deve darse preferencia para este estudo aos
conmientadores, que o.auetor da lei compulsou
de preferencia, por ter sido ahi que o sen
espivito se orientou antes de produzir a lei.

i Consaltar as trahalhos preparatorios da lei, que
sao para o codigo civil pouco nmmerosos .

C‘om a nova orientacio da doutrina scientifica sobre
a interpretacio das leis, os trabalhos preparatorios d’ella
perderam muito do valor que tradicionalmente thes era
attribuido, chegando Konrner a opinar que elles ndo
deviam publicar-se por serem maiores os inconvenientes a
que podem dar causa do que as vantagens on utilidades
que prestam para o entendimento das leis.  Hsta opinido,
pordir. & demasiadamente radical, o n3o tem jnstificacio
sulliciente, poix o pode duvidiarse que aqnelles trabathos
prestam um valioso auxilio ao inferpreie, elucidando-o
sobre s cansas gque determinaram o apparccimento da lei,

ax stas fontess o por vezes fambem sobre o significado.

das phrases winhiy

ax o nella empregadas ;e nio offerece
grandes perigos, desde que haja o eriferio necessario para

Hhes dar apenas o sen justo valor,

| IR D PN
el Has oo

OT1sanad

=
n

do texto e para sua interpretacio intrinseca, senao quando
as ideias nelles hauridas tenham sido expressas sem contra-
dicedio notavel, em condigdes que permittamn attribui-las

U Como ox arligos dos diversos projeclos se niia ajusiam na sua numeracio
aos do codizo eivil, pode consultar-se, com muito proveilo, para a delerminag¢io
dos lowires correspondentes, o livro do falleeido ¢ muito cradito jurisconsuita,
B Prriency Avderro, inlitulado Subsidios para « boa inlerpretagio do codigo
eiril porligiics,

Ohpeeilopa 256, Conf. BeviLagua, Theor. rit. 39.
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a vontade collectiva que cria a lel, ¢ contanto que o fexto
d’esta ndo repugne a estc ecomplemento de explicagfio ».

d) Apreciar as consequencias resultantes de coda
wma das interpretacies « que a redacedo da lei se
presta, preferindo a que [0r mais equitatica e
ajustada ds condicoes sociaes do momento ; pois
nio podendo supporse que o legislador pre-
tendesse afastarse das idelas moraes do sen
tempo, deve repellirse toda a inferprefacio
que levar a consequencias ijustas, ou absmrdas,
desde que outras sejam possiveis.

Taes sio as reeras fimdameniaes, aconselhadas por
alguns escriptores, para se poder determinar o sentido
da lei, ¢ a sua applicagio a cada um dos casos parti-
culares, que nella se compreliendam .

Além d'isso, a determinagdo da regra applicavel
obtem-se nalguns casos, que a redaccdo da lei ndo pode
abranger, por procescos especiacs, conhecidos na dontrina
por: argumento de analogi, que o art. 16.° manda expres-
samenute attender quando a lettra e o espirito da lei nio
possam dar solueo &s questdes; por argumento « furtiori;
e por argumento « contrario sensi.

o) O argumento de analogin, consiste em am-
pliar o preceito da lei w casos  analogos
aquelles, gue nella foram previstos: wbi cadem
est legis vatio, ihi eadent est legis dispositio.

A analogia funda-se na presumpeio de que o
legislador, se tivesse previsto os casos qie se

L Gont. LACGANTINGRIE, Ivécis de droil. eie., 1. 101,
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prefendem resolver, os teria submettido 4 disci-
plina juridica que expressamente applicou aos
casos analogos ou  similhantes; presmmpeio
que & perfeitamente justificada pela neces-
sidade logica o seientifica de coordenar todo o
dircito da nacgdo .

Devemos, porém, relembrar que este meio de
resolver as questdes nao pode ser indifferente-
niente applicado a todas as leis, pois ha uma
classe d'ellas, que exelue todo o argumento de
analogia : sao as leis excepeionaes, que sendo de
interpretacdio restricta, nio pode o sen pre-
ceito ampliar-se a casos, que nellas nio tenhan
sido contemplados 2.

7 0 que expressamente se determina no art. 11.°

docod. cive, assim vedigido: «a lei, que faz

carcepcdo s pegias gerdes, ndo pode serr applicada
itowenfiins casos, e nda estejam especificados
net mesnee lei, »

Da mesma forma, gnando a lel faz uma enume-
racio taodlica, nio pode a sna disposicio ser
ampliada a oniros casos; ao contrario do que
suceede com aenttmeraciao eremplificatioa, cuja
disposicio comprehendo outras especiaes, alem
das indicadas expressamente pelo legislador.

« Mas sendo, em geral, perfeitamente legitinio o

emprego da deduccio logica das leis por meio

da anologia, (escreve o Dx. Jost Tavarus), é,

contudo, necessario usar d’ella com todo o

rigor e precisio: isto ¢: somente nos casos cm

que haja verdadeira semelhanca on identidade
entre as duas especies comparadas, e que cm

Conl. infra, 68, salire as especies ¢ funcoes da analogio.
Gonl. Supra, 24,
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ambos se verilique a mesma razio de dicidir.
Como diz Corriio na Rocra, € necessario (ue
a razio seja precisamente a mesma: onoa
mesmissima, na phrase do Corrrra Trnis,
alias sera arriscada a interpretacio»

) O argumento a contrario sensi, qué 0s roliua-
nos formulavam nos seguintes adagios: «(Jui
dicit de wuno, negat de altero» o «Inclusione
unius fit exclusio alterins. >

Este argnmento parte da vontade manifestada
pelo legislador a respeito dnnn facto, para the
attribuir vontade opposta em relacao o todox
os outros: ¢ & perigoso, porgie a PresUIpeio
em que assenta nio tem consistencia alpuma,
visto que a vontade do legislador bem pode
exprimir-sc de muitas outras maneiras.

TUma das formas mais concludentes d’este argn-
mento 6 a que se baseia na intima connexio
entre a lei geval o a lei excepcional ;max nem
assim deixa de ser arriscado, como anterior-

mente dissemos 2.

») O argumento « fortiori, ou argumiento o -
jori ad minus, ¢ a wminori ad majus ; pelo qual
se applica o preceito dmuma el o cazox, que “”.“'
nio especifica, mas onde e vertlicant rzoes mals
fortes para os submetfer amesna rlisviplnl:{.
do que nas hypotheses provistas na referida |'m.

Assim, por exemplo, o art. 1867 do m“l. clv.
prohibe as substituicdes fideicommniissariax, ex-
cepto sendo feitas a favor dos netox, ou dos

1

Obra eib. p. 137 ¢ 138,
Conf. Supra. 42, pag. 115.
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subrinhos, fithos de irmaos; e no art. 1871.°,
. 2., dispoe-se que serfio havidas‘por fidei-
contmissarias, e como taes defésas, as disposi-
¢ocs, que chamarem wm fercesro ao que restar
a heranca ou do legado, por parte do herdeiro
ot do legatario; sem dizer sc estas serio, ou
naa validas, quando aquelle terceiro for ncto
ou sobrinho do testador.

Os que sustentam a validade d’estas disposicdes,
a favor dos netos ou dos sobrinhos, empreéam
o argumento a fortiori, dizendo que p01:mit—
tindo a let ao testador nomeda-los fideicommis-
sarios de todos os seus bens, por maioria de
razdo lhe deve permittiv nomea-los apenas
fideicommissarios de parie d’esses mesmos bens,

17 0 que vilgarmente se enmneia no adagio juri-
dicos quem pade o uais, potle o nenos.

Devemos, porem, observar, com um illustre jurisecon-
sulto. que se ¢ certo que fodas estas regras tradicionacs de
inferpretacio conservam incontestavel utilidade como con-
densagoes daexperiencia, o que, segundo a mais recente
orientaciio da dontrina, especialimente convem ao interprete
& descobrir o seatido em que se desenvolve a institiic@o, para
no contrariar esse desenvolvimento, antes procurando auxi-

i

‘ea formulac

legislador o consinta '

‘) r' Especies de interpretac¢éo logica.
)o). Os escriptores dividem geralmente a interpreta-
¢io logiea, sob o ponto de vista dos seus effeitos, ou antes,

oConl. Br . ;
Conl. Bevitagua, Theor cil. 41, ¢ ALvanEs, por este citado.
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nas suas relacoes com a interpretacao grammatical, em
declarativa, quando tem por fim unicamento explicar num
texto obscuro; ou restrictiva, quando se limita a applicagao
da lei somente a alguns dos casos, que a sua letra com-
portava; ou extensiva, quando o seu preccito se applica a
casos, que se nio comportam na letra; ou, finalmente,
modificativa, se por outra forma se determina o ambito da
sua applicacio, em desharmonia com o significado gram-
matical das palavras.

No exemplo acima apresentado, do § 1.” do art. 11440
do cod. civ., a interpretagio logica conduz & applicacao
da lei a casos diversos dos gque a lefru indivava, sem -
pliar nem vestringir 0 significado dus palavras, e sem

e toxt

a0 de scure 5 6, pois,

o obscuro s €, pois,

mesmo ter por fim a explica
uma forma diversa das tres primeiramente indicadas, o
que justifica a creagao da nova ospecie, que a generalidade
dos escriptores omitte, de interpretag@o modificatica.

Taes expressdes, no eutauto, como justamente observa
um escriptor, sao0 pouco felizes, porque nao traduzem com
rigor a ideia, que representan.

Na verdade, tallando-se de interpretagio catensiva ©
restrictiva,—que sio as duas especies tradicionacs—parece
indicarse que ellas téem por fim alargar ou diminuir o

‘ 1 seria de modo algum

oria lel

concedto da p
interpretar, mas sim violur @ lei s quando ¢ certo que o

fim unico de tacs processos de inlerpretagio ¢ somente

Qo qgue
1

amplicr ou restringir o sigrificado das palaeras, em harmo-
nia com o pensamento revelado cu conhecido do legisla-
dor, porque o espivito da lei nao estd nas suas palavras,
mas no pensamento ou vontade do legislador 1.

U P, BosiaNTE, [sf. di divil. rom. 24
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§ 19" -Direito civil subsidiario. Se as _qu.estaos
sobre direilos e abrigacies ndo poderem ser vesolvidas,
nem prio lecto da lei, nem pelo sew espirito, nem pelos
casos andlogos prevenidos em outras leis, serdo decidi-
dits pelos principios de diveito watural, conforine as
cirennstancias do caso (cod. civ. art. 16.").

£ o que se chama diveito subsidiario, ou fontes
subsidiarias do direito eivil.

¢ 49 Diversidade de criterios legaes.

aﬁéﬁ Collocado em face d'um caso econcreto, ¢ obri-
eado a defimyr a suna disciplina juridica !, pode o juiz
nao encontrar no direito positivo, devidamente interpre-
fado, ox elementos necessarios para a sua decisdo; porque

sendo mabmadmente limitada @ previsio humana, e cada
vz s comblexas oo varidas as relagoes soclaes, nao ¢
pava i gque alguns phenomenos se produzam na
vida da sociedade, aldora da tutela juridica das leis po-
sifivas,

I assim acontece, na verdade, ainda mesmo nos povos
de mais perfeita e moderna legislagao ; chamando-se casos
omiz=os a cxxes fuclos, ¢ direito subsidiario as regras ou
principios que o jnlgador tem de applicar na sua deeisao.

Diversos  teem sido, poréin, entre nds os crite-
rios adoptados pela legislacio, onde o direito romano, o
dipeite canonico, as leis extrangeiras, a analogia, os usos
¢ costimes, o diveito naturel e a equidade figuram, em
epochas differentes, entre as fontes subsidiarias do direito;
variando cgnalmente nas legislacoes extrangeiras as re-
gras a tal respeito cstabelecidas.

t Supra, § 17, 58,
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Todos estes criterios siio bastante imprecisos, deixando
ao juiz larga margem para arbitrio; mas este inconvenicuite
é preferivel ao de deixar sem solugiio as questoes submet-
tidas a julgamento, quando nio ha lei expressa, que as
regule, ou ao de referir ao poder legislativo, ou ao execu-
tivo, ecsse julgamento, visto ndo ser attribuicio destes
podercs o julgamento de guaesquer questoes de caracter
civil, e ndo haver meio de os compellir a julgar, quando
lbes ndo conviesse fazé-lo.

Demais, o arbitrio dos tribunaes, nos proprios tribu-
nacs superiores encontra natural limitacao; ao passo que
se fora o poder legislativo a pronunciar-se, a sun docisdo,
por mais injusta e violenta que fosse, vivo encontravin cor-
rectivo algum: ¢ quasi o mesino =uceederia, se aguella
attribuiciio fosse defvrida ao poder execeutivo.

O nosso codigo civil deu preferoncia ao direito natu-
ral, por proposta do sr. Lmvy Maria Jorpio, secretario
da Commissido revisora, que na sessio do 19 de margo de
1860, lembreou a substituicio da equidade, que figurava no
Projecto, por aquelle direito !

No entanto, o nosso legislador determinou ao mesmo
tempo qne o juiz tomasse em consideracio as circunstan-
clus do caso, para bom applicar aquelle direito; de modo
que para resolver os casos omissos devem os tribunacs
pesar devidamente as circunstancias quie em cadin um se
verificam, para os Integrar no systenma geral da legislagio
patria, decidindo-ox pelos prineipios deo direito nutiral,
por modo a fucilitar e garantir o desenvolvimento natural
dos institutos juridicos, mantendo a coordenag’o organica
do direito nacional.

U Actas, pag. 8; Proj., art 13
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7 por isso, que alguns escriptores fazem corresponder
os principios do déreito natural, assim modificados, aos
principios geraes da direito, que sao os principios ou regras
geracs, unmversalmente acceitos como bases fundamentaes
de toda a sciencia juridica, apenas modificados em relagio
a cada pais pelas ideias primordiaes em que se appoiam
os institutos juridicos, no ambito dos quaes surgiram os
cixos aresolver, on que tecm analoga natureza; e outros
vio ainda mais fouge, affirmando que principios geraes de
diveito, dircito natiral, espirito da lei, e equidade proten-
dem significar a mesma cousa : tratando-se de indicar como
fontes suppletivas do direito positivo, as regras mais ge-
racs que constituem o fundamento mesmo da scicncia ¢ da
arfe do direito, ndo sémente os principios que dominam o
diveito nacional, como ainda o conjuncto dos preceitos essen-
cines quo servent de expressio ao phenomeuo juridico '

Fista dowirina, porén, & contestavel, dada a variedade
de opmiaes solire o signiticado especial ¢ technico de cada
waa dlaquellas expressoes; o que apenas vem demoustrar
a necessidude, gue wos legisladores se impoe, de precisa-
rem o sentido que w taes palavras attribuem, ao indicarem
as fontes subidiavias do direito,

Para o sro DreJosts Tavares os préincipios fundamen-
taes do dircito nao podem servir para diveito subsidiario
porque fazem parte integrante do proprio direito formu-
lado; quer dizer: aquelles principios constituem um valio-
sissimo eleniento para a interpretagio das lels, e, portanto,
nao podem considerar-se direito subsidiario, porque este
consiste precisamente no diveito applicavel aos casos omis-
sos, ¢ mao devem considerar-se taes os que podem resol-
verse pela lei devidamente interpretada oun esclarecida
por squelles prineipios 2.

VoL Bevivaeuea, Theor cit., 23,
2 Obr, cil., pag. 6.
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? A equidade.

b Quanto a equidade, muitas sd0 as nogdes que se dis-
putam caracterisd-la devidamente; mas a propria diversi-
dade de pareceres, atfestando a impossibilidade de a defiwir
rigorosamente, aconsellia o sua exclusio das leis positivas,
onde, todavia, fignra, ndo como fonte geral subsidiaria do
direito, mas como principio geral regulador da applicacio
do direito commerciel, no art. 3.° do cod. de proc. comm.,
o qual declara que o juize commercial ¢ essencial mente
Juizo de equidade, «simples letreiro decorativo, no dizer
d’'wm commentador, mera declara¢io theorica d'vwma faeul-
dade que ndo pode sev exercida, on de uma aspiragio qne
ndo pode ser realisada !».

O sr. Visconne v Srasky, que, como dissenmos, indi-

N wr 1A
3

o A ant g Ao b d i aaa o
cu 1 O SHosiaiarta ud

cava i rojectn o equidade como
direito civil, definia, cir discussoes posteriores, a sua idela,
identificando-a com os principios da direito natural ou da
boa razdn ?; e, neste sentido, ella subsiste ainda nwo codigo

eivil, embora sob outra rmbrica,

A analogia; suas especies.

ﬁ A analogia foi tambem adoptada pelo nosso legis-
lador, no art. 16.* do cod. eiv., como elemento de decisiao
dos casos que ndo possam resolver-se nem pelo texto nem
pelo espirito da lei; mas & materia controversa se ella
apenas constitue um dox elemenfos da interpretacio logica,
on se deve considerar-se verdadeiro direito subsidiavio.

Alguus escriptores distinguem duaas especies de ana-
logia: andlogic legal o analogia juridica; consistindo a
primeira na applicagio da lel a casos por clla nio regula-

U Barsosa pE Macavnuldes, Cod. compl. de proe. comm, (2.0 edly paz. 6 e 7.
* Resposta as refleadrs do se, Vieeide Ferivr Netto Daiva, pag. 50

13
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dos, mas nox yuaes ha identidade de razio ou similhanga
de wmotivos ¢ o segunda em colher d'um complexo juridico
os principios que o dominam, applicaudo-os a casos onde
Ija similhanga de motivo, como succede, por exemplo,
quatido uma questao sobre direitos reaes, ommissa ho
diveito poxitivo, se resolve pelos principios geraes regula-
dores do diveito de propriedade 4

A wnalogic legal baseia-se numa disposicdo concreta
¢ particular da lei, para resolver por forma identica um
caso similhante; a analogia juridica ow analogia de direito
hascia-se, ndo om certos e determinados preceitos da le,
mas e principios geracs estabelecidos pela lei, tomados
110 sel. conjuucto,

A unalogia legal reduz-se, pois, substancialmente &

O P (ET TN SR [P
lnu'l[)(r?d\rzilu 104

da lei, integrando no seu preceito
casos que o respectivo texto nao abrange; a analogia de
dircito. pelo contvavio. sem deixar de appoiar-se na lei
eseripta, onde vae beber os principios que lhe campre
applicar. desprendese das suas regras particulares o forma
ella propria w regra pela qual se resolve o caso.  Nao ha,
poix, nesta segunda especie, wna iuterpretagio da lei, no
sentido vigoroso da expressio; mas a formacio dwma lef
particular com os principios geracs deduzidos da lei geral,

17 por isso que Winbsenein sustenta que a analogia
apparcee cono unl systéma intermedio eutre a interpreta-
co ¢ a creacdao do direito.  «Por um lado, esereve elle,
appola-se na lei eseripta, onde encoutra a sua base essen-
cial, podendo dizer-se que, e virtude da hypothese da
unidade organica do direito, visa a supprir a deficiencia
do pensamento legislativo ¢ a preheucher as lacunas da
sta formula; por outro lado, analysaudo o espirito geral
do systéma juridico e as novas relagoes que se apresentam

toBevicsges, Theor, il pag. 4 ¢ 4k,

N 0=
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: ) CFATY.
4 observagio para as Infegrar 1o quadro d’este systénia,
oleva.se necessariamente acima dos textos, procuraudo ¢
formulando os prineipios susceptivels de receber, sob a

forma de regras novas, 1 tagdes».

As Ordenacies do veino ji referiam a analogia como
clemento de applicagio da lei a casos nao preyenidgf nella
expressamente, como se vé no livro 3.° do t1t11170 (Y, pr.:
eporque ndo podem lodos os caxos ser (’(",(,’7("/7‘(7([0&‘ em led,
procederdo os jul gadores de similliante « .wmﬂ}’{(mh' »; € o
tit. 81 § 2.° do mesmo livro, onde s¢ 18 «e isto que dicto
¢ em estes casox aqui especificados harerd Togqar e qmrw.w;m’):
outros simidlintes em que o P00 PAreCH Ser eonals s oeoatd
COI MAIOr COrTeceio do que o coil, elv,, qne manda resol-

o . .
ver as questoes pelos casos analeges art. 162, quando a
expressio rigorosa seria «pelo direito vegulador de casos
analogos », pois =6 pelo direito podem os Juizes decidir as

questoes.

Tosta incorregio da forma, porem, nio escurece a ideia,
que é perfeitamente comprehensivel: mas nio succede o
mesmo eom it expressio outris leis, referida no mujsmo
artigo, sobre onjo significado se tee}n levautado duvidas,
sendo quatro as opinides a tal respeito apresenytadas.

Clom efteito, ao passo que uns snstcnt.ﬂm s ) que ;1!11.1(?]—
las palavras se referem apenas HE (hfpﬁsu;«ms do (‘ml,',(‘l?f’
outros affirmam: §) que cllas se referem a todo o direito
portugués vigente: ortros: ¢ que nellax se comprehende
tambem o direito extrangeivo; e, finahnente, alguis 1) que
taes palavras sc referem apenas as lels portuguésas, com
exclusdo do cod. civ. . _ '

Nio encontrando razio algnma que indique a necessi-

sl oes arisprudencia theorica e
i Conf. Vascoxcrrros Porrocanrieza, Ouesfoes de Jurisprudenc

pratica, pag. 103 ¢ segs.
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dade de interpretar restrietivamente aquella disposigao
legal, ¢ pelo principio de quo ndoe pode o interprete distin-
grir onde o lei nao distingue, optamos pela segunda opinido
roferida.

O direito romano e extrangeiro.

‘) ) O dliveitn romano, foi pelas Ordenacdes mandado
appliear nox easox omissos, quando conforme & boa razdo
(lives 5.0t 64); o a lel de 18 de agosto de 1769, pro-
curando remediar o abuso que 4 sombra de tal disposigao
se Lzl vos tribunaes, onde a legislagdo patria era poster-
gada por aquelle direito, entre outras notaveis providencias,
restringin muito a sua applicagiio, prohibindo que entre
uhs se difsse valor: 1) aos preceitos que se fundassem em
strpersticées o costines  peenliares do povo romano:
25 eoque regulassemn materias politicas, economicas, mer-
cantix ¢ urwithas s por entender o legislador gue melhor
corvespondiaim as Teis modernas das nagdes  christds as
necessidades correlativas do pove portugués, do que as
dizposicoes do direiro romano; mas nio indicando essa

lei o ertterio que deveria gniar o interprete na determina-

ciio das outras dels romanas gue deviam  considerar-sc
baseadas nu boa razdo, accentudrantse as divergencias
culre os interpretes o este respeito, como exemplificativa-
mente o demonstron Corafa Ternnes, no sen eommentario
dquella lei, vindo, por isso, os Estatutos da Universidude
de 28 de agosto de 1772 (liv. 11, tit. V, cap. IIT) escla-
recer que se deviam considerar taes s leis rvomanas
aeceitas pelo wso modernn, formulando as duas regras seguin-
tes para investigacio d’este facto:

~— verifiear se a lei é fundada cm alguma razao
puratiente civil e peculiar do povo romano, v. gr., da sua

1‘(‘li()
-

l'ﬂ

as dos tempos,

L costimes e maximas, on ¢ircuns

2 axmmas, ol ¢t

que lioje nao existem, para a regeitar;

2% consultar o uso, que d'estas lels fazem as nag
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modernas da Europa, examinando para essc fim as obras
dos jurisconsultos mais acreditados, ou as disposigoes dos
seus codigos, para as seguir se por elles estdo adoptadas,
ou vice-versa.

O mnosso codigo banin completamente no art. 16.° o
direito romano como foute subsidiaria do direito civil
portugués; e com eclle o recurso aos codigos extrangeiros,
como expressamente sc dizia no art. 13.” do Projecto, onde
se liam as seguintes palavras: «sem que possa recorier-se
a nenhuma legislac@o extrangeiva, a ndo ser como cm
testemunho dessa mesma equidade ».

Foi na mesma sessfio en gqne se resolven substitnir a
equitdade pelo direito patural, como fonte subsidinria do
nosso direito ¢ivil, que a commissio revisora do codigo,
por proposta do seu secretario, deliberou fambem supprimir
ostas palavras, certamente por as considerar inuteis.

Nao queremos, porem, significar com isto que os
tribunaes portungudses ndo tenham algumax vezes que
applicar leis extrangeiras; pois é certo que, por disposi¢ao
da nossa lei, factos ha que ndo podem ser apreciados pelo
direito nacional, v. g., o cstado e capacidade civil dos
extrangeiros, que devem ser apreciados pela lei da sua
nacionalidade (cod. civ. art. 27."), etc.

Nestes casos, porem, as leix extrangeiras sivo invocadas
em cumprimento das leis patring ¢ 1o cono subsidiarias
dos seus preceitos.

7 O direito canonico.

Ao direito canonico s nao refore 0 nosso codig
il 1o ,nmL 1( 0. mas a 1| Lo o auede -~ o A recorre
CLvii v alc, av, 9 ias a 11¢ e v llll( k) GLG Qe Iecorre
tambem nalguns assumptos, e condigoes identicas éxqubll
em que recorre s lels extrangeiras. X o que succede

"S
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cem materia de caxamento, quando eclebrado catholicamente
(ood. civ., art. TOHYD, ),

A suauflnencin, todavia, sobre a evolugio do diveito
patrio foi poderosissima, encontrando-se nclle a origem de
alguns istitutos actuaes e das transformacoes que softre-
rant algnns ondros, que o direito romano legou aos povos
modernos © chiepanddo o ser necessario que o nosso legislador
tomasee providencias especiaes para evitar a sia prepon-
devancia sobre a lei nactonal em muitos casos (cit. lei de
I8 de agosto do 1769 ), pois as Ordenacaes Ajffonsinas
(live I tits IXG 8§ 1.° e 2.°), Manuelinas (liv. 11, tit, V)
o Phitippiaas (liv, I, tit. LXTIV) consideravam o direito
canonico como  subsidiario nos casos nio determinados
por leis do reino, ou estylo da corte, ou costume d’estes
reinos antigamente usado, ¢ que eneoleessem peceado.

O direito canonico, como o diretto romano, nio
figurmn, pois, actualiiente entre as fontes subsidiarias do
nossodiveito civil, applicando-se  aquelle somente em
materiag de casamento, por mandado da lei, que integrou
nos seus preceitos aquellas disposicoes que, mals ou meuos
modificadas, s¢ haronisam cou as condig™es de vida o

desenvolvimento da =ociedade actual,

Como expressaniente se deterinina no art, 16.” do
cod, civil, quando o texto ¢ o espirito da lei, ¢ a analogia,
nio bastarein para a decisio das questoes sobre direitos e
obrigacoes, o interprete O pode recorrer dos principios do
direito natural, applicando-os em harmouia com as circuns-
tancias do casgo. '

-

‘ by
C U Maswag wnavtianlavos da annlinsnie~ daw
A megras pariicuiares Ga appii a0 aas

leis civiz. Determinado o sentido da lei civil e o seu
aleapce, nos fermos que anleriormente ficnm indicados,
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deve 0 juiz observar ainda na sue applicacdo as vegras
especiaces, formuladas expressainente pelo legislador nos
artigos 7.°, 120, 130, 140 ¢ 15.° do codigo civil, as
quaes podenos synlheticamente redunzir a tres principios :
1) da tgucldade de lei; 2) die legitimidade dos aneios
ihdispensavels para o cxercicio dos direifos; 3) e da
conctliagdo de direilos e inleresses oppostos.

Ll Imporvancia d’estas regras.
£ | Os principios consignados nos artigos do codigo
civil, que ficam citados, sio geralmente admittidos cm
todos os povos, como irrecusavels conquistas da scicnoia
juridica.  Nio precisava, por isso, o legislador de os
formular concretameute, porque constituindo clles o sub-
stractumn da moderna - legislagao portuguésa, dimanavam
dos seus diversos preceitos, ¢ tertam sempre de observar-se.
Niao censurdmos, porem, o legislador por os ter
inserido no codigo civil, pois tudo o que tender a definir
claramente os dirveitos dos cidaddos, coarctando o arbitrio
dos tribunacs ¢ restringindo o campo, sempre vasto, da
incertesa do interprete, merece o nosso applauso, porque
preferimos repeticoes inufels, a omissdes que possam
gerar a duvida.

Além dos principios referidos, outros estabelece o
nosso codigo sobre a applicacio da lei em casos parti-
culares, v. g. no art. 680.°, para o caso de divida sobre os
accessorios do contracto; mas ao passo que estes apenas
se applicam nas waterias para que foram estebeleeidos,
aquelles, tendo caracter geral, devem observar-se sempre
que a lei ndo determine o contrario.

Vamos por isso, oc
embora alguns sejam de muito rara applicagio, e, por isso
mesmo, de minguada importancia pratica.



200 CURSO DE DIREITO CIVIL [§21.0 s2]

§ 21, -- O principio da egualdade da lei. A lei
civil ¢ cqnal para todos, e ndo faz d'istvincckzio de
pessoas pene de seixo, salvo nos casos que forem espe-
cicelmenle declarados (cod. civ. art. 7.0).

fw(‘ Egnaldade e desegualdade juridica.

ai Nio faz a lei eivil distinegio de pessoas nem de
sexo na determinagio dos direitos de cada nm, a nio ser
para devidamente proteger ¢ acautelar os interesses dos
mais fracos, on para determinar a cada um logar egual ao
de todos os outros que se cncontram em situacao identica,
mas diverso do que na ordem juridica pertence e deve
perteneer wos que se encontram em situagdo differente.

Extax oxcepgoes siio, em todo o caso, expressamente
declvadas na Tet: de modo que o juiz, ao resolver os
pleitox submettidos s decisio, ferd de investigar pri-
miciramente se algnnn dos litigantes, em rasao da sia idade
ow xexo, eoxtd sujeito ou ndo a quaesquer preceitos
expeciacs, que devam prevalecer sobre o direito commum.
Quando taes preceitos nao existam, a idade e o sexo

WHow camy walar
B RCHT VaiOor

digle para coilocarem em  sit
desegual os litigantes.

JA a nossa Carta const. dispunha no § 12.° do art.
1450, que «a lei serd equal para todas, quer proteja quer
castigie, ¢ recompensard em proporedo dos merecimentos de
cada wm»; ¢ no § 15.° do mesmo artigo determina-se que
« ficanie abolidos todos os pricilegios que ndo forem essencial
e inteiramente ligados aos cargos por utilidade publica ».

. .
Fsta cgualdade legal de todos os cidadaos portuguéses,
¢ na ordem civil mais latitudinaria do que na ordem

,

politica, pois a mulher, por exemplo, que politicamente &

quast wcapaz, tem no campo do direito privado uma situa-
¢do aproximadamente egual & do homem; sendo desde muito
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porfiados os esforcos de algms pensadores no sentido
de se cstabelecor a perfeita cgualdade civil dos dois
SCX0S.

Tssa cgualdade, no seniido da identidade de direitos e
obrigacoes, parcce-nos irvealisavel, por nao poder a lel
apagar difterencas, que a natureza estabeleceu; mas podem
e devem desapparceer da nossa legislagho alguus preceitos
inspirados por uma injustificavel tradigio, vinda dos
tempos em que a wullier era na familia wn simples
mstrumento de prazer para o homem, e ua sociedade 1m
ente inferior ¢ quasi despresivel em face da propria lei
cmbora de facto o seu espivito, @ =na helesa, mais sunda
onrassent unke larga o

do que a sua virtwle, the as
notavel utliencia,

K, com eficito, necessario deferminar nas leis a
fanegio da mulher na sociedade, cm harmouia com as
snas  idoneidades, physicas e moraes; ¢ assogurar-lho,
dentro dos respectivos limites, o exercicio integral o livre
da sua actividade, pavallelamento, ¢ com garantias analo-
gas as concedidas ao homem, sen cgual, ¢ quando muito
scu chefe, was de modo nenhwumn sea senhor,

It quem falla da necessidade de alargar e fixar em
bases racionaes a sitnacio juridica da mulber, implicita-
meante affivina ontra necessidade, com ella intimamente
coordenada, qual & a de tornar possivel ¢ proveitoso o
excreicio dus respectivas facuidades legues da mullier,
educando-u convenicaicmenio para tal i pols seria mais
perigoso counfiar-lhe o exercicio de novas ¢ importantes
fungoes, sem prévia preparacio do seu espirito, ¢ trans-
formaciio dos reus hibitos, do que é lamentavel o deixi-la
na sua actual situacio, desde que os costumes, mais fortes
do que o proprio dircito excripto, lhe asseguram uma
condicao real na sociedade muifo superior 4 gie nas leis
se lhe recouhece.

13-%
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Nao e enfenda, porem, que a egnaldade de todos
peranfe o lei civil, consignada no avt. 7.° do rogpcctivb
codigo, significa que todos og cidadaos, qualquer que seja
a sitaeao e facto em que se encontrem, oos: le oo ;
faculdades ]></n'x ¢ ja ailtfo'a e bem fojltilis:;(;-m‘d(‘} ('gﬂ'a’%

) o seida a maxima
deque w rerdadeira egualdade consiste e tratour deseqgual-
sierle s pessais collocudas em condicies deseguaes, v

A eguaddade estabelecida na lei 6 somonte para a
M ordem de factos; de modo que nio haja possibi-
?l‘l:l(l(vt rl(:, applicagio divergente da loi a pessoas em
1«[«,snlu“;\, sithagio de facto. Por outras palavras poderiamos
enunetar o mesmo principio, dizendo que a lei disciplina
¢ rege os fuctos, sempre pela mesma forma, gualquer que
SCRe & possoa a quem elles possam interessar, salvo nos

taxos expecialiente exeeptuardos

nata nacope e
t o

a regra pela mesma

Alog
105 GCs

ler,

Soassim pode eodeve entenderase o art. 7.0 do cod, civ.

= A desogmaldade humana e a egualdade juridica

o Nt \\Ll,\ <]1>;.m>.u‘ des da nossa legislagio, que
vobstititemeexeepeio ao principio geval da equaldade da le
¢ . R “
mostras chiramente ' cgixh TRC o
s |.lI unente que o logishdor s 0 preocenpou com
pessoax, ndividualiment s consideradas, mas com  cortas
('()l.)dl(,*ru*s geres,que procurou diseiplinar por maneira
mrorme,

Deeaa b . b

Tissas condigoes ou qualidades, que formam o estado

g g 0 4 - > 1 - ! ] H
dus pessons, é que servem de criterio & doterminagio da
. . ’ y 1 X .
capacidade. d’estax, on soja ao complexo dos dircitos e
olwigacdes que gosam, oa podem gosar na sociedade.

‘ ine :

Com effeito, tratando-se, por exemplo, do sero, e da
idade que sio 3 '

.\1 ) elerr.lentos do estudo ¢ivil, como teromos
oceastio de ver mais desenvolvidamoute, o nosso codigo
peruiitie o casamento ao homent com 4 annos de idade o
& unther com 12 annos (cod. civ. art. 10732, n.e 4.)

0730, n.° 4.°),

INTRODUCCAO
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Nio distingue, porém, eutro pessoas mais ou menos infel-
ligentes e illustradas, nem attende ao seu desenvolvimeuto
physico, equiparando legalmente, sob este ponto de vista,
todos os homens maiores de 14 annos, e todas as mulheres
maiores de 12 annox, pariindo assim do presupposto da
egualdade entre si, respectivanmente, do todos os homens ¢
de todas as mulheres com a idade indicada.

ceira observagio dos factos demonstra

Ora a mais I
que profundas differengas  existem entre pessoas mnay
condigoes indicadas, tanto sob o pouto de vista do sen
desenvolvimento physico, como do seu desenvolvimento
intellectual e moral. I assim. dama forma geral podemos
dizer que a lel eivily equiparamdo pessons e anadureza
e a coducacio fez descguaes, ndo traduz um privcipio de
justica, nem satisfaz ao oriterio que presumidamente
inxpirou aquelle precoito: qual é a presumpeio de que
todos os homens com 14 annos de idade, ¢ todas as mulheres
com 12, estio physica e moralmente aptos para conscien-
closamente apreciarem os cffeitos do sen acto e realizarem
os fing sociacs do mairimonio: e simultancamente a pre-
sumpedo de que aenlnon homem e nenfiwmae mulher antes
d’aquellas idades se encontra nas mesmas condicoes.

frivora -
Ve

mas bastard, para dar relévo ao principio que pretendeinos
aceentuar, uma breve referevcin ao nosso direito penal,
onde o principio da egualdade o [lei ¢ mantido com
pequenas excepgdes, que respeitan: especialmente & idade
¢ ao cstado mental do autor do facto criminoso.

No codigo penal, com effeito, o legislador estabelecen
¢ definiu taxativamente os factos criminosos, ¢ determinou
as penas correspondentes, que o tribunal tem de applicar
sene distinec@a de pessous newe de sero, salvas as poncas
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excopeoes qite resulfam da propria natureza do orime, ou
que lgnramn entre as cireanstancias attenuautes, derimentos
on agoravantes da penalidade,

Feta applicacao do principio da egualdade da lei em
materia eriminal, pelas flagrantes o incontestaveis injustigas
a e da cansag provosou uma forte reacyio na scioncla do
divetio pemad, que defende modernameite, como principio
basilar dodiveito eriminal, a indivridualisacido da peua,
Jrtatiida e os crineinoses (:om‘brme 4 sua maior ou menor
tenhilidade o responsabilidade, o ndn ex créimes conforme
@ = maior ou menor gravidade objectiva. Toassim
aconteee que dois homicidas, qne mterial mente praticaram
ietos ddenticos, deverdo ser diversunente punidos, se
diversas sao ax gqualidades que a natureza, a educacio ou
o meio The (Immm fornando-ox wais on menos perigosos 4
ordem socinds eomais o menos conseiontes na pratica dos

I'«ﬁ‘w‘]wwl VoS CITHes.

No campo dodiveito privado, onde uma forte corrente
de trnstormacao e aceentia modernamente na obra dos
civilistis plitfosoplios, oufra &, ovientagdo da doutrina,
e ceriameiio o enconira possibifidade de applicacio
geral do prineipio eoposto dx velagoes socines, que este
direito abrance ¢ tatela, » V

No enlanto & precizo reconheecer gue, en muitos dos
sets capitulos, a sciencia do direito privado poderia e
deveria seguir paripassa as reivindicagies da sociclogia
eriminal, partindo da realidade dos [uctos, que actusam
pr ulmn[m desegualdades entre os homens, para a desegual-
dade de direitos, que d’aquella logicamente resulta.

Seoenfre os eriminosos da escola clessice do direito
eriminal = encontram, no justificado dizer de modorum

ciral de todos elles cuta wna iujnstica monstruosa,

<
=
=
I

come pode admitlir-se gue esses meswos howmens possain
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ser cntre si equiparados no campo do dircito privado,
por simples obediencia ao principio da equaldade da lei,
quo é commum aos dois ramos do dircito, ¢ em ambos
fundado sobre o mesmo eriterio falso ?

A rospousabilidade civil, por exemplo, quer derive do
factos criminosos, quiet nio, poderd com justica contintay
a reger-se pelos mesmos principios, abstrata ou material-
mente, sem tomar em consideracio a pessoa do violador
do direito allicio? Assim, quando alguem entra no meu
predio e se apropria dos fructos que nelle existern o me
pertencem, pratica ww facto gue ovigina vespon: subilidade
civil ¢ eriminal.  Quanto a esta, para scienfilieamente
graduar, o juiz deve aprecio a gralidafles pesiaes do
violador do men direito de propricdade. pondo em seando
plano o facto material do erime, pava exautinar ¢ chissi-
ficar o crimineso; mas na ovdem civil ji nada importam
aquollas qualidades do agente, e 86 Lha que considerar
o facto em si mesmo, materialmente.

Fasta patente divergoncia de criterio ¢ injustificavel,
choca profundamente o principio de justica, que o estudo
do eriminoso procura remediar; e se a perda da liberdade
affecta mais profundamente o nosso sentiento <
perda da propricdade, o certo é que, por um Tado, a propria
responsabilidade  criminal pode traduzirse rmnlmm, o
algumas vezes do facto se tradnz sowtente na per la da
propriedade (quando o aronido ¢ contenmado ein nndta,
on em custas): o, por outro kado, w liberdade oo proprie-
dade sio direitos que o< el arautens anatogamente.
Portanto, ¢ mesmo xob este aspecto, ox principios que
regem wmna, devem reger a outra,

Tom materia de copacidade, quando esta se refere ao
o dos direitos, o principio da egualdede da el
conduz 4s mais oxtranhas conseyuencias, deixando o

howem culto, perspicaz, ¢ do precoce desenvolvimento
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amaerndo erenedinvelmente & moesma moapamdwdo que
fere o bocal, estupido e tardo de intelligencia, aos quam
o fatal decorr do tempo equipara na minoridade e na
uttiovichede s deixa aanuther intelligeute, activa, o illus-
trivk v mesia sitnagdo de inferioridade que a mio
comicta dos Tioemn tragou & mulher ignorante, inepta, o
sem enltm: ao marido  desleixado, vicioso, e brutal
coptipira nos diveitos obre os bens do ecasal o e relagdo
A exposn eoaos fithos, o marido ageuciador, de vida eseru-

prtosa eoalfectuoso,

Todaxs estas impressionantes applicagoes do prineipio
i egualdude da e, que derivem do falso presupposto da
rypaalidaile iis pessoas comprelhiendidas e certas categoriax,
geram natirehoente no espirito a nova ideia da indécidua-
lissrero dodiveino privados appoiada na verificagao irrefra-
svel dac deseygaldide gue entre os ]lUllh’?)S/ existe, &
semelhanca do que modermmente se reivindien na seiencia
crinnal.

A et poderias com elfeito, estabelecer a presumpedio
de comaldade veal entre as pesseas e identicas e definidas

1 |
LERIETE S ERRTRN attrihinido Hies como regra :‘H'Au‘l, cortos di

JZ

reifos

cobrigacoras s invertendo o naturezn dlessa presumpedio,

. . . . . , s, N
admittindo provas em confrario, deixaria as exigenclas da
vealidade a possibilidade d'nma justa satisfacao.

Por exemplo: fixando a maioridade aos 21 annos, o
legistador partin das segnintes presumpedes: «) que
antes daquella idade o homem ¢ a mullier nao teem o
desenvolvinento necessario para regerein suas pessoas o
bens: 200 que todos os maiores de 21 annos sdo suscepkiveis
do exercicio dos sens direitos.  Admittindo, porem, prova
i conbrario. qualquer individuo, antes d’aquella idade,
poderia demonstrar perante o juiz que estava apto para o
excrcielo dos sens direitos, devendo ser declarado maior;
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e poderia egualmente, (it nisso tivesse interesse, levar
a0 tribunal os maiores de 21 aunos para demonstrar que
olles mio estavam aptos puva regercm sua pessoa © bens.

preferimos esfe o_\nmplu a qualquer outro, porque
no direito civil encontramos ji esbocada, embora em
termos restrictos, a applicavao d'estes prineipios no insti-
rembora limitada a  determinada

tuto da cmancipa

idade), o na privagao do exercicio dos direitos clvis por

motivo de demencia, prodigalidade, ote.

Bastaria atd, para iatogragio completa da ideia
fundamental quo exposemos sobre a ibreapacidade dos
maiores, que se alargasse o significado da inferdiceao por
demencia a todos os casox e que o individio, por defe-
ciencia do seu desenvolvimento physico o moral, ndo
esth habilitado para exercer ox seus direitos; e harnionia
com as tendencias da moderna jurispradencia.

Maior e bem mais fecnnda seria nos seus cffeitos a
transformagio do nosso dircito positivo sobre a  base
apontada, cmquanto as differengas resultantes da diver-
sidade de wexo, que se appolia geralmente n« presitm-

@

- 7 iis it e ens rele Y3
pcio de inferioridade da ni ey em relavdo ao

particularmente, em materia do capacidade para so casarem,
na preswmpedo do sew nads rapido desenvolcimento, que, em
certo modo, collide com aquella.

Em verdade, fixando a lot a idade de 12 amiox parva
a mulher poder casar-=c, ¢ a de Tb o ltoim m, nido
pode, evidentemente, attender apruis ao desenveolvimento
physico, mas tambem ao da propria infelligencia, para
bem poderem apreciar ox cffeitox ¢ importancia do acto
que vao praticar. Admitie, assing, o legislador que a
intelligencin da mulher aos i2 annos pode cquiparar-se a

do he

m aos 14: mas, celebrado o matrimonio, esta
saperioridade da mualher desappurece, e o sou papel na
familia, sob o ponto de vista juridico, quasi pode expri-
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miv=e na phrase dooart, 1185.° do cod. civ.: prestar
ehicdicncicr ao mrildo!

Anthas estas presumpedes juris of de jure, pois nio
adimitten prova e contrario, sio falsas e de pernieiosos
clicitos xobre o moralidade e o desenvolvimento da familia,

e que deve appoetar-se, no men entender, a transformagdo
ol di secredade ]}()I’f’l]QllﬁSH.

Pernitie domdher, pelo facto de haver attingido 12
annos deddade, qie se case, sem attender as ditterencas
Fies que a natureza e a cducagdo imprimem em faes
crenfitns, ¢ e verdadeira monstruosidade, de efteitos
deploraveis sobre a vida futura da familia, ¢ um cstimulo
A amneia de paes pouco escrupulosos, ou erradamente
aricntados schre a felicidade dos filhos; privar a mulher
di vna indelativa e actividade sobre os proprios bens e
sobre os o easall estabelecer o predominio absoluto do
nurido nos neprecios oo, quast angtlando a capa-
cidacte Juridica e mndber, cen attencio alguma pelas
quddisdoides pesones dos conjuges, ¢ lancar ue lar domestico
e Bevmento vicorose de o desorganisvacio familiar, euja
aveao sobre avida xoeial nio pode deixay de ser funesta.

Faquererio nntes que o leoishulor 6 excepeionalmente
pernitiisse o casanmento dos menoves, quando se verificasse
didividuatiente a s eapacidade ; pois sendo necessaria a
demonstracao { embora com pequenas garantiag entre nos)
deqne eerto menor pode reger sua pessoa ¢ bens para ser
emancipado, nio seria de mais que identica demonstracio
s fizesse para legalmente poder celebrar ¢ importaute ¢
rave contracto matrimonial. 1 quanto & situacao relativa
dos conjinges, em vey de basear-se a vida da familia sobre
porventura,
por esta forma assegurar & miidade da familia, melhor fora,
¢ mais justo, partic da equaldade dos sevos, que a lel reco-
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nhece entre maiores 1o moniento do matrimonio, appoiando
a unidade ¢ a felicidade da familia no amor ¢ no respeito
reciproco dos conjuges, vivendo, pelo que respeita aos bens,
em simples sociedade de lnteresses, administrando simul-
tanecamente os bens do casal, on cada um os sens, acabando
com a situagio excessivamente privilegiada do marido, e
deixando ao consclho de familia, ou ao poder judicial
resolver os conflictos familiaves pela limitagao das facul-
dades geraes estabolecidas em principio, daudo predominio
a0 mais idoneo, conforme os casos, quando a influencia
moral que a intelligencia, a cultura do cspirito, ¢ os sen-
timentos affectivos sempre exercem nio lograsse manter o
equilibrio necessario & felicidade domestica.

Esbogando estus tdeias sobre o principio du equaldade
da lei nao desconhiccemos a impossibilidade de tirar do
facto da desequaldade das pessoas ' as suas ultimas counse-
quencias, que levariam, quasi, a fazer uma lei cspecial

1 Moxrasaxg, apreciando espiritaosamenle uma ohservac¢io de Puurancho,
que dizia encontrar-se maior differenga entre wm homem ¢ outro homem do que
enfre um animal e outro aaimal, acerescentava que ha malor distancia cnlre nm
homem ¢ ontro homem, do que euntre wm honmen ¢ wma besta ( #ssais, liv. 1. cap.
XL, 1L 282). Conf. Grovasst SavaeNosy, 1T diriito duguaglionzce, Palerino, 1803,
« Now esistono in natura due indi

dued, che sicno eguadi s due alberi della stessa
specie wor hanno né la strsse fornu, wé lo stesso volisine ¢ acanero di Lronehi,
né la stesse quantite di foglie ¢ di fralldc e animadi wodi dallic s coppia
differiscono sic nel colovito della pelle, del peln o detle piaine, sic uegli oryand,
sice e
abisso: Vuno & wmagro o sleccltilo, Ualiro grasso o robusto ;i lineawenti drel viso
el uno differiscono da quelli dell’adivo, onde Puno ¢ Oello, bratlo Uallro ; Uvno
é biondo, Pallro meiro: Puno ha olta stalura, Ualtio Ula bassu : Uwno ha un
temperamento sanguigno, Ualtro lafatico ; Vuno & sagace, inlelligenie ed attivo,
Valtro grullo, incapace ed accidioso : Puno gioviale, Paltro gramo; Uuno ha
tendenza alle scienze alle lellere, wlle wiliy Uallro lende al givoco e all’ ebrieti.
1o potrei cosi continuare Tunyamente pev una infinite di caralleri fisici e morali,
che distinguono due individui deila slessi fioniglia, © quali, pur avendo in gran
parte comune la materia della legge d adallamento generale, differiscono per la
diversila delle condizioni in eui vivono, ciod pei la maleria delle legye &adalla-
wmento particolare ».

intelligenza, ece. Tra dae wonwini auche della stessoe ftoniglic ve e un

1%
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para cada homem s mas, sendo esta desegnaldade incontos-
tavel, a lei o deve ignora-la, mas procurar. eriteriosa-

mente harntonisa-la com a necessidade social de estabelecer
regrax goraes, que facilitem as relagoes entre os lomens,
cquiparando-os ¢ prineipio, mas deixando quanto possivel
aberta o povta das reclamagoes aquelles, que a natureza, a
edicacio ¢oo meto lizerain profundamente deseguaes, visto
e, como dissemos, o cerdaldeira eginaldade consiste em
iriictr desegualmente pessoas ene condicoes deseguaes.

§ 22 -0 principio da legitimidade dos meios
indispensaveis para o exercicio dos direitos. Toda
o lei que recorhece win diveito, legitima os meios indis-
prieereis para o sen cverciclo {eodo eive art. 12.9);
coepitend, e capfovmidade coin oo Lo earerce o proprio
diveilo, nan vespondde piloss prejuizos que possam resul-
her el esse anesyin ceereicia (el cod, arle 1307).

m’ Alecance e anplicacdes da primeira regra.

{{ !‘ \ priviciva vegra emuiciada, ¢ que se contem
no art. 122 do nossa codigo, tem sido observada desde o
tempo dox rommnos: o Corcio ny Rocna, enumerando-a
entre as condicoes de exerdicio dos direitos, fundamenta-a
emt dois textos do Digesto b

ol seguramente & obra d’este insigne jurisconsulto
(e o anctor do codigo a foi beber para a legislar depois,
veconthecendo assim o grande fundo do justica, que a mesma
olreetra,

Na verdade, tio clara e palpavel é a razio de tal
preceito. que inutil se torna alargar a sua explicaciio;

UoGornno oy Rocay, Obr. cil,, § 49,
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pois o direito seria couxa inutil se a lel negasse og meios
do seu excreicio ao respocfivo tifular,

De meios indisprusarris falla, porém, o codigo: e por
1sso, ndo pode o sujeito do ddireito, na falta de indicacio,
geral ou cspeeial, doy meios legaes para o seu excreicio,
usar indifferentemente d’agquelles, que mals gratos lhe
forem, pois a lei 86 legitima os indispensavets.

Assim, por cxemplo, o art. 486.° do cod. civ. reco-
nhece ao possunidor, que for perturbado ou esbulhado da
sua posse, o direito de se manter ou restituir por sua
propria forca ¢ auctoridade, confanto qne o faca en actn
eonsecutivo; mas nio define e parte algumn (uuaes oy
meios, pelox quaes pode exereer exte diveito.

Poderd clle, acaso, usar de quaesquer meios de forca
para se manter ou restituir 4 sua posse ?

Segnramente nio: a lel =6 legitima os fuetos indis-
pensarvels, ou seja, na hypothese, o emprego da forga
somente nos himites em que ella se torne precisa para os
indicados fins; sendo illegal, e até criminoso, o uso de
violencias desnecessarias por parte do possuidor.

Por esta forma, ¢ um individuo entra no predio,
que cu possuo, dizendo-se dowo d’clle, o apropriando-se
de certos fructos, en poxso nsar da forea pava o inpedir
de levar esses fructox, ¢ ald pava o collocar fira do predio.
Mas se, em vez de assini excreer o men direito, en pegasse
d’'um rewolver ¢ lhe vasusse a cabera com uma bala, o
men acto nio serin legitimo, porgie o meio de que usei
ndo era indispensarel pava o exercicio do meu direito.

Quando, porém, wu individno, armado e violento,
cresce sobre mim para me tivar pela forga o objecto, que

en possilo, o eu sd posso evitar exte esbulho nsando egual-

O, € CLL SO DOSSO



212 CURSO DE DIREITO CIVIL

[§922.0 25

mente do violencla, esta, sendo entdo meio indispensarel
para o exercicio do meu direito, é perfeitamente legitima !,

T das especies, em que mais vulgarmente se
recorre an preceito deste artigo 12." do cod. civ., como
justificacio de actos praticados & sombra do cit. art, 486.°
é a da prosse dits seeeidoes, especialmente das descontinnas.

Como pelo disposto no art, 4N, as acgies possessorias
sdo, em geral, inaplicaveis as servidoes continnas nao-appa-
rentes, ¢ s deseontinuas, o possuidor d'ellas, quando
perturbado ou esbulhado da sua posse, costuma valer-so
da propria for¢a para se manter ou restituir, afim de
evitar os Inconveuientes e despesas da respectiva accio

ordimria; ainda que, na opinido de algmug, este meio é

inadmissivel nos casos em que agiellas acgdes nio podem

ter logar 2,

anda regra.

!“l" Alcanes o aaplicaeges da s
(q) A segundda regia cmimeiada ¢ ainda uma illagao
necessaria dos principios estabelecidos, e tambem encontra
a st origentno diveito romano, de onde foi reproduzida pelo
nosxo Clorcno pa Roainy, no citado § 49 das snas Insti-

senas de ¢

a hiedo dlogto
iedo deste

v Conf. Supra, 10 ¢ 17,
O nosso povo, sempre ashilo na ¢

sa dos geus itntereases, usa geral”

mente dum processo facil para expoliar pacilicamente o possuidor dis servidoes
do passazen, quando estax sio de pd e carro: d
pessois no logsr por onde o carro lem da pe

sempre o set d

n-se puosentan-se algumas
ar, ©oassint conseguem quasi

jo, porqus o possuidor nio goar avenlurae-se a esmagd-las sah

g doocarro, o vdsse poy agnelle meio bnpa i to de passar,

Culras e abrem spicos bargos e profundos na fecra, que nio podem ser

de promplo aiu se torpa lambem impoessivel de

a prova da

momihl
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cansados a ontrem, quando ecram produzidos sem nenhimwm
interesse, e s6 por emulacdo.

O codigo eivil alargon o preceito antigo, certamente
pela consideracao de que nao viola direitos alheios, quem
apenas cxerce o direito proprio; e, por isso, 0os prejuizos
resultantes para terceiro d’este mesmo exercicio nnnca
podem ser motivo de responsabilidade para quem os
produz, visto que a respousabilidade civil somente so
origina na offensa on violagio dos direitos alheios, como
se reconhece cxpressamente mno art. 2361.° do mesmo
codigo.

No entanto, ¢ necessario que o diveito seja exercido
em conformidade cone ¢ lei, como terminanteniente se dispoe
no citado art. 13.%; pois o direifo =0 existe para os efteitos
legacs nos precisos termos em que a lei o define e especifica.

Assim, por exemplo, o art. 2317." do cod. civ. permitte
ao dono de qualquer predio plantar arvores ou arbustos
a qualquer distancia da linha divisoria, que separa o
predio vizinho d’aquelle em que a plantagao for feita;
mas declara tambem que o proprietario vizinho pode
cortar as raizes e os ramos que se cstenderem para o scu
predio, se¢ o dono da arvore, sendo rogado, n@o o tiver feito
durante 3 dias. '

Deste modo, o direito do proprietario vizinho a cortar
os ramos ¢ as raizes da arvore sv pode exervor-se nos
precisos termos da lei; isto ¢: depoix de avisado o dono
da arvore para que o faca, o depois de passarem tres dias
sobre esse aviso ; o qual, seguindo a jurisprudencia corrente,
tanto pode ser feito judicialmente, como particularmente,
na presen¢a de duas testemunlas, em harmonia com o
disposto, para caso analogo, no art, 711.° do cod. ¢iv.

Em taes condicoes, se do corte feito resultar a morte
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deno do predio vizinho, porque exerceu apenas o seu
diveito cor conformidade com a led.

(‘axa, poremy elle tenha feito o corte das raizes ou
dos ramos <an previo aviso, e ultrapassando a linha divi-
sorin alos dlois predios, entdo ja responde pelos prejuizos
cansadox, o por ter exereido o scu direito, mas por ter
viohude o direito alheio, que para eclle se tradnzia nas
obrigiestes ndicadas,

o pode, atd, caber-The responsabilidade criminal, wc
tiver procedido com dolo ao aprumar a arvore.

§ 25.— O principio da conciliacdo de direitos
e interesses oppostos. Quem, cxercendo o propiio
direilo, prociea interesses, deve, em collisdo e ne falla
s /u‘ul'l'r/r’H«'l'f/ 1‘.\‘/:('1‘[!!/‘ coder a qicin p;'ctende evitar
prejuizos (caods e ol Tho

P enpcnrso de diveilos ignaes  on da mesma
cuperie. dereas os dileressados coder reci procamente o

Her

wserion pvd quae esses diveilos prodazane 0o seu
cffeiio sew aior delrinieiio de wna que daooutra
peeele (eod, vive arl, 1500

P ge  Alcnoce ¢ applicagdo d’estas regras.

”b As regras dos artiges 14" ¢ 15.° do cod. civ.
previnem a hypothese de haver collis’o de direitos, isto
¢, de concorrerem simultaneamente dois direitos oppostos,
enja realisacio integral ¢ impossivel por virtude de cir-
cunstancias de facto que occorram no momento ; e resolvem
cxxn collisio por modo a evitar prejuizos, o mais que for
possivel.

[0 assiim que na collisdo de direitos eguacs, ou da
mestn espeeie, devem ambos os interessados ceder em

partes proporcionaes, de modo a ndo ser maior o prejuizo

X SR
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de um do que o do outro (art. 15.7); e se uma das paries
pretende  evitar prejuizos, o a ontra procurs alcancar
interosses, esta deve ceder aquella (art. 16.7).

: imeirs ) a-se na
Um exemplo valgar da pruncira regra encontra :
ivi i : By redor insolvente pelos
divisio do activo de qualyuer devedor insolvente Y
, pois nao chegando os bens para a todos

eredores conUnUDS
ada um parte do seu

pagar integralmente, recebe apenas > s
arédito, de modo a perderem todos por egual; V gr. se
Pavro deve a Maxuun 6005000 rs., e a Joxo 400500 )()‘ 5.
ndo tendo mais de HOOKO0N rels para pagat aos dots,
Maxven recebe apenas SO02000) veiy, ¢ ']”\”,2'.)( =00 rets,
pevdendo, assim, cada i uetde do sercerddito.

Com respeito a regra do art. L allivma o sv. Dras
Frreeira que nio sabe a applicagao que possa ter 'este
artigo, porque em raras hypotheses apparecerao (h‘re.lrtos',
que procurem intercsses, e (ue tendam a evitar prgmizos,

a 184 3 " 3 i ic S cial » 4.
em que se dé collisao, sem haver providencia especia

v Dras Feanemwa, Ob, cil (1R odic ) 1.



CADPITULO 1V
Das cousas ¢ suas especies

§ 24, — Bignificados da palavra cousa. A pa-
lavra cousa pdde ser tomada em diversos sentidos :

a) no senlido lato, cousa diz-se e diveilo tiudo
aqgiillo gue carcee de peisoialidade (cod, eivsart, 369.°);

b) no sentido proprio ou téehaico, apeias se consi-
dera-cousa aqguaillo que ndo lendo personalidade pide,
todavia, ser objeclto de direilos e obrigagoes;

c) e num sentido mais restricto, consideram-se,
finalmenle, cousas sémenle os objeclos materiaes apro-
pricveis, em opposicdo aos direitos, ow comsas incor-
poreas.

No codigo civil portugués emprega-se geralinenie
esta palavra no seilido proprio, e cowo synonima de
bens; mas fawmbem se enconlia nwalgons arltigos com
significados differciles.

o Funcédo juridica das cousas.

1 7 Para conservar a exisfencia, melliorar a propria

condigao (cod. civ. art. 2167 ¢ vealisar os seus fins na

soeiedade precisa o homem de crear relagoes de caracter

economico com os outros hionwens, ¢ de colher as diversas

utilidades que a natureza lhe oilerece. O direito objectivo
14
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discipling o regnly, como anteviormente dissemos, as acti-
vidades individuaes, assegurando a cada um a liberdade
de proceder, dentro de certos limites, eomo julgar mais
conveniente & osatisfagiio das suas necessidades intellectuaes
e nterines, reconhecendo-The certos poderes ou faculdades,
que constitiien o8 seus direitos subjecticos.

Ax eowsas entram, por isso, no eampo juridico, pelas
ubilicades que a0 homem prestam, como objecto dos
direttos subjectivos; sendo, porém, diversa a natureza
@ellas, ¢ difterentes as relagdes em que se cueountram com
o poder do homem, nccessario se tornava classifica-las
devidamente.

O nosso codigo civil define ¢ classifica as cousas na
seoundiv parte, como preliminar da exposicio dos diversos
meios de ttu/://l/\'/t":’/:» dos direitos a‘i(‘/‘-\‘; mias como as fre-
qrientes veterencias, que s primeiva paite do codigo se
fzem o esta nederia, sevina incompreliensiveis sem o
prévio conhecimento da dowdring logal a tal respeito,
entendemos dever estudar desdo J4 o assnmpto, que §é
Ca 382

Achanise estes wrtigos snbordinados & epigraphe:

regutbado especinlmente nos artt, 86

« D vvasas que podem ser vlijecto de appropriagio, e de
suces differeates cipecice e polacdae d nedureza das mesmas
cousds ot ilise pessoas o Qe pertencem», 0 quo pareee
indicar que foi intencdo do legislador regnlar nesse logar
toda a materia da classificagio das cousas; mas o exame
d’outras disposigdes do codigo mostra que assim nio acon-
teee, pois alem das especies particularmente definidas na
lei, faz o codigo expressa referencia a outras, que ndo
define, reportando-se evidentemente as respectivas nogdos
dontrinaes, que teremos por isso de estudar, em com-
pleinento da doutrina legal, depols de fixarmos os signi-
licados da palavra cousa, e as snas relagies com a palavra
hens.

[§ 240 38 ] INTRODU}JQAOW - 2140

A definicéo legal de cousa.
1 " 4o
78 A definiciio legal de consa, oxpressa no art. 36:).
do cod. civ., s6 pbde ser bem comprehendida desde quo
. iy o - . '
tomemos em consideracio o preceito do artigo 1.0, onde
susceptivel de  diveitos e

so declara que s o homrar ¢
obrigacaes, consistindo nisto a sud p(})wonulzclu(‘hj. Ora, sendo
cousa, no seu mais lato significado, tudo aquillo gue carece
de personalidade (art. 369), comprehende-se na difinigho
tudo o que eriste, ¢ excepedo do 710//1@1’12,:.0,'porfanto, 08
objectos materides, sejam 00 NAO suseoptl»:e]s flegappr&
priaciio, os sercicos do homem, ¢ ox proprios .(luwfm, on
consas incorporeas. T a mesim nogio do direito o,
que considerava cousy tudo o que existe on pode vir a
existiv; quidquid existit «al cxistere potrst. '

O ar, o sol, a luz, o mar, cle., 580 cousas, 10 sen.h.do
lato da expressio, cmbora por sua propria natureza phisica
nfo I)OHS?LI{”J ser individualmente apropriadas: rei appellatio
Tatior est, quam pecuniae, quae ¢tian ea, quae eatra conzzf/c-
tationen  patrimonii nostri sunt, mn[[n'('t :cum peenniae
significatio ad ea referatur, quae in patrimonio sunt L,

Devemos, porém, notar que 0 legislador, definindo
cousa no scu wais lato senfido, niio emprega geralmente
esta expressio com tal significado. .

O sou proposito ao redigir aquelle aTh{_‘jo nos termos
em que o foz, seria, porventura, fornar mats facil o compre-
hensivel a determinacio das cousas que ])()(lon? ser ob‘]onjto
de direitos —- que tal ¢ o fin dos artt. 370.% a 8727 Assim
se explica mesmo a incoherencia de uoll.owu’ uma tal nog¢io
do cousa sob uma ribrica que manifestamente a mnao
comporta, por se veferir apenas as cousas que podem ser
objecto de apropriagio, ¢ portan‘ro.st')nmnto a parte das que

o Anfy

se acham contidas naque fluigdo.

UL 5, v, De verb. sign. (e 36), Conf. L1718 Eoden.
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= 0\ Cousas no sentido proprio.

{J No campo puramente juridico as cousas apenas so
impdem . nossa attenedo emquanto sio ou podem ser
objecto de dirveitos; e d'ahi vem que o legislador, de
harmonia com a doutrina, emprega quasi sempre a palavra
cous para designar unicamente os objectos susceptivels
de apropriacio.

Nax obras dos jurisconsultos ¢ em muitos artigos das
leis patrias, tanto antigas como modernas, e nomeadamente
no art. 377.° do cod. civ., encontram-se as palavras cousas
e bens cmpregadas como synonimas, sendo certo que,
rigorosamente, por bens se entendent somente aquellas cousas
que poten tornar-se propriedade exclusiva d’wma pessoa. T
chamam-se bens, diz Urnrraxo, quod beant, hoc est, beatos
[uciunt ;: beare est prodesse 1.,

No entretanto alouns auctores prefenderam estabelecer
wmnan certa diiferenga entre consas, no sentido juridieco, o
bens, dizendo que por cousa se deve entender tudo o que
pode fuzer parte do nosso patrimonio, e por bens sOmente
aquellas cousas que reolmente possuineos , fazendo assim
quasi comneidir esta distinegio com a divisio romana das
cousas el rex in putrimonin hens) o res eatra patrinoninm.

A ideia de dens, diz um eseriptor suppoe alguma cousa
mais do que aideia de cowsas - aquella implica nio somente
a oxistencia, mas o exercicio do poder do honiem, o facto
da posse. I)’ahi esta definicdo: a cousa é o que pdde ser
possuido; o bem o que é possuido. Ou, por outras palavras:
a cousa € o objecto do_diveito possivel; o bene o objecto
d'um direito existente 2.

1oL W, oo De verb.
® Tovrnm, Droit Civdl, qu, 35 Beavuuaawn, Legislalion  talienne, 2335
Bruscny, M. de Die, e, 1, Y Conf. Svera n.e 68,

[§ 240 SO] INTRODUCCAO 221

O art. 377." do cod. civ. mostra, porém, que para o
legislador portugués as dnas expresses sio synouimas,
comquanto scja geralmente empregada na lei a palavra
bens para designar sbmente as cousas que fazem realuente
parte do patrimonio de alguem 4.

O sr. Lorus pa Sinva, em harmonia com o exposto,
embora com pouca correcgdo de linguagem, define bens
«todas as cousas que carccem de personalidade on do
individualidade juridica, e que, niio estando fora do
commercio, por sua natureza ou por disposicio du lei; sio
utels aos homens, ¢, como tacs, pwlen ser ohjecto de sua
propriedade » %

E ja no diveito antigo a mesma doutring era enstnada
pelos nossos jurisconsultos. « M sentido juridico, escrevia
Corrao ps Rocua, dizem-se comsay ou bens, tudo aquillo,
ou todos aquelles entes, que servindo de utilidade aos
homens, podem ser sujeitos ao seu poder, ¢ portanto
objecto de direitos » %

Cousa no sentido restricto.

80 Algans aunctores * applicam atuda, ¢ o RORSO
codigo emprega, excepeionalmente, a palavra cowsa num
significado  muito mais restricto que os antecedentes,
abrangendo sémente os oljectos materiaes apropridecis, por
exemplo nos artt, A7-E" L1102 S ele

* Conf. artt, 1240., 1253« 124900 14527, 1739« ele.  « As cousas que

actualmente ¢ realmenle perfencem a tlguem se chamam o sen pulrinowio» diz
B. CawNeo (v, § 1.0 mo 215 mais adiante veeemos, poréw, que st opinifio ¢
muilo discutida.
Lores va Stuva, Repevt. Juridico,
Cornto pa Roeus, Lust, de Bie,
§ 1oy 25 Bonrd

R TN

s 765 Conf. Lonlo, Nol. a Mell.,

Portigal, vy po 1, § Le
e di Divillo Civile 1o :
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Ficam, portanto, fora d’esta nocio de cousas, nio sd
os objectos que por sha propria natureza sio insusceptiveis
de propricdade privada, mas tambem os direitos patrimo-
nides, v. gr., as servidoes, o usufructo, ete.

Alguns codigos modernos, repudiando a doutrina
tradicional, erigivam em regra esta nogdo, nomeadamente

o cod. cive da Repnblica Argentina ¢ o novo cod. eiv.

Allenmao t, wmmulo o parccer do eseriptor brazileiro
Trixuma e Frerras, que regeita por completo a divisao
dus cousas ewr corporeas e incorporeas, & qual attribne o
effeito de haver confundido todas as ideias, produzindo
uma perturbacio constante na intelligencia e applicagio
das lois civis 2. Estes codigos s6 consideram cousas, os
objectos corporeas susceptivers de olor, accrescentando o
codigo wwgentino que fos wbjectos inmeaderiales susceptibles
deealors o dgiadaente las cosas, se llawan hienes, dando
assit A palaven bers n siguiticado wais [ato do que tem

a palavea cousa.

g% 1 Relacao entre cousa e bens.
{ Do que deixamos dito resulta que a palavra

bews, no seu sentido rigornso, pode cncontrar-se em rela-

¢oes difterentes com a palavra cowsas. Assim @ 2 ) entendida
esta palavra no sentido lato, podemos dizer que as duas
expressdes se acham ma relagao de genero para especie,
visto que todos os bens sdo cousas, a0 passo (ue nem
todas as cousas séo bens; 2) no sentido proprio ou technico

' Segundo o arl. 90,0 d'este codigo, cousas, na linguagem da lei, sdo
o 20, 3

somente os objectos corporeos. Mas (Gierxe aflinmgg que a no¢io de cousas incor-

poreas nio desappareceu por isso do direito privada allemio, que tem extendida
largamenle o direito real sobre cousas incorpores

; sendo possiveis alguns dircilas

reaes, como o penlar ¢ o usufructo, sobre consas incarporeas,
I'rerras, Cod. Cie. Braz., not. ao arl, 317,
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cousas ¢ bens exprimen, como dissemos, a mesma idein ;
y) ¢ no sentido mais restricto, a palavra bens ¢ mais
extensa do que cousag, por isso que abrange tambem os
direitos patrimoniacs. Neste ultimo caso di-se uma inversio
completa nas relagdes entre os dois termos, passando bens
A SeI O genero e cousas uma especie, pois todas as cousas,
neste sentido, sdo beus, mas nem todos os bens sio cousas.

Nos, seguindo a technologia do codigo, usaremos as
duas expressies como synonimas, comgnanto reconhecimos
que o uso geval, porventnura harmouico com a ctymologia
da palavra, sémonte chama bens, tis consias que fizene veal.
meate parte do patrimonio inlividual.

A ideia de bens apparcecnos quasi sempre associada
& idela de dominio: fallase do eowses piblicas, ¢ de cousas
commung, de hens nacionaes, ¢ do bens muuicipaes, para
estdbelecer ditterenga entre ay cousas que sio propriedade
priva(‘l\a do Kstado ou das corporagdes pitblicas, ¢ aquellas
qne, pela sna funegdio propria, nao podem como taes
considerar-se ; diz-se d'uma possoa que tem muitos ou
poucos bens e nio que tem muitas on poucas cousas, ete.

0 nosgo cod. civ., como dissemos, ndo poude fugir a
influencia d’estes habitos lingunisticos em muitos dos seus
artigos, mas nao deixou, por isso, de empregar algumas
vezes a palavra cowsa para designar somente os ohjectos
que estao no dominio de alguem.

8 25,
COMSLs  lecin
"".ﬂ n g’}c;'; e

205, ]) alé a necessids
(Ic as classificar devidamenie.
O nosso cod. civ. s6 purciclmente satisfes  esta
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necessidade, apresentando-nos tres classificacoes legaes;
duas baseadas sobre @ natureza das cousas: «) no
commereio ow féra do commercio, e ) moveis ou
immovels; e a terceira, em relacio ds pessoas a (uem
as mesmas cousas perfencem: ) publicas, communs
ow particularves: mas em varios artigos o legislador
reconfieceu « existencia d’ontras classificacoes, deicando,
porénm, « douwlviva o cuidado de as formular, ¢ definir
08 seus tei nos.

Estas classificacoes, que podemos chamar doutri-
naes, sdo principalmente as segiintes :

a) Cousas corporeas ou incorporeas;

b) Consamiveis o ndo consuiniveis;

¢) Fungivels ou nio-fungiveis;

d) Divisiveis ou indivisiveis;
e) Principaes ou accessorias;
) Appropriadas ou nutlivs.

)6 Classificacdes legaes e doutrinaes.
&..{ Alguns Codigos modernos apresentam classifica-
coes desenvolvidas das cousas, definindo cuidadosamente
0s 1’0*[)0(‘“\’()9 f(‘l"lll()\" Ollfl'o\' {)OI'(,II'] TO(‘O]]hOCGlll'Z[O (‘mbora

a necessidade d’exsas classificacoes, limitam-se a espec n‘:c&r

:.'J

as mals importantes, e deixam 4 jurisprud
dos termos de cada uma das outras a que precisam de
referir-se.

O legislador portugués optou por este ultimo systema ;
e nio ha que censurd-lo, pois, evitando os perigos de
definir, nito creou embaracos ou difficuldades que a dontrina
ndo suppra facilmente. 10 & precisamente por haver neces-
sidade de recorrer & doutrina para completar o pensamento
do legislador a tal respejto, que agruppamos essas -classifi-
caghes sob a ribrica de doutrindes, em opposi¢ao ds que

| § 26> 83 INTRODUCCAD 290

foram expressa e cumpridamente formuladas no codigo, a
que  chamamos  classificacies Tegees; comquanto tambem
nquellas podessem  dizer-se legaes, no sentido de que o
legislador as perfilhon e virios artigos, enja cxegese
sO pode ser completa quaudo preeedida do conhecimento
das mesmas classificagies, que por esso motivo julgamos
dever referir weste logar, comegando polas clussificacoes
doutrinaes.

§ 26. — Cousas corporeas e incorporeas. Sdo
corporeas fodas as consees e fecis exislenein nialesial,
e podem, (to.u.w'r[,'!w'wu/:'m'w ser conhecidos pelos niossos
seittidos :

qix:m angt possunty e, we dizer de re/g,wn,:\‘
DR !l | N

/)clo muharm, no feem ue,!mzom i'«wl, 0 seres n/bs—

tractos, que s6 existem no  nosse aspu'itn: solo jurig

intetleciu consigtunt.

Uit condanad ) e easa, wma arvore, ¢le,, 8o cousas
corporeias; « serviddo, o wsufructo, e ent geral todos os
desmembramentos da propriedade, sdo cousas incor-
poreas.

",' Importancia d'esta classificacéo.

8 ) Esta classilicacao das consas, que ent Roma tove
uma graude hnportoncid, encontra wo direito moderno
pouguissimas applicocoes, comqnanto o nosso cod. civ. a
ella se refira cw vivios logares; ¢ mantense pela simples

forca da tradigao, pois carece por completo de base racional.

Comn effeito, as cousas =0 entram no campo juridico
como objecto de direitas, ¢ nido podem ser consideradas em
s1 moesinas, independentemente daquelles. Portanto, ainda
quando se tracta de cousas corporeas, s0 devemos attender
a0 seu aspecto juridico, isto & nos dirveitos que sobre ellas

15
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recacil: ¢ osfes, sendo meras faculdades, sio todos incor-
porcos.

Chamar, por isso, cousas corporcas hquellas que sao
objecto de propriedade plena ou perfeita s6 pode expli-
car-se liistoricamente pelos habitos de linguagem creados
pelox romanos, ¢ por elles transmittidos 4s nagoes modernas,
depois de haverem soffrido os scus efteitos na propria
legislacto.

« A propricdade, cscreve Mourrow, sendo o direito
mais absoluto e mais completo que o homem pdde ter
sobre uma cousa, subordina esta tio inteiramente ao seu
poder, que se acabou por confundir o direito com o seu
abjecto, representando-se materialmente o direito de pro-
priedade pela propria cousa sobre a qual recae.

D7ahi o uso dos romanos designarem o direito de pro-
pricdade pela cousa que The serve de objecto. Em logar
de dizevew s adyuniri o diveilo de propriedade sobve esta
Couset, o propricdade il estu consa pertence-e, designavam
inmnediata o directamente a couse, sem mencionarem o
diveito, dizendo @ adquiri esic cowsa, ou esta couse pertence-me.

« Oy ontros direitos, wo contrario, taes por exemplo
como o usufructo ou o uso, nio podem ser confundidos
com a cousa malerial sobre a gual recaem, porque essa
cousa pertence simultancamente a diversas pessoas, por
forma que é impossivel fazé-los conhecer, ao fallar d’elles,
sei o8 mencionar expressamente: fenho o usufructo d'esta
cousa, tenho wma serviddo sobre este predio, cte,

« Iistes habitos de linguagem tiveram a sua influencia
sobre a doutrina. Como, fallando da propriedade, nunca
se mencionava o direito (cousa incorporea ) mas sémente a

{1 ervia de ub]CLfO, a0 passo quc 1o

m)uucmdo dos outros direitos a formula que se empregava
para os designar incidia sempre immediatamente sobre os

0o
e 5S¢

oy e X IT7
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proprios dircitos que se pretendia designar, ¢ s6 mediata-
mente sobre a cousa corporea que formava o seu objecto,
os jurisconsultos romancs deminados por esta vauedm%c
de linguagem acabaram por collocar o direito de propric
dade entre as cousas corporcas, a0 passo que classificaram
os outros dircilos entre as cousas incorporeds » 4.

Por isso, sempre que o nosso cod. civ. oppie as cousas
aos dircitos, como em muitos artigos acontece *, ¢ funda
mentalmente o direito de propriedade perfeita que elle

oppoe aos outros direitos.

Mas devemos desde i noiar que algms direitos ha

completamente alheios a estu classilicacio  sio todos aguel-

les que, nao tendo mm equivalente pecuniario, 1o podem
juridicamente comprehiender-se na propria nogio de cousa.

97. — Cousas consumiveis e nfo-consumi-
veis. — Mntre as cousas corporeas ha unas que na@o
podem ser nusadas sem que se destrucne: s@o as Cousas
consumiveis; outras ha qne podem ser s
vezes, ¢ por tempo s ow menos largo, scin se ces-
truirem ow wmodificarent essencialmente : sdo as cousas
140 - consumiveis,

0O pdo ¢ o vinho sdo cousas CONSUMivels, porqie
ndo podemos serviv-npos d'ellis, conformemcite 1o sen
destino, sean que se destiuaie om0 priuneiro s wna
casa, um carro, wi cavallo, enibora soffram cla('c'rim"a-
¢oes com 0 lempo, RAO 8¢ CORSOMICHL COMN O PIUIRCLIO
10, € por isso se denominan cousas nio-consuinivels,

co

YR Iy

idas ailas

! mevmov Répdctitions fevites, 1, 13135 Conf. DRAURRGARD, Explication dw
Cod. de Napol., 1, 386.
* Conf. mll A7E0 ¢ § 2., H05.0 § un., D06, BUSS, ele.
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() consumo das cousas, nos casos indicados, &
material, importando « destrui¢gio da propria cousa
mas e direito admitie-se tambemm wina outra especie
de constumo, a que se chama juridico, ow civil, que ndo
importae a destruicdo material da couswe, mas simples-
mente « sue aliena¢do, como acontece com a moeda,
que ¢ ineluida entre as cousas consumiveis porque
nao pode seir wsada pelo dono sem que este figue desde
logo impossibilitedo de a usar de novo, pois entrow nae
posse ¢ dominio d’outra pessoc.

No fundo, como diz PLANIOL, 0 conswino ¢ sempre
win acto de disposi¢ao, isto ¢, um acto tal gue nao
pode ser repetido por quem uma vez o praticou'.

) , Modalidades do consumo da cousa.

&»l‘ Qnando as cousas sito applicadas {4 satisfagio das
necessidades do homem aconfece que algumas pelo sim-
ples fuclto de sevem usadas Heam phisica e absolutamente
destraidos, como succede, por exemplo, com o péo, o vinlo,
o azcite, ete.; mas fullando de destruicdo phisica e absoluta
nigo queremos por modo algum tomar estas palavras no
sentido de destreicao material e completa, visto como, sob
este pounto de vists, nenhuma cousa seria destructivel,
assente como esta o principio de que no mundo nada se
perde mas tudo se transforma.

Juridicamente deve, porém, considerar-se phisica ou
materiadbnente destruida nma cousa quando clla haja sottrido
transformacoes materiaes de tal ordem, que tenha desap-
parecido a sua propria idoncidade, nio podendo mais
prestar ao homermn as utilidades que, na sua forma primi-
tiva, cra destinada a fornceer-lhe.

VoObe, eif. 1. 2179,

[§ 270 8] INTRODUCCAO 224

Sendo as cousas no campo juridico olhadas sdémento
em relagao as utilidades que o homem d’ellas pode tirar,
desde que certa cousa haja softrido uma transformacio
material, que a torna incapaz de pruduzir as utilidades
que anteriormente prestava, cmbora fique apta para novos
servicos, nao pode ja dizer-se que ella continna existindo,
porque perdendo as qualidades que a caracterisavam
transformou-se noutra,

A semente langada & tferra transforma-se na planta;
mas, deixando de existir como semente, considera-s¢ cm
direito materialmente destruida.

Outras cousas ha, porém, que phisicamente consideradas
S¢ conservam as mesnias, mas uma ver llSi\f]HH fornam-se
iveis do prostar o iesiie pessod 08 seTvicos a quo
séo por natureza destinadas, embora fiqnem aptas para os
prestar a outras pessoas: v. g., o dinheiro, que sé prosta
as utilidades que formam a sua funcedo propria quando
sae do patrimonio do proprictario.

A situacdo em gque estas eousas se encontram relativa-
mente ao sew primitive dono é, pols, identica a4 das cousas
da primeira especie, pois tanto umas como outras, desde
que sao usadas, consideram-se como ndo existentes para
elle.

E’ por isso que a cste facto se chama, por analogia,
destruicdo civil ou velativn b ¢ivil porque matenalmente a

1 Poruger apresenla uma outra especie de destirwicdo ow consumo civil, o
qual se di quande uma cousa, usada conferme o sea destino, fica por esse facto
incapaz de ser de nove applicada ao mesmo uso a que primilivamente era desti-
natla; como succede, por exemplo, com uma folha de papel destinada 4 eseripla ¢
que, wma vez usada, nio pode mais ter identica applicacio (Traité de prél de
consumalion, n.> 2%,

Julgamos, porém, esta opiniio, de tola o ponlo inacceitavel, porque:
1.0 As couns
tereeiro os servicos correspoudenies i sua proprin naluresa (deshruigio relatice) ;

s cicilmente copsimivels fican sempre aptas paca prestar a um
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cousa manten-se Identica na mio de terceiro, e, portanto,
8O pur fircao sc reputa destruida; relatica, porque ao
passe gne axo eousas materialmente  destruidas  ficam
absiduteinente insapazes de prestar a qualquer pessoa os
primitivos servicos, as segundas s6 os nao  prestam
d pessoa que dellas wsou, e, por consequencia, so velativa-
smendr aestase cousideram destruidas.

As consas que podem sor usadas sem se destruirem
phisica ow eiviliente denominam-se comsas consiiniveis.

S, consequentemente, eousas ado-constinticels ﬂquollzm
que, embora condemnadas pelas leis natnvaes a deteriorar-se
craduaimente, nio deixam, todavia, de existir, nem phi-
siew mean eivilmente, com o primeiro uso que d’ellas se
faca, conto a mobitin duma casa, wn livro, wm edificio, cte.

§ 280 Cousns fangiveis ¢ nfo-fungiveis. Di-
edcse rousas o - neivels as e, por sane ralureza,
o por cavdiade das peerles devew ser restitividas wa
weesipt eapeciv islo ©as anesa is o denlicas ;e eousas
widos poi onlras do
mesiieo geevo, gqaalidade e gaantidade.

Assii, wes e canpresto 100 Litros de trigo poara me
ser preago, pssadds cerio temgo, o weswo nunero de litros
de 1rigo de cynal gualidade, apuelle frigo ¢ wme cowse
fungivel porque, por sua propria natureza e por con-
venedao, pode ser exactwinenle  substitiido  por outre

funviveis s qae podein ser sibhsi

an passoopie o tolha de papel, depais de

antiza nlilidade a pessoa @

seripta, nito poderd mais prestar a sua
) absolute iy

auma (desliru

205 Nooeonstsne civid a cousa passa semjire para o poder de terceiro no

proprio momento cmoque presta 0 seuw o s a folha de papel fica no patrimonio
de quenn a deshinsio, e passa ao poder de terceiro ji impropria para a sua funccao
primiliva.

Fur face do oxposto nag &, pois, diflictl estaboleeor que a hypglese canside-
rada ¢ ne stples vaso de conswieo ow destruigdo phisica,
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cousa da mesina natureza : mas se, fazendo o empres-
timo, eu convencionar com o devedor que este me res-
tituird o mesmo trigo, gue eu lhe entrego, este serd
UM CoUsa nao - fungivel.

Nas relacdes sociaes, as cousas consumiveis sdo
geralmenle cousas fungiveis; mas as duas classifica-
¢oes niio devem confundir-se, embora muitas veses appa-
recam identificadas tanto nas leis como nos escriptores.

A intencéao das partes e a fungibilidade das cousas.
85 Na doutrina geralimente aceeita esta classificaciio
das cousas appoin-se  essencialmiente sobre a voutade
das partes, que inferveem nas relacoes juvidicas em que
as mesmas cousas fignram ; mas esta doutrina nio corres-
ponde & realidade dos factos, porque algnmas cousas ha
que a vontade das partes niao pode tornar fungiveis, por
n&o haver outras do mesmo genero e qualidade que possam
ser entregues ao credor em logar d’aquellas.

Na verdade a fungibilidade da consa exprime sempre
uma ideia da relacio com outra cousa, de modo que niao
pode considerar-se a consa em st mesma para saber se clla
é ou nfo fungivel. Como diz Praxror, a fungibilidade é
wine relecdo de equivalencia entre duas eonsas, por virtude
da qual uma d’cllas pode prehencher a mesma funceao
liberatoria da outra !, nio podendo, portanto, applicar-se
senfio aos moveis, que so possmu deferminar por conda,
peso ow medida. A% Testantox cot=as 1o pade, evidente-
mente, a vontade das partes dar uma qualidade juridica,
que repugna a sua propwia nalureza material,

A natwreza da consa &, pois, um dos elementos que
néo pode ser posto de parte na determinacio da sua

v Obr. cit., 2181.



CURSO DE DIREITO CLVIL

[§ 98> 85]

fungibilidade on niofungibilidade, porque a vontade indi-
viduadl nao pode vencer a impossibilidade material de
substituir certas conusas por outras, quando aquellas nio
teem cquivalente na natureza, e por isso 0 podem soffrer
a vestitulzio em especie, ou, por outras palavras, quando o
devedor, para solver a sua obrigagao, precisa de restituir
a proprin eousa recebida. Se ew possuir, por exemplo, o
autographo d'um homem celebre, ¢ o emprestar a alguem
por certo tempo, o devedor s6 pode desobrigar-se para
contigo restituindo-me o proprio autographo (restitiican em
r'm‘/)«'r‘/‘v‘r. por 1o haver outra cousa do mesmo Zenero,
qualidade ¢ quantidade, que podesse substitui-lo,

O autographo seria, pols, nma cousa nio-fungivel; e
a st nao-tineibilidade rvesulta da propria notureza da

consa, o nao davonfade das partes.

SG podem, consequentenmerte considerar-se fungivets
agquellos cousis, que por s natareza podem ser oxactas
mente sithstitnidas por ontras do mesmoe wenero, qualidade
e quantidade, on seja no dizer dos romanos, as que aiero,
/)U”l/l'/'/’. Heersitraee (‘HH,\'/('”/.

Iostac er Jiw nocao que Fegremey Borers expunha
oo sen Diccionario s vousas movels fungivels  « dizem-se

aqrellas que sao perfvilimente representadas por outras, de

tal sorte, que para satisfazer ds olirigacies, de que ellas

forman o olyjecto, wines possam see dadas en pagamento das
ontras...  As cousas naofungiveis, pelo contravio, s
aquellas, que indo podendo ser eractamente representadas por
outras, decemn ser entregques identicamente »,

Mas se ¢ corto que a natureza da cousa pode offerecer
- obice insuperavel a vontade das partes, quando se
trata de tormar fungivel uma cousa que nao tem outra
equivalente no genero, qualidade e quantidade, ndo o ¢
menos que, a respeito daquellas cousas que podem sor
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apreciadas pelo sea niwmero, pése ow medida, o serom ou
nio fungivels depende erclusicamente d'aquella vontade
pois bem podem os interessadas, quando assim Thes couvier,
convenecionar que as cousas d’esta naturcza sejam identica-
mente vestititidas, ¢ nio substituidag por outras,

I ainda o mesmo Frerriira Boreus que assim o
reconhece, quando escreve: «é particularmente segundo
@ infencdo das protes, que uma consa é veputada fuugivel
ou nao-fungivel. Assim, empresto-vos um exemplar d'nma
obra, que o auctor me deu, vés nio podeis dar-me em vez
d’elle um outro exemplar da mesma obra, ainda que fosse
mais bello do que aguelle que vos emprestei: porque cu
posso dar um preco de afleicio ao exemplav de e o antor
me foz presenti: enfretanto  vos enrprestastes-me dez
alqueires de trigo: cw posso lbertar-me  perfeitamente
entregando-vos outros dez alqueires de trigo da mesa
especic ¢ qualidade » L

Nestag condigoes, embora nao possa em eigor dizer-se
que sobre a voutade dax partes se appoia erclusicaimnente a
distinceao entre cousas fungiveis ¢ nio-fungivels, visto sor
impotente a vontade do homem para tornar fungiveis
aquellas cousas que por natureza nio podem ser substituidus
por outras do mesmo gencro ¢ qualidade, ¢ corto que
aquella vontade representa mn papel importantissimo na
classificacao, porque é sdmente a vontade individual que
origina a fungtbilidade on nio-tungibilidade d’aquellas
cousas, que podem ser substituidas por oufras,

D’ahi vem, certamente, que muitos escriptores, somo
dissemos, exagerando o valor d’este clemento, nao atten-
dem 4 natureza das cousas, baseando a distinegio exelusi-
vamente sobre a intencdo das partes, manifestada expressa

tObi eik, vh. fungivel.
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ou tacitamente; o que por outros é considerado um erro,
que deve ser evitado .

I’ por isso que, affastando-nos da orientagio gerals
fizemos enfrar na defini¢fio d’estas cousas os dois elementos
que deteriminant a sua fungibilidade ou nao-fungibilidade.

Differenca entre cousa consumivel e cousa fungivel,

8 6 As consas consumivels sio geralmente considera-

das fungiveis nas varias relagoes da vida, nio sendo,

por isso, de admirar que na licio d’alguns auctores,

e na doutrina logal d’alguns paises se tenham identifieado
e confundido as duas classificagdes.

No entanto, se praticamente esta confusiic se forna

quasi inditterente pela razio exposta, certo ¢, todavia,
que as consas consmmiveis so nio confundem com as fun-
aivels, nem, conseqrientemente, as nio-consumiveis com as
nao-fungiveis,

Com elleito, s consax que por sua propria natureza
poden: ser subistitidas por outras do mesmo genero, quali-

dade ¢ quantidade, nem sempro sao fungivels, pois a von-

tade das partes pode torna-las nio-fungivels, como disse-
mos. [ desde que a mesma cousa pode ser ora fungivel

ora ndio-iur

¢ evidente que esta classificagéio se nio
identifica cont a anterior, porque uma cousa consumivel
nuneca pode ser nio-consumivel.

O trigo, por exemplo, que ¢ uma consa consnmivel,
pode ser fungivel ou nio-fungivel, conforme as partes
conveneclonam a sua restituigiio em generc ou em especio;
um livro, que é uma cousa nio consumivel, pode ser
fungivel ou ndo-fungivel, couforme se -convenciona que
seja restituido, a quem o emprestou, outro exemplar da
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mesma obra, edigdo ¢ qualidade, ou o moesmo exemplar
que foi emprestado.

Todavia, a confusio qne por muito tempo sc estube-
leceu e ainda hoje se mantem entre cousas conswiiiveis ¢
cousas fungiveis, por um lado, ¢ cousas ndo-consiiiiveis
com cousas ndo-funyiceis, pelo ontro, facilimente se explica,

B’ que, em regra, as partes cousideram nas suas rela-
¢bes como fungirels as cousas que se COmSOMem comi o
primeiro uso; e d’ahi vem, pelo exame superficial dos
factos, cousiderar-se como principio absoluto o qie nio
passa d'nma regra geral va vida socidd. Koo provem
de nao poderem scr ideniieanente resiibnidns as consas
consnmwcv\ [\Ul\ll[‘) nsiddas conlormaerente ao se qumm
destino, visto que o primeiro uso as destroe; ¢, por isso,
quem as pediu s0 pode pagar com oufras do mesmo genero
e qualidade, 0o que as torna fungivels, porque a fungibili-
dade da consa resulta da forma especial do pagamento.

Podent, na verdade, os interessados convencionay gue as
cousas consmmiveis scjam identicamente vestituidas; mas
esta condi¢io inmporta a prohibicio de usar d’essas cousas
para os fins a que por natureza sio destinadas; v. g, se en
empresto um litro de trigo para ser posto em exposigio.

Imente acontece, p

Mag 1sto =0 excer ral ag

o1s no oe
als ac¢
701 an em

¢
cousas =40 emprestadas para o devedor se sevvir d
harmonia com o seu natural destino; e, portanto, no empres-
timo ou cedencia das cousas consuniiveis vae ordinaria-
mente implicita a condicao do que nio seriio restituidas em
especie, mas substituidas por ontras do mesmo genero, quali-

dade ¢ quantidade, o que equivale a declara-las fungivets,

Aquelles mesmos que identificam as cousas fungiveis
com as cowss consimivels sentem, por vezes, necessidade
de reeorrer a distincgdes, e nio conseguem occultar a
debilidade das razoes em que semilhante doutrina se appoia.



236 CURSO DIS DIREITO CIVIL [§26.° 86 |

O nosso Corino pa Rocwa que tambem considera cousas
fungireis «aquellas, das quaes se ndo pide usar, sem se
consitnirenr, ou ao menos sem lhes alterar a natureza, como
sf®o ordinuricmente as que constam de numero, peso e
medida, v. ¢r. o vinho, o trigo, e tambem o dinheiro em
mocda, porque d’elle se ndo pode usar sem o gastar» ; o
que defiue cousas ndo-fungiveis «aquellas de que se pdde
USAT sel) se cousumirem, como os animaes e os predios»,
perfilhando assim abertamente a opiniio que combatemos,

s

va-se forgado a esclarecer a sua doutrina comn as seguinte
palavras, que sio a demounstracao completa da falsidade
das definicoes :

« Esta distinceao (eutre fungivels o nédo-fungiveis) tem
muito nso na jurispriadencia. 1’ necessario, porém, adver-
tir qune clla niio ¢ tio exacta que possa servir de base a
todas as conclusdes juridicas, pols muitas vezes cousas,
(I]l(‘ N CORSaPIe N /)/’/H M, S0 ]‘(‘/)Hf{”[”v\' Nils /(‘iv\': ot nas

covrencies on foskimentos, cone ndo-fangiveis o vice-versa» .

15 exemplificando acrescenta s «assim o dinheiro &

funyivel, so & empresiado para se gastar, o ado-fungivel
quando o seja com a obrigacio de serem tormadas as
mesmas moedas. O vinho é fungivel ; mas ze o testador
legar o vinho que esti em certo tonel, equivale a ndo-fun-
yivel, porque o herdeiro deve dar aquetle individualmente :
vice-versd, so o testador deixar indeterminadamente am
cavallo, uma casa, o herdeiro satisfaz entregando uma
qualquer do mesmo genero: e assim vem a applicar-sc a
un cousa nao-fungivel os efteitos das fungiveis » 1.

O cod. civ. hespanhol, abragando o erro tradicional,
considera cousas fungivels aquellas de que ndo pode fazer-se

C o Obre eil., T8 S), nol.

189
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o wuso adequado d sua natureza sem que se conswmant { art.
337.°); seguindo pelo mesmo caminho o legislador portu-
guds, pois o nosso cod. civ., fazendo abundantes referencias
a esta classificacao das cousas, considera geralmente como
fungivceis, as cousas conswmivels ( Conf. artt. 7657, 1200,
126020, 1506, 15070, 1638, L637., 2200.%, 22910, n." 2.7,
ete. ).

§ 29. — Cousas divisiveis e indivisiveis. Con-
sideram-se juridicomente divisivels as eonsas que poden
ser wmctlerial ow indellectacDinevte seprradas cue porles
da mesma nietareza da fodo, menores somenle ew eaten-
sdo; indivisiveis sto, porlanlo, aguellas gre swene mna-
terial mem intellectualnenie podem ser separadas em
partes da wmesma watuwreza do fodo.

Algrmas  vezes equipdra a nosse lel ds cousas
indivisiveis as cousas indivisas, embora susceptiveis de
divis@o, on que rdo podenr ser wmalerialinente divididas
semn delrimendo. )

A indivisibilidade pode ser natural, legal ouw con-
vencional, conforme resulta da propria natureza da
couse, da lei, ou da vonlade das pavles.

r2  HBspecies da divisibilidade.

8 ! A nogao de dicisibilidade nao ¢ uniformenente
estabelecida pelos juriscensultos, nem mesmo pelos codigos
modernos, o que lanea alguma coufusio na materia.

Dividir é scparar em partes: e neste sentido todas as
cousas corporeas siao divisiveis, porqie a divisibilidade é
uma das qualidades essenciaes da materia. Mas no sentido
Juridico outro é o significado da palavra, considerando-se
cousas  divisiveis aquellas que podem ser material ou
intellectualmente separadas em partes da mesma natureza
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do todo, menores somente em extensao. I8 dizemos material
u intellectualnente, porque cousas ha, juridicamente divi-
givels, que =0 idealmente podemos scparar em partes.

Par isso com razio escreve PorHiur: «ha doas espe-
cies do divisies cfeis: uma quo se faz de partes reacs e
divididas, o ontra que se faz cm partes intellectuaes e
indivisas,  Quando se divide uma geira de terra em duas
partes, pondo win warco no meio, é uma divisio da pri-
meira especie: as partes da geira que sio separadas uma
da oufra pelos marcos, sio partes reacs o divididas.
Quaundo nm hemem, que era proprietario d'aquella geira,
morre, ¢ deixa dois herdeiros, ficando proprietarios cada
wmn de metade indivisa, cis mma divisio da segunda
especie: as partes que resultam d’esta divisio, ¢ que per-
tencem a cada nm dos herdeiros, sio partes indivisas, que
o S0 reaes, nem subsistemn sendo in jure et indellectu » L,

sta divisibihidade fntellectial savge evidentissima nag
reliucies de compropriedade pro partibus indicisis, em que
da cousa,

el consorte ton sobre cada i das pareell
por mals pegqienn qie possa imaginar-se, diveitos de pro-
pricciude pevlieitmuonente cguaes aos de todos os oulros
cotnpartes, mas distinetos cutre si, por modo que a propria
fer veconhece o cada i d'elles a faculdade de alienar ou
ceder o seu proprio direito independentemente dos con-
sortes. OUra como a estes dircitos differentes niao podem
deixar de corresponder tambem olijectos differentes, o nosso
espirito é levado necessariamente a scparar para objecto
de cada um d’elles uma parte, nio watericlmente determi-
nada (cod. civ., art. 2177.°), mas abstracta e infellectual,
da propriedade ou cousa commum 2.

v Pormer Tral. das Obrig., § 239,
Fanpisano Braxcur, Teall. delle servit, leg , 605 Demovoyne, Cod.
Negp.o Nxvio Lae v, Drive. de droil. civ. xvi, 366-368.  /Conf. as minhas Sep-
vidoes, I, Th ¢ seg.).
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Algumas cousas podem soffrer ambas as especiex e
divisao, v. gr. um predio rustico; outras, pordm, s6 podem
ser intellectualmente divididas, como suceede, por exemplo,
com nm jarro de prata, mn cavallo, um livro, nm retrato,
uma machina, ete. que sio materialmente indivisiveis, por-
que nio podem separar-se em partes da mesma naturcza
do todo; podendo, além d’isso, o8 comproprietarios tornar
materialmente indivisivels cousas que por sua natureza
podem ser divididas (cod. civ., art. 2185.,9),

Todas as cousas corporeas, consideradus em si mesimas,
sdo  divisiveis, porque todas ecllax podem ser, ao menos
intellectualmente, separadas cnr partes; assim como o
direitos, subjectivamoente consideruilos, sio todos indicisi-
reis, porque & sua propria nalwreza repugna a ideia de
divisfio; considerados, porem, objectivamente os direitos
consideram-sc  divisivels quando teem objecto divisivel.

« Nao ha direitos divisicels, diz um eseriptor, o que ha sdo
dirveitos com objecto divisivel ». O direito, subjectivamente
considerado, ou existe na sua perfeita integridade, ou nao
existe; ndo se comprehende o que scja metade, um terco,
ou a quarta parte da faculdade de dispOr; mas sim a
faculdade de dispdr de metade, de um tergo ou da quarta
parte da mesma cousa.

Mas as expressocs consas divisiveis ou indivisivels sio
por vezes empregadas na lel civil portugudsa om sentido
mais restricto, comprehendendo somente as que podem ou
nao ser wmaterialmente scparadas em  partes da mesma
natureza do todo, embora sejam intellectualmente divi-
sivels (cod. civ., artt, 2180.° n.’ 2.°, 2183.°, 1228," e 2145.%
cod. de proc. civ., art. B70." comp. com § 2.°); sendo
porém, noutros logares usadas no scu significado proprio
(cod. civ., artt. 1566.°, 20150, 2016.0 o 2269.°).

5 cousas materialmente mdivisivels eqniparam-se,
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por vezes, as que ndo podem ser divididas sem detrimento
(cod. civ,, artt. 2128., 2145."; cod. de proe. civ., art. 720.7 .

A dudivisibilidade d’'ama cousa, pode resultar ouw da
sua propria natureza (cod. civ., art, 2269.7) ou de dispo-
sigao da lei (eif. cod., artt. 2015, 2016, e 893.7), ou da
vontade aas partes (art, 7317, n.° 3.7) 1,

§ 30.-- Cousas principaes e accessorias. Quan-
do as cousas se acham entre si relacionadas por modo
que o destino de winas esti essencialmente dependente
e subordinado ao destino das ocubras, consideram-se
aquellas commo accessorias d'estas, que por suc vez se

P
CHAOT I I l)l i

pacs e velacdo ids piréinedras.,

O codigo civil ewmeprega lambem algumas vezes a
pulurra aecessorios pard desiglear as rossas qiie estio
Ligeidas o oil s sisaplesmeicls por alyimias relacoes de
coraeter ceononiico.  Neste senlido as cotsas aeeessorics
chaanmin-se geralmenie pertencas.

Diversas especies de accessorios.

8 8 Courno na Rocira define cousas plmumes aquellas
que eistem por si ¢ para si; e accessorias ou pertcngas
que estdo o rieri )
p(elu mmmﬂu coma a (ll?ﬂemn o [eto, os /;mms o pela

O unn
VA

vontade do homen, cone o fie de as fuzer sereir ao uso per-.

Lo Lores pa Sinva, deline INDEVIMIBILIDADE @ incapacidade de separar uma
cousa de oulre, ou de ({LU(L’L Ll e partes. Assim, acerescenta elle, diz-se indi-
wisivel wma cousa ou direilo que, por sua gualidade e walureza, ou por virlude da
lei ou de contracto, ndo pode ser fraccionada, sem se prejudicar o nso ou fim a
ar detvlinento mater]

que a cousa ¢ destinada, sem ¢ & mesma consa, ou seri
se alterar a essencia e significacio juridica do mesmo diveilo. ( Reperl. juirid., vi,
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pétuo da principal, como os animaes e fevrameatas de laconra
« respeito dos predios yusticos t

Segundo esta orientagdo, cntre as cousas accessorias
comprehendem-se ndo s6 aquellas que estdo u
fncorporadas na principal, mas tambem as que, sem ligagio
material com esta, servem, todavia, para augmontar as
utilidades economicas da cousa principal.

O nosso legislador usou da expressio accessorios neste
wltimo sentido ao redigir o art. 1843.° do cod. eiv.; mas
fallando de accessdo (art. 2289." e seg.*) exige como condigio
geral para a existencia da relagio entre as duas cousas,
que o accessorio esteja wnido ow incarporado no principal,
pois s6 excepcionalmente dispensa exte requisifo {art.
2293.° ).

Aln'n]’m ose

ptores, cnfre os quaes o sv. Dr. Gt

1
EY

viierME Morkira ?, entendemn, porem, que o conceito de
cousws accessorias nio tem applicagao ao iustitnto da acces-
sdo; mas & certo que nas proprias fontes romanas a rela-
¢io de principal ¢ accessorio se encontrava tambem na
(ceessdo, como evidentemente o atlesta o conhecido aforis-
mo : accessio cedit principali®, doutrina que se manteve na
tradicéio juridica portuguésa.

Na linguagem usual, que é repetidas verzes a lingua-
gem da lei, a expressio accessorios comprehende todas as
cousas que se acham ligadas ou adjacentes a outras, ou
mesmo  d’ellas  separadas  mas que servem  para  lhes
augmentar as utilidades.  Os pafcos, alpendres, armazens,
por vezes os proprios jardins, wio na linguagem vulgar
considerados accessorios do predio mwrbano a que estdo
adjacentes ; os utensilios d'uma adega, d'um lagar, oun
d’uma fabrica, embora nao tenham com elles mais do que

v Obr. cit. § 82,
 Obr. cit. 184—
3 L 19, § 13, Do (xxxuv. 1)
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a ligagio puramente moral, quo resulta do seu destino,
costumam tambem, ser considerados como suas pertencas 1.

Mas faufo num como noutro sentido os dois termos
teent 1 significagio  purameonte relativa, pois em ¢
Wesnids ¢ POr sta propri natureza, n&o ha cousas princi-
peres, nem accessorids 3 a distinegio s6 apparece quando a
uniio das dnas cousas origina a subordinagao de uma &
oulra.

Tista subordinacdo do accessorio ao principal, resulta
sempre, entre as cousas corpordes, ou da natureza, ou de
facto do homem; mas com relagao ds cousas incorporaes s6
deriva da natureza juridica da mesma cousa.

At mer axemnla o B

A\A‘FII]J, PACEY ‘_JJ\ULLLIJJU, o 2

como aecessorio do crdfito, pois nio pode exisbir i

[=
€]

=]
@
7

dentemente d'elle, acompantiando-o sempre nos seus desti-
oS (eods eive art, N2 )0 como as sercidoes o sdo dos
predios o que estao mherentes (cod. civ., art, 2268.0);
sendo fanto nim como no outro caso o sua subordinagio
ao principal simples consequencia da propria natureza
Jurtdica,

Mas estas relagdes entre principal e qecessorio podem
dar-se fanto: =) entre duas cousas corporeas (o predio e os
mtchinismaos cgricolas, ete.); ) como entre nma cousa
corporea ¢ ontra incorporea ( predio dominante e servidio,
ote.); y) como, finalmente, catre duas cousas incorporeas
(cedilito e hypotheca, ete. ).

' Bsta diversidade de signilicados niio pade deixar de ser levada em conla
nainferpretagio dos actos o conlractos, onde arquellas
parcterdao gevidmente no sentido vitgar, que pade ser alé, nalguns logares, differente
do gue indicamos. -

pelos joi

expresses ap-
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§ 31.— Cousas appropriadas e nulling. s
cousas que a wninguem pertencem chamam-se nullius
ow nao-appropriadas, ¢ sé podem ertrar no patrimoiio
individual por meio du occupacdo. As cousas que teein
dono chamam-se appropriadas,

() nosso codigo chama tambesn cousas comimuns
(s ndo appropriadas; mas aquella cxpressao tem geral-
mente outro significado (‘cod. eiv. arl. 381.°).

Especies de cousas nullius.

89 Nos povos civilisados sd cousas moveis existom
em grande numero f6ra do patrimonio individual, dando
logar ao frequente excrcicio dox diveitos que o nosso cadigo
civil fundamwentatuiente reconhe ¢ repula sob o titulo gene-
rico de oceupagio; mas a propriedade immobiliaria s0 muito
excepeionalmente se nos apresenta como cousa nullits,

. As cousas apropriadas correspondem ds res in patri-
monio dos romanos; correspondendo, por sua vez, as res
extra patrimoninin s cousas nudlins, cousas n@o-appropria-
das, ou cansas cominuns, embora esta ultima expressio
appare¢a tambem na lei com significado diverso, mantido
tradicionalmente na jurisprudencia de todos os povos.

O mnosso cod, eiv, reconhece tres especies de cousas

a tiveraw dono: %) on que, haven-

clle abandonadas; ») ou, que tendo
sido perdidas, uio foram reclamadas en tewnpo util (artt.
883." e seg.): max vigorosaenfe podem reduzir-se as duas
primeiras, visto que as cousas perdidas 56 podem  ser
occupadas quando hajum sido feifas as diligencias neces-
sarias para levar ao dono o eonhocimento da achada, e
este, ndo raclamando a vousa nos prasos devidos, deu
legitimo fundamento & presuwmpeiio legal, juris et de jure,
de que abandonow a mesma cousa.
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[§ 32 g@

57 nesta divisio das cousas que se basela a classifica-
cdo dos weios de adquirit em originarios e derivados ;
pertencendo & primeira classe, na opiniio dominante, s6 a
occupacio, ¢ todos os demais 4 segunda. O nosso cod. civ.
cousagra largo ospago & adquisigio das cousas nuliius, que
faz objecto de quatro capitulos (art. 383." a 473.°).

5 o2 - Cousas no commeércio e fora do com-
meéreio. - Podem ser objecto de appropriac@o todus as
cousas que nao estdo fora do conunéreio (cod. civ.,
art. 370.° ).

As cousas podem estar fora do comméreio, por
sua natureza, ou por disposicio da lei. FEstdo fora do
commercio por swa natureza aguellas que ndo podemn
ser possaadas por olgum dndividuo  exclusivamente, e
por disposicdo il el aginellas que a mesma led declara
crreduziveds o propricdole paelicalar farlt, 371.° e 372.°).

Fisla clussificacdo das cousas refere-se tanto aos
objecios nudder iaes, coimo aos proprios direitos.

HEapeciss de cousas fora do commércio.

9 O A nogio technica de eoitsas eolloea fora do ambito
do direito tudo aquillo, que por sua propria natureza nio
pode entrar no patrimonio individual.

Se o cod. clv.,, portanto, empregasse neste sentido a
palavra cousa nos artt. 870." e 371.", teria sido desneces-
sario apresentar duas categorias de cousas fdra do com-
méreio, podendo limitar-se a declarar taes as que sio por
disposigio da lei irreduziveis a propriedade particular.

Nao procedeu, porem, assim, tomando a palavra cousa
1o sentido lato; e por isso teremos de considerar fora do
commeéreio tambem aquellas cousas que por sua natureze
fogem & posse exclusiva do homem, embora lhe prestem
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por vezes grande ntilidade. D’este numero sio, p.or ()me:
plo, o ar athmospherico, o mar, o sol, ete., cujo uxy ¢
commum a toda a gente, mas que jamais poderdo ser
dominados pelo homem.

Teso ndo obsta, pordm, a que fragdes limitadas de
algumas d’essas cousas scjam individualmente appropria-
das, tornando-se propriedade privada, e entrando como
tacs no comméreio, v. gr., uma bilha de agua, que eu firel
do mar, o ar contido num frasco, etc., ¢ dos quacs posso
dispor livremente, como dos proprios recipientes,

Esta doutrina do nosso eodigo, comquanto patvo

cinada par alguns auctores, ¢ todavia, combatida viva-

Critica da doutrina do endigo.
9

mente por outros, que sustentam ser esta classe de objectos
completamente alheia & commercialidade ou nﬁm(*omnw'r-
cialidade das cousas, alfirmando quo res commanes nec in
commércio nec extra commerciwin sunt.

Com effcito, dizem elles, estar ou ndo uma cousa no
commércio o mesmo & que ser ou nio susceptivel de
transmissio para outra pessoa; portanto aquellag consas
que a propria natureza colloca féra do patrimonio do
homem, ¢ que, portanto, nunca poderdo ser objecto de
transmissdo, porque ningnem as poderd possuir exclnusi-
vamente, ndo decem considerar-se no eoonmiéreio, ven [dra
do commdrcio.

Segundo estes escriptores aquellas expressoes s6 cabom
&s cousas que, sendo por sua natureza susceptiveis de
appropriagio, foram, todavia, por motivos de Interesse
pliblico collocadas nuna sitnagio especial, fora do campo
das relacoes civis, nao podendo sahir do dominio priblico
para o dominio particular, ou do patrimonio d’'uma pessoa

para o d’outra.
As cousag de que todos podew utilisar-se, mas que
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sdo por natureza dnexhauwriceis pelo uso, nao sio, no seu
peusar, cousas fora do commérclo, mas cousas cujo comi-
méreio ¢ hmpossivel 4,

A nosso vér teem razio estes escriptores, e pouco
avisadamente proceden o legislador patrio nesta materia.

lxpriindo a commercialidade ou ndo-commerciali-
dade das cousas a sna respectiva situacdo juridica, ndo
deverin por modo algum empregar-se esta palavra no
sentido futo, que é alheio ao campo juridico, mas sémento
no sentido proprio on technico, o que por si so bastaria
para collocar fora d’esta classificacdo as cousas insuscepti-
veis por sua natureza de apprepriagio individual.

Ficariamos assim reduzidos & wina s6 classe de consas
fora do comméreio: aquellas, que sendo nataralmente
appropriaveis; nio podem por disposicio da lel entrar no
patrimonio ndividual.

Como, pordin, o nosso codign wdmifte expressamente
as duas classes apontadas, conveur desde ja notar que ellas
se distinguem enfve si profundaniente, porquanto a nio-
cominerciadidade das consas da primeira categoria, sendo
objectiva, & peipetna e absoluta, isto é, dura emquanto
existir a proprin cousa, impondo-se a toda a gente; ao
passo que a nao-commercialidade das restantes é puramento
accidental e limitada, pois surge apenas quando o interesse
publico a reclama, desapparecendo com a sua causa effi-
viente, comquanto seja egualmente absolutc emquanto nio
mudarem as circunstancias.

Biaxci, Ded bewd, d’elle propriela, ¢ della communione, part 1.8 (1x) 67;
Zavisiiaeg, Le diroll civil frangeis, 10§ V1D, T3 Avery gr Bav, Cours de droit
civit, n, § 171, 1.
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C!G) Cousas fora do commércio por disposicédo da lel.
oV & A situaciio juridica das cousas que sé por dispo-
sigio de lei estio fora do comméreio é verdadeivamente
excepcional, decendo, portanto, considerar-se no- commireia
todas aquellas que néo forem pelo legislador declaradas irre-
dusiveis a propriedade pavticnlar L. Nestas condigtes estao,
por exemplo, as estradas, ruas, e fontes publicas, emquanto
nao for invertida a sua funcedo propria; logo, porém,
que estas cousas sejam distrahidas do seu primordial
destino, entram novamente no commércio, v gr., s¢ a fonte
foi abandonada por se tornarem as suas aguas improprias
para o uso publico, se as ostradas deixfiram de ser neces-
sarias ¢ aproveitadas nos servigos publicos, efc.

Tsta doutrina que ¢ mwanimemente acceita pelos
escriptores, fol entre nos expressamente conxignada, enfre
outros diplomas, na lei de G de junho de 1864, art. 14.°
e regulamento de 31 de dezembro do mesmo anno, onde
so dispoe que as estradas o ruas municipaes sio do domi-
nio phblico, tornando-se bens municipaes logo que deixem
de ter o primitivo destino.

Nzo basta, todavia, que cesse de facto a sua funccio
primitiva para que estas cousas entrem de novo no com-
méreio; torna-se, pelo contrario, indispensavel que sejam
legalmente declaradas tacs, pela anctoridade compefente 2

1 Nio ¢ todavia esseneial aque a lei dectuve fndividualmende fora do com-
méreio certa cousa para qgue esta deva como tal considerar=xe; basla que sejam
do todas as cousas que

indicadas por calegorias para que fiquem fora do comme
por qualquer modo lfegitime enlravem na neseia caleporin,  Assim, por exemplo,
se 0s pavos duma [reguezia ou concellio adquirivem por use ¢ coslune oun preseri-
peio uma fonte, ou um caminha partienlares, aue por aquetle facto de acquisi¢io
passacam & calegoria de fonie e caminho publicos, devem estes desde Jogo consi-
derar-se fora do conmméreio, vista a lei considerar camo taes todas as fanies e
caminhos publicos.

Alguns auctores querem que s por deliberaclio empressa da Administra-
ane por virtude da lei tinham sido

¢ilo possan enfrar no comméreio ¢
poslas fora d'elle; outros, paréni, suslenlam que essa translormacia pode hent
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Da mesma forma, nao é sufliciente a simples declaracio
de que mna cousa é inalienavel ou inprescriptivel, para que
deva considevar-se féra do commeycio ; pois se é certo que
as cousas fora do comméreio sdo sempre inalienaveis e
imprescriptiveis, a inversa nfo é egualmente verdadeira,
pois ha cousas que a lei declara nalienaveis e impreseri-
ptiveis, ¢ que, todavia, estdo no commércio. Para que
deva considerar-se fora do comméreio qualquer counsa é
indispensavel gque a sua inalienabilidade e Impreseriptibi-
lidade sejam absolutas e perpdtuas, e nio apenas dependentes
de certas formalidades ou circnnstancias especiaes, como
succede, por exemplo, com os bens dotaes, os boens dos
menores, os bens nacionacs ¢ os das corporagaes adininis-
trativas, ete.

Cow relacio aos bens dotaes sio elles por lei declarados
inalionareis cavte LU Y o duippeseripticels (avt, 1152.7),
mas vao devenm constderar-se e do commdéreio, porque a
st inalicnabilidade o impreseriptibilidade sio femporarios,
Imitadas & doragito do matrimonio, ¢, moesnio na constancia
’este, relaticas a certas condigoes, como se vé do art. b5 1.0
B0 e dos diversos nwmueros do citado art. 1149, O
mesmo dizenios dos bens dos menores e pessoas equipa-

11

radas, quo podem ser alicnados mediante certas formali
dades, pelas pessoas que legalmente os representam.
Quant i 1

) 0ooanys £ 174 ionae 11
Wwualivt a0b olls navionacs, fun

3
)

L
e, em geral, aos das corporagocs publicas, nio sao elles

'

por lei considerados inalienaveis, mas sOmente se estabe-

operar-se mesmo que {acilunenle se revele a intengiio da avctaridade pihlica de
fazer ¢

ar o uso pablica d’essas causas. O simples ndo wso, por immemorial
; ¢ que no pavecer geral, nda é baslante para produziv agquelles elivitos,
como jieraexpresso no diveilo vomano: viame publiccon populus non utendo
antillere non polest T 2, 1. de via publice xum. 11, Conf. (astoreo, ol cif, 1
19, ¢ pol. 3 ¢ a ndo ser coin resprilo as consas incorporeas, como a servidao,
que pode exlinguiv-se pelo ndo uso, ficando o predio servienie livie do encargo.

que se

| § 32,0 93] INTRODUCYAO 210

lecem formalidades mais on menos complexas para a
sua alicuaciio, 1o intuito de salvaguardar os intervsses
publicos.

Quando a lei determina que certas cousas s6 poderao
ser alicnadas observados cerfos preceitos, passado corto
tempo, on verificadas algumas condi¢Oes, nio decluia,
manifestamente, essas consas fora do comméreio, antes
expressamento recorthece que ellas podem ser transmittidas
de nma para outra pessoa, estando, portanto, no commdreio.

Todas estas restricgoes dizemt autes respeito  capoci-
dade das pessoas do gie & natureza dos hens,

I’ decerto por confundir cousas inalicnaveis com

fora do comudreio que o sr. Dias Ferreies ' acha

o 1

QA BV S 1 3
estabeloee, com perfeita nitidez, differenca entre as duas
classes de cousas 2

q v 7 Commercialidade das cousas incorporeas.

!P?J Esta classificacdo das cousas refere-se tanto as
corporeas como as incorporeas, de modo que tambem
devemos agrupar- em duas classes os direffes que estio
fora do comméreio; a saber: w) direitos gue por sns
propria natureza sio insnsceptiveis de propriedade pri-

vada: () e diveitos gno sd por disposicio da lei sdo

excluidos das relugdes patrintonines.

U Dias Trrraiga, Annot. ao Cod. Civ. Darl., 1, 262
* No cod. eiv. argentine eslabelece-se uni nociio differenle de cousas {Gra
do comméreio, hudicando-se como taes as e forem absoluta ou velabivaineite
inalipnarveis (art. 2336.0).  Consideram-se  absolulamente jnalicnaveis aquellas

cujat venda o zlicnacio for expressamente prohibida por lei, por acio entre \i\us’

o0 por tiispe
tidas (arf. 23
prévia da aucloridade publica para serem alienadas (arl, 2338.%),

X hem de ver gque tal nogio niw cabe nos preeeifos do nosso cod. eiv,

o de alibna vonlade enupranto eslas ultimas forem por lei pernil-

7005 sioaelalivawente inalicnaveis as goe neeessitan de anclovisagdo
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A’ primeira classe pertencem todos os direitos. que
ndo teem wn equivalente pecuniario, embora sejam de uma
altissim importancia: taes sio os relativos ao estado o
capucitdade do homem, os direitos politicos, ete. que pela
sua nmalureza juridica sio excluidos do patiimonio do
bedividuo, integrando-se na sua personalidade ; a scgunda
classe ¢ formada por todos os direitos, que a lei positiva
colloca fora do commdreio, v. gr., as servidoes publicas,
o diveito dos vizinhos de qualquer correnie commum a
usarem das agnas para os seus gastos domestivos (art. 440.°
e § 3.") ete,

Raros sdo, porem, os direitos nestas condicdes, o que
levou alguns auctores a ensinar que esta classificacio das
cousas se refere apenas aos objectos materiaes . O nosso
cod. civil, nin deixa logar para duvidas, visto empregar a
palavea cousa, nos artt, 37T00- 372 no sen mals lato
significado, abrangendo tanto os ohjectos corporeos, como
AN cotRay i]ll't)]'])()l'(‘i!.‘ii L‘()l)'}(lﬂillll(‘/ 0 art, 3?2.” ONf(‘jEl,
redigido por modo que parece excluir todos os direitos,
que nio cabem na nocdo techuica de cousas.

§ 350 — Cousas movels e immoveis. As cousas
SA0 dnumovels ou moveis (cod. civ., art. 373.°).

O nosso cod. civ. limita-se a  especificar as
primeiras, que sao de tres especics (artt. 373, 374.°
e 37H.N);

o) tmmoveis por natureza ;

() immoveis medinnte @ accdo do homen ;

7) Fhanovets por disposico da led.

totaaxreneo, Obr. et o, 125,

[§ 33 94
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Todas as restantes cousas devem considerarse
moveis

@) por natureza; ou

B) por disposizdo du lei (art, 376.°).

Mas guando na lei civil ou nos actos e contracios
se usar da expressdo —bens 0w cousies Lnmobilia;ius,
—sgem outra qualificacio, comprehender-se-hiio nella
fanto os gue sdo immoveis por natureza ou mediante
a accao do homem, como os que o sio por disporicio
da lei; e quando se usar simplesmente da expressio
— dmtovels, eousas ot bens lnenioveis - - oslt expressio
significard s6 os que 0 sdo por nalureza, ou nediante
a accdo do homem {avt, 3777

Do mesma sorle a expressdo —dens o cowsas
mobilicireas-——abrangerd, tanto 6s movets por natureza,
como o5 que o s&o por disposicho da lei; ¢ pelas
palavras — movel, cousas cu lens moveis -— entender-
se-hdo 50 os objectos materiaes, que por nalureza
sao movels (cit. art. § un.).

E todas as vezes que nos actos e conlraclos se
usar da expressdo — wmovels de tal casa on predio —-
comprehender-se-ha nella 86 o que se chama mobilia,
utensilios ou alfaias, salvo se oulra for conheeida-
mente a intencio das partes (art. 378.7)

! Importancia da classificacio.

9 l‘ Esta distineefio das cousas e moecis ¢ imanovels,
que 1o direito romano teve pequenissimos cffeitos, adquirin
uma enorme importancia nals tarde, mormente no direito
costumeiro dos povos de riga germanica, onde teve
fecundas consequencias; o que facilmente se comprehende
ndo sO porque no antigo dircito germanico era o proprie-
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tario terriiorial o unico homem veidadeiramente livre,
senhor dos mais extensos direitos politicos, tomando parte
no governo, votando nas assembleias publicas e exercendo
jurisdicedo privativa nas suas terras, mas ainda porque
a riqueza mobiliaria, proveniente do commercio ¢ da
tndustrin, ern pouco cousideravel na epocha em que o
mesino direito se formou ',

Nu sua walor parte os objectos moveis eram conside-
radox aceessorios do solo, e sujeitog, como taes, as mesmas
regras.

Mas os progressos da industria e do commercio trans-

formaram por completo a situagio, e nos tempos modernos
a rviqueza mobiliaria, olhada primitivamente com tanto
despreso, cilis mobilinm possessio, adquiriu tal desenvolvi-
mento, que ndo ¢ possivel, apesar do desenvolvimento
paralleloy embora naix moroso, da propriedade immovel,
negar the hoje valor egual, senio superior ao da terra nas

l'(‘l;l(“f)(h\' (‘(‘(Hlu]llil'i\ﬁ.

sta revolugio  economica ndo  consegniu, porém,
apagar o abisio juridico estabelecido nas leis de todas
as nacoes entre movels e lmmovels; e comquanto se
reconthesa modernamente uma grande tendencia no sen-
fido de apagar muitas das differencas que mJuqlﬁuldaw
: : m, o certo é que tal dist
am(h por u»mpleto nos codigos modernos, cuja reforma
¢ neste ponro insistentemente reclamada em todos os
paises %, embora a differente natureza das duas especies
de consas seja um embarago insuperavel & sua perfeita
identificagio juridica.

U Nz Droil Cipil Irancals, 1, 847,
P Fonfs Cisant, Nucow Fase del Divilto Cioile, ne 130,
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No cod. civ. portuguds a separagio das duas especies

de bens rovela-se em todos os seus capitulos; limitar-nos-

mos ‘m, a apontar s s de incipaes diffe-

hemos, porém, a apontar algumas das principaes difte
rencas

a)— As associagdes ou corporagbes perpétuas 130
podem adquirir por titulo omeroso bens #mmobiliarios,
excepto sendo fundos consolidados ; e devem converter em
bens d’esta especte todos os immoveis que adqguirirem por
titulo gratuito (art. 35.");

b) — Os curadores definitivos do ausente sO em caso de
urgente necessidade podem alienar os bens dmmobilinrios,
sendo-lhes porém licito alicnar os moveis (art. 76.");

¢) — Os bens immobilinrios dos menores s6 podem ser
vendidos e hasta publica, ao passo que os moveis de peque-
no valor o podem scr particularmente (artt. 267.° ¢ 268.");

d)—~— 86 os movels podem ser objecto de ocenpacdo,
como a seu tempo veremos ;

e) - O prazo e os requisitos da posse para a prescri-
efs nA0 320 os mesmos que foram estabele-

peio dos immore
cidos para a dos movels (artt, 517.° a 519" e 5247 a H32.")

)~ 86 os immobiliarios podem ser dades em hypo-
theca (artt. 888.° 889.");

g) — O marido tem direitos muito mais latitudinarios
sobre os moveis do que sobre os immocels do casal (artt.
1118°, 111900, 1148.°, 1149.°, ete. ) ;

h) — Algumas propriedades imperfeitas s6 podem

recahir sobre dmunoveds, v. gr., as servidoes (art, 2267.");
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e cortox contractos sé6 podem ter por objecto os movels, e
outros =0 0x immoveis, v. gr., a usura (moveis ), o arrenda-
mento ( finunoeeds ), ete.

i1 - A alienacao dos bens immobiliarios exige forma-
Lidades externas muito mais complicadas do que a dos
noveis: est sujeita, e regra, ao pagamento de contri-
buican de registo, e s6 produz, geralmente, effeitos em
relagio a terceiros quando tenha sido devidamente regis-
tada, cote.

Nas leis penaes e administrativas, bem como uas leis
de processo, encontram-se ainda muitas differencas, qué
julgamos inutil apontar, pois o que fica exposto é mais
do que sufficiente para convencer da uecessidade que
temos de fixar com precisdo as caracteristicas differenciaes
entre as duas espocies de consas, t80 profundamoente sepa~

radas nos preceitos do cod. civ,

{‘ﬂ" Jonfronto do nosso codigo ¢ivil com o francés.
o

cousas legalmente consideradas immoveis, seguindo assim

) O wvosso codigo classifica cm grupos todas as

o excmplo das principacs legislacoes; mas affastou-se do
cod. civ. francés, sua fonte proxima nesta materiz, ao
determinar os mesmos grupos, procurando decerto corrigir
os defeifos apontados pelos eseriptores na obra do legis-
lador franceés.

Com cfteito o codigo de Napoledio admitte expressa-
mento tres classes de dmmovels : a) por natureza; b) por
destino ;) e pelo objecle a que se applicam (art. H17.2),
fazendo entrar na primeira, alem do solo, os edificios,
(art. H18.”), os moinhos de agua cu de vento assentes
sobre pilares, ou fazendo parte do edificio (art. 519."), os
productos do solo emquanto a clle ligados pelos ramos ou
pelas raizes (art. 520.7), e, na opinido d’alguns, es tubos
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ou aquednctos que servem para conduzir aguas para mna
vasa, on para qualguer outro predio (art. b23.").

Por destino considera o codigo francés como immoveis:
1) os objectos que o proprictario collocon nnm predio para
& osua earploracdo o service, v. gr., os ammaes destinados
4 cultura, os uteusilios aratorios, as sementes fornecidas
aos arrendatarios ou parceiros, as pombas dos pombaes, os
coelhos das coelhoiras, os peixes dos viveiros, os cortigos
de abelhas; ete.; 2) e todos as effeitos mobiliarios que o
proprietario ligou ao predio para ali permanecerem perpe-
tuamente.

E finalmente deelara inmoeeis pelo objecto a que se appli-
cam todos os dircitos, que teem por objecto um nnmovel, v,
gr., o usufructo de bens tmmobiliavios, as servidoes reaes,
¢ as accoes tendentes a reivindicar um immovel (art. D26.").

Quanto aos moeeis o cod, civ. francés admitte somente
duas classes: a) moveis por sua natureza, comprehendendo
o8 objectos que podem trausportar-se d'um para outro
logar, quer por si mesmos (semoventes ), como 0s animaes,
quer por ecffeito d’'uma for¢a extranha, como as cousas
inanimadas (artt. 527.7 o 528.); b) e moveis por disposicio
da lei, comprehendendo os direitos que teem por objecto
os moveis v. gr., as obrigagdes e acgdes, que teem por
objecto sommas exigiveis ou ofteitos mobiliarios, as rendas,
quer perpétuas quer temporarius, do lstado oun dos parti-
culares, ete. (artt, D27, o H2O.0),

Ksta doutrina do cod. franeds foi vivamente criticada
pelos escriptores, que o commentiram, encontrando-se
nalgumas d’essas criticas a raziio dos artt. 373.° a 375.° do

algumas d’essas crif razio dos artt. 3
nosso cod. civ.

o) K primeiro logar censnrava-se ao legistador fran-
¢bs ter usado de formulas differentes para exprimir ideias
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identicas, pois designando os direitos, que teem por objecto
cousasx immovels, sob a rubriea de immoveis pelo objecto
a que se dapplicam, chamou aos direitos, que tcem por
objecto cousas moveils, simplesmente wmovels por disposicao
da lei.

Qual a razao d’esta diversidade de linguagem ?

Ningnem cousegnin encontra-la satisfactoria: e foi,
deeerto, por isso que o nosso cod. civ. nos falla tanto de
inmoreis, como de morveis, por disposiciio da lei, alargando,
todavia, o significado d’esta expressio relativamente aos
immoveds (art. 376.").

%) Era tambem censurado o legislador francés por ter
agrupado sob a rfibrica de inmmovels por naturcza cousas
que nao mereciam realmente esta qualificacio (v. gr., os
cdificios ) por isso meso que por natureza sdmente poderia
considerar-e innnevel o =olo.

Reconhecendo  a procedencia desta critica o nosso
coe cive eom ella se conformoun o art. 374" creando
uma nova classe —— bnmoreis wnedivnte a accio do homen
- para incluir os edificios, e remettendo as demais cousas
para a classe dos immoveis por disposigio da lei.

y) Quanto aos dmnaveis por destino, apontavam alguns
auctores a sna falta de base sclentifica; o Mancani ! refe-
rindo-se especialmente aos objectos ligados perpetuamente
ao predio, de que se falla na ultima parte do art. b24.” do
codigo francds, insurgia-se contra o facto de taes cousas

o

somente se considerarem immoveis quando a sua ligagio
ao nmovel era levada a efteito pelo dono do predio, dizendo
que tal doutrina era absurda e injustificavel.

U Maneani, Explicalion theovigue of pratigue du Code de Napoldon, 11. 348
e sew. A
seg.
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Procurando evitar os seus inconvenienfes a jurisprit-
dengia francésa modificava o vegra daquelle artigo com o

preceito dos artt. D18, o de modo a estabelecer a

seguinte doutrina:

1.7) Todos os objectos movels, de qualquer natu-
veza que elles sejam, que, estando unmediata
ou mediatanente adherentes ao solo por liga-
ehes physteas on wmateriaes, nio podem  ser
d’elle separados sem deterioracgio dos mesmos
objectos on da parte do edificio a que estao
ligados, e formando, porfanio, parfe integrante
do mesmo edificio, sao dwmoeeds por natureza,
quer ferham sido construidas on ligados pelo
proprictario do solo a que adhevem, quer por
terceiro ;

2.°) 86 devem cousiderar-sc émmoreis par destino
as cousas que, tendo apenas uma ligacdo moral
com o predio, ¢ podendo, consequentemente,
ser distrahidas sem detertoragio nem fractura,
foram alli collocadas pelo respectivo proprie-
tario para o servico ou explora¢io do mesmo
predio .

0O nosso cod. civ., vegeitando aclasse dos fnnmoreis
por destino, parcce ter acecitado a primeira conclusio
destes escriptores, declarando innuoveis, niao por natureza,
wmas por disposicdo da lel, as partes integrantes dos predios
rusticos ¢ urbanos que nio podem ser separadas sem pre-
juizo do servigo util que devem prestar, salvo sendo
distrahidas pelo proprio dono do predio (art. 375., n.® 1.°).

U MourLoN, Répdlitions écries i e code Nupoléon, 1, 1352.

17
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A Consideravasse, finalmeute, uma imperfeicio do
cod. civ. fimanees o ngo compreheader na sua classificagio
todos ox tmmovets possiveis, havendo necessidade de crear
W nova classe — dmmoceis por disposicao da lei — para
abranger ox objectos que foram por lel immobilisados
posteriormente o promulgacao daquetle codigo, v. gr. as
wecoes da Banco de Franca, que pelo are. 7.0 do decreto
de 16 de Janeico de 1805 podiam ser immobilisadas pelos
seis propriclarios mediante nma simples declaracio da
St parte.

Corrigindo este defeito o nosso cod. civ. deterniina
no § une do art. 3. que o disposto no mesmo artigo
nao exclue as immobilisagoes decretadas por lei especial
para certos o determinados fins — quer essa immobilisagao
xeja anferior, quer posferior ao mesmo codigo.

Fiso nas snas Hnbas geraes, o contronto do codigo
portneucs com a sua fonte proxnna, resitltaudo do exposto,
que o nosso degislador se empenhon em evitar os pl"in(;i—
paes deteitos do codigo Tranees: podendo atfivmar-se sem
liesitacao, que e grande parte consegniu o seu thn, esta-
belecendo e Ter e systema muito mais perfeifo, simples,
¢ claro, cono fereimos oceasiio de ver.

qua O systéma do nosso codigo civil.

J ) Tomando a palavra 1MMOVEL no seu significado
rigoroso, abrangendo sémente aquellas consas que nio
podem ser deslocadas no espago, é bem de ver que s6
poderian considerar=e tmmoveis os predios rusticos e
porventura os nrbanos: os primeiros porque a propria
nafureza tornon impossivel a sua deslocacao; os segundos
porgue, ligados intimamente ao solo, e adquirinde pela
aceno do homem sobre os materiaes que os compodem uma
natureza completamente distineta da que cstes anterior-
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mente tinham, nao podem geralmente ser deslocados xem
alteracio do seu proprio ser.

Mas a nocao juridica da  immobilidade & com-
pletamente differente, pois correspondo, nao a ideia
de movimento da propria cousa, mas as garantias juri-
dicas que formam o reghmen das duas especies de pro-
priedade.

Succede, com effeito, que muitas cousas realmente
moveis, porque podem ser transportadas de um para ontro
logar, sdo, em face das leis, coustderadas immoreis, 0 que
apenas significa terem sido pelo legislador snbordinadas
ao regimen juridico das cousas physicamente imnoveis;
mas em nenhmn pats se declavaram juridicamente movers
cousas e por sua natureza =10 imnovets.

Estes factos encontram a sua explicacio listorica na
superior importancia que o solo, o, conscquentemente, os
predios urbanos, tiveram rclativamente & riqueza mobi-
liaria, a qual era quasi por comploto destituida de garan-
tias: res mobilis res vilis, © nas conquistas feitas posterior-
mente por esta riqueza no campo cconomico, impondo-se
a consideracio dos legisladores, que, ndo podendo fechar
os olhos 4 evidencia, mas sem coragem para romper aber-
tamente com a tradi¢ao, adoptaram como meio de transacio
entre as duas tondencias oppostas a immmobilisacdo legal de
certas cousas, que seria inigno deixar subjeitas ds normas

juridicas da propriedade wovel,

Do exposto flue como logica consequencia  que,
legalmente, as cousas dmmoveis devem figurar om duas
classes :

a ) immoveis propriamente dictos ; e

b) immoveis por disposicio du led.
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Ao passo que ndo podendo os inmoveis ser juri-
dicaiente wobilisudos, sO dovéra existic uma classe de
movets: os giee 0 sd0 por ndturezd, ¢ wio foram por led
amanobilisados.

Cowo, porém, algumas cousas ha, que fazendo parte
do nosso pairimonio, todavia, por sua propria Uatureza,
escapam por completo a esta classificagao, que realmento
5O pode veferiv-se as cowsus corporeas, os legisladoves, por
figeao, tizeran-nas tambem cntrar na classe dos immoveis
ou dos moveis, conforme andamn inherentes aos objectos
da primeira ou sogunda categoria., Roferimo-nos aos
direitos, ou cousas incorporeas, que niao occupando logar
no espaco — nullo circwnscribuntur loco — sao inteiramente
extranlios 4 ideia de qualyuer deslocagao.

Por isso o nosso cod. elv., incluindo nos immoveis
por disposicio da tei ox diveitos inherentes aos  predios
vusticos ou arbanos cart, 3TH0 " 2.7 creon nma classe &
parte para abranger todos ox owivos direitos, sob a rubrica

de moeeis por disposicao da lei (avt. 3767 )

Nos Zmmovels proyvicinente dictos comprehendem-se,
portatto, os predios rusticos e wrbanos: os primeiros sao,
em todos oOs casos, immoceis por sada propria naturezd ;
mas com relacio aos segundos nao succede ja o mesmo,

n

20 nodgyn sor

a0 p

ante

se em regra oy predios
deslocados no espa¢o sem perderem a sua individualidade
propria, alguns casos ha em que a deslocacio pode ter
logar, v. gr., quando sao constrnidos de ferro ¢ madeira,
ou s0 de madeira, embora solidamente attixados ao solo.
Nestes casos nao podem claramente os edificios dizer-se
immovets no sentido rigoroso do termo, comquanto juri-
dicamente sejam, e devam ser, como taes declarados; o
que mostra que os predios urbanos ora revestem o caracter
de immoveis por natureza, ora o de immoveis por ditpo-

| § 33.c 96 INTRODUCCAO 261

sicdo da let, ndo tendo conscquentemente logar apropriado
em nenhnma d’aquellas categorias.

Foi, talvez, por este motivo que o cod. civ., appro-
ximando-os embora dos Tmmovels por natureza, creou mna
classe a parte para os predios urbanos, declarando-os
immoveis mediante a acedo do homwen (3742, K ocom toda
a razdo assim os denominou porque é o homem o auctor
da sua incorporacao no solo, donde provém, em todos o
caso0s, a stua immobilisacao.

Chegamos axsim a determinar a sequencia logica das
ideias que conduziram o legislador a4 classificacao das
cousas em :

1) Tvnioviis

a) por natureza :
b)) pela ac¢io do homem ; o
c) por disposicio da lei.

2) Movers
a) por natureza ; ¢
b) por disposicio da lei.

Este systema do nosso codigo, que ¢ simples e claro,
pode, todavia, dar logar a reparns por ndo indicar as
cansas qne detorminaram o classificagio das consas com-
prehendidas nas ultimas categorins indicadas, quer
classe dos Zmunorels quer na dos moreis,

Com effeito, fallando-se de immoveis por disposicdo
da lei apenas se affirma o principio de gue os objectos alli
comprehendidos 6 ficticiamente entraram naquella cate-
goria, sendo, portanto, on cousas incorporeas, ou objectos
physicamente moveis: e similhantemente para os moveis

por disposicdo da lei. Mas o que nio se pode por maneira

alguma deduzir da classificacio ¢ o motive que levou o
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legislador a collocar na classe dos dnemoveis por disposicio
da lei os moveis que alli figuram, podendo dar origem &
suspeita de que o legislador procedeu arbitrariamente.

FEsta censnra, porédm, comquanto tenha wn grande
fundo de verdade, nao é para attender, pela impossibili-
dade em que o legislador se encoutrava de remediar o
Inconveniente apontado :

2) em primeim logar porque figurando nos iimmoveis
por disposicio da lel cousas de diversa natnreza, cija
immobilisacdo &, consequentemente, determinada por mo-
tivos diversos, haveria nccessidade de supprimir a propria
classe, substituindo-a por tantas outras quantas sao aquellas
ordens de motivos, o que seria muitas veses tmpossivel, e
selmpre inconveniente ;

5) o em osegundo logar porgue a dontring facitmente
supprivh. o silencio do legislador, que vae quasi sempro
buscar a obra dos jurisconsultos a razio dos preceitos qre

nas leis consigna.

Mas reconhecendo a necessidade de manter sempre a
classe dos immoreis por disposicio da i, com caracteros
indefinidos para comprehender tanto as immobilisagoes
decretadas anteriormente ao codigo por lei especial, como
as que o forem posteriormente, entendemos que a classi-
ficagao dos artt. 374.° ¢ 375" poderia ser molhorada,
obtemperando em parte & objecciio exposta, pela diminnigio
das cousas declaradas immoveis por disposicao da let, e
pela indicaciio expressa das causas da immobilisagio de
algumas d’ellas.

Nesta ordom de ideias poderiamos classificar as consas
immoveis em tres grupos:
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@) por patureza : o solo ou terreno;

BY por incorporacao no solo (real ou ficticia ): predios
urbanos, productos dos predios rusticos e partes
integrantes dos predios rustices e urbanos;

vV por dlisposicao da lei; os fundos immobilisados o
quaesquer outras cousas que por leil forem decla-
radas immovels.

T bem certo que as consas da segunda classe. que
n{o s&0 1mmovels por natnreza, podiam ser incliidas na
terceiva, visto que a sua inouobilivacio vesudta da leit o
que equivale a estabelecer wma =ubdivisio dox dunmoreds
por disposicao da lei, os quacs ficariam assim, conr o0s
immoveis por natureza, a formar duas nuicas classes.

Fantre os fwwmoveis por natureza e todos os outros
ha, porém, uma ditferen¢a capital, que os torna imcontun-
divels: os primeiros sio perpetucmente fnenoveis ;a0 passo
que sendo  peramente  artificial a  1mmobilisagio dos
segundos pode cessar ou pela vontade do homem, v. gr.,
quando se corta mma arvore, ou mesmo independentemente
d’essa vontade, como suceede, por exemplo, quando uma
casa ¢ demolida pelos agentes naturaes.

A regra é que, desapparecendo a eausa da immobi-
lisagao, a consa volta & eategoria do movel,

) Determinagéo legal das cousas moveis.

97 0 nosso codigo civil nio especifica nem define os
movrrs, limitando-se a declaray, no art. 376.", que devem
considerar-se tacs os ohjectos nio comprehendidos” nas tres
classes de immoveis que estabelece nos artt. 374.° e 375.°

Nesta parte seguin o legislador portugués a doutrina
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do Droj. Hespro do 1801, cujo arte 381 se achava redigido
nos seguintes termos: Todos ox bens nao congpreliendidos no
artigo anlerior séo neoreis, oi ties se consideram por lei.

A razao  d'este preceito apresenta-a, em  coune

termos, Govexa ' «Uma vez determinadas no artigo
anterior todas as especies de bens imwovels, parccen
mais breve, shoples, e claro redigiv o artigo « eontrario
seis 1os fernios em gue se encontra. Segundo o art, 376.7
todos os bens sio movels ow lmmoveis: o art. 380.°

ernnér ¢ fixa os inmmovels . lr)grs todos os demals sdo
movels; o art. 381 ¢ uma simples consequencia natural
e necessarlia, que se teria subentendido quando nio viesse
expressa ».

Na maior parte dos codigos modernos outro fol,
poréu, v caminho seguido *; ¢ até no codigo hespanhol
em vigor (art. 335) % sendo todavia, preferivel o systema
do nosso codizo, que, :l]um desser diuma perfeita exactiddo,
evita dHividas gue natoralmente oceornrriun no confronto
entre a clpmeracio o delinigao dos moveis o dos imnmo-
vers, por mais cnidado que os legisladores pozessem na

sta redacio.

U Conenvdanrvia. molivos iy commenlorios del Codiga Civil Fspasiol, 1, 144,
PO cod. eiv. framedcs admitte duws classes de moceis; por sua nalveza, ¢

por disposieio dic el fart, ot delinindo os primeiros, o canmerando dive

cotsas que devem considerar-se comprehendidas s deg

classes apontadas {arth.
Cod. Giv. italiano (ary
416.7) 5 mexicano (arl. 78%e; 5 argealino (art, 2R ¢ seg b ele

D230 a0 BT o nesmo systema & fambem sexido pel

Justificando o cod. cive francds opina Maveeon ( 0b
wia, udn so pava fixar
simples enunieragito dos immoveis dreixasse obscuros, mas ainda para prevenic as

il 1, 38%) que a
RULES IH)H'(?.\ ([11\7 s

expeciticacio dos moveis era pes

duvidis que a teadiela Distorica padesse oviginar; mas faes razoes nio colhem
conlra o atlegado no texto.
0 cod. eiv hespanhol

} depois de

win moveis lodos os nhjcctos -

s de apw
rados innnoveis no acligo anlerior, acereseenla: Y en 4/( neral lwlm log que ptudmn
Cransporlar-se o ser transportudos deown pundy a oudeo sin qeelicantar para ello

SUwNiGn ron e eose dnnnieble, oo artigo 3360 nenciona alguns movels
incorporeos : as rendas on pensoes vilalicias ou hereditavias, cte.
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Comparando a classilicavao dos fmoreds com a dos
moveis nota-se que falta nesta o termo correspondente nos
immoveis mediante a accdo do homem, sendo, além d'isen,
muito mais restricta a classe dos moveis por disposicio
da lei quo s6 comprehende consas incorporeas.

A razao d’esto tacto ficou ji superiormente apontada b,

= e immobiliarias.

(b } Cousas mobil
! Sendo iufeirameute artificial a immobilisagio o

a mobilisacio que so operant pnr disposicio da lei, e nao

se encontrando na linguagen jnvidica tradicional palavras
(e exprimissent ¢on prnris»”m AN irln-in\' nlnv- o Jegishdor

consignou nos artf, 37H.

o

e BTGS w fine do cod, eiv,, o

sabio auctor do D2rof. Prive. nn))mhm do diveito {raneos

as oxpressoes  fmmobiliariv o mobilinrio  pava abrang
tanto as cousas que entre nos se designavain pelos termos
amaorel o movel, como as cousas por lei declaradas tacs.

Das sAetas da Commissd@a Revisora * consta o facto
cowm perfeita nitidez:

«. .. propos o sr. presidente: se convirta adoptar as
exprossoes mobiliaria o fmmobiliaria que se leem nesse
(art. 26." do P’roj.) e nontros artigos, em vez dos termos
movel e dnmorel consagrados no direito e jurisprudencia.
O sr. Sgasra den as razoes que o levaram a adoptar
aquella terminologia, deelarando que lhe repugnava cha-
mar ‘mmovel aos direitos equiparadox aos minovets, e
que por ixso nao duvidara appropriar ax palavras francésas
mobilier e dmmobilier como ftermos genericos que compre-
hendem tanto os immoveis propriamente dictos, como os

voConf Surka, 95 ¢ 06,
Sessav de 20 de margo de 1860 el cil, 14).
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valores ou direitos equiparados a elles. Neste sentido
resolveit a commissao »,

Tenos  assim  fixada a  technologia juridica para
designar :
I} ou #0 os predios rusticos e nrbanos (immoreis):
2) o estes e eonjunctamente os mmoveis por
disposicao da let (invmobiliarios ).

alguma para designar w})mun’(/mw nte as cousas compre-
hendidas na classe dos inemoreis por disposicio da le,
havendo necessidade de os especilicar quando s6 a elles
nos pretendamos referir *.

E o mesmo diremos com relacdo aos moveis.

Mas apesar dn cuidado com que o legislador formulou
=

as regras do act, 577, mutas vezes elle 1)1‘4;])1&«) se esque-

cott de as respeitar, nomeadamente nos artt, 1461, 551,
W B (eomp. cone o ark. [119.7), T45.7 (wmj/. com o art.
1571.°), cte.; nio devendo, portanto, cousiderar-se este
proceito como pireceptivo, mas somente como iaterpretatito,
e neramente subsidiario para o caso em que a vontade day
partes on do legislador nio possa reconhecor-se por quaes-
quer outros elementos de inferpretagdo.

F o que resulta, com effeito, nao s6 dos artigos cita-
dos, em que o pensamenio do legislador precisa de ser
determinado por elementos extranhos e até contradictorios

U0 arl. DIT e segr do cod. civ. osldo subordinados & (‘pwr.ilnhv' de pres.
ao das cousas immoveis e dos diceilos immobilia ¢ no art, Be0." declar;

vels, e os iviniobilisados de que se faz

mencao nos nunteros 1.0 ¢ 2.0 do el 375 0 Segundo esta ultima desiguaca
immoveis por disposiciio da let poderiam chamar-se bess inomobilisadus ;
o art. D17.o incluir-se-hiam nos imnoveis os immobilisados do ne 1 do ar
considerar-se-hiam os do n.o 2.0 como direitos dumobiliarios.

~dos Lo

que podem ser hypothecados: os bens in
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com as definigbes do ars. 377, mas ainda das palivias
«sem outro gualificacder no mesmo artigo empregadas, o
que significant manifestamente que as regras alli forn-
ladas stio apenas para 08 casOx om o que NAO concorram no
acto on contracto, ou na lei eivil, circunstancias que pos-
sam levar a conclusdo do gue taes palavras foram emjpve-
gadas pelo legislador ou pelas partes em sentido diverso.

A intengio ou vontade da pessoa que de taes palavras
usou, qnando possa ser por qnalquu‘ modo conlecida,

3. P
Hll(dllU J“‘“d‘ aas NesIaas ”an\«

‘Ul)l (G .\']‘

1&111 muitos logares faz o nosso col cive applicacio
d’este prineipio, o nomeadamente nos avtt, (7610 18870,

684.°, ete,

0 legislador portuguis limttense, por conseruencia,
a estabelecer no art. 377" a presumpeio legal do que as
partes cmpregarain nos scus actos e contractos as referidas
expressbes com o sentido que no mesmo artigo lhes ¢
attribuido, presumpeio que pode ser invalidada por prova
em contrario, nos termos goracs de direito.

I8 porque na lei civil nenhuma dmmwn A0 restrietiva se
encontra é licito aos interessados recorrer a qualquer meio
de prova para demonstrar que cutra fol a intenciio das
partes, podendo oxhibir documentos, ofterccer testemu-
nhas, e invocar mesino ontras presumpedes de facto (art.
2519.2) derivadas do uso commum e geval do logar a que
perteticetn os pactuantes ou dispouentex; ¢ onde as pala-
vrag de que falla o citado art. 377" tenham significagio
differente da logal.

Este predominio dos diversos meios de investigacio
era tauto mais noeessario quanfo é eerto que nos documen-
tos em quo potv lei é dispensada a intervencao do official
piiblico muitas vezes suceede usar-sc da lluguagem vulgar
no logar onde sao feitos, on a que as partes pertencem,
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Ja por seus anctores desconhecerem a technologia juridica,
ja por nma multiplicidade de circunstancias impossiveis
de prever antecipadamente, havendo assim impreterivel

necessidade de por de parte as definigoes legaes para res-
:

Bass |

& ——

peitar a vontade dos contrahentes.

Critica das definicdes do artigo 377."

99 Negando ao art. 377.° caracter absoluto ¢ impera-
tivo, o reduzidas as suas Tegras a simples disposicdes subsi-
diurias, é bem de ver que poncas vezes surghi a necessidade
de o applicar nas controversius judiciacs. No entretanto é
forcoso reconhecer que, apesar d’isso, um tal preceito ofte-
rece a grande e indiscutivel utilidade pratica de limitar o
arbitrio do juiz na interpretacio d’aquellas expressoes,
quando os actos ¢ contractos nio fornegam elementos para
a determinacao da voniade dos ontorgantes.

Mas se isto ¢ uma vantagem indiscutivel d’aguellas
regras, nio pode egralmente dizerse que ellag deem sem-
pre a mais justa solugio as difficuldades que se apresen-
tam; pois é bem certo que em assumptos d’esta naturcza
impossivel se torna ao legislador fixar com antecipacio,
em regras geraes e precisag, o seutido das expressoes que

hao de ser usadas pelas partes nos seus actos ou contractos,
visto depender o emprego das palavras da sua acceitacdo
commum em cada logar, do grau de intelligencia e enltura
litteraria dos que as empregam, da conuexdo d’aquellas
pala,vms com outras do mesmo acto ou countracto, e de
muitas outras circunstancias que variam de caso para
£aso.

Fundacdos nestas razies sustentam alguns auctores
que taes definigoes devem ser expungidas dos codigos, os
quaes nio sio, nem podem ser, vocabularios; mas exageram
multo os inconvenientes apontados, que, apesar de grandes,
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ainda deixam uma larga margem de utilidades dqguellas
regras, ctidadosamente fixadas e todos os codigos.

B certo que o legislador nao pode fixar @ priori uma
definigao gue seja applicavel em todos os logares e om
todos os casos; mas é legitimo e justo suppOor que as parfes
usaram d’aguellas palavras no sentido indicado na lei, cuja
iguorancia se niao presume, guando por qualquer forma se
nio possa recouhecer que ontro foi o seu pensarnento.

Entre uds estd claramente patenteada a necessidade
das regras formuladas no art. 377." do cod. civ. nas diver-
genelds que separavam os praXistas sobre a interpretagio
das palavras snoveis e fmmarveis, langando nma tal confisio
na jurisprudencia dos tribunaes, que ainda hoje nao esta
o ponto sufficientemente fixado ' comquanto possa dizer-se,

Volne dos vallos mais lwninosos do fore portuguds, dando nolicia destas
divergencias, eserevia as seguintes palavras:

« Ha grande discrepancia sobre a inteliigencia da palavra wewoeel, querendo
uns que se enlenda no sentido amplissimo, iste ¢, por tude aguillo que nie ¢
immovel; querendo oulros gne seja wovel tudo aquille que nao for iminovel nem
diveitps e wrg¢ors o e querendo ouleps que se enlendam 30 0s objestos que eostanan
exprimir se pela palavea wiodilic: ¢ oulros ainda 36 os que secvem para orualo
da easy, excluindo-se, portanly, os abjeclos de ouro, os fruetos collidos, ps
dinheiros, os titulos de divida, ox semoventes, ete.». (Meruvniio, LRee. de Leg. e
de Jur,, 1, 6G20).

Com offeite Menro Fremr, (Tosl, D Cioe Lusit, Lo 'Til vin, § x), fazia
distincgio entre o smignificado legal ¢ o significado vulgar da palavra moecis: na

Jinguagem juridiea a palavea aoeel comprehendia slivheivo, litwlos e semipecntes
mas ouiro era o sentido vilgar sezundo o quall na legado de aporeis apeuss deviam
comprekender-se px orantos de rase, comn cadeiras, secrelirias, espeilos, tapeles,
quadros, ¢ o que se chama movel o alfiuin dic casa.

Com elle concorda, cxplanando o s doulving, Lz Tusems, ¢ Curso de
il Dorl., 11, 43455 ¢ Cosuno va Rovna tambent attirma que < simples
de aumeel, bans woovis, effedlos piovecis, nio se comprehende o dinheiro
de contadn, nem os craditos on acedes, uein as joias, liveos e pquipagens, nem os
semovenles, nem os veslidos, nem ps {ruetos ¢ generos arrecadados ou de com-
méreior. (Obin cil,, v § Ti, nol.). Conf. ainda, neste senlide, Correry Telpks,
{ Dig., 1, art 17220},

Nae prusava da mesma forua Arvewa B Sousy, o oyqual, na falta de indi-
cagdes que levassem & determinagin da vontade do testador, entendia dever
recorrer-se a0 direito romano, cowsiderando-se moveds todos s fructos colhidas o
separados do solo, o dinheiro em moeda, ¢ os antmaes /Casas, § 260 ¢ seg.). No
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com um illnstre jurisconsulto, que o nosso legislador «foi
pouco feliz nalgumas d'aquellas defini¢oes, porque nem
sempre {oi harmonico comsigo mesmo, neit com o 080
commwmn; ¢ porque, pondo para os actos e contractos
acima do sentido Tegal o intencional das partes, vem a ser
de poueo oun nenhum proveito para a resolugan dax divi-
das que nascem de ser pouco preciso o sentido usual de
algumas daquellas expressoes 1».

Apesar disso o art. 377 é algumas vezes invocado
pela jurisprudencia ua solugio de vérias questoes: ¢ baseado
nelle affirma o sr. Dias Frrnrpika, que, «o legado dos
moveis comprehende, além da mobilia propriamente dicta,
o dinheiro de countado, joias, Hvros, numa palavra: todos
os objectos materiaes susceptiveis de se transportarem de
um para outro logar, ont por si ou por for¢a extranha ».
Para que o soa dontrina fosse mtetramente verdadeira
falton-the apenas aceveseentar: e que ndo sejam por lei
declarados inmoreis 3,

mesmo senlido Perema v Soesa, (Deine Linle, nol. 790) ¢ Meves
Jreiedo, ne 1A,
Todox elles sfio, porém, coneordes pni ensinar que deve par lodos os ineios

rs, Repert.

procuragse - inlencdo dax parfes, recorrendon mesmo a indicios; ¢ s6 quando nio
seja possivel tixaba deverdo applicar-se aquettas regras, B assim que o proprio
Corrno pa Hociy cosing que <se o festador lega @ um a seuw aposel e a ontro o
sea dpmeeel pade eonetnir-se gque na primeira expressiio quiz comprehender todos
os hens quae ndo fossem as hnmaveis».

Perfilhandp esta doulrina vpinou a Rev. de Leg. e de Jur, (xi1x, 151) que
ni disposicao teslamenlivia: « Declaramos que do wmorel que existiv ¢ hora do
wltimy fallecido sert tivaila o qunntio de 8005000 1éis pura o nesso filho Antonio
peeggier e o caso de pao licrer movel que cliegue saira dos dois nomeados o
resto que fabfers —a palavea movel ¢ empregada para abranger tude o que ndo
tor dnmorel, ¢ portanle o dinheiro, feias de linho, roupas, shjeclas de onro de
wsa pessoal, animacs, instrumentos aralorios, fruelos arveeadados, elest ¢ istn nile

a bens de raiz (que
anteriormente linham sido legados), mas ainda por o l(si.ulm mandar vecorrer

86 por ser a padavea worel empregada em eonfrapo

aps mesmos hews de iz no caso em gque ndo haja maovel,

Rev. dos T'rb., v, 120,

Dras Feareirs, Obr. cil. (2.2 edl) 1, 268,

Algummas applicacies d'estu douteina

@) A expressio bens wwbiliarios, emprogada vum lestamento, comptehende,

El
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Moveis de tal casa ou predio.

1 (} (} Tendo definido a palavra mavels, quando appa-
rece na el ou nos actos e contractos desacompanhada de
quaesquer circunstancias, qne convengam de que outro ¢
o sen significado naquelle logar, fixa o codigo noutros
artigos o sentido em que a mesma palavra deve ser tomada
quando acompanhada de outras que restrinjam ou ampliem
a sua natural eomprehensao.

E assim no art. 378 determinon o legislador o signi-
ficado da phrase — moreis de tal cusa ou predio — , quando
seja empregada nos actos ¢ contractos ; e nao falla da lei
porgne, tendo esta sempre wm earacter de generalidade,
nao se compadece com a limitacio resuitante a palavya
tal, que veio substitair o adjectivo eevia cmpregado no
Proj. Prim., ¢ que bom claramente demonstra que o refe-
rida expressio ha de sempre referir-se a uma casa oun
predio cerfos ¢ determinados, v. gr., os moveis da minha
casa de Cabanas, os moveis do predio que possuo em
Montarroio, cte.

A palavra mepeis nestas express
todos os objectos maferiaes que nao s1o0 Minovels, mas
somente o que se chama wobilia, utensilios ow alfuias (art.
8789,

Nao div, porém, a lei o que por estas exprossoes dova

pes comprehende, nao

entender-se, deixando assim & jurisprudencia a  difficil
misxdao de fixar o sen aleance.

por forea do § ano do arl.
as fnseripeoes wdo innobi

$i7.0, 0 dinheivo, us accies de baneos o companhiios e

fsadas pertencontes ao testador, salvo se de onlras se
conhecer gue vubra fara a infenciio desle (Rev, de Leg. e de dur., xu, 131);

6) Quando um individuo deixa a corla pesson {odoy os srus moveis, nesta
digposi¢ao comprehendemese o8 coupons e dividas aclivas [l Reo., xxviy, 386);

¢) Deixanda~se num testamento, em legiilo MOYER, semipvenles ¢ geireros,
nio se compreliende na palavin ownrel o diveito a vecebor defevminada qnantia em
divida ao testador, porque na dexignacin de moreis nio se comprehendem os
direitos e acebes [ Direilo, xii, 224 ),
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Corato pa Rocna empregava as expressoes mobilia,
trastes o «lfuias de casa como synoninnas, dizendo que, na
falta de declaracao, s6 comprehendiam os moveis destinailos
«o uso ¢ ornuto das casas, como cadeivas, leitos, mésas,
expelhios, relogios, ¢ outros objectos d’esta natureza, bem
como ax estatuas, quadros e porcellanas, se ahi estivessem
para decoracio, ndo assim se para outro fim, como para
ajuntar em eollecgio. 1 acrescentava que nestes fermos
se entendia a venda ou legado de wma casa mobilada on
com todos os inoeeis ',

O nosso cod. civ. parece ter bebido aqui o preceito
do art. 378.", visto como no Proj. Irin. se nao fallava de
utensilios ou alfuias, mas s6 de mobilin ou trastes; razio
que deveria, talvez, levar-nos a considerar agqucllas expres-
soes do art. 378. como synonimas, conforme parcce resultar
tanthem da propria redacgio do artigo. Mas como o codigo,
em vez de estabelecer o aleance daquelies termos remette
para o wuso valgar, como se vé da expressio o guae se
chevia, o nao sendo uniforie em todo o pals o significado
das mesmas palavras, segue-se gque o juiz tera de recorrer
ao uso ¢ linguugen conunwie do logar para determinar em
cada caso particular o aleance da expressao wmoveis de tal
cusa ou predio.

Na lingnagem usual sio mesmo estabelecidas tmpor-
tantes difterencas entre mobilia, utensilios o alfuwias, com-
quanto todas ellas se refiram a objectos destinados wo uso
on ornato das casas.

Assim: cousideram-<e  gervalmente como mobilin os
noveis que servem para adoruno e guarnecimento  das
casax, wdependentemente das pessoas que as habitam, isto

é, todos os objectos que 330 necessarios para que a vasa

L CoeLnw va Roeua, obr, cit., 1, 78, nol.
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¢ preste ao homem as utilidades que ¢ destinada a pro-

duzir. )

Constituem, pois, a mobilia de uma vasa os leitos,
mésas, cadeiras, sophis, commmodas, tapessarias, espelhos,
ete.; ndo podendo, todavia, scgundo juigoun a Relacao do
Lorto, nltrapassar os objectos que geralmente se costumam
considerar necessarios para o uso ovdinario em nma casa
de moradia %

A palavra wutensilios tem geralmente um significado
mais restricto, comprechendendo sémente o instromentos
que servem para fabricar alguua consa necessaria no

L2
ele, =,

homem, v. gr., o trem de cosmba, ¢ o de adega
7 ? K o

Por alfagias entendem-se, em regra, os objertos de nso

? fe 7 g
pessoal, sendo até neste sentido empregada a palavra pelo
legislador no art. 8824, n." 2. do cod. civ.; mas nalguns

logares esta palavra ¢ emprogada para designar os instru-

mentos agricolas e neste sentido se diz: alfwia agricola,
ete. ®. Bruseny considera arbitrariamente como alfaias
os objectos de luxo, mas que ainda nio se comprehandem
nas joias.

QQuaesquer que sejam, poréin, as differencas estabele-
cidas na hinguagem vulgar entre as referidas expressoes,
em face do art. 878.” do cod. c¢iv. devemos julgar compre-
hendidos nos moveds de tal casa ow predio todos os objectos
moveis destinados ao uxo ¢ orcanento do wesmo predio,

L Ace. de 28 de oulubro de 4881 ( Direilo, xiv, 157-138 ).

2 lensitia demume dicintor eseadenta, el poculenla, quace seilivel ad esune,
polumgue pertivenl; veruw cfiane instrmento ipsa, sew vase quibius epulae
paranti, potusque qandur.  wppellatione CTENSITICN eonpmanriler dnlelligimuns
de islis TTEXSTLIBUS Pi'o quolidiano doniis, ul sunl VASA GOOUINARIA, vinaria,
et reliqua. ejusdem generis. (Lopixo, Casus, § 365).

* Conf. Lobio, Casas, § 364.

18
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Nio 6, todavia, essencial que esses objectos nelle se
encontrem ao tempo em que foi celebrado o acto ou con-
tracto, ou ao tempo em que os seus effeitos comecam,
podendo estar accidentalmente noutro logar : por exemplo,
a mobilia da sala cm casa do estofador, ete., sem que
deixem de seguir o destino que naguelles actos lhes foi
determinado.

Nem devem, tambem, considerar-se como fazendo
parte da mobilia da casa todos os objectos qne nella se
encontram, embora sejam da uatureza que acima indica-
mos, sendo para isso indispensavel que esses objectos
sejam destinedos, como dissemos, «o uso ouw ornato da mesma
casa.

Assiin, por exemplo, uio podem comprehender-se na
mobilia d'un predio as cadeiras, sophas, mésas, ete., que
sett dono ahi tenha para negdcio, ou em deposito tempo-
rario, pois nenhuma ligagio existe entre estes movels esa
propria casa. I8 o destino perpetio das cousas para nso e
ornato da casa que cria a situagao juridica especial reco-
nhecida no art. 378.% e nio o facto de alli se encontrarem
num dado momento, com caracter accidental, ou para uso
pessoal ¢ privativo de certas pessoas, tendo conscequente-
mente de acompanhar estas pessoas em qualquer deslo-
cacao.

Para que uma cousa possa cousiderar-se comprehen-
dida na mobilia d’nin predio ¢ indispensavel que olla
preste servigo ao mesmo predio, isto é, que o homem
receba directamente do predio as utilidades que a cousa
pode prestar.

Nao se comprehendein, consequentemente, na expressio
movels de tal casa ou predio, quando outra ndo seja reco-
nhecidamente a intencao das partes, o dinheiro, os cré-
ditos, as joias, livros, oquipagens, objectos para collepdes,
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fructos arrecadados, provisoes o fazendas de commércio,
lougas, medalhas, instrumentos de artes ou officios, ani-
maes, armas, estatnas, roupas, ete. b,

Quando so usar, pordm, da expressdo casa com fudo
quanto se achar dentro d'ellu em qualquer testamento,
devem julgar-se nella comprehendidos todos os objectos
moveis ne na mesma casa forem encontrados ao tempo
em quc se abrir a successio, exeoptuando as dividas
activas, ainda que alli se encontrem os respectivos titulos
(cod. civ., art. 1832."); mas divergem as opinifes quantn
a interpretacio d'aquellas palavras, quando usadas em
acto fnter véivos, dizendo o sr. Divs Frerrrma qne compre-
hondem tambem aquellas dividas, em vista de ser especial
a regra do arf. 1832.° do cod. civ., prommeiando-se porém
outros em sentido contririo com o fundumento de que o
referido artign corresponde ao significado nsnal das pala-
vras e por isso dove respeitar-se em todos os casos 23 além
de¢ que. sendo as dividas cousas incorporeas, de modo
nenhnm podem  considerar-se existentes no logar onde
estao os titulos, qne nada mais sio do qne meios de prova
da existencia do credito 3,

Esta nos parece a doutrina verdadeira.

Nas dividas activas de que falla o art. 1832.° devem

comprehender-so tambem as inscripeies e quaesger outros

titulos da divida publica, ainda que immobilisados, porque
a todos cabem as expressoes da lel, o identiea é a sua
natureza, variando apenas o devedor, conforme foi ja
decidido pela Relaciio de Lishoa *: ainda que o sr. Dias

U Dras Ferrrira, 1, 2645 Driemin Ma, Rev. dos Trib., vi, 129,
Rev. dos Trib., log. eif.
Buuscuy, Obr. eif., n, 30.
S Ace. 27, v, 885 Coull Ber. do For, P'or., m, 1245 Rev/dos Trib., v, 69;
Diveilo, xx1, 03,
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Frrreira, sem adduzir razoes, se pronuncia em sentido
contrario ¥,

Nux palavras — salvo se outra fior conhecidamente a
intencio das partes -— encontra-se bem claramente expresso
o caracter do art. 378" do cod. civ., perfeitamente identico

ar

ao do art, 377.°: o legislador nio pretenden estabelecer
wmn preceito absoluto ¢ dmperativo, que obrigasse as partes

e Os juizes, nas apenas firmar wma regra subsidiaria para
0 caso em gue nio possa por outra forma descobrir-se gnal
o pensamento dos outorgantes.

E’, pois, uma simples presumpeio, gue pode ser
impugnada por qualquer meio de prova; mas prevalece
abé que essa prova se produza.

Tudo o que dissemos acerca da importaneta ¢ utilidade
do art. 5777 tem agid egual applicacio sendo apenas para
notar gne apparecendo frequentes vezes nos actos e con-
tractos a expressao de que tracta o art, 3737 tem a redra
deste artigo applicagaio muito mais frequente do que a
daquelle 2

§ 34" -Immovels por natureza e mediante a
accio do homem. - - Sio dmnovels, on naturalivenle,
ou wmediaile « aceda do howeny, os predios rusticos ¢
urbanos.

Por predio rustico entende-se o silo ow lerreno; e
por predio urbano  qualquer edificio incorporado  no
solo (art. 374> ¢ § i)

o1 Dias Ferrema, Obr. eil., 1, 269,
? Conf. Supra, 8.

e
-3
-1
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1 0 1 Significados da palavra predio.
A palavea predio tem nas leis  portnguesas

mais do que uma significacio: mas no sentido proprio
serve esta palavra para desionar nma fracedo limitada do
solo ou terreno, fuca ou ndo pavte de gualguer edificio.

0 wolo, tomado na sna totalidade, escapa pela sun
propria extensfio & appropriacio individnal, e nio & por
isso. nem o1 nunea. considerado um predio; como 1o &
tambem wm predioc o proprio  ferrttorio dnma nacio.
Aquella palavra, que nog vein ja do direito romano, {em
am siguifieado mais restricto, iavolvendo a idein dinma
consa limitada, na posse o no dominin do homem,

As consas gue ostio faea do eomnndreio vao se applica,
na linguagem usnal. a padavra predio : mna cstrada, pdde
ser nma cousa ptiblica ou commum, mas nio e diz que ¢
um predio, emauanto nio enfra na elasge dos bens patri-
moniaes: falla-se de ferrenos fnenlfos o de brldios, mas nio
se Thes chama predios Cartt, 472.° ¢ 4732 do cod. civ.),

A lingnagem juridica segie do perto a nsnal, o porisso

om nossas leig aquella expressio & geralmeute roferida ds

cousas que estio no patrimonio d’alguem, e portanto devi-
damente limitadas !,

 No diveilo ramano encaulvimos para desigiar fraceoes liversas do solo

as palaveas fupdis, locas ¢ praedisnn. A nais exlensa de Toda Ao primeir,

que abrargia o 56 o peoprio ferreno, mas by g gue uelle

va diteor
uifoi
qare g

vorala:  Fardies est owie qoidipeld soln Lesecfeer (L U e
¥ 7 7

Fupdi appellations owine wodificiinm o] onipi= gars soplinefuni
et edificio funrlins dicitur. (Lo A0, Fod &

erit a palavea fundis tambem emprecada por veses para designar ¢

ene Beste vilivido wraevien,

predios rus-

ticos: Siquis pertenr aedtum fradaf, vel paprlepe fundi o (L. TR AZTTR
wnia prasdioran ),

Loens exprimia uma ifein mais vestrickr do que fundns: locise est o fin-
sed portio eliqua freodi (Tl G000 e eeph,

usticos, eomo o5 wrbawos: ford oyl

i65.0) sendo applicavel tilo aes

e vone sobnvr add vesticec e
afl wrbina quoqie pracdia perbivére, e sevibel (Lo 60, &1, 0 eaden ),

A patavea pracdiv linha v sicndicado quasi el a froedus, ditferindo
enlre si apenas em que a sezunda eomprehendia tambem os basqees e Ingueres
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Nio quer, pordém, isto dizer que os limites ou extre
mas do predio devam ser hem patentes e conhecidos, pois,
mnitax vezes succede terem desapparecido os signaes de
demareaciio, como se vé dos artt. 2340.° e seg. do cod. civ.,
onde se resolve a hypothese de nfio existivem signaes de
demarcacio entre dois on maix predios; mas é, em todo o
caso, essencial que a demarcaedo, se porventura nfo esti
feita, possa vir a fazer-se nos termos da lei, como resulta
do eit. art. 2340.° que di a todos os proprietarios direito
de fazerem declarar judicialmente as extremas dos seus
predios, embora coutra voniade dos visinhos.

O facto de serem, portanto, desconhecidos, num dado
momento, os limites de qualquer predio nio significa que
possa haver predios illimitados.

A Ruvisra pr Leaispacio ¥ pE JURTSPRUDENCIA NAO
o entende, pordm, assim, comquanto affirme que para os
effeitos civis a palavra predio tem a significacio usual,
viulgarmente conliceida, independentemente da lgagao em
que as differentes parcellas do terreno, as vezes distantes,
estio umas com as outras pelos lacos da pensio que todas
pagam ao senhorio; por modo que, «as difterentes glebas
de um prazo constituem outros tantos predios distinetos
(para os efteitos do art. 450.° do cod. ¢iv.) se essas glebas,
embora continuas, estiverem divididas e separadas com sebes,
muros, on outros quaesquer signaes de demarcacio, sendo

deshalitados, as florestas, ete.. a0 passo que so eram considerndos predios ox
terrenos destinados ao uso do hamem: « Ager esl (si) speries fundi ad wsm
howinis compuratur. . Quidgui adprehendimus, ages propriclas ad ans nowo
pevtivet, aut ner potesl pertiverve, hoc possessionem appellumus.  Possessio eigo
ager praprictas loci est. Pracdium wteiusque suprascriplice genervele nomen
L2 omame el ager et possessio hagjus appellationis species sunt (L. 115, v, De
verh. sign. ).

En todo o caso a ideia dos liniles, emwbora nam dado momenio desconheci-
dox, era tambem ja do direilo romano @ sed fundus qident suos habel fiaes, Tocies

vero lateve potest qualenis delerminetur, of definiehur, (L. 60, ». eoden: ).
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cada uma designada por wmng depominagdo propria e diffe-
rente das outras, e seja qual tor a cultura ou culturas que
nellas se faca. Kssas globas, embora possuidas pelo mesmo
dono, desde que satisfacain dquellas condicoes, sao conside-
radas por todos como outros tantos predios, e é nesta
accepedo ustal e vulgar que o legislador tomon a palavra
predio no art. 4DU.” o outros do cod. eiv. 1r,

Foi, porém, a Revisra demasiado exigente, nao so
porque a propria lei reconhece a existoncia de predios
que nao se acham dicididos e sepayados Contros por quaes-
quer signaes de demarcacdo, como acina mostranes, nas
ainda porque tanto na lei como na lngmigem volgar se
niao exige para a individualisagio dum predio, que clle
tenha wnea denominacdao propria, differente da de todos os
outros, pois quando um predio ¢ dividido por dilterentes
pessoas, cada uma das fracgoes fica constitwindo wme predio
distincto, e todavia o sen nome, em regra, nao muda
( Conf. avtt, 23117 § un., 2274, cte. ).

Por isso julgamos poder atfirmar, de harmonia com o
cod. civ., que se deve entender por predio qualquer [raceao
limitada de terveno, fdrme ou ndo parte dum edificio.

A ideia de snlo anda sempre implicita na de predio,
nao se comprehendendo a existencia d'este independen-
temente d’aquelle. K assim ¢ que nos peedios wrbanos o
terreno serve de appoio aos matoriacs, ummobilisando-os
pelo sen poder de attragiao, nio podendo considerar-se
como predios distinetos as diversas partes do edificio
quando a divisio ndo seja feita no sentido vertical, isto
é, quando o solo uio faca parte dellas. Quem possue um

v Rev. xrv, 327,
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andar d'uwina casa, ainda que separado e distincto do resto,
nio diz yue tem um predio wrbano ; s6 pode affirma-lo
quem possuir nma parte de qualquer casa dividida per-
pendicnlarnente, e distincta de todas as outras.

Todavia, para certos efteitos, tein por vezes a palavra
predio ontvos siguiticados nas leis portuguésas, nomeada-
mente no flegalamento do registo predial do 28 de abril de
1570, onde se encontra a segumte disposicao:  «As difle-
ventes partes o glebas compouentes da  emphyteuse,
subenspliyteuse e censo, sujeitas a wna s0 penst R0, Consi-

Al

devani-se i 56 predio» (§ mn, do avt. 106.7), I isto uma

verdadeira ficeao legal, que do modo nenlimn valida a
dowirina que defendemos.

1(% m) Doefini¢ao de predio rustico.

Fividi o nocio de gredia faell & apprehender
o aleance da detinicao Tegal de peedio rasticn : a nossa lei
considera tal qualquer fraccao ou parcelfa limitada do solo,
eoque nao faca parte de gralguer edificio.

Nesta designacio comprehendenm-se, portanto, nio 8o
os elementes componeutes da propria terra, em toda a sua
protundidade, salvas as disposicoes da lei relativamente a
mindgs, que opportincunente estudaremos, mas tambem o
espago acteo  cotvespondente ao mesmo solo, na altura
susceptivel de wpproprincio cart. 2288.7); pois nio se
concebe a existencin dam predio separado daquelles dois
elementos.

No direite previgente a nogao de predio rustico era,
por wm lado, mais extensa, pols comprehendia tambem,
na doutrina dos eseriptorves, algnns edificios incorporados
no solo, quando eram situados no campo ¢ destinados a
fins diversos da habitagio do homem, efc.; e era, por
ountro lado, mais restrivta porque se consideravam predios

[§ 340 ¥03] INTRODTICCAD 251

urbinos os Jarding, e em geral qualquer predio destinado
a siniples goso e recreio d’mma pessoa, os quaes entrain
hoje na categoria dos predios rusticos.

Em fave do cod. civ. wma fraceho limitada do solo
que nio forme parte dum edificio, ¢ sempre wm prodio
rustico, qualguer que seja o sen destino, a sna situacao, a
saa coltura, a sna maior ou menor ligacdo com gualquer
predio urbano.

2 %7 Defini¢ao de predio urbano.

1{’ Na jurisprudencia patrin era naleria contro-
versa a determinacio das caracteristicas dillerenciaes entre
os predios rosticos ¢ os nrhanos,

Quanto ao solo, on terreno, eva elle geralmente con-
siderado rustico, pois somente se consideravam urbaunos os
jardins o outros logares cousagrades a simples goso pes-
soal ou rocreio dos sens donos; mas quanto aos edifieios
variavam muito as opinioes.

T.onto, ostentando largamente a doutrina dos DD.,
parecia inclinar-se a que nao s6 do seu destino, mas tam-
bem do logar onde eram sitnados, dependia a natureza
urbaua ou rustica das edificagdes. B assim deveriam con-
stderar-se urbanos: « ) todox os que fossont construidos na
cidade ou villa para habitagio do homem, ow para arma-
zenar mereadorias, ou recolher animaes destinades a ser-
vico pessoal; b) e ainda os que fossem edificados no campo
para habitagao e recreio doy senhores da quinta; mas nio
os que fivessem por fim abrigar os colonos ¢ aulmacs, ou
armazenar os fructos L

1 AwMEmA £ Souss, Tract. duos Cosus, §8 30 ¢ seguintes,



982, CURSO DE DIREITO CIVIL [§ 340 103}

Outro era, porém, o pensar de Cornio na Rocua, que
attendia cxclnsivamente ao destino da cousa, dizendo : «os
bens de raiz propriamente tacs chamam-se predios: ¢
destes dizem-se wurbanos os edificios destinados para a
habitagao, ou ainda para recreio, como os jardins: e rus-
ticos todos os ontros, ainda mesmo os edificios, se sdo
destinados para a culbura, como os celleiros, os moinhos 5.

Com clle concordava Purkira k& Sousa 2.

O nosso cod. civ. velo, pois, muito a proposito, deri-
mir a contenda, declarando predios urbanos todos os edificios
incorporados no solo. Mas esta formula, duma grande sim-
plicidade, nao §, todavia, isenta por completo de difficul-
dades.

Em primeiro logar o que deve cutender-se por edificios?
Ktymologieaniente cncontia-se no vocabulo nedes a

origens remota daguella palavra, e por gedes entendiam os
15 construidas na cidade : .. Sed in wsu

FOIIANOS a4 il
wrbana wdificin, acdes; rusticu, villae dicuntur® Mas a
expressio predia wrbana comprehendia tambem os edificios
sitnados 110 campo, cmbora conhecidos pelo nome de
villae *.

Empregaria o legislador portugués no art. 874.° do
cod. eiv. a palavra edificio como synonima de casa, res-
peitando assim a ctymologia da palavra, e o seu vulgat
siguificado ?

A redagiio incorrecta d'outvos artigos pode originar
dividas a tal respeito.

+ CopLuo na Rocaa, Obr. cit., 1, § 79, not.

Pegrira © Sousa, Prim. Linh. sobre Proc. Civ., m1, § 410 not. 830 in fine.
De verb. sign.
L 497, v Lodemn.
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I

Assim é que no art. 2320.° se falla de « . . lTernnfar
muro, parede on outra edificacdo . » inculeando-se desta
maneira que os muros ¢ paredes sio edificacfies o edifi-
clos ; e assim parece tél-os considerado a Relaedo do Porto
no Aee. de 28 de juneivo de 1870, onde se falla de edifi-
cacdio ou tapagem, como se as duas palavras exprimissen
a mesma ideiat,

O «r. Drag Frrrumra. navegando nas mesmas agnas,
affirma muito onsadamente que « pela dontrina do eodigo
atd o mauro assente no solo & edificin».

Nio o entendemos, pordm. assim. Para nds a palavra
edificio nsada pelo legislador no avt. 370 & a simples

traduecio da palavra hdtiment empregada no art. H18° do
i 1

. . francts, fonte do nosso: o tem, eomn esta, o
signifieado de easa, que etymologica e valgarmente lhe é
attribuido.

Neste sentido & aguella palavra nsada pelo legislador
portugnds nio g6 em vartos logares do cod. eiv., v. gr., no
art. 2314.° ¢ nounfros onde so faz eompleta distinegio entre
constravedes o edificacoes (artt, 2527.° 23357, 23370, ote.),
mas at em leis d’ontra natureza, v. gr., no art. 472.° do cod.
pen. o especialmente po art. 473.°, onde se cstabelece
completa distinecéio entre casps on edificins (n 1.} e
parede, [osso, valla, on qualquer cercado (n. 2.°),

Euntre construegdes e edificacdes existe nma relacin
de genero para cspeecie: ao passo que todos os edifinins se
podem dizer constrnecoes, nem todas as construcenes sio
edificios.

Um muro nao 6, nem podde jamais ser, um predio

' Rev. de Leg. e de Jur.,, m, 277,
Doll. das Trib., xi, 41,
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urbauo, ainda que esteja incorporado no solo, porque é
uma simples construcedo, e nao um edificio, e sd estes
podem scr como taes considerados (§ un. do art. 374.%);
mas sc wn muro faz parte do proprio edificio, perde a sna
individualidade propria, desapparecendo como entidade
autonona, para dar logar ao predio wrbano, quando a casa
esteja completi, pois que 86 entdo pode dizer-se nwm edificio.

O momento em que se opéra esta transi¢ao da simples
construecdo para o edificio offercce algumas diffienldades,
por nio estarem sufficientemente definidas as respectivas
caracteristivas differenciaes; nem serd faeil defint-las em
face da multiplicidade quasi iudefinida dos fins a que uma
casa ou edificio pode ser destinado, dos materiaes ¢ forma
da sua coustrucgiio, uxos ¢ costiunes sociaes, ete.

Pode mesmo aftiviiar-se que essas caracteristicas vao
succossivaniente variaido com os progressos da civilisagdo,
quee exareebando as necessidades ou factlitando os meios
de as satisfazer, tornam cada din uecessarias novas modr

ficagoes nos edilicios.

Devemos, poréni, notar desde ja que declavando a lei
predios urbanos {fodos os edificios incorporados no solo,
qualquer que seja o seuw destino, os materiaes da sua
comstruegdo, a sua forma, o sua duragao, ote, podemos ¢
devemos considerar como tacs mesmo aquellas contrucoes
que nao estando ainda aptas para o fim a que sdo destinadas
reuneil ja os earacteres essencives para se considerardm
edificios.

Assim por exemplo, se en pretendo construir uma casa
para minha habitacio, o elificio nio apparcce sémentoe
quando a obra estiver concluida: assentes os pavimentos,
portas, janellas e toctos, lancada a cal, feitas as pintnras,
efc.; se en interromper estes trabalhos muito antes de
rematada a obra mem por isso poderd negar-sc-lhe a
qualidade de predio urbano.
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Quaos sdo, pois, esses curucteres differenciaes  dos
edificios ?

S0 podemos determind-los averignando, atraverz a
maultiplicidade enovme de edilicios, o que « todos ¢ com-
meum. Ora devendo reputar-se, no consenso unauime dos
escriptores, como edificios as proprias barracas de feira, o
até niesmo as gnarites dus sentinellas, lagalmente conside-
vadas predios wrbaros qando incorporadas no solo, sowos
levaidos a crer que devemn cousiderar-se como edificios as
comstrieches v que o solo se acha lineitado por todos os Teados,
inclusice no espaco aerco corvespondente, por meio de telhado
ou gralquer outra coberturd.

E & tao cessencial a existencia do telhado on cobertura
nos cdificlos, que ox cliistros diina casa, os pateos, el
embora xe considerem seus aceessorios, sio, e fuee da fel,

verdadeiros predios risticos 1,

Observam-se  estes  caracteves  na mais  simples e
rudimentar de todus as cosas, ¢ sen clles nio se compre-
hende a existeucia dos palacios mals swmptaosos, 1:], POis,
de razdo que os fixemos para estabelecer a transican das
simaples constricedes, que x6 por disposicds di {eé podem

i

considerar-se innmoveis (art. 85" 0. 1. ), pava os edificios

que teew na lel uma situacio especial.
whoselomentos

o sendo o

bastantes por si sdx para credr o adificio, o xe segne
dahi que este nao possa ser tanhent composto demais
alpuns. 10 assim, succede, vom ctteito, que nao podem
deixar de considerar-se camo partes camporentes do predio
urbano todag aquellas cousas que, dircctamente incorpo-
radas no edificio, o tornam idoneo para o fim a que é

v Conf. Cod. Civ., art £55."
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destinado, v. gr., os madeiramentos, os soalhos, as portas,
as janellas, as vidragas, as escadas, as chaminés, etc., em
casas destinadas & habitacio do homem,

Pavies componentes sio, pois, dumn modo geral, todos
os objectox que se acham por tal modo inherentes 4 pro-
pria construccio que nio poderiam separar-se della sem a
desnatnrar on a destruir '; e differem profundamente das
partes infegrantes, qne postas no predio pava a sua melhor
exploracio, nio formam, todavia, parte do edificio, podendo
ser retiradas sem que este perca consa algnma da sua
perfeicao, v. gr., os pararalos, as goteivas, os qgnadros
fixados nas paredes, cte.

Estas eousas, que conservam a sua individualidade
propria, distineta da do predio a que estdo ligadas, s6 por
disposicio da lei se consideram immoveis (art. 3TH." n.° 1.0);
ao passo que a immohilidade das partes componentes pro-
vém da aecdan do homew (art. 874 pro).

, Incorporacdo no so0lo; snas especies.

1@!‘ O cod, civ. nio econsidera causas immoveis
todos os edificios, mas somente, como fica dicto, os que
estiverem incerporados no solo,

I:], na verdade, da sua adhereneia ao solo, da sua
incorporacio no ferreno, que resulta a immobilisacio
d’esta especic de cousas. Sendo moveis por natureza os
seus elementos constitutivos, os materiacs de que é formado
o edificio, ndo podia este ter uma natureza differente da
d’esses materiaes emquanto o solo, pelo seu poder de
attragdo, por assim dizer os nao absorveu na sua propria
individualidade, immobilisando-os,

Y Drsov, Eeplication Elémenlaive du Cod. Napol., 1, 390,
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A incorporacao no solo é, pois, a causa unica e suftficiente
da immobilisagio ; de maneira que a forma do edificio, os
materiaes de que ¢ formado, a sua malor on menor dura-
¢a0, otc, sio circunstancias completamente indittercutes
para o caso.

Uma barraca de madeira solidamente affixada ao solo,
formando com elle wm todo wiico, é am predio urbano em
face do cod. civ. portugnés; como o sao tambem, quando
se verifique aquella coudigao, os edificios construidos para
servirem nas exposigdcs ¢ destinados a desapparccer com
estas, mas se o odificio ndo esticer incorporado no solo,
embora seja destinado a  permanccer jierpetiudneente 10
mesmo logar, nem por isso deixa de ser movel.

De accordo com estes principios decidivam ja os tri-
bunaes portugnéses que devem considerar-se immoreis os
edificios de cstufa ou grancl, e bem assim os moinhos de
agua ¢ de vento e suas pertengas, quando est@o incorpora-
dos ou fiwcados no solo, porque a lei (art. 374.") nao distingue
entre’ edificio para habitagao, ¢ edificio para qualquer outro
fim?; e s6 erraram quando lhes chamaram inunoceis por
natureza, visto que nos termos do art. 374.° do cod. civ.
elles sao immovels mediante a ac¢@o do homen.

A éncorporacio artificial, de que no artigo sc tracla, é
de duas especies @ mediata on imneediata.

A primeira realisa-se quando o edilicio esta ligado ao
solo por meio de estacas, pilaves, colinnnas, cte., solida-
mente unidos e fixados no terreno: chama-se tambem
indirecte. A incorporacao dmumediatn oy directa  di-se

v Accordaos do Supremo Tribusd de Justicn de 18 de agosto de 1891 5 e
da Relagao do Porto de 25 de julho de 1852 (Loll. dos 1'rib., vi, W ; Dircito,
xv, 15).
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quando o edificio estd ligado e unido ao solo pelos seus
proprios fundamentos.

K7, porém, indifferente, sob o pouto de vista da immo-
bilidade da edificio, que a incorporagao se opere por facto
do dono do predio, on do dono do edificio, on mesmo dum
terceiro, porgque o codigo nao faz a este respeito distingao
alguma, antes mostra acceitar este principio nos artt, 2289.°
e outros, especialmente no artigo 28047 e seguintes.

Vorificado o facto da incorporagio, qualquer que
tenha sido a sua causa, o edificio é para todos os effeitos
w predio arbano ; donde resulta tambem, como immediata
consequencia, que cessaudo por qualquer wmotivo a incorpo-
racdo volta o edificio novamente a categoria de cotsa
movel, que por natureza lhe pertencia.

E assio é que, demolida uma casa, os materines que
a formavam, embora destinados & sua reedificacao, devem
ser considerados moveis desde que foram separados do
predio,

[0 o mesme diremos quando, cm vez de ser total a
demolivdo for apenas parcial, v. gr., se o propriotario, no
intuito de abrir jancllas ou portas numa casa, desaggrega
desta momentancamente, algumas pedras que de novo
terao de voltar ao seu logar depois de collocadas as hom-
breiras ou pilares: porque, como bem ensina LavneNr,
desde que os materines s0 eram immoveis pelo facto de
estarem incorporados 1o solo, cessando a causa, deve,
conscquentemente, cessar o effeito ',

- . a
Nem se diga, como alguns pretendem ?, que os nrate
riaes contintiam fazendo juridicamente parte do edificio,

1 LaureNe, Obr,
* Braneu, Obr.

£, TV, 422
o 1, 14 e 15,

|§ 35.0] INTRODUCGAO

. e B ———

219

por so terem sido d’elle provisoria e momentancameute
separados; porquanto nada ha na lei que auctorise esta
pretendida distinegao entre dacorporagdo de facto, e incor-
poracio de direito relativamente aos materiaes dos predios
urbanos.

Para que esta ficcdo legal fosse admittida seria neces-
sario que o legislador oxpressamente a estabelecesse, como
fez noutros logares (art. 37H.° 1.° fine), o que em verdade
aqui se nao da.

E bem audou em o nao fazer, por ser absolutamente
impossivel na mailor parte dos casos, e sempre muito difi-
cil, determinar se a desaggregagao dos materiaes cra feita
com caracter provisorio e momeutanco, ou, pelo contririo,
com caracter. definitivo.

Bastaria a simples declaravao do proprictario?

Seria necessario que elle principiasse de novo a obra ?

Qual o praso em que n'este nltimo caso deveria
fazé-lo ?

Os principios geraes de direito nao fornecem solugdo
para taes diividas; tudo o que a este respeito sc ensine na
doutrina, ou nas leis se estabelega, 6, pois, inteiramente
arbitrario,

§ 3b.°—Immoveis por disposigio da lei. Sao
inmoveis por disposicdo da lei:

1.°) Os produclos e partes inlegrantes dos predios
rusticos, e as partes integrantes dos predios urbanos,
que ndao podem ser separadas sem prejuizo do servico
whil que devew prester, saleo sendo distralvidas pelo
proprio dono do predio;

2°) Os direitos inherenles ans predios rushicos e
wrbanos ;

19
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B.) Ox funidos consolidados, que se acharem immno-
bilistedos perpelua o lemporariaimnenle ;

listas  disposigoes  geraes ndo ercluem porem as
immobilisacoes  deeretudas por lei especial para certos
e deferminados fins (art. 375.° ¢ § un. J.

w  Caracter geral e commum d’estes immoveis.

1“{) Sob a designacao de dmmoveis por disposicio da
lei comprchende o nosso cod. civ., aquellas cousas que
sendo incorporeas e, como taes, alheias & ideia de mobili-
dade ou immobilidade, ou iroveis por sua propria natureza,
mereceram, pela sua estreita ligagio com os immoveis
propriamente dictos, estar sujeitas ao regimen juridico
d’estes.

Nio so encontra, por isso, nos diversos numeros do
arl. 370 logar para os immovels por watureza, ou mediante
« accao do homew, porque sendo membros de uma mesma
classificacio reciprocamente se excluem. Desde que uma
cousa cra ja immovel por qualquer dos dois primeiros
motivos (art. 874°) seria absurdo ir tambem inclui-la na
classe das que s6 por disposicio legal como taes se consi-
deram. A propria lei o declara, chamando-lhes bens immo-
bilisados, (art. 890.° 1.° 1.7), em contraposicio aos bens
immoveds.

Por isso nunca deve considerar-se como parte infe-
grante d’'um predio rustico qualquer edificio n’este incor-
porado; nem, tio pouco, como parte integrante dum
predio urbano qualquer fraccio de terreno a elle adjacente
—-por mais intimas (ue sejam as suas relacdes materiaes
ou juridicas.

Uma casa levantada no meio duma quinta nio forma
com esta, rigorosamente, um predio s6, comquanto na
linguagem usual se exprima, por vezes, o contrario; uma
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casa com jJardim ou pateo adjacentes nao pode dizerse
win predio urbano.

Tanto num como no outro caso ha dois predios
distinctos : o rustico, ¢ o urbano.

No art, 456, do cod. civ. temos uma bem clara ¢
terminante applicacio deste principio, considerando-se
predios rusticos «<as quintas muradas ow quintaes, jardins,
hortas, ou pateos adjacentes a predios urbanos » .

Certo é, todavia, que o legislador se deixou algumas
vezes influenciar pelo incorrecto modo wswal de fallar,
parecendo esquecido da doutrina estabelecida ', no que,
um pouco levianamente, tem sido bmitado pela jurispru-
dencia ?. Mas em face da lel ¢ dos principios podemos

T No art. 22470 do eod. civ. falla-se de «propriedade vustica bE QUE PAQA
parry o edificio destruido, . . » signilicando por oste modo que um editicio pdde
fazer purte d’um predio vostico; ¢ o sr. Thas Preusira (Cod, Civ, Annotado,
v, 39} chega mesmo a aflivmar gqne «se houver alguma parte rustica, ainda que
seja de pequeno valor, tem logar o disposto no mesmo ariign ».

Aguelle artigo, porem, que a meu ver nio foi bem interpretado pelo sr, Dias
Frerrsies, limits-se a firmar ama rvegra meramente inlecpretativa du vonlade das
partes, e por isso ndo admira que adoplasse a linguagem vulgar; mas d’elle ndo
péde por modo algum tirav-se wma regra geral em eontririo da que no texto se
acha formulada.

Nas palavras —de que faca parte — o logislador quiz apepas exprimir a
ideia de que o edificio era accessorio do predio rlnl\co caso em que vilgarmente
se diz que faz parte d’elle.

a

; sdace
mesmo co., onde se taz complefa distineciin (nm\ predins rusticos, e pufeos ou
quintaes dc predios urbanos : mas se desta viciox redacgdo forse licilo eoncluir
yue aquelles pafeos e qguintaes nwio sio predios rosticos, licita cra tambem a
conclusiio de que ndo eram predios wrbanos, havendo assim necessidade de ineluir
estas tracedes do solo nn classe dos imemoreis por disposicito da lei, ereando um
perfeito antagonismo entre a propria cousa, gque & realmiente immovel, ¢ o seu
nome que indicaria o contrario.

® Na Sealenca de 1 instancie de L de julha de 1878, publicada na Rev, dos
Trib., {v. 140}, e profevida por um jniz muita illustrado, loma-se indevidamente a
palavea pertencas como synonima de parles integrantes, considerando-se compre-
hendida no art. 375.° ne 1o do cod. eiv. «qualquer limilada drea de terreno
adjuneta a wm predio wrbanro, servindo-the de paleo, logradouro, ou cousa simi-
lhanle» —ou seja um predio rustico considerado parte integrante d'wm predio
wrbano, ¢ como tal immovel por disposigio da lei! F nais ousada fol ainda a

a7 o Ao
do do avt, 23370 e

Incorvceta €, tamhiem, sob
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affoutamente (lizer que mos immoveis por disposigio da
lei, «léni das direitos inherentes aos immoveis propriamente
dictos, sdmente se comprehendem  cousas que s@o por sua
Nt e o mareis.

Tal ¢ o caracter geral e commum de todas as cousas
comprehendidas no art. 875.° do cod. civ.

¢ Productos e fructos.

/l(}h A palavra productos péde ser tomada em dols
sentidos differentes: o) no sentido lato designa todas as
utilidades que a cousa poéde prestar, qualquer que seja a
sua natureza; ) no sentido technico ou proprio conside-
ram-se productos somente as utilidades que a cousa nio é
por sua natureza destinada a produzir regularmente, em
periodos mals ou moenos largos de tempo, e que, portanto,
s acaidental o extraordinariamente d’ella se colhem.

No primeiro sentido indicado aquella palavra compre-
hende nivo O ox praductos propriaimente dictos, mas tambem
os [fructos, que sio as ufilidades que a cousa produz em
periodos nuis ou menos regulares, sem alteracdo da sua
suhstancia: quidquid ex venasct et renascé solet ',

[Tma vez separados os primeiros, a terra ndo mals os
roproduz; os fractos, polo contrario, sao substituidos por
outros da mesma natureza, pela propria forga creadora da
terra,

O nosso cod. civ. admitte tres especies de fructos:
1) naturaes, ou produzidos espontaneamente pela cousa ;
2) industriaes, que a cousa s6 produz mediante a industria

fer. de Leg. e de Jur.,, que chegou mesmo a considerar as casas como pailes
componentes do predio onde estio !

A confusilo resulta, muilas vezes, da expressdo partes integrantes ter signifi-
cados differentes na linguagem vulgar, e alé mesmo na lei.

VL. 121, v De verb. sign.; LL. 16 e 28, p. De wswr., (xxu, 1).
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do homem; 8) ¢ civis, que sdo as rendas ou intercsses
provenientos da mesma cousa (art. 495.° § 8.°); mas esies,
sendo eowsas incorporeas, nho estao comprehendidos no
art. 875.” n.* 1. do cod. civ., que s6 abrange, além dos
productos gropriemente dictos, o fructos naturaes ¢ indus-
triaes dos predios rustivos,

Sdo productos do solo os metaes, a hulba, ¢ outras
substancias fossels ou mineraes que possam ser extrahidas
da terra; o ar, as arvores ¢ arbustos, froctiferos ou nao; e
em geral todas as substancins uelle contidas ¢ gque ndo
devam cousiderar-se coino suas puertes componentest

Os pomos das arvores, ox vamos o Jolhas, ox cereaes,

as uvas, etc., sio, pelo contrvario, fiructas.

No entretanto cousas ha que para certos fins podem
revestir ora a natureza de fiructos, ora a de productos do
solo: da-se isto sempre que os productos perdem o seu
caracter de wtilidades cxtraordinarias, tornando-se ohjecto
de percepcio orvdinavia e periodica, como succede, por
exemplo, com as arcores dos bosques e mattas destinadas
a talhadias ordinarias 2 e com os minerdes quando o res-
pectivo jazigo seja devidamente lavrado, pois que entdo a
propria mina eonstitue nma propriedade aufonoma, juridi-
camente distineta do predio onde se onconira, que pode
ser alienada, usufruida, o atéd hypothecada independente-
mente da superficie do xolo, em que v minerio extrahido

)

se considera como fructo da mesma mina 3

A cortice dos sobreiros, ainda que por alguns menos
acertadamente cousiderada parte integrante do predio,

+ Conf. Surra, 103,
* Conf. os arlt. 22112 ¢ 22120 comp. eom 2202,0 ¢ 2210,» do cod. ¢iv.
* Mazzont, Insh, un 115 1 xriNer1g, Prédeis de Droil Cieil, v, 7645,
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deve, a wmen juizo, ser incluida na classe dos fructos do
mesmo predio, como os ramos, e as folbas das arvores,
ainda que ja foi considerada como producto pelo Supremo
Tribunal de Justica, em Ace. de 26 de fevereivo de 18897,

Max para a questio que ora nos occupa é indifterente
a distinecio entre productos e fructos, que alids pouca
importancia tem geralmente no direito patrio, por isso que
6 cod. civ,, como dissemos, emprega aquella palavra, no
art. 37H.°, n.° 1.° no seu maiy lato significado. «HK diz
prodiuctos o nio fructos, esereve o DIREITO, para comprehen-
der os difterentes generos de produccio, arvores de frueto,

plantas, matfos, arvores de talbadia, etc.» 2

Productos moveis e immoveis.

11)7 inumobilisacio  dos  productos  dos predios
rusticos resulta manifestamente da sua incorporacdo no
solo, que por assim dizer faz d’elles uma parte do mesmo
solo: finctus pendentes pars fundi esse videntur.

Com inteira razlio se affirma que a ferra immobilisa
tudo aquillo a que da vida, as arvores, os fructos, as
colheitas de toda a especie que e]] produz. A unica
differenca que, sob cste p ;
productos do solo e o ;ner/ms wrhanos nelle moorporados
esta simplesmente na origem da incorporacio, que sendo
devida & acgédo do homem em relacao aos segundos, resulta,

ontro o
ouure ¢

e

emquanto aos productos, da simples accio da natureza.
Incorporacdo natural nam dos casos; ncorporacdo artificial
no outro : eis tudo.

L Baoll. dos Twib., 1v, 509, Cont. Direilo, vin, 182; xu11, 48%: «A cortica, em»
qnanto unida #&s arvores, é cousa immovel, por forca do n.e 1.° da art. 3
(productos ) e camo tal pdde ser hypothecada (art. 890.0 e 1.0); mas logo que ¢
cortada torna-se movel ».

2 Direito, 1v, 450.
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Donde resulta que, cessando aquella incorporici,
eessa consequentemente a immobilidade dos prodictos,
que entram desde logo na categoria das consas moviis.
0 nosso cod. civ. nio o diz expressamente, nem precisava
de o dizer, porgne ¢ isso de primeira inbuicdo; pois scria
remafado absnrdo, como diz nm eseriptor, considerar
immoveis por disposicio da lei todes os productos dos
predios rusticos, ainda depois de separados delles ! « S0
depois de despegados da terra ou da arvore, ainda que
alli fiquem no chio, e ndo sejam transportados para outro
logar é que sd0 moveis os fruetos, o nomeadamente com
relagio ao rendeiro, que nan & senhor do predio, o com

P R e Ve VB Ty 9
eaores l[Hl ROnre opies pennan !)ll\'l]"gll) » =,

T t:'[m,.lu 308

Sé emquando a cousa esta lgada ao solo pode dizer-so
producto do predio, pois logo que & separada adquire nima
individualidade propria, sem refercncia algnma & terra
que a produziu.

No art. 394° do Proj. Prim., vinha aquella ideia
expressamente consignada, talvez por inflnencta do cod.
civ. francés (art. 520.°), opde, aliiy, um tal preceito foi
declarado inutil pelos commentadores: o nas differentes
propostas tendentes a modificar aquelle artigo toi sempre
mantido o mesmo principio 3, que ainda hoje apparece
implicito nos artt. 4957 & § 2.°, 830." e muitos ontros do

ood‘ civ.

Néo ha, pois, duvida algnma de que o productos dos
predios rusticos wdmente devem considerai-se immoveis

t Diveito, 1v, 460,

? Dias Ferwewa, Obr, eff., 1, 264,

0 ne 20 dooart, 3
arvores, o quaesquer produetos do solo, ecavgrcnlo vsliverew pidos a0 mesnio

oo deste Projeclo deelvava immoveis <as plantas,

solow, e com osta mesma redacciio apparecia na propoxic de Josi Jurio, Margeca
pretendia substituir aguella redareio pelic segninte s «gmaesguer productos do solo
emquainto eskiverem unidox o mesin sofy >, dovirina que [ambem se encontyn na
propostu de Siva FesrZo o | e 2y Canf, el di Com. Ber,, 68 a T0).
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emquando estiverem ligados ou incorporados no solo, prin-
cipio do qual derivam as seguintes consequencias:

1) As plantas collocadas em vasos ou caixotes, qualquer
que seja a materia de que estes sdo formados, nao podem
considerar-se fmmoveis, porque as suas raizes nio vao
buscar ao terreno os elementos necessarios para a vida.

Nio existe aqui a incorporacio no sélo, e nio podem
consequentemente considerar-se seus productos, visto que
delle se nao alimentam.

Neste ponto ha completa concordancia de opinides
enfre os escriptores.

2) As plantas dos viveiros, desde que foram arrancadas
do logar onde nasceram até que foram collocadas noutro
onde lancaram raizes, devem, tambem, pelas mesmas
razdes, considerar-<c miorels.

Fsta douvtriva, porém, ¢ combatida por alguns eseri-
ptores, para os quaes as plantas dos viveiros so dmmoveis
emquanto estao plantadas no terreno que as produziu, ou

Aahrnc de a terem sido ]nrqu- ando deovem ficar narna.
epels e ¢ terem =G ne logar onae devem noeay 3

I
tnamente ; devendo, porém, considerar-se moveis 10 l‘empo
que decorre entre estes dois momentos, embora sejam
provisoricinenfe colloeadas noutro logar ou terreno para
ahi se nutrirem e fortificavem até que chegue o tempo
de serem vendidas ou replantadas definitivameunte.

Tal a opiniﬁ,o de Poruirr !, que Mazzoni 2 recentemente
defenden, mas Duranton 3 triumphantemente refuton.

T certo que as plantag, desde que foram separadas
do solo onde nasceram, assumiram a natureza de moveds,

v Porutir, Treité de la communcantd, 3%
* Mazzony, Trattato di Diritto Ciedl, 27,
* Duravxron, Cours de Droit Frangais, 1v, 44

por fer cessado a cansa accidental da sua immobilidade;
e sem ditvida nao perdem aquella gualidade pelo simplos
facto de serem depostas noutro logar, em simples deposito,
nio para que lancem ahi raizes, se nutram e fortifiquem,
mas séraente para se conservarem até que chegue o tempo
de serem vendidas ou replantadas.

Succede isto frequentemente com as vides ou bacellos
destinados a plantagdes, que é de uso conservar mettidas
na terra para que nio sequem.

Mas quando as plantas langam raizes neste novo
logar, adherindo ao solo aonde ficam por esse facto incor-
poradas, ndo podem deixar de cousiderar-se Fnemoreis,
porque a simples énfencdo do proprieturio de as madar de
logar nio é sufficiente para destrnir a nniao material das
duas cousas, que faz por assim dizer, das plantas, e do
solo onde estdo, uma cousa 6.

Seria arbitrio injustificavel o considerar uma cousa
movel on immovel conforme a intencao, sempre difficil de
precisar, do respectivo dono relativamente ao seu destino.

3) Aquelles objectos, que embora cnterrados 1o solo,
nio teem cor este ligacido alguma material, conservando
a sna individnalidade propria e autonoma, nio podem
considerar-se immoveis, porque nio se acham devidamente
incorporados no terreno.

Assim, por exemplo, os frnetos dum predio, que o
hOTnGIll nelle enterron para melhor os conservar, como
nalgumas regides se faz a certas fructas, sdo cousas moveis
para todos os efteitos.

ala ravio
yela razio

it
/

nio pnde em verdade cons lder ar-se como producto do

solo. O mnosso cod. civ. faz applicacdo desta doutrina no
art. 2216.°
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4 A dmmobilisacdo dura emquanto ndo cessa @ incor-
poracio ne solo; no entretanto este principio tem nas leis
algurnas excepedes; o legislador permitte por veues, para
fins especiaes, a separacdo juridica dos productos material-
mente ligados ao solo, dando-lhe effeitos analogos aos da
separagio material.  Assim ¢, por exemplo, que no parecer
da Revrsrta pe'Lrarsnacio w pE JurisprupeNciA L os fructos
pendentes devem considerar-se moveis para o effeito da
penhora, quando esta nio é feita conjunctamente mnos

Alem disso podem os productos do solo, emquanto
nelle incorporados, assumir caracter mobiliario em certa
ordem de coufractos, de que os mesmos sio objecto.

Assim, por exemplo. se eu vendo os fructos do
men pomar, a corfica das minhas sobreiras, etc., ostes
contractos. embora recaiamm sobre cousas immoveis por
disposi¢io da lel no momento em que sao cffectunados,
devem, todavia, cousiderar-se de natureza mobiliaria, nio
por que a vontade das partes possa alterar a natureza
juridica das cousas, fransformande os moveis em immovels
ou vice-versa ( pois é completamente indifferente que um
individuo declare movel um predio rustico para como tal
o vender, e. séria por egual pueril a declaracio contraria
quando se tractasse dum movel), mas simplesmente porque
os productos do predio sio olhados, ndo no seu esado
presente, mas num estado futuro, depois de materialmente
separados do solo que os produziu.

O que geralmente succede é ficar reservado ao adqui-
rente o direito e a obrigacdo de fazer a separaco.

Quando vendo o matto do meu pinhal, que é uma

1 Ren, de Leg. e de Jur., xtv, 300 ; ¢ xix, 213,
Cod. do Proc., art. 615.0 § 1.o3 Tubelle dos Emoluncitos de 197, :u'l“ B
n.» 19.2; Conf. Tabelly de 13 de maio de 1896, art. 41.° n.e 93.°.
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cousa immovel no momento da venda (art. 375.%, n.” [0,
é tal contracto, aperar disso, mobiliario porque vae nelle
implicito o direito, ou antes a obrigucio de cortar o mafto
em praso determinado, que pdde ser convencionado, oit
resultar do wso e costnme local; sendo a esse momento
que, fundamentalmente, a venda se refere.

Como ensina um escriptor, a mobilisaciio, neste caso,
é o effeito da scparac¢io ficticia, que pela divisao das
propriedades se operon.
re Conetro na Rocwa dizia, seguindo Liorio,

J4 o illus

que os fructos pendentes das consas immoveis se reputavam
tambem immoveis para os offeitos juridicos, ercepto greando
se dispunha d'elles para sevem separados i,

A questdo foi, no entanto, pur muito tempo debatida
entre noés, especialmente em relagio 4 cortica, dividindo-se
as opinides; mas vae prevalecendo hoje a doutrina que
deixamos exposta 2.

Por cautella convém, todavia, que as partes declarem
expressamente nos seus contractos que vendem os frnetos
ou productos depois de separados, embora concedam ao
comprador o direito para os colher 3.

Partes integrantes e partes componentes.
108 Na expressao partes integrantes, corprehen-
dem-se todas aquellas consas, que sendo moveis por sua
natureza, e nio fazendo parte do predio, sio industrial-
mente wnidas a elle para mgmentarens as suas utilidades.
Expressamente o declara a lei quando dispoe que as puates

1 CoeLuo DA Rocry, Obr. cit., 1, § 33, firne.

2 Coaf. Direito, vim, 482; xir, 48%; Rev. de Leg. ¢ de Jur., vi, 3223 xi,
1535 xu, 564,

8 Conf. dee, do Sup. Trib. de Just., de 26 de janeiro de 1892 ¢ Boll, vii, 215 )e
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inteqrantes  «ndo padem  ser separadas sem prejuizo do
sepvico util que decem prestar ¥ » (art. 375.°).
Distingnem-ge essencialmente dos elementos, ou partes
componentes, porque sendo estas absorvidas no proprio
predio, que nada mais é do que a sua renniio ou somma,
as partes integrantes, pelo contrario, conservam sempre
distineta a s individualidade, embora sigam, na qualidade
de accessorios, os destinos do predio a que estdo ligadas.

Assim & que a argilla, a cal, a silica, ete., sfo partes
componentes do solo ou terreno, como o sio dos predios
urbanos as pedras, cal, madeiras, ferragens, tintas, ete.,
que entram na sua construccio: mas devem considerar-se
partes integrantes dos predios rusticos: os muros de veda-
cilo, os tanques, aquednctos, e aparelhos nteis 4 agricultura
ou A indastria, as turbinas e hombas de tirar dgua dos
pocos, ofe.: e dos predios urhanog: o« tubos ou caleiras
destinados a recolher a agua dos beiracs, os para-raios, as
estantes montadas nas pavedes ou madeiramentos, o0s
machinismos das fabricas, ete. 2.

' Jd moutro logar explicimos que as cousas nio podem prestar secvieos a
oubras consas, m £0 ao homem, ¢ o sentido em que esta expressiio doeve ser
tomada. Conf. s nhas Serviddes, 1, 2% ).

* Cout. Direito, v, 80 Rev. de Leg. e de Jur., xv, 905 Xix, 35 Aee. o
Rel. de Lisbow, de § de janciro e 1800 ((raz. de Rel v, B0 e Direito xxav, 45),
Bste
fabrica, niio s& as machinas, utensilios e wais ohjectos necessori
mas tambem o proprin edificio onde cstd instelloda ¢ o parte vi
laboracao.

Nio sc sahe, porém, de aue sio paytes inteqrantes estes predios, a nflo ser
que se fome a expressiio em sentido differente do gne he é attribuido no art, 375.0
no Le do cod. ¢iv. ¢ como synouima de partes componentes, em que algumas
vezes é usada na linguagem vulgar, e até na lei. Empregada n’esle sentido pode,
com effeilo, comprehender-se nas paites imtegrantes da tabrica tudo aquillo que ¢
necessario para o conveniente exercicio da sua funecilo : edificios, parte rural
ace ria, machinismos, ete. Mas a palavra fabrica ndo significa o mesmo que
predio rustico ou wrbano, tendo um signilicado muito mais exlenso, ¢ alheio
Aquella classificagdo, pois nelle podem comprehender-se : predios urbanos, preaios

Aceorddo considera, porém, incorreetamente como porles infegranfe: uma
e laboracdo,
al necessaria 6
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B, porém, em todo o caso indispensavel que a cousa
esteja unida ou aflixada ao predio para dever vonsiderar-se
como immovel, e gue lhe presie algum servigo util, vomo
expressamente se dispoe 1o art. 375.%, n.° 1.° do cod. civ.
eh. « que nao podem ser separadas. .. »

Ksta uniao ou alfixagio da cousa ao predio podo sor
feita tanto pelo proprio dono deste, como pelo dono da
cousa, como por um terceiro, visto que a lei nio distingue.
A immobilidade resulta sémente da encorporagio da cousa
1 , gue, tornande impossivel a suta deslovagio

&

espago emquanto estiver exercendo a func¢ao que lhe toi
destinada, aniquilla por completo a sua naturcza mobi-
liaria.

A Altima parte do n.® 1.” do art. 3795.° ndo deixaria a
este respeito a menor divida, so duvida a tal respeito
podesse haver, pols declara gue as partes intégrantes, por
lei immobilisadas, se tornam moveis quando distrahidas ou
separadas por sen dono, o que bem mostra :

1"y que s6 de cousas por sua natureza moveis
alli se tracta, visto que os predios rusticos e
urbanos nunca poderiam tornar-sc moveis;

2.y e que aquelles moveis devem estar unidos
ao predio, por que s6 pbdde separar-se ou
distrahir-se o que esta ligado ou unido.

rusticos, pavies infegranfes duns ¢ de outros, e alé moveis (ntensilios nvulsos
empregados na laboragio J.

O proprio eod, civ. emprega nalguns logares a expressiio parfes tnlegranles
em sentido dilfevente do que lhe ¢é attribuido no art. 3750 no 1o, v. gr., no § 3.0
do art, 38Le onde se diz que «o leito ou idlveo da torrenie ou corrente de uso
commnm, que airav
parte integrante do dicto predio», [ claro que o dlveo da corrente ue atravessa
um predio € uma simples fracedo do mesmo predio, e, portanto, o legislador apenas
quiz significar naquelle modo de dizer que o referido alveo ndo formava vin predio
distincto, mas continuava a ser parle componente do predio serviente,

a um predio parileniar, on peile se ajunia on nasece, {Grina
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No  Proj. Prim., apparecia esta ideia ainda mais
explicita, pois declarava immovel «tudo o que fosse afficado
ow wnido ¢ permanencia ao predio rustico ou wrbano»; ¢
dos trabulhos da Comim. Revisora deprehende-se que, se a
redacgao variou, o pensamento do legislador permaneceu
O mesnmo.

Daqui deriva, como logica consequencia, que feita a
separacao entre as duas cousas, os moveis deixardo de ser
partes infegrantes do predio, readquirinde a sua natnreza
mobiliaria, por ter desapparecido a causa efficiente da
bmemohilisagdo, como  vimos succeder com os predios
urbanos 1.

Nao acontece, porém, assim, porgue o codigo estabe-
lece nas ultimas palavras do citado n.’ 1.° do art. 375.° a
fieciio legal de que as referidas cousas s6 perdem a sua
qaalidade de inenoveis quondo sejom distrahidas pelo dono
do predio; de forma que, sendo separadas por um tereeiro,
as antigas relagoes entre as duas eousas, embora tenha
desapparccido a sua uniio material, subsistem juridica-
mente para todos os effeitos,

A immobilisagiho das partes integrantes pode ser
determinada pela zccdo de qualquer possoa, mas s6 o dono
do predio pode destruir os effeitos d’esse facto, distrahindo
a cousa da funcgio gque desempenhava.

A razio desta differenga é facil de apprehender:
sendo a immobilisagho das partes infegrantes o effeito
necessario e real da sua incorporacio ou affixacio no predio,
claro é, que nao podia deixar de operar-se independento-
mente da qualidade da pessoa quo a determinou: a lei
nada mais faz do que reconhecer um facto realisado, salvos,

U Conf. Strra, 104,
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em todo o caso, os direitos (ue aos respectivos proprietarios
assistem, os quaes vao detcrminados nos logares devidos
(artt. 2289., 2306.°, 2307.°, ete.); ndo qniz, pormn o legis-
lador tirar a conclus:m necessaria d’este prineipio no caso de
separagdio, para evitar que fosse destruida pela arbitraria,
e por veses criminosa intervengao d'nm extranho a situagao
privilegiada das partes inteyrantes, que ao legislador
merecéram uma justificada protecedo.

E n&o podia ir mais longe mantendo a sua immobi-
lidade mesmo contra a accao do dono do predio, porguie
tendo este a faculdade do dixpor livremente do mesmo
predio, no todo ou em parte, até i destrnigio da sna
propria substancia, aquella restricedo tvolveria a negacio
do direito e propriedade.

A incorporacao das partes infegrantes nos predios
rasticos ou urbanos pbde ser, portanto, material ou stmples-
mente juridica ; mas para que a segunda tenha logar é em
todo caso essencial que « cousa movel tenha estado algum
tempo materialmente ligada ow affivada ao predio.

)() Immoveis por destino.
JeJ Do oexposto resulta que niao devem considerar-se

partes integrantes dos predios rusticos ou urbanos aquellas
cousas, (que, por sua pmlnm natureza, nao pon,lom ser

materialmente unidas ou allixadas a elles; neste caso estio,

por excmplo, as pombas, os cocthos, ¢ ent geral fodos os
animaes, que nao sio partes lutegrantes dos pombaes,
coelhoiras, ou quaesguer onbros alojamentos. Nem o podem
ser tao pouco aquellas cousas yus, embora susceptiveis de
ligaciio ao predio, todavia a nao tiveram nunca.

Por esta forma devein cousiderar-se moveis: o0s s
trumnentos arwtorios, as semenfes que ficam de uns para
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s de lavowra, destinados

outros (‘{l,\’(’/._l’ﬂ.\‘; s l'l)(!lll s e 0s utensi

pelos propriciarios ao servico dos predios onde se encontram,
os animaes domesticos que o predio cria, ou sio destinados d
sua cultura, ote. que pelo cod. civ. francés sio immoveis
por destino, ombora tenham apparecido em contrario mal
fundameutadas opinices.

O proprio cod. civ., permittindo no art. 89> n.° 1.” a
hypotheca dos wmoveis immobilisados comprehendidos no
n." 1.7 do art. 375.° mostra claramente que nas partes
integrantes dos predios rusticos ou urbanos nao se acham
comprehendidos os objectos que ficam mencionados, nem
outros similhantes, porque taes cousas, nao podendo ser
descriptas no registo, estdo evidentemente tora daquelle
preceito, como opina o sr. Dias Ferrerra !,

K certo que na Comm. Rev. foi defendida a ideia de
screm tambent humobilisadas por lei as cousas d’aquella
especie, que ja nao fignravain como taes no £roj. Prim.,
seido bem expressas a esse respeito as propastas de Sinva
Ferrio o Makkeca, apresentadas em sessao de 28 de
novembro de 1860, e mandadas litographar para entra-
rem em discussdo conjunctamente com a doutrina do
Lrojecto.

ID’essa discussdo, porén, se porventura a houve, nada
foi as respectivas Actas, das quaes sbmente consta que em
sessio de 7 de dezembro, presentes os referidos juriscon-
sultos, foi approvada a redacgédo que hoje tem o art. 875.°,

t 0 sr. Dias Fernema, segundo cvémos, refere-se & hypotheca das paries
anlegrantes do predio separadamente deste, que alguns dizem nio ser permittida.
Comquanto ndo scja aqui logar opportuno para dar notivia da discusséo, devemos
todavia, notar que o Supremo Tribunal de Justiga, cm Ace. de 26 de fevereiro de
1889 (Boll. das Trib., 1v, 508) se promunciou pela «ffirmaeliva, reconhecendo a
validade d’wma hypotheca constituida sobre a cortica de cerlas arvores que sendo
um producto do predio ¢ juridicamente equiparada, sob este ponto de vista, ds
parles integrantes (Conf. Rev. de Leqg. ¢ de Jur., xix, 4; Tavargs Uresro, Com-
nient. @ leg. do rey. pred., 31).
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«votando o sr. MarrzcAa contra na parte em que considera
immoveis todos os dircitos inherentes 4 propriedade, c
declarando que na sua opinido s6 considerava taes os
direitos de cuja realisaciio rosultasse adquisicio de bens
immoveis».

Significara, este silencio do sr. Marrroea relativamente
aos objectos de que tractimos, que clle os julgon compre-
hendidos no n.° 1.° do art. 370.°, ¢ s6 por isso deixou. de
profestar contra a sua oxclusio?

T

’

Ha quem o tenha sustentado; e o proprio sr. Dia
Frerrina, apesar do emitti itido eontraria, mostra-s
abalado com o argumento, que clle proprio formila, o
qual, todavia, newhuma for¢a tenn, nio =0 porque aquelle
silencio pode significar que os auctores das propostas foram
convencidos dos graves inconvenientes que resultariam da
doutrina que perfilhavam, mas ainda porque emn muitos
outros assumptos nao prevaleceram as suas opinioes, sem
que por isso fizessem declaracoes na acta.

O gue nao pode por modo algnm acceitar-se, é que na
expressio partes integrantes dos predios rusticos julgasse
aquellas cousas comprehendidas quemn entre wnas ¢ ontras
fazia perfeita separacio, como o sr. Marrrca, que tractava
em numeros separvados de tado o que [Gr annerado ou
incorporado permanentemente no predio rustico, na mina, e
no predio wrbuno, como pavte integrante, bemfeitoria ou
embellescmento (0. 3.%), ¢ dos animaes, instramentos arato-
rios, utensilios, sementes, cte. (0 L0 O e 1 dooarti-
go 375.° do cod. civ. corresponde, pois, stmente ao 1" 3.°

da Proposta.

Considerar como partes d'um predio cousas que a elle
se nao acham nuidas, on alfixadas, ¢ qite 20 accidentalmente
se encontram a elle ligadas polo seu destino, ¢ dar aquella

20
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palavra uma extensio que a sua etymologia nio comporta,
nem a lei, por modo algnum, auctorisa.

Além de que, ndo fazendo o cod. civ. distinegio
alguma a este respeito, a opinido que combatemos levava
naturalmente ao absurdo do se considerarem como partes
integrantes dos predios rusticos aquelles mesmos objectos,
quando postos ao servigo do predio por oufrem que nao
fosse seu dono, o gne ninguem admitte, nem mesmo na
Jurisprudencia francésa, onde se exige sempre como essencial
requisito dos émmoreis por destine que este lhes seja dado
pelo respectivo proprictario.

Por isso com razao affirma o Direito que «todos
0s objectos destinados ao servigo dos predios, mas que
lhes nao estio permancntemente unidos, como os instra-
mentos dc lavoura, os animaes destinados & agricultura,
as semeutes, cte. ¢ todos os utensilios de lavoura, desti-
nados pelos proprictarios ao servigo dos predios, a que o
cod. civ. francés clima fmmoeeis por destino, ngo podem
ser considerados dmmoreis por disposicio da lei segundo o
pensamento ¢ a lettra do nosso codigo » !

Caracteres essenciaes das partes integrantes,

1/1 De tudo o que fica exposto se infere que uma

cousa sO pode, e regra, considerar-se parte integrante de

qualquer predio rustico ou urbano guando satisfaca cumu-
lativamente aos seguintes requisitos:

1>~ Ser por sua natureza movel;
2.° — Estar unida ou aflixada ao predio;

' Direito, 1v, 450.
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8.9 — Manter a sna individualidade propria, e distincta
do mesmo predio;
4.> — Prestar ao predio algum servico util.

Quando uma cousa, satisfazeudo num dado momento
a todos estes requisitos, & distrahida da sua funecao
propria, e separada do predio por quem nao ¢ dono do
mesmo  predio - cembora o seja da propria cousa—esta
coutinua por ficedn leyal a manter juridicamente a sna
qualidade de fimmovel, como se nella se verificassem os
caractercs apontados, dox quaes 80 o primeiro e o terceiro
sdo, por consequencia, exsencives, sendo os restantes dispen-

cados nor
saGos por

rorib stan
ficam apontadas,

Mas repetimos, nio podem considerar-se partes inte-
grantes de qualquer predio aquellas cousas quie, ao tempo
em que delle foram separadas, nio satisfaziam aos indicados

requisitos.

Desincorporacéo das partes integrantes.

1 1 1 No que deixamos dicto claramente se vé que, a
nosso juizo, as palavras do citado n.* 1." do art. 375.° do
cod. ¢iv.: — «qgue ndo podem ser separadas sem prejuizo do
sereico wtil que decemr prestor, salvo sendo distrahidas pelo
proprio dono do predios tanto se referem as partes inte-
grantes dos predios rusticas, como s dos arbanos.  Mas
em contrario sc pronunciaun  alguns auctores, cntre os
quaes ¢ bem explicito o sr. Dras Frrrrma, quando esereve
que as palavras do n." 1.* do art. 375.", tauto as da oracio
incidentc como as da excepcdo, sd respeitam aos predios

0

urbanos, ¢ ndo aos predios rusticos » .

* Dias Fewrrera, Obr. Cill, 1, 265,
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E' pordn, mcompativel com similhaute parecer a
1 ) It !
propria construceiio grammatical da lei; e nio se descobre

fundamento para justificar a doutrina do cod. relativamente

aos predios urbanos que nao tenha ignal applicagao aos
predios rusticos.

A virgula que se encontra euntre aquellas palavras e
a expressio predios wrbanos, mostra evidentemente que o
pensamento do legislador era bem difterente do que lhe é
attribuido pelo sr. Dias Frrreira. Elle mesmo o confessa
implicitamente quando, pouco depois de cscrever o que
detxamos transcripto, affirma nao poderem os gados,
instrimentos aratorios, ete. considerar-se partes integrantes
dos predios rusticos, entre outras razdes, porque podem
prestar o anesmo servico nwoutro terrena, reconhecendo assim
que as palavreas «seme prejuizo do servico util que devemn
prestairs, as quaes fazem parte da referida oracio incidente,

cembora mal inferpretadas pelo st Diss Ferreira, — sio
:l[»p]iv;\,vuis fambenm aox /)I’v’(/l'ux risticos. 10 desde que
reconthece esta doutring em relacao o oragio incidente,
nio pode nega-la emguanto as nltimas palavras do artigo,
que sdo apenas uma excepeao da regra alli formulada, o
teent, por conseguinte, o mesmo obyjecto.

No Proj. prim. oste pensamento vinha expresso, pois
considerava immovels, além dos productos do solo, «tudo o
que for affirado ow vinido en permanencia ao predio rustico
ow wrbane (art. 394", n.> 2.7 e 8.°), palavras que corres-
pondem &s partes infegrantes de que falla o codigo,
exigindo-se cm todo o caso, para serem havidas por
immoveis, a sua unido permauente ao predio, quer este
fosse rustico, quer wrbano.

Nao ¢, pois, licito interpretar por forma difterente o
n." 1.2 do art. 375." do cod. civ. L

v Conf. neste senlida o Direito, 1v, 360.
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’ 9 Direitos mobiliarios e immobiliarios.

11 ad O legislador portugnés fez entrar na elassifica-
¢io das cousas moveis ¢ immoveis tambem os direitos
patrimoniacs, ow cousas incorporeas, embora por sua
propria natnresa elles sejam em rigor oxtranhos & ideia
de mobilidade ou deslocac®o no espaco, pela necessidade
de os sujeitar ao regimen juridico d'umas ou d’oufras
cousas, conforme a sna malor ou menor ligacio com cllas,

Deste modo, devem legalmente considerar-se cousas

risticos e

s,
~
=

=
>

3
>

Q

wm

direitos inherentes aos predi

urbanos; e cousas moreis, lodos o restantes diveitos
patrimoniaes * (art, 370, n." 2.0 e 3067, fine ),

D'aqui resulta que os direitos reaes 2 podem ser futno-
biliarios ou wmohiliarios sceundo teent on ndo por objecta
cousas immoveis; havendo algnus qne sio sempre immoveiy,
outros que s6 podem ser moveis, e finalmente ontros que
podem ser ora moveis, ora immoveis. Iireitos reaes sempre
immobiliarios sdo, por exemplo, as servidoes, e a emphy-
teuse, que s6 podem recair sobre predios rusticos ou
urbanos (arth. 2267.° ¢ 1G6D3.°); dos direitos reaes sempie
moldliarios temos para oxemplo o penhor (artt. 835.° e
860."); e dos que podem sev ova mobiliarios ora immobi-
liarins, o usufructo (art. 2197."),

Com os direitos pessories * succede quasi 0 mesmo: 2)
quando o direito se vesolve na prestacao dume consa, ora
reveste natureza mobiliaria ora a nnmmobiliaria, segnndo é
ou ndo immovel a cousa que deve ser prestada. O eredito

Esta redaceiio do nosso eodigo ¢ preferivel 4 dos eodigos irancis e
italiano que declaram moreis ox que teem os moveis por objecto. Yeremos relati-
vamenie aos direitos possoaes que na prestacio de facto o objecto do direito nio
¢ movel wem immovel.

* Conf. Supra, § 7.»
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de certa quantia em dinheiro, ¢ o de certa guantidade de
generos, xa0 movels; 4 obrigacio de entregar um predio
rustico ou urbano corresponde um direito immobiliario,
sogundo o doufrina corrente, que, aliis nio meorece o
nosso applauso '; 2) mas quando o direito se resolve na
prestacao dwm facto, tem sempre, a juizo nieu, natureza
mobiliaria, sustentando, porem, algnus auctores que pode
ser tambem Zfmmocel, devendo assim constderar-se todas
as vezes que se traduzir na prestacio d'uma cousa

issemos noulro togar (§ 7.0, n.° 81 que, em vigor, as cousas maleriaes
wunea sio oljecto dos direilos pessoaes, cujo objecto é sempre o facta do homem
— a prestacdo da vonsa ou do faelo. Neslas condicoes, a doutrina mais seientifica
0. qua'quer gque seia a sua natureza, como morel:
¢ a que consignimes no texto, ¢ por isso

serd considerar o direifo de er

na

a opinilo w

Jnlgiimos necesssirio desenvolve-la,

Poruiek ensiva abertameme exta donlvina, affimando gque o erédite & uwm
fuelo, on este consista em lazer on e wio fazer, & sewmpre mobitiario, que o
obieclo deste crddilo ndo ¢ um bmmovel, pois consisie apenas no interesse que o
eredor tem (e que o devedor Taca agaillo o que se ohrigou ;e tanlo que, se o
devedor ndo cumpre, o eredor s6 pode exigiv delle a somma de dinheiro equivalente
ds perdas e damnos. Danqui deduz, comn necess

saria consequéncia, qie uqm‘”a

o dos immovels, quando o 4
disposer dos scus bens )mmoblh(moa em favor duma pessoa, ¢ dos mobiliarios em
favor doutra (Ubr. , part. 1, § 2.0, ¢ Tntrod. gewver awr. cout., no ).

Esta opinidio fot vivamenle combatida, antes nos fundamentos adduzidos para

ite perlence ao herdeire de

sua justificagfio e nas suas applicacdes, do que na sua propria essencia. Dizia-se,
com effeito, que o credor. no taso de ndao cumprimento por parle do devedar, se
em verdade podia exigiv as perdas e damnos (Conf. cod. civ. port., art. 711.2) tinha
tambem o direito de reslamar a prestaciio da mieswie cousa por um tereeivo & custa
do devedor quando vely { Conf. cod. civ. port., art 712.0), sendo,
portanto, aquelle dircito apenas subsidiario deste, que por sev principal devia
caraclerisar a obrigaciio. Poriuer, em vez de atlender & ohriga¢io primitiva argu-

so fosse po

mentava, pois, com a que lhe havia suecedid . B para demonstrarem ¢ue a pres-
tagiio de faclos pode ter por objecto uma cousa immovel serviam-se os adversarios
de Poraier do exemplo par elle proprio adduzido—a obrigagiy contrahida por um
constructor de fazer nma casa —dizendo que sendo « casa o objeclo do crédilo, esle
devia reputar-se immovel, poit ter wm ineiovel por objecto ( Conf. MourLox, obr.
cit., 1. 1399, not. 1},

sma. doutrina, fazendo largamente a
sua demonstraciio, que modernamente foi ainda por outros reforcadta.

Em verdade, dizer que o edificio, no exemplo citado, constitue o objrcio do
crédito, é confundir o fine do contraclo com o scu objecto. O eredor s6 tem direita
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Mas, segundo esta orientaciio, entre os direifos reaes,
o os direitos pessoacs ha, sob este ponto de vista, nma
differenca importante, pois sendo em todo o caso defermi-
nada e conhecidn a consa sobre que os primeiros recacm,
a natureza mobiliaria on immobiliaria dos mesmos dircitos
fica logo determinada, o que nao suceede com os direitos
pessoaes, cujo objecto pode nio sor determinado, havendo,
por consequencia, necessidade de esperar gque o seja para
conhecer se o direito ¢ movel on immovel.

Succede isto, por exemplo, nas obrigagdes alternatiras,
em que o devedor pode desonerarse entregando uma
cousa immovel ou num objecto movel, v. gr., certa easa ou
cérta quantia (eod. eiv., art. ¥33.°): a natirezn do direito

fica em suspensio até que, pelo pagamento, se verifique
ou determine © objecto sobre que reecac.

Além d’isso pode nm direito, ao qual pelos principios
expostos coubesse a qualificacdo de movel, transformar-se,

a exigir do conslrmetor o seww trobatho, e porventura a prestacao dos materioes
necessirios para a construecio da obra, a gqual serd, portanto, o vesulludo do
cwnprintento da obriga¢do, mas nutea o objeeto d'esta.
Como poderia tal direito considerar-se,
ao edificio, se este ainda niio e
cumprimento da correlaliva obrig
Evidentemente ndo pode
Quando tal doulrina prevalecesse seria neeessario i altt ao absurdo de se

do nosso codigo, thlierente
quando aquelle direila, pelo
ciio, tiver desappareeido 2

na phe

ste, ¢ 86 apparee

Ree.

considerar, tambem, como immorel a sbhricacin conhalida pelo Javrador de Jayveay
o meu canipo, ¢ a contrahida pelo artisla qie se fneumbiv de pinlar awinha easa,
ete. ( Demovonsi, obr. rit., 374).

Mas a naluresa molilinric dos croditos gue se resolvem na prestacio de
faclos niio obsta a que na hypothese do eredor deixar os seus immobiliarios a uma
pessoa, e os mobiliavios a oulva, o dircito que elle tinha relativamente & consiru-
ceflo da ecasa acompanhe os inmovels, quando em contririo vada se dispouha no
testamento. porgue valendo mais a vontade do teslador do gque o significado litteral
ou legnl das palavras, ¢ de presumir que fosse sua inlen¢dio deixar aquelle
diveito a quem fieca sendo proprietario do solo onde a easa deve ser conslruida,
visto que 6 este pode exercé-lo, por ndo poder oulra pessoa, sem o seu consenti-
mento, edificar em terveno alhcio (Conf. Biaxcuy, obr cit., 1x, 41 e 50).

Em nosso entender, o dircilo de credito ¢ sempre mobiliari, quer se tradusa
na prestagio duma consa, on na prestagio dum facto, como dizemos no texto.
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por virtnde de contracto, nnm direito immobiliario, v. gr.,
quando, para assegurar o cumprimento d’uma obrigacdo
mobiliaria, se estipnlou, como clausula penal, para o caso
do seu nao cumprimento, a prestacio d’'uma cousa immovel ;
mas so aquella clausula foi estabelecida tdo sémente para
quando haja mora na prestacdo, o direito conserva a sua
qualidade mobiliaria, embora o credor fiqne tambem com
um direito inmobiliario desde que o devedor nao pague
no praso estabelecido (cod. civ., art. 676.%).

Esta, repetimos, € a dontrina mais geralmente acceita
mas em nossa opinido o déreito de credito & seimpre mobiliario,
ainda mesmo quando se traduza na prestacho d'nm immo-
vel, ndo sd porque, em rigor, o objecto do direito é o
facto da prestacdo e nao a cousa prestada, mas ainda, e
particularmente sob o ponto de vista legal, s6 forcando o
significado dax palavras se pode considerar o direito de cre-
dito inherente « wwe predio rustico ow wrbano (37H.°, 1.° 2.%).

Kntre os direitos immobiliartos devem egnalmente
comprehiender-se os gque recaenm sohre os productos e partes
integrantes dos predios rasticos ¢ urbanos, porque tambem
estes lhes sio inferentes. Tal é, por oxemplo, o direito de
usufructo de arvores coilocadas em terreno aihelo, ou
mesmo em terreno proprio, ofe.

Natureza da hypotheca.

1 1 5 Eutre os diveitos immobiliaiios mencionam alguns
escriptores a hypotheca, a que outros attribuem natureza
mobiliaria; e foi, talvez, por isso que o sr. Dias FrrrrIra
veio expressamente declarar que «o n. 2.° do art. 375.°
abrange sem excepcdo todos os direitos prediacs, mas nio

1 Dias Fuxreira, Obre. cit., 1, 266.
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Julgamos inacceitavel nma fal opinido, que manifes.
tamento contunde duas cousas perfeitamente distinctas: o
eredito hypothecario, o a hypotheca ou dirveito hypothecario,
O primeiro, traduzindo-se na prestacio de certa quantia, on
cousa movel, tem indisentivelmente natareza wmobiliarin,
mesmo para aquelles que ndo acceiten1 a nossa opiniio;
mas nido pode affirmar-se o mesmo da hypotheca, perfoita-
mente distineta d’aquelle, com indole e earacteres diversos,
produzindo effeitos particulares em relacio ao credor gne
pode impedir o devedor de excreer o sen diveito de
propriedade por modo que diminuam as garantias do sen
credito, ete. — tio distinctas, emfim, que hem pode nma
d’ellas existir som a ontra, ndo se annnllando o credito
quando a hypotheca & nulla,

Ora o que apenas se discute & se a hypotheca, ou seja,
na phrase do nosso codigo, o diveito concedido « 1ma pessoa
de ser paga pelo valor de cevtos bens immoliliarios do devedor
com preferencic a outros credores (art. 888.°) ¢ ou mio
inherente aos predios rusticos ou nrbanos?

Comeo a hypotheca pode recahir sobre bens immoreis,

o) Quanto aos bens ‘mmorvels propriamente dictos, o
cod. eiv. nfo permitte dnvidas em relacio 3 immobilidade
da hypotheca, quando dispie gue e hypotheca onera os
bens sobre que vecae subjeitaidoos divecta o immediata-
mente ao pagamento do créidito assegendo, greesquer que
sejam os posswidores dos wesinos benss (art. 892.%),

¥, pois, indiscutivel a sna inherencia ao immovel, que
acompanha sempre, como os direitos reaes, para a mio de
gualquer pessoa, podendo xer consequentemente opposta a
toda a gente. Decerto por cansa d’esta completa simi-
lhanca entre a hypotheca ¢ os direitos reaes é quoe esta se
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encontra menctonada nalgnns codigos modernos como
propricdade imperfeita.

Nem obsta ao exposto o facto de ser a hypotheca
accessorio do crédito, porque ndio ha preceito de“loi7 nem
principio de sciencia, que obrigue o accessorio a soguir a
natureza do principal; e tanto que os accessorios materiaes
dos predios rusticos e urbanos s6 podem dizor-se immobi-
lisados quando satisfacam as condigfies do art. 375.° n." 1.°,

Sdo accessorios duma fabrica, no sentido nsual da
expressio, todos os objectos, que nao sendo partes inte-
grantes do edificio, servem para a sua laboracio regular;
mas apesar d’isso nio deixam de ser moveis por ser im\movei
o edificio. !

Que repugnancia pode entio haver em considerar
como #mmorel a hypotheea, apesar della ser accessorio
d’'um direito mobiliario ?

Desde qne o direito hypothecario ¢ énherente a um
predio rustico ou urbano, e a lei nio faz a seu respeito
excepeao alguma, ndo pode deixar de ser considerado como
immovel por disposicao da lei (art. 37H.° n.° 2.°).

B Quando a hypotheca recae, ndo directamente sobre
o predio, mas sobre os moveis immobilisados referidos nos
tres numeros do art. 890." do cod. civ. poderia entio levan-
tar-se duvida acerca da sua immobilidade, em face da letfra
expressa do n.> 2.° do citado art. 375.° No entretanto
pronuncidmo-nos tambem pela sua immobilidade, vist(;
que sendo aquelles moveis -— objecto da hypotheca — por
sua vez inherentes ao predio, a hypothoca que sobre elles
recae, e delles é inseparavel, ndo podo deixar de conside-

v Conf. Supra, 108,

<o
—
e
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rar-se’ tambem como inferente ao mesmo  predio, ficando
assim comprehendida no preceito littoral da lIei, como ©
esta indubitavelmente no seun espirito, visto nio haver
razdo para considerar immovel a hypotheca na primeira
hypothese apresentada, que nio tenha applicagiao neste
ultimo caso.

De tude o que fica exposto devemos, pois, concluiv

e a hypotheca ¢ sempre nne diveito immobiliario .
Y1 !

AA ] Fundos publicos immobilisados.

V2l A dicida guiblica dos Tistados pode ser de
varias especies, sendo principacs a dirida consolidada ¢ a
divida fluctuante. A primeira, tanhem chamada entre nos
fundada, nio é, como o sel neme parece indicar o pode
inferir-se da definigao que della nos apresenta o auctor do
Compendio de Finangas %, wma divida que deva durar
sempre, pois é licito ao Estado pagala em qualquer tempo,
comquanto nAo possa sor compellido ao sou pagamoito em
periodos certos, ou 4 vontade do crodor.

Nesta especie de divida o Estado apenas se obriga a
pagar em periodos certos ox juros convencionados, reser-
vando-se a liberdade de pagar o capital por meio de
amortisagios stceessivay, em pequenas fracghes, sorteando
os titulos (divida amortisaeely, au pov (ualquer outra forma
que mais The convenha; ficando cm todo o caso os credores
cem direito a reelamar o pagantento do capital em qual-
quer tempo, 0 que permitfe ao Eaxtado perpetuar a divida.

U Conf. Biascwy, Obr. cit,, 1x, 2805 Laveexr, v, 86 Avsry B Rau, Obr.
cit., 1, § 169, n." 4 Lacaxr L O Direito (v, 994) pronuncia-
se no mesmo sentido, opinando, todavia, que apesar de immeoret, ndo ¢ devida
contribuigio de registo pela cedencin do erdédito hypothecario, no que plenamenie

g, Obreo cdl, b

coneordamos.
1 P Perema darow, Irincipios de Finacuages, 325,
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177 por esta razao que & divida consolidada tambem
so da o nowe de perpdua.

A esta especie de divida faz opposicio a divida
fluctiante que fem prasos certos para o seu pagamento, e
gue ¢ destinada o solver as urgencias do Estado, cujas
despésas new sempre crescem pam]lvlzx e proporeional:
mente dx veceifas piblicas, dando assiin logar a que em
pequenos periodos de tempo aquella divida ora angmente
ora divinia,

D’esta variabilidade é que lhe vem o nomo de flu-
ctuante.

Tante nma como a outra especio de dividas pode ser
inferna on externa, conforme ¢ contrahida no reino on fora.

Ox titulos representativos da divida consolidada in-
terna sfo de tres especies: eertificados, inseripcoes  de
dssewtamento, o fnseripeoes de conpons :oa divida erterna é
I’L'Ill‘v,\’(‘llf.‘ltf;l lml' I’)!fl/IIN (1 I.I).\‘l‘l'/’/!(w‘f)("\‘ //1‘ 4'1)II/JUHN.

Dlestex diversos titulos s6 ax inseripeoes e assenta-
wento onos certificados, que thes sdo ew tudo equiparados,
Juoden ser inwobil isados por aneio de arerbamento.

Devemos, pois, entender pela expressio fundos conso-
lilludos, do art. 8Th0 0. 8.° do cod. civ., as énscripeoes de
assentamento, como representativas d’'um erédito sobre o
Kstado portngnés.

Mas nem todas ostas inscripcoes se devem considerar
fmmoeeis por disposicdo da lef, visto como o proprio codigo
exige para isso que ellas estejam immobilisadas perpetua ou
temporarviamente (cit. n." 3.7 do art. 875.%). Fsta immobili-
sacio consta do averbamento lancado nos mesmos titulos,
por despacho da Junta do Crédito Piiblico, e do qual hade
constar, por forma simples e clara, o nome do possuidor,
a verba aonde ficam registadas as competentes declaragoes,

L e [ DS Ay | S S |
¢ 50 0 Lo J[Icou ot 1AL artoutdo.
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Esta immobilisa¢io pode sor perpetua ou temporaria :
a primeira é feita cm favor de corporagoes de utilidade
publica : misericordias, asylos, cabidos, seminarios, coufra-
rias, parochias, ote.: a scgunda respeita quasi sempre a
menores, ausentes, mterdictos, regimen dotal, usnfructo,
hypotheecas e caugoes .

No direito antigo, com f{undamento no Aleard de
de marco de 1797, era opiniio geral, talvez menos hem
fundamentada %, que fodas as inscripcoes eram bens anno-
veis, confindindo-se assim frndos consolidados com [fundos

v Gout, Refctorio da Jula do Credito Pablico, de 1806,

* Fazendo a historia cesumida da legislacio anlevior ao eodiga sohre este
assumpto, a penna brithante do (allecido Gonselheiro Marrens Furklo esereven o
seguinte, wun Parecer da Procuradoria Gevad dec Cordn s ceomao vejo no oflicio da
Junta do Credifo Pablico de 8 de julho de 1869, junto a0 proresse, seguido ainda
na maiov generalidade - que as iuscripeoes sao consideradas hens de raiz em
virtude do Aowrd de 13 de meago de 1797 juigo dever sobro esle assumpto dizer

0 seguinte:

«A afiirmacio da Junia nfio é sustenlavel na actualidade com a
que parece atiribuir-lhe; nEo o cra mesma na época anlevior ao cod. civ., ¢ ainda
a Lei de 30 de junho de 1560,

« 0% antiges padrdes veacs liveram a nalureza de immovels, ji porque eut
grande parte tinham assenlo vos vendimentos de beps immoveis da corda, ji porgue

reneralidade

er
divida fundada do Estado, ji de entio lambem subjeila por vezes a differentes
reduegdes como a feila pelo e vei by

«Com @ consideragio de bid

essa a iudole da epoca em que aquelles tilulos represenlavam o comeco da

ordinarias ¢ assim continwaran a ser xmhnlm.ulm comn se e do
Jjaneiro de 1775, e outrox, ¢ com w que se suppunha garaotia bumobiliaria ¢ hv«umnn
assim a sabir a trinta por cento sobre o par,

«Quando mais larde se evievam ax apolices de divida fandada pelo Decreto
de 29 de ontubro de 1796 depois d7ahi se dizer que poderiam corver como lelras de
cambio pelo scu endosso, estabeleernse em sevuidi pelo Alvari de 13 de margo de
1797, que gozariam da mlureza ¢ diveilo dos padroes de juros veaes, ¢ que os
poderiant adquirir e possuir ox corpos do mdo morla sene cabargo de se repularem
com a natureza de heus iwanorers.

«sta designacio de-—naliwieza de bens innnoreis 1o os assimilhava todavia
em ludo aos immoveis; a sua natureza debaixo desla relacao era a mesma que o
Alvard de 21 de junho de 1766 den as apolives das companhias geracs do Grio
Parvd, Allo Douro, cle. — bens solidos o esfarvis, que podent ser vinculados. A
confusdio provém da pouca preeisio da terminologia juridica na epoca para com
exactidio detorminar a verdadeiva nalnreza que se quevin altribuiv dquetles titulos

ainda de um uso limitado,
«Iram pois hens equiparados aos famaveis parn 08 elieitos certos o deiermi-
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immobilisados ; mas hoje a regra é que as inscripedos sdo
para todos os effeitos cousas movels, se ndo tiverem sido
excepctonalmente immobilisadas.

Tsso resulta, sem sombra de duvida, do confronto do
art. 376.°, com o n.° 3.° do art. 37H.° do cod. civ., e vem
oxpresso, cntre ontros diplomas, no lRegulamento sobre
contribuicoes de registo de 31 de margo de 1897, art. 4." n."
2.: «os actos que importem transmissio de propriedade
movel ou semovente, de qualquer ospecie ou natureza. ..
comprehendendo dinheiro, titulos da divida piblica, acgdos
e obrigacoes de bancos, companhias, ou soeiedades anony-
mas . ete.».

Devemos, ainda, observar, com o sr. Dras Frerrrina 4,
que no preceito do n' 3.2 do eit. art. 37H.° ndo so
comprehendem sendo os titulos da divida publica acima
indicados, ¢ nio as acedes de hancos, companhias, o de

quacsquer ontras associagoes, como  se deprehende da

nados que se enconlram nas diversas eis, ¢ nio bens em tudo subjeitos ao direito

«Hoje principaimente ndo pode altribuir-se dquelle Alvard de 13 de marco de
1797 sobre este assumpto a generalidade que lhe di o officio da Junta, ¢ que levaria
raordinarias coneh

jes em materia de impostos, pois deveria subjeitar
ds disposi¢des do arl. 6.0 da citada Lei de 30 de junbo de 18691

«0 que 6 certo & que esta Lei no ne 20 do arl. 2.0 ¢lassificou ¢ bem, os
titulos de divida piblica como propriedade movel, sem distine¢dio e serem ou ndo
de assentamento; embora a lei permiita a immobilisacio delles em differentes hy-
pothes

¢ para differcntes effeitos.

« Segundo o cod. civ. os fundos piihlicos consolidados s6
como immoveis, quando a lei assim o estabelecer, alids sio movi
por <«disposicao da lei... 2.0 0s fuslos consolidados, que se aclhiarem inviobilisados
perpétua ou temporariamente» (Cod. Giv. art, @ ).

«0 Codigo, a meu juizo, neste ponto nido cresu direito novo, reproduziu em

fo counsiderados
Sao Hnmoveis

termos claros o diceilo anterior, canforme acabo de o entender.

«Direilo similhante se acha estabelecido nas ontras na¢des da Europa, excepto
a Inglaterra, onde os fundos publicos sdo sem excepedo considerados como bens
pessoaes, 0 quc corresponde a bens moveis para todos os elfeitos » ( Direifo, 11, 583 ).

Conf. Resolugao do Ministerio da Fazenda de 12 de sclembro de 1871 (Direito,
652, 111).

1 Dias Fereema, Obr. cit., 1, 266, 267,

1§ 35.° wna] INTRODUCGAO B

propria palavra fundos, que veio substituir a palavra
capitacs, que alli se encoutrava antes dos trabalhos da
filtima revisdo; o que, todavia, uao obsta a que estas acgoes
possam ser tambem immobilisadas, nos termos do § unico
do mesmo artigo.

A insersao do . 8.2 do art. 875.% do cod., devida a
iniciativa do malogrado jurisconsulto Josi Jriio, teve por
unico fim, conforme foi declarado no seio da Commissdo
Revisora, ovitar duvidas, pols era inteiramente inutil em
face do § unico do mesmo artigo que, na sua amplissima
regra, comprehende tambem a hypothese da inmobilisagao
daquelles titulos, os quacs em todos os demais casos sdo,

como dissémos, reputados cousds wareis.

Dos quacs principios a nossa jurisprudencia deduzin

j& as seguintes conscquencias :

#) Num casamento feito segundo o costume do reino
pode o marido alienar sem outhorga da mulher as inseri-
petes averbadas em sea nome, em vista dos artt. 1 189." e

; .
11912 do cod. civ. que lhe permittem alienar livremente

0s bens mobiliarios do casal '

f) As inscripgies averbadas com a clansnla de dotaes,
nio podem, na coustancia do matrimonio da dotada, ser
penhoradas, ainda que scjam nomeadas & penhora pelos
oxecutados, pois se acham humobilisadas temporariamente
omquanto subsistir o casamento, sendo axsim constideradas
bens immobiliarios por disposicao da lei, ¢ como dotaes
inalienaveis, excepto mos casos o pela forma que a lei
determina (cod. civ. artt. 370, w.” 8. o 114" e cod. do

N 2

proc. civ. art. 815.° u.” 10.") 2

v Rev. de Leg. e de Jur., xvu, 207, )
* Despacho de 1.0 instuncia, de 2 de mar¢o dp 1887, na Bee. dos Trib., v, 349,
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7) A contribuicio de registo por titulo gratuito res-
peitante a um legado de fundos consolidados deve ser
paga cm conformidade do estatuido no § 2.° do art. 72.°
do Regulamento de 31 de margo de 1897, pois os titulos
da divida pablica fundada sido bens moveis, e 86 podem ser
considerados tmmoveis, quando tiverem sidoe immobilisados
perpétna ou temporariamente *,

/l l r Immobilisacdes por lei especial.

L1 Alem das cousas immoveis por disposi¢io da
lei a que temos feito referencia, e que devem como taes
considerar-se para todos os effeitos legaes, o cod. eiv. prevé
no § un. do cit. art. 575." o caso do legislador decretar
pura certos e determinados fins a immobilisacio de algumas
cousas moveis,

Pura que uma cousa de sua natureza movel, nao
comprehendida expressamente no art, 375.°, possa consi-
derar-se inomorel & pois, indispensavel gne uma lel especial
a declare tal.

Este preceito, assim considerado, era desiecessario;
pois nunca poderia duvidar-se da natureza immobiliaria
das cousas, que uma lei especial declara immoveis, sem
negar forea obrigatoria a essa mesma lei, o que ¢ inadmis-
sivel.

§ 36." — Cousas moveis; suas especies. Todas
as cousas ndo comprehendidas nas cathegorias de im-
wmoveds  anteriormente indicadas, devem  considerar-se
movets, por sua natureza ou disposicio da lei.

Sto moveis por natureza todo os objectos mate-

LU Diéreito, XIx, 333,
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riaes por lei ndo immobilisados; e moveis por dispo-
sicao da lei fodos os direitos ndo inherentes aos predios
rusticos ou urhanos (arl. 3769), e que por lei nao foram
declarados immoveis.

/] /1 6 Defini¢édo de cousas moveis.

Moveis sio, no significado etymologico da pala-
vra, as cousas que podem wmudar de logar no espaco sem
alteracio da sua substancia; mas juridicamente aquella
expressio tem um sentido ditterente, eomprehendendo,
além de certos direitos, s parte dos objectos susceptivels
de serem desloeados, porque algims d'elles foram por ficedo
elevados a categoria do dwiorels.

Tal 6, porventura, a razio porque o nosso cod. eiv.,
affastando-se de muitos ontres, deixon de formular a defi-
nigdo de cousas émmorveis ¢ moceis, limitando-se acertada-
mente a determinar as primeiras, ¢ a declarar moveis
todas as restantes.

Jh exposemos e criticamos anteriormenfe o systema
do endigo a este respeito; o que entio dissemos dispensa-
nos de entrar aqui cm matores desenvolvimentos L.

Paraphraseando a letra do codigo, que declara moveis
por sua natureza tordas os abjectos auteriaes niv congirehen-
didos nos @rtt. 374" ¢ 5757 cirpregianos no {exto a palavra
objectos num sentido mais restricto do gque o legislador,
para abranger somente ax consax snscepiiveis de deslocagio
no espac¢o, on moveis proprivente faes. Ficeam, portanto,
excluidos da definicao, pelo sinples emprego dlaquella
palavra no seu significado usual, ox predios resticos e os
wrbanos que sdo immoveis por soa natureza. ou mediante

)

a accio do lomem (art. 37L"): ¢ dos restantes objectos

t Conf. Supra, 97.
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materiaes susceptiveis de appropria¢io sd niao devem
cousiderar-se moveis aquelles que por lei expressa tiverem
sido immobilisados (art. 375." n.’ 1." e § un.).

Quanto aos direitos, o nosso cod. declara moveis por
disposicao da lei todos os nao comprehendidos em o n.* 2. do
citado art. 375., isto é, todos os que nao forem inherentes
aos predios rusticos ou urbanos. Mas este preceito é
inconmpleto, porque alguns direitos pode haver, e realmente
ha, que apesar de nio screm comtprehendidos no citado
w2 do art. 375." nem por isso sao moreis. Sem fallar
d’aquelles que, integrando-se na personalidade humana,
sdo extranhos & nogio techuica de cousas e nio podem,
consequentemente, dizer-sc moceis ou émmoress, temos no
proprio cod. civ. uma classe de direitos immobilisados, além
dos inhereites aos immoveis propriamente dictos: sio os
fundos consolidados o que so refere o 1. B.° do mesmo
artigo, ¢ que, represeufando um credito sobre o Estado,
a0 direitos pessoues, o portanto couss incorporeds, como
qualquer outro crédito, os quaes nao teem nenhwma liga-
¢do com os predios rusticos ou urbanos. I além d’ostes
direitos immovels podem existir ainda outros por forea do
preceituado no § un. do cit. art. 375.° do cod. civ.

Por isso antes devéra o codigo declarar moveis por
disposicao da lei fodos os direitos nao immobilisados, on
servirse d’outra exprossio cquivalente, como fizemos no
texto.

§ 37— Cousas publicas, communs e parti-
culares. As cousas, em relacdo ds pessoas «a  quein
a sua propriedade perlence, ouw que dellas se podent
tvremente aproveilar, dizen-se publicas, communs ¢
articulares (art. 379.).

=
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M Direito comparado.
1_1_ ‘ Nao vinha no I’r0j. Prim. a doutrina dos arti-

gos 379.° a 382 do cod. civ., que s0 fol estabelecida
quando, a proposito da occupagdo das agnas, surgiu a
necessidade de definir uso publico e uso commaum ¥ ; mas na
maioria dos codigos modernos, embora seguindo criterios
differentes, encontram-se disposi¢oes tendentes a delimitar
a propriedade privada, objecto do direito civil e commercial,
dos bens de natureza diversa, que por isso entram directa-
mente na esphera doutros ramos do direito.

O cod. eciv. francés dividin as cousas, relativamente
ds pessoas que as possuemr, em duas grandes classes: ) bens
pertencentes aos particularcs; ) ¢ bens que Jhes nédo
pertencem.

Nesta ultima categoria comprchendem-se: 1) os bens
da nacao; 2) os das communas; 3) os departamentaes,
4) e, finalmente, os das corporacoes pulblicas; mas o
referido codigo limita-se a especificar alguns hens nacionaes,
e a definir os bens communaes.

Quanto aos bens nacionaes os escriptores dividem-nos
geralmente em bens do dominio publico, e bens do dominio
do Estado conforme sio ou ndo susceptiveis, pelo seu destino,
de entrarem no patrimonio individual; mas alguns susten-
tam ter o cod. civ. empregado as duas oxpressoes como

synonimas 2,

Os bens communaes podom ser, por sna vez, do dominio
publico ou do dominio pricado commaunal.
Sao publices os destinados a um servico publico, ao

1 Actas, p. 150 o 446,
* BARCKAUSEN, Revue crilique de legisl. et jurispr., xui, 30.
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uso de todos os habitantes, como os caminthos vicinaes, as
pracas ¢ ruas, ete. Os bens do dominio privado podem
ser: patrimoniaes ow communaes propricinente dictos: os
primeiros sao administrados e cxplorados pela communa,
que recebe os rendimentos no seu cofre; os segundos sao
aquelles de que os habitantes feem o goso directo, como
as Horestas, as mattas, etc.

O cod. civ. franeds define, no art. Hb42.°, os bens do
dominio privado communal, nos termos seguintes: «bens
commundes sio aquelles a cnja propriedade on a cujo
producto adquirivamn direitos os habitantes d'uma on de
varios communas. »

O cod. civ. italiano diz que os bens sdo: do Estado,
das provincias, das communas, dos institutos publicos ou
d’outros corpos moracs, ¢ dos particulares; ¢ divide,
depoix, os do Estado, em hens do dondnio publico e bens
pateimonives ;¢ oox das provineias ¢ commuias, enl bens
de uso publico ¢ beus patrinoniaes; nao declarando, todavia,
emr parte algmma, que os bens patrimonives d’aquellas
pessdas moracs devam regerse pelas regras applicaveis
aos bens dos particulares (conf. artigos 420.° a 432.°),

O cod. civ. hespanhol, approximando-se do ifaliano,
divide as counsas, relativamente as pessoas a quem perten-
cem, em bens do dominio publico o de propriedade privada
(art. 388.%), incluindo na primeira categoria os destinados
ao wso geral ou publico, como os caminhos, rios, torrentes,
ete. e os que pertencendo privativamente ao Istado, e ndo
sendo de uso cowmmu, estao consagrados a algum servigo
publico ou ao fomento da riqueza nacional, como as mura-
lhas, fortalezas ¢ as minas emquanto ndo ¢ feita a sua
concessio ; considerando-se como prapricdade privada todos
os outros bens pertencentes ao Estado (artt. 339.° e 340,
Quanto aos bens das provincias e municipios, divide-os

- .
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egualmente em duas classes: de wuso publico e patrimonides,
conforme 3i0 ou nao de wso geral (artt. 343.° e 344.7).

Outros codigos segnem doutrina mais o menos
original, que é inutil reproduzir, sendo certo, como a’f‘ﬁn’nn
nm escriptor, que «tao grande é a variedade de criterios
com que as leis modernas teem resolvido as questtes
relativas & naturceza dos bens publicos, as especios de
dominio que sobre clles pode exercerse, ¢ ao re;’;imo'n
dlestes bens, que hem pode dizer-se nio existivem dois
codigos completamente de accordo wobre extas mmportan-
tissimas questoes ', '

Mas em todos elles nma tleia persiste sempre, pois
corresporde a wma verdade que nio pocde xer desconheeida:
& que o Estado, o municipio, ¢, em aeral, todos os (-.'ol‘pos
moracs, podem ter duas especies de bens: a ;n'oprzf»da»n’e
privada, mais on menos subordinada as regras doi direito
civil, e uma outra classe do consas, de natureza differente,

destinadas ao uso e servico publicos,

O nosso cod. ¢iv. poe a questio em termos hem nitidos,

N i 1him [ AN
quando declara que o Fstado, os munieipios ¢ as parocinas,
consideradas cOMO PESSOAS MOTACS, KA0 Capazes de proprie-

% un), equiparando-os assim aos

dade particular (art. 5% a
particulares, embora cxta propriedade exteja sujeita a re-
gras especiaes quanto A sua adiinistracio ¢ alienacio.

T ja ndo ¢ nova exta idein, no diveito portugnés.
CorLio pa Roctia, com offeito. classilicava os hens enquanto
aos possuidores, em RACIONAES, nz//nlir/:/mrw, r/l):s' extulieleci-
cimentos publicos, o particulures, delinindo assim as duas
primeiras classes :

1 Mob. FaLcox, Qby, cit., 1, 22
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« Nacionaes sa0 os que pertencem ao Hstado ou nagdo.
Sao de duas especies: 1. d’aquelles, que de tal maneira
estdo na propriedade publica, que ndo podem deixar de
lhe pertencer, sem mudar de natureza, e por isso, na
phrase do direito romano, se diziam estar féra do commer-
cio: taes sdio os tributos, as estradas, os rios navegaveis,
as pracas, portos, ancoradouros, ¢ caes, ete.; 2. d’aquelles,
que nao obstante pertencerem ao KEstado, pédem comtudo
passar para a propriedade dos particulares por alienacdo,

o a
ou &

srescripcdo : taes sdo os proprios do Fstado, os
bens vacantes, as ilhas e mouchves que se formam nos
rios navegaveis, os palacios e quintas destinados a familia
real, ¢ estabelecimentos do Estado.

« Municipaes dizem-se aquelles bens, euja propriedade
pertence aos povos de um concelho ou municipio. Estes
tambem se pddem reduzir a duas especies: 1.* d’aquelles
cjo uso esta patente a todos, como as ruas, os baldios
e maninhos; 2.* d’aquelles cujo uso e rendimento é especial-
mente applicado para as despezas do municipio. O mesmo
é applicavel aos bens das parochis '

Bases da classificacéo.

118 Esta dualidade juridica das pessoas moraes
relativamente aos bens na sua posse deu origem a uma
confusio, que se nota geralmente nas leis modernas, talver
pela forga quasi inveneivel da tradiccio romana, onde o
erro primeiro appareceil.

Referimo-nos ao facto de se apresentar ostensiva-
mente como base das classificacdes apontadas, a qualidade
das pessoas a quem as cousas pertencem, quando é certo,
como da exposicdo que deixamos feita resulta, que tal

! CoeLHo DA RocHa, Obr. cit., 1, §§ 86 e 87.
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circunstancia por modo nenhum influe sobre a aaelureza
juridica das mesmas cousas, dando-lhes os caracteres par-
‘ticulares que as sujeitam a normas juridicf{s especiacs.
Borsart, deixando-sc arrastar pelas appareneias, tambcm.
ensina que i Deni rececono qualitc: dalle persone . cut

apparlengono .

Se a qualidade d’aquellas pessoas tmnsforma..cse a
natureza das cousas, Nao se concebia a existencia de
propriedade privada nax smas Maos, © f;O(iaLvia,, ellfa,
‘exislte, o foi rveconhiecida oxpressamente pelo nosse cod.
civ., e por muitos outros.

B que a natureza d'estas cousas .mnni'umrwe sempre a
mesma, quer cllas estejam no patrimonto das  pessons
moraes, quer no d'um simples partienlar, -

T se & corto que esses hens estao sujeitos a regras
especiacs quanto & sua administragio e alienacio, nio
basta este facto para se fazer inteira separagiio entre elles
e a propriedade particular dos cidaddos, pt?rquan‘ro aquel-
las rogras nio derivam da natureza especial da§ mesmas
cousas, nem a cllas se referem, consideradas em s1 mesmas,

traduzindo apenas certu incapacidinde das pessoas moT

aes
que as possuent. .

Nem ¢ este o unico ponto em que as leis est abelecom
distineedo entre a copacidade das pessoas moraes e das
pessoas physicax. ' ,,

Da-se com taos pessoas, 0 Mmesno que se da com o0s
menoves, interdictos, casados segmndo o regimen dotal, ete.
que tambem sO poden alienar certos hens ohservando
formalidades especiaes, NMA0 POrque  C¥SeN hens tmilha,m
ama natureza juridica particular, mas porque a ofmp?mdfxde
civil d’aquellas pessoas soffre por lei algumas limitagoes.

1 Bossarl Commt., 1y 320
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As cousas ndo mudam, portanto, de natureza segundo
as pessoas @ quem pertencem ; e por isso mal avisado andou
o legislador portuguds ao apresentar este facto como base
da classificagio das cousas em publicas, communs ¢ parti-
culares {art. 379.7, visto que uma cousa niao ¢ publica, on
commum pelo simples facto de pertencer ao Estado ou ds
corporacoes publicas, como o proprio codigo implicitamente
reconhece quando colloca entre as cousas publicas algnmas
appropriadas pelas corporacies publicas, que deveriam ser
communs se a qualidade das pessoas a quem pertencem
fosse, como se inculca, a base verdadeira da classificacido.

Ha mesmo necessidade de inverter, em certo modo,
a regra, dizendo que nma cousa é possnida, oun adminis-
trada, pelo FEstado ou pelas corporacdes publicas, somente
por ser de sua natureza publica ou conminum. E é de sua
natureza publica ou eommum, j& porque nio pode ser, por
impossibilidade  physica, individualmente appropriada, ja
porque o sen particular destine ¢ com essa ideia incompa-
tivel, visto que, sendo consagrada ao uso de todos, nio
pode entrar no patrimonio de qualquer particular emquanto
ndo cessar a sua funcedo actual.

A situacao privilegiada qune taes cousas gosam no
campo do direito, saindo dos dominios do cod. civ., ndo
deriva, repetimos, da qualidade das pessoas a quem per-
tencem, mas da funcgio propria das mesmas cousas, do
seu destino particular, que lhes imprime uma natureza
juridica muito especial e caracteristica, separando-as pro-
fundamente da propriedade privada.

Tal ¢, portanto, scientificamente, a verdadeira basc da
classificacao estabelecida no art. 379.° do cod. civ. portugués.

1 /l 9 Propriedade das cousas publicas e communs.
Devemos ainda notar que as expressoes - - ¢
relag@o ds pessoas a quem a sua propriedade pertence — ¢
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que d’ellas se podem livremente aproveitar — do mesmo
art. 879.°, sdo evidentemente synonimas, nao sé porque
agquelle artigo se encontra subordinado 4 rubrica do
Tir. 11, onde a base d'esta classificacio é designada
sémente pelas palavras «ou das pessoas o quem pertencen »,
mas ainda porque attribuir-lhes significados differentes
seria estabelecer dnas bases diversas para a mesma classi-
caedo, o que é absurdo.

Demais, a ideia de propriedade, expressa na primeira
phrase, corresponde juridicamente & ideia contida na segnn-
da, visto que s6 pode, em regra, aprovettarse liveemente
d'uma ecousa o sew legifimo proprictario (cod. eiv., arti-
gos 21670, 2338, ete. ).

Parecenog, assim, indubitavel que em fiuce do nosso
cod, civ., a propriedade dus conscas publicas e comanins
reside nas pessois que d’ellas podem vespectivamente apro-
veitar-se, ¢ nio nas entidades a wja administragio se
acham subordinadas, visto que nio podendo estas pessoas
moraes ufilisar-se das mesmas cousas, o attvibuir-lhes a
sua propriedade — embora esta palavra nio possa ter aqui
o significado que lhe & attribuido no art. 21670 - seria
destruir a synonimia indisendivel das citadas exprossoes

1 St Ay 1 1 N
ao arttgo oI ao cod, c1v.

No entretanto anctorisados jurisconsultos feem emit-
tido voto contrario, o a jurisprudencia dos tribunaes
apresenta-se a este yespeifo fndecisa,

Assim, a Revisea v DacisiAcio 1 ne Jegiserepexera,
fazendo distinegao entre couwsas publicos ¢ coisas conemuns,
sob este ponto de vista, diz, com relacio s primeiras,
que «pertencendo nestax cotsax ao kstado on ds corpora-
coes pablicas o direito de exclusio o defésa, o direito de
restituicdo e de indemuisavan, o a fucnldaile de dispar dellas

como bens proprios logo que percan o qualidade de publicas

prop e 1 ide de p 8,
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podemos dizer que aquellas entidades teem direitos de
propriedade sobre os objectos d’esta natureza. E como o
direito de dispor é o que mais caracterisa o dominio, e
este diveito pertence ao Estado, ou corporagoes publicas
sobre aquella especie de bens, e tanto gue o podem exercey
assime que estes hens ndo sircam parva o uso de todos, enten-
demos que o dominio d’elles ¢ do Estado, on districto, ow
municipio, ou pavoclia, e o direito de os fruir ow utilisar ¢
de todos os homens sejcmn elles quaes [orem Vs,

Vogando nas mesmas aguas, o sr. Dias Ferremra vae
ainda mais longe, affirmando qne «os bens ptblicos de-
scriptos no art. 380.° pertencem em plena propriedade &
Nagao, por direito de soberania, e no uso a todo o mundo,
formam parte do territorio nacional, e mnio podem ser
alieuados, nem adquiridos por prescripeio» 2.

Fracas sio, porém, as razdes adduzidas, para que deva
considerar-se mvalido o preceito claro e terminante do
art. 370 do cod. cive 3 gque faz coineidir 0o uso com a
propriedade das cousas piblicas ¢ communs. O sr. Dias
Frrrrira esquece que ha cowsas publicas construidas
administradas pelas corporacoes administrativas, as quaes
ndo podem, consequentemente attribuir-se ao Estado por
direito de soberania, v. gr., as estracdas municipaes (arf.
380.°, n.” 1.°), o que seria bastante para refutar a sua

' Rler. de Leg. e de Jur., xur, 146,

* Dias Ferrera, Obpe. cit., 1, 269,

* 0 degislador nem sempre manfeve egual precisio e clareza, pavecemls 1o

ideias pouco precisas sobre este materia, Com effeito no art. 380.0 parcee dar a
enfender ue a propricdade das cousas puhilicas pertence ao Estado ou corporacoe
publicas, «h.  appropriadis ow produzidas que ji ndo apparecen no art. .
relalivamente i cousn Mas nio tarda a recovhecrv implicitamente o
tatsidade de tal doutrina quando fracla de algumas destas consas no capituto du
occupagdo, que 6 pode recahir sobre cousas nwllius, ou nio u,pprr:pri«(rlus. o
importa a confissdio de que ninguene sobre ellas tem dominio, no senfidhy rigoroso
da expressio.

F’ por isso que, usando da palavra dominio nesta materia restringimos no
texto o scu alcanee, fomando-a num senlido muito particular,

—
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doutrina, ainda que outras razbes mals poderosas nio
houvesse; ¢ 2 REVISTA DE LiGISLACIO B DI JURISPRUDENCTA,
para dar ao scu pareeer apparencias de verdade, precixon
de recorrer a uma subtileza, partindo dos direifos que o
Estado e as pessoas moraes fecun sobre as cousas que jd
foram publicas, para determinar a natureza das faculdades
que lhes assistem sobre as cousas que ainda o sdo, o que e
inadmissivel.

Nao se contesta que as Indicadas pessoas 1moracs
tenham direitos de propréiedade sobre as vousas, (uo
deixando de ser publicas por terem mudado de f'unfw;,z‘m
ou destino, entraram na classe dox xens heis /)([fl'l'l)u)nl(lt'»::‘
mas o que se discute & s 0 ws0 priblivo duma cousa &
compativel com o dominio por parte dzl(])l(:”;l:\‘ uﬁutu’lmlcs.
Ora se, como a Ruvista aftirma, o direito de rh.s'])ur. ¢ o que
mais caracterisa o dominio, & se ¢ doutrina indiscutivel que
as cousas phiblicas nio podem ser alienadas, os pr‘incipios
em que o acreditado jornal se baseia levam IIOC(‘,SS?ll.’lk?nleﬂte
a uma conclusio opposta 4 sua: d neyacao do daminia sole
aquellas cousas.

O dominio, na douirina dos esc :
de todos os codigos, ¢ xempre absoluto, eaclusivo o perpetie :

SE
proves, ©

nao se comprehende a propriedade dima cousa sem que
sen dono possa usar della com exclusio de <111z1]¢11101" oqtra
pessoa, mManter-se nesse goxo emganto quizer, e ah’onz}—la
livremente. Ora a natureza particnlar das consas pablicas
consiste precisamente na negayaoe danquelles requisitos, em
nio poder tolher-se a qualquer pesson o Se s, (;-m.to.dos
terem sobre ellag dirveitos egnacs. 15 conto nestes direitos
se esgota a funcgio propria da consa, que 'n-:.u) pode ser
alienada por virtude da sua natureza juridica, da sua
funegao actual, segnose que ¢ naguelles que podem
servir-se della, no publico em geral, que reside o seu
dominio—se dominio pdde chamar-sc 20 complexo daquelles
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direitos. Ao Estado e eorporagoes pnblicas apenas inenmbe
a policia ¢ fiscalizacdo d’esse uso, para que todos os
usnarios se mantenham na esphera legitima do seu direito
nio usando das cousas por modo que vd prejudicar on
limitar o exercicio dos dircitos eguaes de  todos os
outros.

Esta é, tambem, a natureza que as funceodes do Estado
é attribiida na doutrina dominante, tanto na Italia, como
na Franca.

Emaquanto ao dominio das cousas communs mostra-se
a RevisTa hesitante, affirmando que o cod. civ,, nio diz a
quem a sna propriedade pertence; acrescentando que «rem
o podia dizer, ja porque nio estd ainda bem assente este
ponto de direito, ja4 porque, ainda quo o estivesse, seria
mister estahelecer tantos prineipios juridicos qnantas as
cspecies de bens comprehendidos na denominagio de
cousas commitis » L

Longe  estio, porém, estas razoes de justificar o
pretendido silencio do legislador portugnés, que alias foi
bem expresso no art. 379.°%, como mostramos: nio a
primeira, porque apesar de ser ainda objecto de discussiio
a propriedade das cousas publicas, o cod. ndo hesiton em
definir este ponto, como o mesmo periodico confessa; e
nio a segunda, porque se a lei declara tomar para base
da classificacdo as pessoas a quem a propriedade das cousas
pertence (art. 379.°), é inadmissivel que se pretenda a este
respeito fazer distinccoes enfre as cousas piuiblicas e as
communs.

Se, com effeito, existem sob a rubrica de cowsas
communs algumas cnja propriedade nio pertenca aos
habitantes da respeetiva cireunseripgao administrativa ou

v Rev. de leg. e de Jur., xur, 161,
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que fagam parte de certa corporagao piblica, devem ser
d’alli eliminadas para nao haver contradicgao na lei.

A demonstracao indirecta do que affirmamos fornece-a
a RevisTa nas difficuldades em que se encontra, quando,
desenvolvendo o seu plano, procura determinar as pessoas
a quem legalmente pertence o dominio das cousas commuus
especificadas no art. 381.° do cod. civ., tendo, por vezes,
de recorrer a sophismas que desvirtiam a verdadeira
doutrina.  Acompanhi-la-hemos, com ligeiras annotacoes,

na exposicio do seu parceer :

a) O dominio das correates ndo-ndregareis neim.
fluctuaveis pertence dos propridlarios merginaes,

diz a Ruvisra.

Os direitos que a let concede aos proprictarios
marginaes nao auctorisam a conclusio da Revisra. Som
chamarmos para o debate os deerctos de 1892, ainda nao
publicados ao tempo em que o acreditado jornal cmittiu a
sna opinido, e reportando-nos apenas A doutrina do cod.
civ., bastard citar o art. O parg mostrar gue muiio
outra & a naturcza do dircito dos proprictarios marginaes
sobre as aguas que atravessam ou banham os seus predios.

Com effeito aquelle artigo, dizendo ue ox referidos
proprictarios niw  poderao impedir o seus visinlios de
aproveitar a agua necessaria para os sets gastos domes-
ticos, impoe-lhes conjinctamente o obrigagao do lhes
darem passagem pelos sens predios, seado indemnisados
dos prejuizos yue padecerent conm o transilo por clles. Ora
se os proprictarios marginaes tivessen dominio sobre as
agnas, como teem sobre o predio, o logishador nio deixaria
de conceder-lhes famben: indemnisacao pelos prejui
softressem com a falta da agua.

Fallando somente dos prejuizos do predio mostrou
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claramente que ¢ differente a ndtureza dos direitos que o
proprietario tem sobre este, e sobre aquellas aguas; e
como o primeiro é de propriedade, certamente o segundo
0 nio ¢.

O art. 437." e outros, veem confirmar esta dontrina,
que os thplonms de 1892 tornam ainda mais clara !,

£) O dominio dos baldios municipaes e parochiaes
pertence respectivamente ao municipio ¢ d paro-
chia.

Funda-se a RrvisTa, ao emittir este voto, nas leis de
26 de julho de 1850, artt. 1. ¢ 2.", de 28 d’agosto de 1869,
e no regulamento de 25 de novembro do mesmo anno,
quo diao  aquellas corporacoes, nao s6 os direitos de
exclusio, defésa, restituigao, e indemnisagao, mas o de
receberen nos seus respectivos cofres o prego da venda
on atoramento dos baldios,

Ora, quanto aos direitos primeiramente ennneciados,
comprehendem-se elles perfeitamente na funegio de policia
e fiscalizagio que ds corporagoes publicas pertencem sobre
fiados & sua administracio: c ur‘“p“., indo-lhes
assegurar o goso ¢ fruigio d’esses baldios 4s pessoas que
a elles teem direito, s6 podem desempenhar-se d’uma tal
funceaio pelos meios acima indicados, os quaes serao indif-
ferentemente wusados, quer se attribua o seu dominio
dquellas corporagoes, quer se lhes reconheca simples poder
de policiar e regular o seu uso.

b Nio devemos esquecer que as «yitas, consideradas em separado dos predios

onde aceidenfalinente se enconlrem, sio cousws nullius, sujeitus 4 occupagio nos
termos ¢ condigdes prescriptas na lei, Por isso, quando se trata de correntes, o
nosso legislador distinguc enlre o leito ¢ a correnie propriamente dicta, altribuindo

1
iedade Caguelle. nos COrrentes coMMng. aos »

- N - P
lade daquelle, nas correntes communs, aos proprictarios marginaes ({nfra,

& propr

§ 39), e lixando a respeito das aguas somenle as condighes da sua occupacdo,
mostrando por esta férma que aninguem pertence a propriedade d'ellas, no sentido
rigoroso da palavra.

-~
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Nem d’outra forma sc comprehenderiam as suas
funcedes administrativas e relagio as referidas cousas

Quanto ao prego da venda, nada temos que accres-
centar ao que dissemos relativamente as cousas publicas *.

As econsideragoes que ficam expostas sdo por egual
applicaveis fs fontes contmans, cujo dominio o indicado
jornal attribue, tambem, as corporagoes administrativas,
por conta das quacs corvem as despésas da sua constru-
CCA0, e Ccouservacao.

Podemos, por conseguinte, allirmar e face do cod,
eiv. portugnés, que o dondiiio das constis compiins, pertence
avs que d'ellas poden atilisar-se, enn harponia con a sen
destino. A unica difterenca que as sepura das cousas
publicas ¢ o numero mais restricto de pessoas que dellas
tiram proveito, podendo, mesmo, dizer-se que sio cousas
do dominio publico locul, pois, tanto na lingnagem usual,

como na de muitas leis portugnésas, o seu uso & publico

num e noutro caso ',

Nao devemos, pordéni, esquecer que i OXPressio
daminio publico ¢ cmpregada em sentido pouco rigoroso,
pois scientificamente as duas palavras — dominio — ¢ —
ptblico -~ exprinienn idelas antagonicas,  Sendo as cousas
publicas destinadas ao uso de toda « gente, e, consequen-
temente, inalienaveis ¢ impreseriptiveis, nao pode attri-

YO Supremo Tribunal de Justica em accordao de {7 de wovembro de 1880
(Direito, xur, 129), pronunciou-se¢ no sentido de que o dominio dos baldios ¢ dos
moradores vizinhos, afastaundo-se da opiniio da Rev. de Leg. » de Jur., que aliis
tem sido perfilhada pov oulros tribunacs.

* Neste senlido encantramos a palavra piblico, por exemplo, nas leis de
expropriaciio por motive de wutilidade piblica; della usavemos tambent algumas
 duvidas o seu emprego.  Conf. lambem b cod.
3 4605 A9, § &g DO, s Do, oy T e 230

vezes, quando nido possa oiferee;
adm. de 1896, arlt. 31.0, n.e Hooy !
92,0 .08 7.0 ¢ 9,05 ete.
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buir-se o seu doméinio a uma on a outra entidade, desde
que por dominio se entenda o complexo dos direitos que
formam a propriedade plena, conforme ¢ definida no art.
2167." do nosso cod. civ.

Rigorosamente, portanto, podemos e devemos dizer
que sobre as cousas publicas ninguem tem dominio, sendo
licito a toda a gente utilisar-se d'ellas, e competindo &
Administracio somente a policia e fiscalizagio d’esse uso;
doutrina que ¢ tambem applicavel as cousas communs,
ou de wuso publico local, com respeito as pessoas compre-
hendidas na respectiva circunseripcdo administrativa.

O proprio codigo civil, ao tratar de algumas cousas
publicas e communs no eapitulo da oceupacdo, da uma
clara indicagao neste sentido, pois nos falla de objectos e
productos naturaes communs ow nao appropriados ; e no
art, 473.", a proposito dos pastos, Tenhas, mattos e outras
substancias vegetaes produzidas nos baldios ou terrenos
municipacs ou parochines, declara expressamente que clles
pertencenm exclusicantente aos cizinhos do vespectivo concelho
ou parochin, regulando depois a forma da sua occupagio.

§ 38— Cousas publicas: nog¢do e especies.
Sao PUBLICAS as cousas naturaecs on artificiaes, appro-
priadas ou produzidas pelo Islado e corporacoes piiblicas
e muntidas debaico div sua adminisiracdo, das quaes
¢ licito a todos, individual ou collectivamente wtilisar-se
com as restriccoes dncpostas pela lei, ou pelos reyula-
mentos administrativos («arl. 580.° pr.).

Pertencem « esta categoria :

1. As esbradas, pontes e viaductos construidos e
manlidos « expensas piablicas, municipaes, ow paro-
chiaes (arl. 580.° n.° 1.°);

2.0 As aguas salgadas das costas, enseadas, bahias,

[§38.]
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portos artificiaes, docas, fozes, rias e esteiros e scus
respectivos leitos, caes, e praias até onde alcangar o
collo da maxima preamar de aguas vivas ! (Cod. Civ.,
art. 380.°, u.® 2. e deereto ne 8 de 1 de dezembro de 1892,
art. 1.° n.° 1.7). ’

8. Os lagos e lagoas, e os canaes, vellas e cor-
rentes de ague doce, navegaveis ou [luctucveis, com 03
seus respectivos leilos o dlveos e margens, e as fonles
publicas (cod. civ., art. 380.%, 1.2 3.°; decreto cit. art. 1.0 1.0 2.9,

Entende-se por corrente navegavel a gue é ou vier
a ser accommodada & naveguedo, com fins cOMMCreiaes,
de barcos de qualquer forma, constriueedo on dinensoes;
e por corrente fluctuavel aqnella por onde se faz
derivar objectvs fluctuanles, con fins contnerciaes, ou @
que de futuro for declarada tal pela auclorvidade com-
petente (cit. decr., art, 1.7 § 1.0

Quando o rio nao for todo navegavel ou fluctuavel,
mas s6 purte delle, a esta parte unicamente perlencerd
a correspondente qualificacdo (cod. civ., art 380.°, § 223
decreto cit., art. 10§24 corrente navegavel, que du-
rante cinco annos conscentivos nao servir (& RAVEGaGAo
passarda @ categoria de corrente fluctiavel; e a corrente
fluctuavel que duraile cinco annos consecutivos ndao
servir & fluctnactio, fivard ineluide ne calegoria das
correntes de uso cominim.

0O mesmo succedr com relacdo aos lagos naturaes
de agua doce (cod. civ., arl. 381 §§ Lo e 20, ¢ arg.donr 70
do niesmo art.).

1 O cod. eiv. ndo indicava os limites inferiores das aguas territoriaes, mas
a jurisprudencia patria ja ensinava a doutrina que agora foi consignada no Dec
de 1892. Este Decreto foi ji parcialnenie alterado, mis ndo « vespeito da classificagdo
das aguas, pelo decr. de 24 de selembro de 1898, Counf. tambem o decr. de 31 de
agosto de 1896.

Lo
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Entende-se por leito ou alveo a por¢do de super-
ficie, que « corrente cobre, sem transbordar para o solo
natural e ordivariamente enxulo (cod. civ., art. 380." § 3.0 ;
e por margem wia faxa de terreno adjacente, junio d
linha de agua, aos lagos, lagéas, rios, vallas, esteiros,
e wais correntes, a qual se conserva ordinariamente
enxula, ¢ ¢ destinada aos servicos hydraulicos, de
policia, ou accessorios da navegagdo e fluctuacdo. As
margens comprehendem os comoros, mottas, vallados e
diques, ¢ ferdo geralmente nas aguas navegaveis e
fluctuaveis, de 3 a 30 wmelros, ¢ excepcionalmente até 50
melvos de largura, a contar da linha que limita o leito
ou dlveo, conforme a importancia da via fluctuavel ou
navegavel ; e quando ndo ftenham entrado por modo

leaitimo wno dominio vublico  cerdn adoiridoas
{ A0 Pud o adquirida

v
Lo, Serd o 4

Iistado, wnos ltermos das leis da  expropriacio por
utilidade piblica (deereto eit.. art, 49 pr. ne 1.0 ¢ § 3.0

) Q) Uso publico e servico publico.

[HQ) A definigio de cousas piblicas, formulada no
cod. civ., é, com pequena alteragio, a que foi apresentada
por Aruxaxpru Hercuvano & Commissdo Revoisora, em
sessdo de 27 de novembro de 1861, a qual estava redigida
1nos seguintes termos: «Sio de uso piiblico as cousas naturaes
ou artificiaes appropriadas on produzidas pelo Estado e
mantidas debaixo da sua administracio, das quaes é licito
a todos, individual ou collectivamente utilisar-se com as
restricgdes impostas pela lei ou pelos regulamentos admi-
nistrativos» 1.

Apenas se lhe acrescentou a ideia de que podiam
tambem ser de uso publico cousas appropriadas ou produ-

1 Actas cit., 176.
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zidas pelas corporagdes piiblicas, e mantidas debaixo da
sna administracgo; e muito acertadamente, pois ainda
mesmo antes da vigencia do cod. civ. j& como tacs eramn
consideradas algumas cousas nestas condicgbes, v. gr., as
estradas municipaes.

Mas nos termos precisos do cod. eiv. ha duas especies
t

de cousas piblicas ; «) as naturaes, appropriadas pelo

Estado ou corporagoes ptblicas, v. gr., as mencionadas em

o n." 2.° do art. 380.°; b) e as artificiaes, on produzidas

por aquellas entidades. Mas tanto umas como outras

devem satisfazer simultancamentc aos reqiuisitos seguintes:

o) Bstarem sob a administragio das referidas

=y 0

B) Serem destinadas ao uso de toda a gente.

Nao deviam, portanto, ecomprehender-se nesta categoria
as cousas que, sendo por sua natureza physica insuscepti-
vels de appropriagdo, podem ser por todos livremente
utilisadas, por serem inexhanriveis, como o ar athmosphe-
rico, as aguas do mar, ele. comquanto algnns anctores as
fagam tambem entrar no dominio piblico. Mas o mnosso
cod. eiv., quando excuplifica as cousas publicas, menciona,
em o n.° 2.° do cit. art. 380.°, algiunas que rigorosamente
devem ter-se como insnsceptivels de appropriagdo, pois a
agua salgada das costas, bahias, ete. ndo pode jamais
entrar, na sua totalidade, no patrimonio do homem. Taes
cousas, porém, acliam se tio estreitamente ligadas com os
mais importantes inferesses do Estado, que se estabelecen
no direito internacional a ficgio de que as frontciras de
qualquer pais so estendem mar fora, até onde alcangam os
mais poderosos canhdes modernos, variando assim essas
fronteiras & medida que os progressos da balistica augmen-
tam o alcance d’aquelles poderosos agentes de destruigdo.
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0 Estado assume a administracio d’essas cousas para o
effeito de regnlar o nso que d’ellas pddn, fazer o homem,
de modo a garantir sempre o interesse da collectividade ;
e nao podia prescindir d’esse direito de vigilancia sem
comprometter a facilidade das relagoes commerciaes com
os diversos povos, ¢ até a defésa o seguranca da propria
autonomia politica.

As restantes cousas entram no dominio publico em ra-
zAao do seu destino; mas s6 devem como taes considerar-se
desde o momento em que foram de facto entregnes a0 uso
a que sio destinadas, porque sO entdo comeca a sua
fanceao publica. Nao basta, por exemplo, que esteja
legalmente approvado o tracado d'mma estrada, ou legal-
mente auctorisadas ou feitas e pagas as expropriagdes
neeessarias, para que os terrenos a ella destinados sejam
publicos, sendo para isso indispensavel que a obra esteja
constrinida ¢ aberta ao publico.  Antes disso aquelles
terrenos podem constituir propricdade privada das empre-
zas constructoras, ou do Iistado, mas nio devem por modo
algum reputar-se cousas ptiblicas.

E assim como o uso publico é indispensavel para que
a cousa entre no dominio publico, da mesma forma,
cessando aquelle uso, a cousa volta & sua primitiva
eza do propriedade privada; é o qiie succede com as
estradas abandonadas em eonsequencia de novas directrizes,
que sao legalmente consideradas bens naciondes, ou muni-

cipaes conforme a sna anterior classificagiio !

Nio deve, porém, coufnudirse dso piblico com servigo
L Conf. Resolugio do Ministerio do Reino, de 3 de mar¢o de 1877, /Direito,

X, 257); Portarias de 27 de junho de 1854 e de 23 de margo de 18386 ; Leis de 6 de
junho de 1864, art. 14.° e de 21 de julho de 1857, art. 1.0
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piblico, comquanto um e outro tenham por fim a utilidade
ou proveito dos cidaddos; porjuanto, no primeiro, os
cidadaos recebem directrmente as wutilidades da cousa
gosando-a e usufrnindo-a por si mesmos, individnal on
collectivamente ; ao passo que as cousas destinadas nos
servicos publicos s6 Indircctamente, e por intermedio dos
agentes da administragdo prestam utilidades aos cidadaos,
por serem aquelles servicos de interesse geral.

Estes ultimes bens, na posse e na inteira e immediata
dependencia dos poderes sociaes, estdo fora da defini¢ao
legal, ndao podendo considerar-se couscs piblicas, mas hens
patrimoniaes do Hstado on dasx corporagoes publicas ', O
sr. Dias Furnreniy, que na primeiva edicao daosoa obea se
pronuncidra  cm sentido  contravio, abandonon agquelle
parceer na segunda edicao, onde, referindo se ao avt, 5800
do cod. civ., escreve as seguintes palavras: « Nio se refere
o artigo nem aos bens do Kstado que constituem proprie-
dade particular, como sao os patrimoniaes em que a
Fazenda succede na falta de herdeiros legaecs do auctor
da heranca, nem aos bens du Fazenda destinados « servicos
determinados, como as fortalezas de gnerra, os edificios para
as vepavticoes publices, cte, mas shnplesmente G consas
de uso geral, de que ninguem pade ser exchiidos 2

As cousas piblicas, estando  fira da commdreio, sao
inalienaveis ¢ imprescriptivels ; as consas destinndas aos
servigos publicos, pelo contravio, podent ser alicnadas,
embora mediante formalidades especnies, o podem ser
preseriptas nos termos geraex do direituo,

|

livre: o nosso cod. civ., allirmando o principio de que a

Regulamentac¢édo do uso publico.

0 uso das cowsax publicas o ¢ inteiramente

' Rev. de Leg. e de Jip., sy, 16,

* Dias Feuuwira, ohi, cil. 1, X0-200
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todos ¢ licito ntilisar-se d’ellas, resalvou desde logo
quaesquer restricgdes que O interesse collectivo imponha
& aceio de cada um, para que nao suceeda, por falta de
regulamentacdo, que as cousas deixem de ser convenien-
temente aproveitadas, ou que o exercicio arbitrario dos
direitos de um va impedir o exereicio integral do direito
egual de todos os outros, ou tornar as cousas improprias
para o fim a que sio destinadas.

Incumbe s entidades, sob enja administragio as cousas
se encontram, formular os preceitos regulamentares neces-
sarios para a consecugdo dos fins indicados, deixando,
porém, cm todo o caso, salvo o principio de que « foda a
gente, qualquer que seja a sua nacionalidade, ou 2 pro-
vincia onde reside, é licito aproveitar-se das cousas publi-
cas, gunardadas as disposicoes para tal fim estabelecidas,

Tal é a doutrina que resulta do cit. art. 380.°, que na
expressao «¢ Jicito @ todos» comprehende nio s6 os cida-
daos do pals, qualquer que seja o logar a que pertengam,
mas tambem ox extraigrivos, porque, comno expressamente
se declara em relagio as estradas no relatorio da lei de 81
de dezembro de 1864, «o facto de serem situadas num
municipio, num districto, num pais, em nenhum tempo foi
razdo justa para prohibir que por ellas livremente transi-
tassem os extranhos a esse municipio, districto, on nagao ».

Nem o art. 26.° do cod. civ. deixa a tal respeito a
menor duvida.

Assim fol interpretado o preceito identieo do art. 468.
do cod. civ., na portaria de 25 de agosto de 1868, em que
se recommenda ao governador civil do Porto que, no
projecto de regulamento para a occupacio das substancias
vegetaes creadas nas aguas do dominio publico pertencen-
tes aquelle districto, tenha em vista que « ndo pode esta-
belecer-se exelusivo algum para os habitantes de uma ou
de outra localidade, e que, determinadas as condi¢ses
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geraes em que a oceupagdo ¢ permittida, fica licito a
quaesquer individuos, sejam de que parochia ou concelho
forem, aproveitar-se das substancias vegetaes, uma vez
que ohservem as prescripeoes do regulamento ».

Aquellas restriecoes ao livre uso das cousas ptblicas
podem resultar da e/, ou de simples vregulamentos admi-
nistrativos, devendo quanto a estes observar-se que sio

[}
~
[
=

leis derem competencin cumulativa para regular o mesmo
assumpto a diversas entidades provalecem sempre os regi-
lamentos fettos pelag que erarchicamente occupam logar
superior.

G) Enumeracéo exemplificativa das cousas publicas.
1 & o O Codigo enumera tres classes de cousas publi-
cas: mas da expressio « pertencem a esta categoria » sc vé
claramente que tal enumeragio é exemplificativa.

Com effeito, jA anteriormente ao codigo eram conside-
radas publicas, consas nao especificadas no art. 380.°, v. gr.,
os caminhos de ferro, qualquer que seja o motor empregado
na sna exploragan, com as suas dependencias, obras e
accessorios, e as linhas telegraphicas ncllex estabelecidas
(decreto n." 2 de 31 de dezembro de 1864, art. 1) L

Nesta enumeracdo o legislador porfugnés seguiun de
perto a doutrina de Coxrnio va Rocua, e o que ji tinha
sido preceituado no decreto n. 3 de 31 de dezembro
de 1864, onde se declaravam do dowminio publico e impre-

v As linhas lelegraphicas e qualyner systema, ¢ as de signaes maritimos
destinadas ao scrvico official do governa, ¢ ao dos parliculares, sfo propriedade do
Estado, comquanio possa haver tanbein lelegraphos parliculares (deereto da mesma

data, art. 1." § un.).
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scriptivels nao sé as estradas de 1.2, 2* ¢ 3. ordem, as ruas
que fazem parte d'ellas, e as demais vuas no interior das
cidades, villas e povoacies do veino, mas tambem os portos
de mar e praias, os vios navegaveis e fluctuaveis com as suas
margens, os canaes e vallas, portos artificiaes e docas, exis-
tentes ¢ que de futuro se construam» (cit. decreto, artt. 1.°

e 2.").

O direito civil nao tem por objecto as cousas publicas
ou communs, que apenas deviam ser aqui definidas para
as separar das particulares, unicas que devem ter no cod.
eiv. a sua regulamentacin. No entretanto, decerto para
supprir as enormes deficiencias da legislacio previgente,
e pela sua estreita relacdo com o direito de propriedade,
o nosso legislador oceupa-se desenvolvidamente da ocenpa-
¢do Jdas aguas, especialmente das de uso commum. Quanto
as restantes consas publivas e commuus, nio encontrando
nas leis civis regulamentaciao especial, saem do campo do
nosso estudo,

§ 39. — Cousas communs: nog¢do e especies.
Sao communs as cousas naturces ou artificiaes, ndo
individualimente appropriadas, das quaes so € permittido
tirar proveilo, guardados os requlamentos administra-
tivos, aos individuos comprehendidos em cerka circuns-
cripgdo adwinistrativa, ou que fazem parte de certa
corporacdo phblice {cod civ. arl. 38Le pro.fes i

Pertencem a esla categoria :

1.°) Os lerrvenos baldios municipaes ou parochiaes
(art. 381.° n.° 1.9);

2.") Os canaes, vallas, e correntes de agua ndo

{ 5, qite, atiav i
publicos, municipaes ou parochices, ou predios parti-
culares, v@o lancar-se no mar ow em alguma oulra

P N
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corrente de agua pablica ou commum (decreto de I de de-
zembro de 1892, art. 2.,

3.°) Os lagos, lagoas on pantanoes, silos em terrenos
wmaunicipaes ou parochiaes, ow circundados por diffe-
renles predios porliculares, ow por lerrenos incultos
publicos, municipacs ou parochines (decreto e art. eit):

4.") Os resevvatorios, fonfes, e pocos construidos
custa dos concellos o parochias (cod. eiv., art, 38L0 n.e
2.7; decreto e art, cit.\.

O leito ouw dlveo da corrente de nso comanine, que
atravessa wm predio payticalar Y fornee pavte integrante
do dicto predio; e a peopriedade do teito on dleeo da
corrente de wso commine gne passaoentre dois on mais
predios, ¢ ablribaidi aos wmesmos  predios, com as
limitagGes e servidoes expressas ne lei pertencendo a
cada predio o tracto do leilo ou dlveo, comprehendido
entre a Linha marginal, e a lnha médic do dicto leito
ou dlveo, terminando superior e inferiormente, en relo-
c@o ao curse da corvente, por duas linhas, calindo
perpendiculares da cetremidade da linha margival do
predio sobre a Linha anedin (cod. civ., arl, 3810 §§ 3.0,
4o e bH.o),

Lstes traclos de {eitos on ddlveos attrilividos aos
predios marginaes, bem eomo a respecliva margem,
ficam subjeilos « fodus as seveidoes, que os regulo-
mentos de policia geral hajaon de dwpdr-thes,  poare
o conservacdio, desobstirucedo e limpza dos mesmos lei-
tos ou dlveos ¢ para o convenicile aproveitamento das

U 0O cod. civ.,, falla lambem do caso emoyoe a toreenle ou correnle de uso
commum e @iuata ow aasce num predio paclienlav, Nupprimimos no texto essas
palaveas porque a nogio de corrvente. hoje reconhiecida na lei, s6 comprehende as
aguas que saem do predio onde se ajunlam ou nuscem. Nio pide, consequenlemente,
fallar-se de dlveo da correnle, relalivamente a este predio,
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aguas . (cil. art. § 6.°; Decreto cit., art. 4. § 2. e Regula-
mento de 19 de dezembro de 1892, artt. 8.2, 206.°, ete.).

Mas se a corvenle mudar de direccdo, os donos dos
predios invadidos adquivirdo diveito ao lerreno que
occupava o dlveo antigo, cada wm em proporedo do
terreno perdido pela wvariagdo da correnle (cod. civ.
art. 2293.7). '

A Q)™ Differencas entre cousas publicas e communs.

1 ZLe) A definicio de cousas communs apresentada
no art. 381." do cod. civ, foi o resnltado de larga discusso
no seio da Com. Rer., ndao podendo dizer-ge, apesar d’isso,
que nao deixe ainda larga margem para dividas.

FEm face della s6 devem considerar-se communs
aquellas cousas que satisfacam cumulativamente aos dois
requisitos seguintes :

1) Nao estarem individuahnente appropriadas ;

2 Serem destinadas sdmente ao uso dox habitantes
de certa circunscripedo administrativa ou que
fazem parte de certa corporacéio pablica.

O primeiro requisito, que é tambem commum as
cousas piblicas ?, mostra a toda a evidencia que s6 ndo
podem eutrar naquella categoria as ecousas que fazem
objecto da propriedade privada dos cidadaos, o que alias
nio carecia de vir expresso, pois resultava dos artt, 379."
e 382.°.

Mas a essa vasta classe de cousas qune estdao fora do

! DBstes mesmos principios sio applicaveis ao leito ou dlveo e margem dos
lagos de uso commum farg. do § 7.v do cil. art 381.").

' Sobre as cousas publicas ou communs--diz o sr. Dras FERREIRA —nenhiin
cidaddo tem individualmente direito de propriedade ; mas todos os cidaddos podem
utilisar-se das cousas publicas, ¢ todos os habitantes da circunserip¢lo das cousas
communs » (0br. cit., 1, 270 ).
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patrimonio individual pertencem, além das que por sua
natureza physiea nao podem ser appropriadas, outras que
formam os bens proprios do Estado e das corporagoes
publicas, e, finalmente, as cousas publicas ; havendo, por
consequencia, necessidade de recorrer ao segnndo regnixito
para definir e earacterisar devidamente as cousas communs,

Fundamentalmente, portanto, as cousas communs dift
ferenciam-se das consas publicas pelas pessoas que d’umas
e d’outras podem usar: das primeiras so os habitantes da
respectiva cireunseripedo ou os que fazem parte de certa
corporagao publica podem ntilisar-se: das segundas é licito
a foda a gente tirar proveito (avtt. 380.° pr. e 381.).

Bsta distinccdo entre umas ¢ oufras cousas reflecte-se
directamente sobre a =ua administragio commcttendo-se,
em geral, a administracao das cousas communs as corpora-
¢des publicas, como representantes dos interesses locaes,
reservando o Bstado para si a administracio das cousas
publicas, por serem de interesse geral. O que, todavia,
nao obsta a que algumas cowsas communs estejaw, para
certos fins, sob a immediata administragio do Fstado, v.
gr., as correntes nio navegaveis nem tinctnavers, a cargo
do Ministerio das Obras Publicas; havendo, da mesma,
forma, cousas publicas a cargo da admninistragio local, v.
gr., as estradas munieipacs.

Além disso, a natureza publica ou commum da cousa
liga-se intimamente ao facto de ter sido produzida pelo
Estado ou pelas corporagoes publicas, pois, comquanto
seja indubitavel que tanto podem scr publicas as cousas
produzidas pelas corporagoves piblivas (art. 380.") como
podem ser communs as produzidas pelo Estado, visto

. A
s Uo

shrase waa individualnieite app
art. 381.°, a regra ¢ que as consas produzidas pelo Estado
sdo publicas, ¢ as produzidas pelas corporagdes publicas
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sio communs. Mas esta regra como a antecedente, tem
excepeoes, v. gr.: uma estrada construida pelo municipio
que é pnblica, ¢ ndo commum (lei de € d'éjunho de 1864,
art. 14.°).

Quanto as cousas ndo individualmente appropriadas
que formam os bens proprios das entidades publicas, faeil
é distingui-las tanto das cousas commauns como das publicas,
pois s0 estas dunas ultimas classes sdo destinadas ao uso
commum e directo dos cidadaos.

A cavacteristica differencial das cousas communs §,
portanto, nos termos do art. 381", o facto de serem
destinadas sdmentfe para uso dos habitantes da respeetiva
circunserip¢do administrativa, ou que fazem parte de eerta
corporacdo publica; o que nio obsta a que, por vezes, a
proprin. lei, desmentindo este preceito, amplic em certo
modo a toda a gente. o diveito de se utilisar dellas ( cod.
civ., art, 395.7). '

Devemos, todavia, acrescentar que o codigo, dizendo
que das cousas communs sd € permittido tirar proveito is
pessoas que ficam indicadas, nio se refere a todas e quaes-
quer utilidades que a counsa possa produozir, mas somente
aquellas que, pelo sew particular destino a cousa deve pres-
tar; principio que ¢ tambem verdadeiro para as cousas
publicas.

D’este modo além do uso geral que os cidadaos d’ellas
podem fazer, e que é egual para todos, outros usos ha,
meramente particulares, que sd aproveitam a determinadas
pessoas; nfo é, porém, a estes que devemos attender para
o effeito da sua classificacao.

Assim, por exemplo, um candieiro da illuminagao

minha ecaga
minaa asta

=
®
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na parede do terrago, mas nem por isso deixa de ser uma
cousa de uso publico, porque o sen destino é simplesmente
illuminar a rua, em proveito de toda a gente. O mesmo
succede quando abro uma jauella sobre uma rua ou estrada
publica, ou quando por esta tago caminho para um predio
men, que com clla confina, pois tambem neste caso ha o
exercicio d’'um direito particular, embora nao contririo a
funcedo propria d'aquellas cousas.

Uma applicagio vulgarissima d’esta doutrina respeita
as correntes de agua de uso publico, geral ou local, sobre
as quaes os proprictarios marginaes adquirem  direitos
particulares de uxo, que parecenr contrariar as defiuigoes
da lei. Ora a voerdade & que estas cousas, além dos usos
de interesse geral oun local (e as fazem entrar na elasse
das cousas publicas ou communs, v. gr., a navegacio e
finetuagao, a produccho de substancias vegetaes, o abaste-
cimento de povoagdes, etc., podem ainda prestar valiosis-
simos servicos a industria e & agricultura, sem prejuizo
daquelles, que estdo sempre em primeiro logar. Mas estes
servigos particulares, que nao contrarivm a tunecao publica
on commum d'agnellas consax, nio podem ser levados em
conta quando se procura determinar se ax roferidas cousas

P S Ay B ]
SaAl) t)llUllL(Lb ol H 3 LS
exclusivamente, repetimos, & funceao propria, ao destino

principal da cousa ‘.

S P

TP N B SR
previsg attendaer

O esquecimento dos principios expostos tem conduzido
alguns auctores a erros lamentaveis,

Assim é, por exemplo, qne um acreditado jornal de
jurisprudenecia, impressionado pelo facto do nosso cod. eiv.
permittir o uso das agnas communs aos proprietarios mar-

Cowef. as ininhas Serviddes, 1, 5 e sew, ) Prasaisco Biasaii, O, cil., Ix. G,
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ginaes, sejam ou nio habitantes da respectiva circunseri-
psao administrativa, para a irrigagio dos seus predios,
ensina que a expressio circunscripcdo administrativa nio
deve scr tomada no sentido litteral, porque « os preceitos
dos §§ do art. 380.%, e dos artt. 429.", 434.°, e 440.° do cod.
civ. mostram que se attende para o uso das cousas com-
muns, umas vezes a circunscripcdo administrativa e outras
vezes & natural sémente» '; mas, ao enunciar uma tal
regra, nio sc reparou cm que, tendo aquella circunscripgao
natural de abranger fodos os que por lei podem nsar das
cousas communs, s6 teria por limites os do mundo, visto
como no art. 395. se permitte a pesca nas aguas communs
a toda a gente, sem distincgio de pessoas, qualquer que
seja o pals a que pertencam.

Para, sem levantar contradicgdes wa lci, manter o
significado litteral d’aquella expressio, obedecendo assim
ao preceito do art. 16.° do cod. civ., basta, porém, inter-
pretar o art, 381.° pelo modo que deixiamos indicado.

A enumeragio das consas communs, feita 1o art. 381.°,
¢ meramente exemplificativa; e pelas razoes expostas a
proposito das cousas publicas nos abstemos aqui de annotar
as suas diversas disposigoes, reservando o que nos cumpre
dizer sobre aquellas que especialmente interessam ao direito
civil para os logares onde o codigo se vefere particular-
mente a ellas.

§ 40. — Cousas particulares: sua nogéo. Sdo
particulares as cousas, cuja propriedade pertence a
pessoas singulares ou collectivas, e de que ninguem

Hev. de Leg. e de Jur., xii, 162, noi. 8.
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péde tirar proveifo, sendo essas pessoas ou outras com
seu consentimento.

O Estado, os municipios e as parochias, conside-
rados como pessous moraes, sao capazes de propriedade
particular (art 3820 e § un.).

Q) , Relac¢des entre as cousas particulares, publicas
1‘d L e communs.

Comparando entre si os artt. 880.0, 881." e 382." do
cod. civ. facilmento reconhecemos qne profundas differen-
cas separam as cousds particalares das ontras duas classes
que acabamos de estudar. .

Com effeito sO as consas particulares sao suscopliveis
de dominio no sentido vigoroso do termo, 6 clas podem
ser usufruidas pelo dono com exclusao de qualquer outra
pessoa, sO cllas podem ser por elle livremente alienadas.

As cousas de uso publico geral ou local nio podem
ser obejecto de propriedade privada, ji porqne a propria
natureza physica as torma insusceptiveis de appropriagio
individual, ja porque, destinadas por lei a0 uso direeto
dos cidaddos, assmmem caracteres juridicos expeciaes, que
as collocam fora do campo do direito privade.

A propricdade das cousas particulares ora pertence a
pessoas singnlares, ora a pessoas collectivas, em cajo
numero entram, como a lei expressamente determing, o
Estado, o municipio, e a parochin, consitllerados como

pessoas moraes.

Quando uma consa pertence a diversas possoas simul-
taneamente, apparcce o propricdade comuntm, exercendo
cada um dos comproprictarios, conjunctamente com o0s

todos os direitos que perteucem ao

', e AL
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proprictario singular, cm proporcao da parte que teem
naquella propriedade, salvo qualquer limitacao cxpressa
na lei (artt. 2176.° ¢ 2177."). Mas a indivisdo so ¢ obriga-
toria quando a cousa for de sua natureza ndo-partivel, oun
nos casos de casamento e sociedade, conforme se acha
preceitnado no art. 2180." do cod. civ. Fste, fallando de
pessoas collectivas no art. 382."; referc-se manifestamente as
pessoas juridicas, e nio & propricdade commum, a qual,

por ser de varias pessoas, nio deixa de pertencer a pcssoas:

singulares.

As cousas particulares differem, pois, das cousas
publicas ¢ communs, nio 86 emguanto aos actos ¢ contra-
ctos de que podem ser objecto, mas tambem relativamente
5§
em relagio 4 natureza dos direitos que sobre ellas podem
exercer-sc.

g o a ~ A

[ . TEURC IO
C8R0&Ss que as poaeém possuir ¢ aaiin lbh'd,[, vem cono

g3~

) Com effeito, tanto as consas publicas como as com-
muns estao fdra do cammereia, sendo portanto imprescripti-
veis (art. HOB."), nio podeudo ser legadas (art, 1811.°, 0" 2.),
nem Aypothecadas (art. 889.%), nem formar objecto de qual-
quer contracto (art. 671.° n." 1."): o que nao succede, em
regra, com as cousas particulares, que s6 muito cxcepeio-
nalmente, ¢ por motivos de intercsse publico, podem
encontrar-se em condigdes analogas.

h) Além d'isso, as cousas de uso publico geral ou local
so podem cncontrar-se na posse e administracao do Estado
e corporagoes publicas, e nunca na dos cidadios que so
teem o seu goso e fruigio na conformidade dos regula-
mentos administrativos ou da lei; ao passo que as cousas
particulares tanto se encontram no poder dos cidadaos,

que alids é o caso mais vulgar, como no d’aquellas entidades
(art. 382.°).
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¢) Finalmente, os direitos que podem recahir sobre as
duas classes de cousas sio, em geral, de natureza perfeita-
mente distincta, pois sendo as cousas particulares objecto
de dominio, as cousas publicas e communs si0 rigorosa-
mente insusceptiveis d’um tal direito, tanto por parte dos
cidadaos, que s6 podem sobre ellas exercer direitos de
fruicao e uso, como da parte do Estado e corporagoes
publicas, porque estas, tendo por unica missdo regular e
fiscalizar o cxercicio d’aquellas faculdades, bem podde
dizer-se, com Briaxcur, que antes teem a seu respeito
encargos do que direitos, pois todas as suas faculdades
derivam da obrigacio, quc sobre as mesmas entidades
impende, de mantercm as cousas publicas ¢ communs cm
condigoes de poderem ser utilisadas directamente pelos

L B PYRSR |
c1aagaos .

§ 41.° — Nogfio de patrimonio. A nocdo de pa-
trimonio ainda ndo estd definitivamente ficada : pois
a0 passo que a maioria dos jurisconsultos o definem
como sendo o complexo das relagdes juridicas d’'uma
pessoa, que tiverem valor economico; outros restrin-
gem a sua comprehiensdo aos bens que realmente
pertencem a essa pessoa; e alguns finalmente, o con-
sideram apenas como 0 cxcesso do aclivo sobre o
passivo %

A lodas estas nocbes 6, porem, convwnum a ideia
de que s6 podem considerar-se direilos patrimoniaes
0s que tiverem valor pecuniario; sendo, portanto, exclui-
dos do patrimonio os direitos meramente pessoaes,

1 Brancmi, Obr. eit., 1x, 450,

* BeviLaQua, th. cil. 210 ¢ seg.; Praxior, obr. cit. I 681; Fappa e Bexsa,
Pandect, 1. 678; Aunry ct Rav, obr. cit. IV. § 573; DerspurG, Pand. § 22 e 67;
Wispscuemn, Pand. § 42, nol. 2. Conl. Supra. p. 221, wol.

23
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0s quaes se acham tao inlimamente ligados ¢ propria
pessoa, que esta os ndao pode alicnar. nem transmittir
a seus herdeiros, v. gr., os direitos originarios, os
wilice o

diroitos do frea
arret { e G

o Wl f

poder, a tulella, cfc., 1.

<
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=
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w Conteudo do patrimonio.

1 No dircito romano, a ideia de patrimonio foi
primitivamente traduzida pela palavra familia, que mais
tarde foi substituida pela palavra bona, a qual, no tempo
do imperio, deu por sua vez logar & expressio patrimonium,
com a qual se designavam apenas os bens da fumilia,
transmissivels por successio.

Modernamente ampliou-se o significado da palavra,
que, na orientacio actualmente dominante, abrange todo
0 activo ¢ passivo das pessoas, ou seja o conjuncto dos seus
bens e das suas dividas.

Assim cousiderado, o patrimonio ¢, na phrase de
Raour pE 1A Grasseriz 2, o prolongamento da personali-
dade sobre as cousas, pois traduz o resultado juridico-eco-
nomico da actividadce individual, ou seja, no dizer de
Brviraqua ?, a actividade economica de wma pessoa, sab o
sew aspecto juridico, ou a projeccdo economica da personali-
dade civil.

Entre a idcia de patrimonio e a de personalidade

v O sr. Dr. Guinuerse Moxrira (Obr. cit. 340) exclue tambem do patrimonio
alguns direitos com valor pecuniario, que s6 podem ser exercidos pela propria
pessoa, de modo que ndio se transmitiem para os herdeiros nem pédem scr
excculados pelos credores, como é o dircito de uso e habitacio, e o direito de
alimentos devidos pela relagiio de familia; mas para isso restringe o significado
d’aquella palavra aos direitos que o respeclivo titular pode transmitlir.

* Raour ve ra Guasserig, Classification scientifique du droit, 27.

? BeviLaQua, Th. ger. do dir. civ. 216.
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existe uma relacio muito intima, pois ao passo que sO as
pessoas podem ter patrimonio, nenhuma ha que o nao
tenha. «Uma pessoa pode ter muito pouco de seu; ou
ndo ter direitos nem bens de qualquer especie; ou mesmo,
como certos aventureiros, nio ter senio dividas: ella tem,
no entanto, um patrimonio. Patrimonio, nfo significa
riqueza; um patrimonio nio encerra necessariamente qual-

quer valor positivo; pode ser como uma bolsa vazia ¢ nio
1

conter cousa alguma

Pode o patrimonio, d’'uma pessoa comprehender de
facto s6 bens e direitos que constituem o scu activo ; pode
realmente comprehender s6 dividas ou cncargos, que con-
stituem o seu passivo. Mas a ideia juridica de patrimonio

e

em dinheiro.

O patrimonio &, portanto, constituido apenas pelos
direitos reaes o pelos direitos de credito, que sao os unicos
com valor pecuniario, quer os consideremos em relacéo ao
seu respectivo titular, quer, com respeito aos segundos, os
encaremos em relacio ao sujeito passivo, ou devedor.

Estes direitos e obrigacoes, que sio os elementos
componentes do patrimonio, podem scr alienados pelo
respectivo titular: mas o pafrimonio, considerado abstra-
ctamente, como uma unicersalidade de direito 2, esté intima-

¢t Prantor, Obr. cit. 681.
Alguns escriptores combatem este conceito do patrimonio, achando inutil
e contraria i realidade esta abstragiio, que nos arrasta para o dominio das ficgBes.
Considerar o patrimonio como universitas juris, significa que elle constitue
uma unidade abstracta, distincta dos bens e encargos que o compdem, 0s (uaes
podem mudar, diminuir, ou intciramenle desapparecer, mas nio o patrimonio, que
fica sempre o mesmo durante a vida da pessoa (Pravtor, Obr. cil., 214).
Para Fappa e Bexsa (Not. 4s Pandectas de Winpscarl, I. 667-672), por
exemplo, aquella universalidude de direito sé excepcionalmente apparece quando
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mente ligado 4 pessoa, ¢ s6 por morte d’esta se transmitte

aos successores.  Por acto entre vivos niyguem pode alienar

0 seu pabrunomo porque sendo uma conscquencia da
se liga nccessariamcnte.

Neste sentido se diz que o patrimonio ¢ inseparavel

da pessoa !,

Nio podendo qualquer pessoa deixar de ter um patri-
monio, e sendo este constituido por todo o seu activo e
passivo, é logico tambem, concluir que ndo pode wma
pessoa ter mais do que um patrimonio.

Esta 6, com effeito, a doutrina geralmente seguida; o
que, todavia, nio impede que, excepcionalmente, as leis
estabelegam para fins especiaes a separagio dos bens, que
constituiem o nah"vm(n io d’'uma pessoa, em harmonia com
a sua prooedenma.

F7 o que acontece qnando o hierdeiro acceita a heranca
a beneficio de inventario ; pois neste caso so responde pelas
dividas do auctor da heranga até onde chegarem os respe-
ctivos bens, o que siguifica que o patrimonio do fallecido
se conserva separado dos bens proprios do herdeiro, Com
a successido dos bens do ausente, que a lei presume morto,
acontcee cousa parecida.

No cntanto, bem consideradas cstas restricgfes a0
principio da unidade do patrimonio, vé-se que ellas repre-
sentam uma sitnagdo transitoria, e excepcional, que nio
invalida o principio estabelecido. Sao ficcoes, estabelecidas
pelo legislador, cm consideragao de interesses especiaes,
que por esta forma procurou salvaguardar.

a lei unifica os direitos e obrigagies da pessoa, como no easo de successio
hereditavia ou de fallencia.

A'.\O mesmo sentido Dr. GumurrvE MoRpia, o qual segue a opinidio de que
o patrimonio nem ¢ wuiico nem inseparavel da pessoa (Obr. cif., 339 ).

! Praxior, 0br. e log. cit.
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Todavia, os eseriptores que n&o admittem o patrimo-
nio como wuniversalidade de direito, longe de considerarcm
estes casos como excepgdes ao principio da unidade do
patrimonio, applicam-lhes a regra geral, visto que, no seu
pensar, o patrimonio somecnte se unifica para um fim
determinado, podendo, conscquentecmente, uma pessoa ter
differentes patrimonios, segundo o exigir essa finalidade.

Neste sentido escreve o sr. Dr. GuinaerME Morrira
«Pode o patrimonio tcr o caracter d’'uma universalidadc
juridica, mas esse caracter provir-lhe-ha dos fins para que
esse patrimonio é destinado, pois ¢ em virtude d’csses
fins que se imprime unidade ao patrimonio. 197 assim que
na acceitacdo d’uma heranca a beneficio de inventario, os
bens que constituem a heranca se consideram como uin
todo distincto do patrimonio do herdeiro, que ¢, todavia,
0 sujeito a quem a heranca pertence. D’onde se conclue
que, no sentido por noés ligado a palavra patrimonio, uma
pessoa pode ter mais do que um

A’ qual doutrina se contrapoe esta observacio de
Brviraqua 2

« Os casos apontados como cxcepcionacs da unidade
do patrimonio em dircito ¢ivil, siio os de beneficio de
inventario, da separacio dos bens concedida aos credores
do fallecido, ¢ da successiio dos bens do auscnte.  Nesses
casos ndo ha uma situacdo definitiva. Emquanto s apura,

deducto aere alieno. o ane deve entrar

2 ) 1 natrimonio
QeQUCYe were aitent, © que aeve ar y trimonto

pa
do successor, subsiste, ndo absorvido, o patvimonio do
suceedendo, ainda que ambos sc acham dentro da esphera
da actividade juridica de uma pessoa. Tnteresses valiosos
se interpoem, mantendo a distinecio dos pairimonios,
impedindo-lhes a natural unificagio ».

SR

<

1 Dr. GuitmErME Morgta, Obr. cil., 330 «palrimonio é o camplexo de
relagdes de caracter pecaniavio, em que o individuo é sujeito activo ¢ passivo.»
! BeviLaqua, Obr. cif., 218,



CAPITULO V

Da codificacdo

§ 42." — Noc¢flo e valor da codificagdo. No seu
actual ' sigrificado, o« pulaera codigo sereve para desi-
gnar a compilacdao das leis ielalivas o cerlo arden de
relacées sociaes, argaitiscda sysleilicaiente pelo poder
legislalivo.

Duranlte muilo tewnpo foi largamente discubida «a
utilidade da codificagdo, lendo, finalmenle, trivmphado,
na  realidade da vida juridica, em todos os povos
civilisados, a doulrina da codificacdo, que hoje fem
rarissimos impugnadores, disculindo-se apenas a con-
veniencia ou possibilidade de codificar cerlos ramos do
direito 2.

VoA palavra codigo filia-se geralmente na expressao Ldina coccdea ou coder,
que tendo primilivamente designado uma verfa especie de nadeiva, passon depois
a significar uma reunido de pequenas tabuas eneeradis (feehelae), solne as quaes
s¢ escrevia por meio d'um eslylete ou panteivo (siylus ). Estas taboinhas eram
entre si ligadas de modo a formarem wmna especie de caderno,

Os codices oppunhain-se aos voluntine, que eram rolos de pergaminho; os
nossos tvros modernos sfio derivados dos codices, emliora se Thes chame volunes.,

Nos seculos 1V e V applicou-se a palavra codigo especialmente para designar
as collegdes de leis. Os anbigos codigos do imperio romano eram apenas cotlecdes
de constitni¢des jmperiaes, ndo contendo todo o dircito, que se achava mais
abundantemente exposlo nas obras ehamadas pundeclae ou digeste

Foi 56 depois do seculo XVI que a palavra codigo comegou a ser empregada,
em Franca, para comprehender wma colle¢iio completa de leis (Praxian, Obe,
ett., 7, not. 2; C. va Marra, Obr, cit., 204, nnl.).

* Conf. Dr. Gumanies Penross, Curs. de ciene, da adw e dive admin.,
204-219 3 Dr. VILLELA, Dir. Internacion.
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No campo do direito civil, a necessidade da codifi-
cag@o sentiu-se em todos 0s povos; e as suas principaes
vantagens s@o: a) estabelecer a wunidade do direilo;
b) fornar a lei mais certa, ¢ mais clara e accessivel
aos cidaddos; c) e facililar os progressos do direito, e
a harmonia da ordem juridice, pela coordenacdo scien-
tifica das suas diversas normas.

/I 6) T;Ttilida:c}e da (fodiﬁcfa,.géo.

L & U O problema da codificagio do direito foi espe-
cialmente debatida na Allemanha, nos principios do seculo
XIX, onde o jurisculsulto Tarsaur, impressionado pela
simplicidade e uniformidade da lei francésa, tinha pedido
a redacdo d’'nm codigo analogo.

Saviayy, eminente romanista, fol o primeiro e o mais
illustre dos impugnadores d’aquella ideia, combatendo a
codificagio das lels que no scu pensar era um sério obsta-
culo ao aperfeigoamento e progresso do direito, condemnado
a perpetua immobilidade na formula rigida da lei, defor-
mando-se e divorciando-se cada vez mais das variaveis

s L Ao

es da vida social, que é destir

C do a reger.

Para este jurisconsalto, toda a codificagio é uma obra
falsa e arbitraria, porque é feita com ideias systematicas,
e porque desconhece o desenvolvimento historico do di-
reito; ella impede a sciencia de marchar com o seculo;
immobilisa o espirito do jurisconsulto, pela fixidez das
suas formulas, e priva o direito dos aperfeicoamentos
successivos que lhe traz uma interpretacio mais livre 1.

E procurando nas ligdes da historia a confirmacio da
sua doutrina, Saviany affirmava que os codigos nao appa-
recem nos seculos fortes e poderosos, mas somente nas

i Apud. Pranior, Obr. cit., 8.
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epochas de enfraquecimento, em que a consciencia so
oblitera, servindo elles muitas vezes de instrumentos ao
despotismo que se procura firmar.

Nestas criticas do grande jurisconsulto allemao havia
incontestavel exagero, como os proprios factos vieram
demonstrar ; e as vantagens da codificacdo de tal modo se
impuseram, que o exemplo da Franga, codificando o scu
direito civil, tem sido seguido por quasi todos os povos
modernos.

1 certo que os codigos, pela extensio das doutrinas
que abrangem, pela auctoridade que lhes advem de seus
autores, que siao geralmente os mais illustres juriscousultos
do pals, pela coordenagiio ¢ systematisagio dos sens pre-
ceitos que tornam dillicil qualquer modificagio parcial, e
ainda pelo facto de representarem ordimariamente, no mo-
mento da sua elaboragio, os progressos rcalisados pela
sciencia, offerecem uma grande resistencia #s reformas
posteriores das suas disposi¢oes; mas a marcha cvolutiva
do direito ndo se detem por esse motivo, e a juris-
prudencia, no seu coustante e maravilhoso trabalho de
adaptagio das leis s novas condigdes de vida social,
encontra na elasticidade natural das formulas geraes, a
liberdade nceessaria para insuflar novas ideias em formas
immutaveis.

De resto, os codigos ndo se fazem para viver perpe-
tuamente; traduzindo ¢ compendiando nos seus preceitos
os ultimos progressos seientificos, ¢ moldando-se pelas
necessidades sociacs do momento, elles podem ¢ devem
ser substituidos on modificados logo que ax circunstancias
se modificam. Se os factos mostram, na verdade, que a
reforma d'um codigo civil ¢ sempre obra difficil, isso nao
significa, como diz o sr. Dr. Josi Tavares, nn defeito da
codificacdo, é antes um symptoma da imperfeicio e do
conservantismo do processo legislativo, e ao mesmo tempo
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um signal de falta de energia scientifica e renovadora nos
differentes cultores da sciencia do direito 1.

«0 phcnomeno da codificapiio, escreve Brvinaqua, é
ucdo do direito 0, que do periodo de
fluidez inicial parte em busca de férmas difinidas e solidas
por onde se traduzam a plenitude da consciencia juridica
e a melhor disciplina dos interesses. Ndo o podemos
evitar, nem conviria difficultar o seu apparecimento 2 ».

E respondendo 4 observacio de Savianvy, sobre o
momento politico e social em que teem apparecido os
codwos, acrescenta 0 mesmo auctor :

«Se é no seculo VI, quando o imperio romano se
dilne, depauperado e corrupto, que se succedem o edicto
de Theodorico, o breviario de Alarico, o Papiniano, ¢ as
(‘OHP('(’W\ de Justiniano, a historia nhrmn-pn\ a reconhe-
cer que essas codificagoes, essas compillagses de regras
juridicas, abrolhando nos pantanos aprodrecidos da deca-
dencia romana, foram um estorvo, ainda que momentaneo,
ao desabar das ruinas, estorvo que salvou, para continuidade
da civilisaco, os fragmentos da cultura juridica dos roma-
nos, que hoje admirdmos tanto mais quanto melhor os
conhecemos. Outra, portanto, deve ser a interpretacao
dos factos. Mais normalmente emergem as codificacoes
nas epochas de maior expansdo das forcas nacionaes, e
quando os povos sentem necessidade de affirmar a sua
unidade, ou a sua soberania. Exemplos da primeira especie
nos diéo a lei das XII Taboas em Roma, o codigo da
Prussia, e o codigo Napoleio; exemplos da segunda sao
os codigos eivis da Italia, da America Latina e da
Allemanha 3 ».

' Dr. Josi TAvARes, Obr. cit., 105.
* BEvVILAQUA, Em defeza do proj. do Cod. civ. Braz., 16.
3 Qbr. e log. cit.
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Mas, repetimos, o problema fundamental da codifica-
¢io do direito civil esta hoje resolvido pelos factos; o que
resta agora apurar é o meclhor systema da sua codificagdo.

§ 43.° — Systémas de codificagdo. 4 ewposigio
systématica das normas do lireilo civil importa « sua

logica classificacdo, por modo a ordend-las hierarchi-

camente num reduzido nwmero de typos, tomando em
consideracdo especial a interdependencia dos phenome-
nos juridicos.

Para alguns escriplores, que na  codificacdo do
direito apenas véem a wtilidade pratica de facililar a
todos o conlzecmuulo da lei, este /)m(:lvum fewe anin-
ymu/ww G oY : g s
Mazzoxi a dccl(u(u mzposszu,l a .subo (Ima(*(m da
estructura dos codigos a qnalquer systéma scientifico.

Para outros, porem, o problema da classificacdo
leral(ttwa das normas juridicas tem de obdecer «os
mesmos principios da sua classificacdo doulrinal, por-
que quanlo mais natwral ¢ logica for a ordem seguide
pelo legislador na cxposicio dos preceilos relabivos aos
diversos institulos juridicos, mais facil servd estudd-los
e comprehendé-los, em si mesmos, ¢ nas suas relagoes
mais ou menos intimas.

Diversos criterios teem sido propostos para servirem
de base de classificagdo ; mas discule-se ainda vivamente
qual deva merecer « preferencida.

0 mais anligo, e que por largo tempo dominouw na
obra dos jurisconsultos, ¢ « divisdo (ripartida das
Institutas de Justiniano, ci pessoas, cousas e acgoes;
mas 0s mais recentes codigos appoiani-se no chamado
systéma allemdo, grue estd merecendo a preferencia dos
e;scﬂptores, embora alguns o considerem «meramente
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empirico, sem um principio superior, do qual sejam
divisoes as classes em que sc agrupam os direitos ', »

Este systéma baseia-se sobre os caracteres predo-
minantes das relagoes juridicas, classificando todos os
direitos civis em quatro gruppos: a) direitos de familia;
b) das cousas; ¢/ das obrigagdes; d) e das successdes;
mas discute-se ainda entre os partidarios d’este systéma,
qual a ordem relativa dos referidos grupos, e a com-
prehensdo de cada um delles.

O auctor do nosso codigo civil procurou construir
um_systema novo, classificando as relacées juridicas em
relagdo ao sujeito de direilo.

c) Indica¢édo dos principaes systémas.
1 V4 A classificacdo legislativa das normas juridicas
nio deve, em men parccer, distanciar-se da sua classifica-
¢ao scientifica, por dois motivos principaes: a) porque a
obra do legislador sera tanto mais perfeita e mais util,
quanto mais rigorosa e logica for a systematisagio dos
preccitos legaes relativos acs diversos institutos juridicos,
evitando a dispersio de regras identicas oun communs, ¢
de factos subordinados aos mesmos principios; &) e porque
o estudo da jurisprudencia, tendo sempre uma face essen-
cialmente pratica, visto que o direito sc nao comprehende
isolado das relagdes sociaes que tem por funcao regular,
a_exposicio scientifica do direito civil mais utilmente
podera fazer-se acompanhando o legislador nas suas dis-
posigdes. '

Mas a realisacio pratica d’este desideratum é difficil,

v Carnos pE CArvaLHO, Direito Civil; LAFAYETTE, Direitos de familia,
introd. 1X., apud BEviLAQUA, obr. e log. cil.
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como facilmente sc¢ doprehende das variadas tentativas
feltaq para cncontrar uma solugio satisfactoria do probloma,
sem que até hoje alguma d’cllas lograsse impor-se a intel-
legencia dos cultores do dircito, como verdade incontes-
tavel.

O sr. Dr. Josi Tavanes reduz os diversos systcmas
até hoje propostos ou adoptados aos seis typos seguintes :

1) o systema romano das Institutas;

2) o do codigo civil francds;

3) bascado na classificacao dos diveitos on das -obri-
gacoces ;

4) Dbascado nas categorias juridicas do individuo;

5) baseado no objecto dos dircitos;

6) baseado nas proprias condigoes da vida juridica
do sujeito dos direitos.

De cada um d’elles faz o nosso querldo amigo o

collega a clara exposiydo que vaumos tral

Systema romano das Institutas; Suas variantes.
128 As instituicoes do dircito romano, geralmente
conhecidas polo nome de Institutas, constituem presisa-
mente uma systematisaciio synthetica do jus civile, man-
dada fazer por JusriNiaxo, com o fim de servir para o
cnsino do direito.
O criterio adoptado derivou naturalmente da propria
constituicio do direito subjectivo, cuja analyse nos revela

os tres eleq.entm. sujeifo on pessoa, objecto ou cousa, e
garantia ou acgio.

Assim se dlZ logo no principio das Institutas: omne
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autem jus quo utimur, vel ad personas pervtinet, vel ad res,
vel ad actiones.

E assim o direito civil foi dividido nos tres tratados
ou partes classicas : as pessoas, as cousdas e as accfes.

A systematisacio tripartita do direito romano prepon-
derou até ao seculo xvim, ou, poéde mesmo dizer-se, até a
phasc da codificagdo moderna, iniciada pelo codigo fran-
cés; mas J& no seculo xvir comegou a ser fortemente
combatida, sobretudo na Allemanha, onde os jurisconsul-
tos proclamavam a necessidade de adoptar um criterio
mais rigoroso, que fosse baseado na propria classificaco
dos direitos.

O combate foi iniciado principalmente por LrinNirz,
com o fundamento de que, sendo o sujeito e o objecto
clementos essenciacs de todo o direito, ndo tinha logica,
e era inadmissivel, nm systema que separa as pessoas das
COusas.

Na mesma ordem de idetas, Bronpuar classificou de
absurda a triangulagio das Destitutas, cquiparando-a ao
systema que dividisse a Botanica em tres capitulos: jar-
dineiros, terreno ¢ plantas *.

Como variantes do systema romano, devemos mencio-
nar o systema do codigo austriaco’e o systema proposto
por CimBaLIL k

O ecodigo austriaco divide o direito civil em tres
partes d vitos das pessoas, direitos sobre as cousas e dis-
posicoes communs, comprehendendo nesta ultima :

a) garantia dos dircitos e obrigacoes;

b) a transformacio dos mesmos;

¢) modos por que se extinguem; e

d) a prescripcdo e o usucapido,

1 Coauioro, Saggi sopra Vevoluzione del diritto privalo, pag. 85 e segs.,
Bivme, Philosophie du droit, pag. 526 e segs.

[§ 43.c k28] INTRODUCGAO 307

O systema do codigo austriaco foi elogiado por
Cimpary, um dos mais brilhantes cultores italianos do
direito civil moderno, no seu folheto sobre Lo studio del
dirilto civile negli stati snoderni, porque muito se¢ parece
com o systema proposto por Ciupari na sua bella obra
La nuova [ase del divitto civile.

Nessa obra genial, que é uma das melhores e porven-
tura a mais brilhante exposi¢do e critica dos problemas
fundamentaes da renovacao do direito civil, propse Cim-
BALL para o novo Codigo do diveito privado social a
organisagio em tres partes: pessods, cousas o velaghes
Juridicas.
 As duas primeiras sito a estation do direito, ou sejam,
os clementos que o constituem o siomesmo; ¢ a terceira
é o direito em vida, cm acgdo, ¢ a sua dynamica.

Muito semelhante é tambem o systema apresentado
por MukrexsruUcH, na sua Loctrina Pandectarwm, dividin-
do o dircito em duas partes, nma geral e outra especial,
sendo csta dividida em tres capitulos: pessoas, cousas e
obrigacies.

As variantes da tripartigio romana teem a vantagem
de substituir a wateria da terceiva parte, as acges, por
um outro grupo de fiactos juridicos, que tem a sua razio
de ser a parte do tratado das pessoas ¢ ’'das cousas, em-
quanto que as acgoes pertencenl ao processo, € nao ao
direito civil substantivo.

Em todo o caso, qualquer destes systemas tem sem-
pre o defeito de separar os clemoentos essencialmente
constitutivos do direito, sendo certo que elles sdo insepa-
raveis; e, alem d’izs0, ndo estabelecem uma coordenagio
logica entre as differentes partes, de modo a mostrar
a sua interdependencia como clementos do mesmo todo
organico.
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Systema do codigo francés.

1 2 9 Os auctores do codigo Napoledio nao adoptaram
integralmente a triologia do direito romano, mas estabe-
leceram uma outra triparticio quasi identica,

O codigo francés ' é dividido em tres partes ou livros:

I— Des personnes ;

1T — Des biens et des difféventes modifications de la
proprieté ;

III— Des  différentes maniéres dont on acquiert la

proprieté.

E’, no fundo, o systema romano, apenas com a modi-
ficagao de ser climinado o tratado das accoes, e de ser
desdobrado em dois o tratado das cousas.

Alem dos tres livros, o codigo francés tem um titulo
preliminar, que se compde apenas de seis artigos de
principios geraes sobre a formacéo e a applicacao das leis.

O systema do codigo francés tem sido criticado por
falta de logica e de systematisacio scientifica na ordem e
disposigio das materias

Basta notar que o livro (art. 711.° a 2281.° ) é mais
de duas vezes maior que os dois primeiros reunidos; e
este facto é devido 4 reunido, que nelle se faz, de sete
grandes materias ou capitulos do direito civil: as succes-
sGes, as doagdes e testamentos, a theoria geral das obri-

' 0 codigo civil franeés compde-se de trinta ¢ seis leis, que foram succes-

sivamente publicadas desde margo de 1803 a mar¢o de 1804. Hstas leis foram em
seguida reunidas num codigo pela lei de 21 de margo de 1804 (30 do venloso do
anno x11), sob o nome de Code civil des Frangais.

A lei de 2 de setembro de 1807 deu-the 0 nome de Code Napoléon.

As cartas de 1814 e 1830 reslituiram-The o nome primitivo.

Um deereto de 27 de margo de 1852 estabeleceu o titulo de Code Napoléon,
« pour retidre hommage a la vérité historique », dizia o auctor do decrelo:

Mas desde 1870 generalisou-se o uso de the chamar Code civil. Cf. PLaNroL,
pag. 30.
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gagoes, as regras proprias dos contractos especiaes, os
regimens matrimoniaes, os privilegios e hypothecas, e a
prescripgao.

Entretanto a maior parte dos civilistas francéses

defendem o systema do codigo, dizendo que o purismo
rigoroso de logica e systcmatisacdo scientifica, sendo, com
effeito, necessario e muito importante para o ensino ou
para a confeccio dum livro doutrinario, nfio tem a mesma
razio de ser na organisagdo dum codigo.
-+ Nos codigos, dizem, ndo é mesmo possivel attingir a
perfeigao scientifica, porque elles nio sio, nem devem scr
outra cousa senao um conjuncto de regras de caracter
exclusivamente pratico, que devem ser formuladas com
toda a precisio ¢ clarcua.

Um codigo nao pode ser de modo algum um systcma
philosophico de doutrinas e theorias.

O que deve ser é um systema de preceitos legaes,
ordenados logicamente, de modo a tornar facil a sua
comprehensdo.

Numa palavra: o processo legislativo é muito difte-
rente do processo scientifico.

E, como obra legislativa, o codigo francés tem satis-
feito as exigencias de muitos legisladores, que o tomaram
por modelo na disposicao geral das materias.

E’ assim que nos codigos italiano, hespauhol ¢ ountros,
foi adoptada a mesma divisdo em tres partes.

Mas a verdade é que o systema do codigo francés
estd longe de ser acceitavel, mesmo no ponto de vista
legislativo, porque, além dos defeitos ja indicados, ndo
d4 uma ideia de conjuncto da constituigho ¢ vida do
organismo do direito civil.

24
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lrd Systema baseado na classificacdo dos direitos
1 OO ou das obrigacoes; systema germanico.

No fim do seculo xvii, quando se¢ accentuon o descredito
do systema romano, surgiu na Allemanha, ¢ passou depois
para a Franca, a ideia de organisar a systematisacio do
direito, tomando por basc a propria classificacio dos
direitos, ou a propria obrigacio como olemento juridico
correspondente a todo o direito.

Mas a idcia de organisar o systema do direito civil,
tomando por criterio o systema das obrigagies, nio tomou
raizes no terreno da sciencia, e muito menos no da legis-
lacdo.

Com razio tem sido rejeitado o criterio das obriga-
¢0es, porquc scria realmente extranho um systema de
direito em que se attendesse mais 4 obrigagio do que aos
proprios direitos, que se pretende definir e regular. '

Seria tomar o accessorio ¢ sccundario, em vez do
primario e principal.

B, assim, o eminente jurisconsulto Axronto Luiz pr
Seanra, que fol o auctor do nosso codigo, se justificava
plenamente na sua Apostilla & censura do sr. Alberto de
Moraes Carvalho, sobre a primeira parte do Projecto do
Codigo Civil.

«A obrigagio é um elemento secundario, uma ideia
relativa, que presuppde necessariamente a cxistencia de
um direito. I posto que o direito indique tambem neces-
sariamente a ideia de uma obrigacao, geral ou particular,
¢ certo que o direito pode nascer, subsistir, e perecer
independentemente da obrigacio, o que nio acountece &
obrigagdo em relagio ao dircito. O direito exprime um
principio absoluto e independente, — a obrigagio um prin-
cipio subordinado ¢ dependente. »

E assim comprehende-se bem como, nesta ordem de
ideias, prevalecesse a ideia de tomar como ponto de partida,
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para a systematisacdo juridica, a propria classificagao dos
direitos, tanto mais que a das obrigagoes sO poderia logi-
camente fazer-se subordinada & dos direitos correlativos.

Este systema desenvolveu-se principalmente entre os
escriptores allemices, podendo caracterisar-se como diffe-
renciados tres typos de systematisagio, correspondentes
4s principaes classificacoos dos direitos subjectivos.

O primeiro d’estes systemas, reprosentado por LemsNrrz,
é o da classificagio dos direitos, segundo a sua origem ou
fundamento, comprehendendo direitos que resultam :

a) da propria natureza ;

b) das convengoes ;

¢) da possc;

d) da snceessio;

e) dos dclictos.

Este systema foi criticado por Bivnme, por ser muito

- incompleto e destituido de logica, pois que, entre outros

defeitos; nao tinha logar para as provas, e distribuia a
mesma categoria de direitos, como, por exemplo, as ser-
viddes, pelos differentes capitulos do codigo, conforme a
sua diversa causa juridica '.

Outro systema, representado por Tmsavr, é 0 que
corresponde, até corto ponto, & classificagio dos dircitos
em meramente pessodes o patrimonides, com a subdivisao
destes em reaes o de credito ou pessoaes.

Tuisavr, na sua obra Systewm des Pandekten Rechts,
dividia todo o systema juridico cm duas partes, nma de
prineipios geracs, ¢ a oufra (parte especial), em que
expunha proprimmente o direito civil, era dividida em
tres sccgdes :

1 BfumMe, pag. 529,
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I-— Direito de governar (direito financciro e poli-
cial, oomprehendendo neste o poder paternal e a tutela);
[T — Direitos reaes;
ITI -— Direitos pessoaes.
Tambem esta systematisagdo foi ja criticada por
Birime, como sendo excessivamente didactica, e por isso
impropria para uma obra legislativa !,

De modo que o systema que vem a prevalecer, entre
os jurisconsultos que perfilham csta orientacao, é o da
classificacdo dos direitos, segundo os differentes grupos de
relagoes juridicas, que noés chamamos a classificagdo ger-
manica.

O systema foi exposto e adoptado por SavieNy na
sua obra classica sobre o Systema do Direito romano mo-
derno ; e teve na Allemanha um tal successo, que foi se-
guido por muitos dos melhores escriptores, ¢ foi consagrado
na organisaciio do codigo civil, que esta dividido precisa-
mente nas cinco partes de Saviexy : parte geral, direito das
cousas, direito das obrvigacies, direito de familia e successies.

Tambem este systema foi criticado por BELIME, como
sendo muito complicado, e por isso inferior ao do codigo
de Napoledo, onde é muito mais facil encontrar, segundo
aquelle escriptor, os preceitos reguladores de qualquer
relacgo juridica 2

Mas é certo que o systema triumphou na Allemanha,
e tem sido adoptado una Italia por muitos escriptores, na
confocgio de trabalhos notaveis, como La Genesi e I'Evo-
luzione del Divitto Civile, de D’Acuasnyo, La Filosofia del
Diritto Privato, de Coauroro, e, ainda modernamente, o
bello Trattato di Diritto Civile, de CHIRONT € ABELLO.

¢ Biove, pag. 530 ¢ segs.
* BELIME, pag. 532 segs.
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Tambem o novo projecto do codigo civil brasileiro,
elaborado pelo jurisconsulto Brvruaqua, é organisado pelo
systema do codigo civil da Allemanha.

Systema das categorias de relacdes juridicas do
1 51 individuo.

Este systema tem o seu fundamento no proprio objecto
do direito, que ¢ o conjuncto das rclagoes particulares o
soeciaes dos cidadios.

Sendo assim, um criterio, que naturalmente se apre-
senta, é determinar ay differentes especics de relacoes
juridicas do individuo, para fracar o plano geral dum
codigo civil.

Foi assim que Vapari-Paraig, examinando as difte-
rentes relacdes sociaecs do individno, ¢ reduzindo-as a tres
series on grupos, apresenton como plano de organisagio
scientifica do codigo civil, a sua divisdo em tres partes:

I—Relagoes do individuo com o Estado;

IT — Relagdes do individuo com o patrimonio;

III — Relagoes familiaves .

BEste systema ¢ infevior a qualquar dos outros, por-
que, alem de comprehender as relagoes juridicas do direito
publico, limita-se a fazer a distine¢io dos direitos patrimo-
niaes e familiares.

Systema baseado no objecto dos direitos.
152 O objecto dos direitos traduz-se, como ja dis-
sémos, em cousdas e actos ou servicos. E neste elemento
constituitivo dos direitos procuraram alguns jurisconsultos
basear a systematisacao do direito civil.

VoVapaLs-Lavaws, 11 Codice Cioil ilaliano e la Scienza, pag. & ¢ segs.
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Mas esta base foi abandonada, por insufficiente.

Referindo-se a este systema, assim se exprimia o au-
ctor do nosso codigo civil, na sua apostilla ja referida :

«Poderiamos nds fundar o nosso systema no objecto
do direito ? Nao, certamente, ou se considere esse objocto
COMO cousas, OU como servicos ; ndo as cousas, porque seria
impossivel resumi-las, classifica-las, e comprehende-las to-
das na massa existente e possivel; ndo os servigos pela sua
propria natureza variavel e indefinida; e-ndo as cousas e
servicos, porque sO accidentalmente apparecem como ele-
mento do direito, e o direito ndo seria o que &, se nio
assentasse sobre principios certos e invariaveis. »

Contra esta doutrina insurgiu-se o illustre juriscon-
sulto brasileiro Terxmire peE FrEITAS, no seu opusculo
Nova apostilla d censura do Sr. A. de M. Carvalko sobre o
Projecto do Codigo Civil Portuguez, dizendo: «que o sys-
tema do codigo podia certamente fundar-sec no objecto do
direito, que sdo cousas e servicos ; a divisdo primaria estava
pois & flor da terra nosta dualidade, direitos reaes, jura
in re, e direitos pessoaes, que se dividiam depois em direitos
pessoaes de relagoes de familia, jura potestatis, © em direitos
pessoaes das relagoes civis, direitos pessoaes sobre as
cousas, jura in rem ; todavia o auctor do projecto, consi-
derando em separado as coisas e os servigos, dizendo
dumas que lhe ndo podiam servir de fundamento, porque
seria impossivel classifica-las e compre'hende-las todas na
sua massa existente e possivel; dizendo doutros que lhe
nio podiam servir de fundamento pela sua natureza
variavel e indefinida, concluia que as coisas e os servigos
nio podiam ser a basoe da divisio do codigo. »

Mas, eram falsas ao mesmo tempo a conclusio e as
premissas, concluia o jurisconsulto brasileiro. Era claro
que as coisas, por si s0, nfio podiam servir de fundamento
ao codigo, nem tambem os servigos por si sé; mas, de o
nio poder ser cada uma destas coisas de per si, nfio sc
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seguia que o nfio podessem ser ambas; concluir de uma
para ontra impossibilidade era commetter o sophisma de
attribuir ao todo o que s6 cra verdade de cada uma das
partes. O objecto do direito eram coisas e servicos; nio
se demonstrava, pois, coisa alguma, quando se demonstrava,
que n&o s¢ podia constituir nm codigo com um s6 desses
elementos.

Tambem n#o era exacto, dizia Trixkrra pr FrREITAS,
que as coisas e os scrvigos s¢ nio podessem classificar;
todos os codigos e o proprio projeeto faziam das coisas as
divisdes necessarias para o dircito e do mesmo modo
faziam tambem a divisio das estipulagbes ou contractos;
sem taes classificacoes, cuja possibilidade se negava ¢ cuja
existencia se via, sevia mesmo hnpossivel qualquer codigo
e o proprio cusino do diveito L

A conclusao que naturalmente resulta é que, na ver-
dade o systema do objecto dos dircitos é insufficiente,
reduzindo-se afinal ao da distinegdo dos direitos reaes o
pessounes.

mr mw Systema derivado da propria vida juridica do
1 ¢)¢)  sujeito do direito.

Fol o systema adoptado pelo aunctor do nosso codigo;
e por nossa parte entendemos que é o mais aperfeigoado
entre os que conhecemos ¢ deixamos expostos.

FEis como elle o dedunziu:

«Para chegarmos a este resultado, entendemos que o
melhor meio scria emanciparmo-nos de quaesquer precon-
ceitos ; fechar os livros, e consultar unicamente a propria

UoSre Dy Lavaxso, A orgaaisagdao dos estudos na faculdade de diveito.
Livros adoptados e coposilores mais seguidos, arligo publicado no Instituto,
vol. XLi, 3.% serie, n.o 3, pagg. 176-178.
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natureza das cousas, que raramente deixa de responder
com proveito a quem sabe interroga-la.

«Qual é o nosso fim? dissemes, -—— Expdr o direito
civil na sua ordem mais simples e natural. Ora essa
ordem n#o pode ser fundada senfo na mesma natureza do
direito. E que € o direito civil?—Sem duvida o complexo
das regras ou disposicbes legaes, que determinam e regem as
relacies privadas dos cidaddos entre si.—Ora, quaes s0 os
elementos juridicos essenciaes nestas relagdes? — O sujeito
dos direitos, ou seja o crédor, — o sujeito da obrigacio, ou
seja o devedor,—e o objecto desses mesmos direitos e
obrigagoes.

«Poderiamos nds fundar o nosso systema no objecto
do direito? N&o, certamente, ou se considere esse objecto
cOmo cousas, OU GOMO Servigos,

«Poderiamos nos fundar o nosso systema debaixo do
ponto de vista das obrigagoes? Tambem nio.

«Restava-nos pois o sujeito do direito, e fol esse o
ponto de vista que adoptamos na formacio do nosso plano.

«Mas como no sujeito do direito ha necessariamente
duas ideias predominantes e distinctas, —— o poder ou seja
a autonomia, a faculdade immanente, —e a accdo, ou
faculdade practica, — cumpria definir a primeira, antes de
tractar da segunda, — ou por outras palavras — era neces-
sario comegar pelo principio — definir primeiro a capaci-
dade do ente juridico, em que se resume a sua existencia
ideal, antes de entrar no exame da vida que lhe é propria,
~— no reconhecimento dos meios por que pdde adquirir os ele-
mentos externos necessarios d sua existencia, e de como os

pdde fruir, conservar e defender.

« Achamos pois, que todo o direito (no sentido deter-
minador ou regulador) necessariamente devia referir-se a
quatro pontos capitaes, que podiam servir como de pontos
de triangulacao no levantamento da nossa carta juridica
— a saber:
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« 1.0 Natureza do ente juridico (capacidade)

«92.° Seus meios de vida {acquisigio)

«8.° Fruicio desses meios (propriedade)

«4.° Conservagiio ( violagao, defésa dos direitos ).

« Qs jurisconsultos, que tém dado alguma attencao
%s theorias methodicas, reconhecerfio facilmente que o
nosso plano é inteiramente novo, logico, simples, n.att}l’al,
e completo, pois nao pode haver especie alguma de dll’e.ll'/Os,
que nio entre necessariamente em algnma das casas indi-
cadas. Para ser entendido basta pronuncia-lo, —e para
enuncia-lo bastam quatro palavras.

«Fm harmonia com esta dourina acha-se o nosso
Codigo Civil dividido em quatro partes, na primeira. ‘da}s
quaes se trata da capacidade civil, na segnnda da aequisicn
de direitos, na terceira do direito de propriedade, & na quarta
da offensa dos direitos e da sua reparag@o. »

§ 4%°— O Codigo Civil portugués. Apds varias
tentativas infructiferas, foi o notavel jurisconsulto e
magistrado Axtonto Luiz DB SEABRA, wmais tarde
agraciado com o titulo de VISCONDE DE. anm encar-
regado de elaborar o projecto do codigo f}lVll portugés;
o qual, depois de revisto por wm COMMISSA0 p'(wa e_sse
fim nomeada, foi approvado, quast sem wmdzﬁ(fug/oes,
por lei de 1 de julho de 1867, comegando a vigorar
e todo o continente do reino e ilhas adjacentes no
dia 22 de margo de 1868; e continua ainda em
vigor, com algumas alteragoes feitas por diversas leis
e decretos posteriores. .

A elaboracio deste codigo representa wm tmpor-
tante servico prestado ao pats; e considerado em relagdo
ao tempo da sma publicacdo, e ao estado da nossaw
legislacdo naquella epocha o 1osso codigo civil deve ser
considerado entre os melhores.
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[§ 40 134 ]

Os progressos da sciencia juridica nos wultimos
quarenta annos, e a transformacdo das condi¢oes da
nossa vida civil, ftornam actuglmente necessaria a
revisd@o legislativa de alguns dos seus capitulos; mas
a grande maioria das suas disposicoes permanecerd
ainda por largos annos, pois ndo se lhe avantajo @
doutrina dos mais recenles codigos extrangeiros, nem
as reclamacies da jurisprudencia affectam substancial-
menle a sua oriertagdo.

Tentativas de codificacdo do nosso direito civil.
1 5 1 1. laxgos annos se fazia sentir em Portugal a
falta, d’'um codigo civil.

As velhas ordenacies do Reino, construidas sobre ideias
d’outros tempos, nao correspondiam #s necessidades da
vida nacional; e a variedade ¢ disparidade da legislagio
avulsa, em parte obliterada pelo ascendente notavel do
direito romano ¢ canonico, ou substituida pelos mails
contradictorios ¢ Imprecisos usos ¢ costumes, que, no
dizer de Pomparn, muitas vezes nao passavam de verda-
deiras corruptellas, tornaram de tal modo incerto o direito,
que os proprios jurisconsultos, em suas obras, ngo poucas
vezes se arvoravam em legisladores, acostados ao renome
e auctoridade dos modernos codigos extrangeiros.

Ja os procuradores dos concelhos requeriam, nas
cortes de Lisboa de 1641, um novo codigo civil; mas
debalde o fizeram, porque D. Joao IV mandava guardar
em 29 de janeciro de 10643, as ordenacies do reino, «enr-
quanto as circunstancias da guerra nio permittiam cuidar
de uma nova recopilacio », que, alias, nao chegou a fazer-se.

As leis extravagantes succediam-se, & com ellas
augmentava a confusio e a incerteza do direito. No
intuito de lThe por termo crion-se em 1778 uma commissio
de jurisconsultos, encarregada de cxaminar as leis extra
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vagantes e coordenar um 10v0 codigo, cujos trabalhos néo
chegaram, todavia, a ser aproveitados.

Por aviso de 22 dc marco de 1783 foi Pascoar Josi
pE MErLo, um dos nossos maiores jurisconsultos, encarre-
gado por sua vez de reformar os livros 4.° e D.° das
ordenacies, sendo os seus ftrabalhos entregues a uma
commissio, para os rever; mas ficaram egualmente perdidos
para a legislagio nacional.

Em 8 de feverciro de 1821 era apresentado em cortes
um projecto de lei, tendeute a promover a elaboracio do
ambicionado codigo: e cm 27 de agosto do anno segninte
foi votado o premio de [2:0005000 réis e wna medalha de
honra a0 auctor (‘]O ])l'(lj(’(‘fl) (1110 as cortes ap[)TOVaSSCn).

A Carta Constitucional veio de novo prometter aos
portugudses am codigo civil: ¢ por decreto de 25 de abril
de 1835 novamente se offerecia um premio a quem orga-
nisasse o sell projecto. '

Tudo debalde !

S6 em 1850, por decreto de 8 de agosto, fol Axrmonto
Ttz pE Seasra encarregado de elaborar o projecto do
codigo civil, o qual scria examinado tambem por uma
commissio encarregada de dar sobre elle 0 scu parcoer.

Tsta commissio, que cra composta dos Drs. VicuNTE
Turrer Nerro Parva, Mavuen Anronto CorrHo pa Rocua,
Josquin Jost Paus pa Sinva ¢ Domixcos Josi pe Sousa
Magargies, reunin por diversas vezes cm Coimbra, no
anno de 1850, discutindo em diversas sessdes o plano
geral do projecto, ¢ um quadro das materias conformes a
esse plano, revendo 490 artigos; mas os scus trabalhos
foram interrompidos, resolvendo Axroxio Luiz b SEABRA
elaborar sosinho o projecto, apresentando-o & revisio
depois de completo .

v Goenmo pa Rocua falleceu antes de iniciados os trabalhios da COMNISSAO
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Cineo annos depois, em sessao da camara dos depu-
tados de 22 de junho de 1855, apresentava elle, com
effeito, a primeira parte do projecto, velativa ao estado das
pessoas, eomprehendendo 14 titulos e 381 artigos; e tres
annos passados, apresentava ao governo, ja completo, o
chamado  Projecto primitivo, para cujo exame e revisio
foram aggregados 4 antiga commissio os seguintes juris-
consultos :

Apen Magrta Jornio pE Parva Manso;

Avexaxpre HERCULANO;

AxTONIO DE AzRVEDO MENLO B CARVALHO ;

Axronto Gir;

AxToNTo DE OLiverRa MARRECA ;

Francrsco Axtonto FERNANDES DA Stnva TFERRIO:

Fravorsco JERONYMO DA STLvA ; l

Joio Barmsta pa Swva Ferrio pr CarvALmo
Marrens; . '

Joaquinm Frurerr pr Sours;

Joaquin Joxi pa Cosra Cruas;

Levy Maria Jorpio;

Roprico Nocurira SoarEks;

VICENTE FERREIRA SOARES;

Josi AxToNto FRRREIRA LIMA ;

Jos: Jurto pE OLiveErRA PiNTo.

Iniciou esta commissio os seus trabalhos em 9 do
margo de 1860; e pela ultima vez se reuniu em 30 de
agosto de 1365, dando por finda a sua missio, e nomeando
uma sub-commissdo, composta por SEarra, Vicexte Fri-
RER, ALEXANDRE HErcurnano, e Josi Junio pE OLivEmRa
Pivro, para darem ao Zrojecto do codigo a redagao de
finitiva 1,

' Foram seis as edigdes do projecto do codigo civil, dadas & publicidade,

tres pelo Visconns pe SEABRA, ¢ as restantes pela Commissdo Revisora. A primeiri.
que apenas abrangia a 1. parle, foi impressa em Lishoa, na Imprensa Nacional,
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Com essa redacao foi presente ao Parlamento : e nio
obstante a importancia d’um tal projecto de lei, foi discu-

cmn 1857 sob o titulo de 'rajeclo do cadigo civil portuguds ; a segunda foi impressa
em Coimbra, na Imprensa da Universidade, em 1838, sob o titulo de Codigo Civil
Portugués, projeclo vedigido por Axvaxio Lotz pE SpaBraj a 3.8, tem o mesmo
titulo, com a indicagio, na capa, de ser a 2.0 edigdo, e foi tambem impressa em
npressa em Lishoa, na Imprensa Nacional,

Coimbra, no anno de 18595 a & fai
em 1863, com o litulo seguinle: Codigo civil portuguez, redigido por Axroxso Lurz
DE SEABRA, ¢ examinado pela vespeclive Commissio Revisora; tendo indicado,
em nolas, algumas resolugoes dlesta commissiio 3 a b.s, publicada em 1864, tem o
mesmo titnlo, e a indicacio de que ¢ 2.7 edigio; ¢ o ullimo projecto, publicado
em 1863, ten o titulo de Codigo Cieil Parliguds.

Em 1869 foram publicadas as Aefas das sessoes da Commissdo Revisora,
onde resumidamente se indicam as principaes alteracoes inlrodozidas nos projectos,
sobre 0s quaes a revisio fa sendo feita, mas geralmente sem indicagio das razoes
que as determinavam. As diversas adigies do projecio, feilas pela commissio
revisora, correspondenm ds revisdes, que iam sendo feitas, a primeira das quaes
foi Daseada sobre o projeelo de 1839, ¢ abrange no volume das clas as primeiras
370 paginas, a segunda, baseada mo projecto de 1863, de paginas 371 a 505, ¢ a
terceira, baseada no projecto de 186%, come¢a em paginas 507.

Os trabalhos publicados sobre a reforma do codigo, analysando e criticando
a orientacio geral, ou disposi¢des parliculares do projeclo, e que alguma luz
fornecem para o entendimento das disposi¢oes do nosso codigo civil, sdo os
seguintes :

ALBERTO ANTOXIO pr MoRrars Carvanuo, Obsersagoes sobre a 1.* purte do
Projecto do codigo civil pairtuguds, 1857,

Axtonto Lurz v Seanra, postille @ censwra do sr. Alberlo de Moraes
Carvalho — Trabalho sobre a 1.v parte do Projecto do codigo civil poriugués, 1858,

Moragrs Carvanno, Iesposte ¢ 1.8 apostilla do sr. Anbonio Luiz de
Seabra, 1858,

SEABRA, Apostille n.o 2 ¢ censura do sr. Alberlo de Moraes Carvalho, 1858.

Morars Carvarno, [Lesposta & 2.0 apostilla do sr. Anlonio Luwiz de
Seabra, 1859,

Seanra, Apostilla n.e 3 & censure do sr. Alberto de Moraes Carvalko, 1859,

Aveusro Trixeira pE Frutvas, Nova apostilla & censura do sr. Atberto de
Moraes Carvalho sobre o 1‘;'2jecto do codigo civil portugués, 1859,

SuaBra, Novissima apostille em resposta & diatribe do sr. Avgusto Teixeira
de I'reitas contra. o Projecto do codigo civil portugués, 1859.

Vicexts Ferrer Nerro Pawva, Reflexdes sobre os sete primeiros titulos do
livro unico da parte 1.2 do Projecto do codigo civil, do sr. Antonio Luiz de
Seabra, 1859,

Seanra, Resposta ds reflexdes do sr. Dr. Vicente Ferrer Netto Paiva, sobre
o8 sele primeiros titulos do Projecto do codigo civil portuguds, 1859,

JoaQumt Josi Pams va Siva, Observacoes sobre o Projeclo do codigo
civil, 1859,
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tido e votado, na camara dos deputados, em duas sessoes,
e na camara dos Parcs numa!!

Pela carta de lei de 1 de julho de 1867 foi este
projecto convertido em lei do pals, satisfazendo-se as
aspiragdes e desejos de toda a nagdo, que pelos esforgos
Ja referidos bem mostrava em que preco tinha a codificagdo
do seu direito civil.

/I P Vigencia do codigo civil.
A ot s Sa a. s "
1JJ Pelo disposto no art. 2." da citada lei de 1 de

julho de 1867, que deu forca legal ao projecto do codigo
eivil, que faz parte da mesma lei, comecaram as disposicoes
delle a ter vigor em todo o continente do reino e nas ilhas
adjacentes, seis méses depois da sua publicagio no Diario
de Lisboa, qne era, ao tempo, o jornal official do governo;
ficando o governo auetorisado, pelo art. 9.° d’aquella lei,
«a tornar o codigo civil extensivo ds provincias ultrama-
rinas, ouvidas as estagOes competentes, e fazendo-lhe as
modificagoes que as cireunstancias especiaes das mesmas
provincias exigissem. »

SEABRA, Resposta do auclor do Projecto do codigo civil ds observacbes do
Dr. Joaquim José Paes da Silva, 1859.

Paps pa Siuva, Novas observagdes sobre o Projecto do codigo civil, 1863.

Axrtoxio pa Cunna Baxpemra Peruira ps Nuva, Observagies sobre o Projecto
do codigo civil, 1860.

Anroxto (i, Brevissimas veflexdes sobre o titulo 8.0 do livro unico do 1.
parte do Drojecto, 1859,

Sobre as principaes alteragdes feitas pelo codigo no antigo direito portuguds
veja Morars CanvaLuo, Apreciagdo philosophica, juridica e analylica das princi-
paces alleragies feitus pelo codigo civil portugués na legislagio amnterior. Conf.
Dr. Lores Pusga, Estudos sobre o codigo civil, 1871,

L O Projecto do codigo foi apresentado na camara dos Deputados na sessio
de 1866 ; o parecer da respectiva commissiio foi apresentado-pelo relator, conselheiro
Josi Luciano pr CasTO, na sessdo de 21 de julho de 1867, sendo diseutido nessa
¢ na immediata.

O parecer da commissdo da camara dos Pares foi apresentado em sessdo de
26 de junho seguinte, ¢ nessa mesma sessio approvado. (Conf. Diario de Lisboc,
de 1867, n.os 145, 146, 147 e 148).
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A publicagao do codigo no Diario de Lisboa, con-
cluiuse em 21 de setembro de 1867, comec¢ando, por
isso, o codigo a vigorar em 22 de margo de 1868, exeepto
naquellas disposicoes, cnja execugdo dependia absoluta-
mente da existencia de reparticoes publicas ou de outras
instituicoes, que ainda nio estavam creadas, pois o art. 4.°
da citada lei deixon a forea obrigatoria de taes disposigoes
dependente do funcionamento das referidas instituigoes.

Quanto aos nossos dominios ultramarinos, o decreto
de 18 de novembro de ISGY, em que o governo usou da
auctorisacio que o art. 9." da lei de 1 de julho de 1867
lhe conferiu, fixou para a vigendia do codigo o dia

. . : 4
1 de julho de 1870, infroduzindo-lhe, porem, varias modifi-

[R RN

eacoes, que constam dox artt. B.° a 8. do mesmo decreto.
;

TUsou, pois, o legislador do methodo syncronico, a que
anteriormente nos referimos !, para fixar a vigencia do
codigo civil; e tomando em consideragio a importancia,
extensao ¢ difficaldade de estudar as suas disposigoes,
deixou um largo periodo entre a publicagio e o dia em
que eomegou a ter vigor.

Este facto deu enscjo a que cm muitos logares se
approveitasse este lapso de tempo para evitar os ofteitos
da sua applicacio em materias, que pela anterior legislagao
tinham muito diversa disciplina juridica. A nossa pratica
forense tem mos feito conhccer especialmente escripturas
de emprazamento, ¢ nomeagio de prazos, feitos naquelle
intervallo, com o proposito claro de subtrahir ao regimen
da lei nova muitas propriedades, que pelas disposigies
transitorias do codigo eivil continuaram sujeitas & legisla-
¢do anterior, a qual pela disposigdo expressa do art. 5. da

! Supra, 44
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lei de 1 de julho de 1867 ficou revogada, assim como
toda a restante legislag@o que recahic nos materiaes abran-
gidas pelo mesmo codigo, quer essa legislaciio fosse geral,
quer fosse especial.

Nao deve, porém, entender-se que esta disposi¢io da
let attinja toda a legislacio anterior ao eodigo, de qualgquer
natureza que ella seja, mas somente a legislagao referente
a materia civil, como expressamente se deelarou no citado
decreto de 18 e novembro de 1869, que mandou applicar
o codigo &s provincias ultramarinas, eujo art. 8.” é conce-
bido nestes termos: «desde que principiar a vigorar o
codigo civil fieard revogada toda a legislacio anterior que
reeahir nas materias civis, que o mesmo eodigo abrange. »

Esta disposiedo, assim redigida, tendia claramente a
evitar nas provineias ultramarinas a reedicdo das duvidas
levantadas no centinente sobre a menos precisa redacio
do art. 5.” da lei de 1 de julho de 1867, a qual tem de
ser completada e cntendida pela disposi¢do do art. 3. do
cod., onde se indica o seu objecto especial L

1 7 ‘) Alteracdes feitas no codigo civil.

{) ) No intuito de aperfeigoar o codigo civil, e para

evitar a disperssio dos preceitos legaes sobre materia civil,
i 1

5s o art. 7.0 d lei de 1 d

a pitad oo
aa oita Ut 1 L jgu

a
G

«Uma commissio de juriseonsultos sera encarre-
gada pelo governo, durante os primeiros ciuco
annos da execucao do codigo eivil, de receber
todas as representagoes, relatorios dos tribu-

! Conf. Dias FERREIRA, obr. cif. L. 11,

[§ 440 2136] INTRODUCGAO 38’3

naes e quaesquer observacoes relativamcute
ao melhoramento do mesmo eodigo, ¢ 4 soliugio
das difficuldades que possam dar-se na execu-

A COoMmMmissd

a0 d’elle, Ksta commissio propora ao governo

-0

quaesquer providencias, que para o indicado
fim lhe paregam necessarias on convenientes».

Os desejos do legislador, porém, néo aleangaram

realisagio pratica, porque nada consta sobre os trabalhos
d’esta commissio, que provavelmente serviu apenas, como
tantas outras commisses officiacs nossas, para desviar os
funelonarios publicos do exercicio das suas fungdes, sem
vantagem alguma para a nagdio, ¢ sO em proveito pessoal
dos nomeados.
do art. 6.° da citada lei de 1 de julho de 1867, onde se
determina que «foda a modificac@o ro diveito, que de futuro
se fizer sobre materia contida no codigo civil, serd considerada
como fazendo parte d’elle, e inserida no logair proprio, quer
seja-por meio de substituicdio de artigos alterados, quer pela
suppressio de artigos inuteis, on pelo addicionamento dos que
forem mecessarios» ; pois nio obstante as muitas alteragdes
feitas no codigo eivil por diplomas diversos, que serdo
indieados no seu devido logar, nenhuma edigio official se
publicou, nem ao parlamento foi apresentada qualquer
proposta tendente ao indicado fim.
_ Nalgumas edigdes particulares do codigo civil appa-
recem, em appendice, alguns diplomas, que regularam,
modificaram ou revogaram disposicoes do mesmo codigo ;
mas nenhuma eonhecemos que possa considerar-se com-
pleta.

Tambem o fallecido professor da Faculdade de Direito,
Dr. Saxcurs pa Grama, que fol nosso Mestre na cadeira
de Direito Civil do 2.° auno juridico, fez publicar na
Tmprensa da Universidade, em 1891, uma colleccio de leis

25
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subordinada ao titulo de Leyislacdo complementar do codigo
civil portuguds, que ¢ de grande utilidade, mas nio eucerra
todos os documentos legaes, que deveria couter.

Seria, por isso, de incontestavel vantagem que se
fizesse a revisio do codigo civil, nao so para introduzir
nas disposicdes vigentes as modificagoes que o estado
social na actualidade reclama, mas ainda para codificar
todos os preeeitos legaes, que andam dispersos pelos
alludidos diplomas.

177 Apreciacéo geral do codigo.
)i 0s principaes defeitos que podem ser apontados
ao nosso codigo civil sio os seguintes :

1." —abundancia desnecessaria de preceitos doutri-
naes ;

2.°—algumas incolierencias na distribnicio das ma-
terias;

3.°—falta de precisdao ¢ clareza na redacgdo do
muitos preceitos;

4. — contradicéo entre algnus dos seus artigos;

b, —ser demasiadamente individualista.

Nao devemos, porem, esquecer, que alguns dos defeitos
apontados sao eommuns a todos os codigos existenfes;
outros, como o indicado em quarto logar, derivaram o
grande parte dos trabalhos de revisio, a que o mesmo foi
sujeito, por néo ter havido o cuidado de harmonisar com
algumas das alteragoes feitas pela commissao revisor,
preeeitos que o auctor do projecto tinha estabelecido com
diversa orientacdo; e que o facto de ser moldado todo o
codigo num criterio individualista nao é para extranhar
em obra feita para reger um pais onde as mesmas idein-

[§ 440 137 INTRODUCGXO 337

ao tempo predominavam, ¢ predominam aiuda, apesar dos
progressos ja realisados pela chamada legislacd@o social, e &
incerteza que ainda paira sobre as reclamacoes, mais

Com todos os seus defeitos, que algumas leis poste-
riores ainda teem aggravado, o nosso eodigo civil &
justamente considerado um dos mais perfeitos que existem.
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