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DISSERTO I. D A orip_O.or~Tq~~imenros. 

Se clla he da Direito Divino; se do L)ireito 
das Gentes; se do Direito ~ i " i l  Romano, e 
das Naçdes : Poder dos Legisladores a a t e  
res eito. 

DISS~RT.  11. O odioso , e o favorarel dos 
3 

Testamentos ein casos de diversas circum- 
starriw : 0 favoravel .-ou odioso das succeç 
s . r i%s. ; is jn~~o contra as testamentarias.Con- 
cibiaçáo destes odios, e favores quando en- 
tr%o em ~olIis5o os herdeiros escriptos, e os 
legitirnoe: Ou se dispute a validade doTes- 
tamerito, ou se rracte da sua interpretaçáo; 
e conecctarios gemes, e espcciaes, que desta 
conciliação se devem deduzir praticamente 
nos casos accorr entes. 23 

ARTIG. I. Punddmento da Success3-o & js-* 
JtJtato enrre os Col lateraes , e o wu favor. 

Systemas dos Juristas. $4 
Systema dos 'Theologos. 
Systema dos nossos antigos L~isitanos; das 

30 

nossas antigas, e modernas Leis. 
ART. 11. Gusas , 9% serido por ex 

3" 

frequentes, c prattcadas ein fraude geriencir ps Con- 
sangiiineos , quando rc fazeni rI'estament- 
os rranotornao-odi~sos , e indignos do favor, 
que lbes tribatdrzo os Romanos. 34 

* 2  
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ART. TII. Causas contrarias, que em certas 

occurrentes circtimstancias fwem dignos de 
favor as Testamentos. 

ART. IIT. ConciIiaf%o do uso dos Testarnen- 
40 

tcs com as successbes ab intertato. 
ART, V. Qual ais das duas succrssdes, con- 

4 f  

sideradas in a b' stracto , he mais F~voraveI: 
Se a Testamentária, se a ab i n t e ~ t a r o .  

ART. Vi. Consectarios geraes, que se dedu- 
f0 

zem do exposto nos precedentes Artigos. 54 
ART. VII. Consectarios especiaes , que tam- 

bem se deduzem de tudo o exposto. 
DISSERT. 111. ,Mostra.se contra hum erro 

56 

c o w e  inve&r&o que o 'Testamento 
escripto , que-l;e i i u l l o  poideGítõ-beargu- 
ma solemnidade legal, senio póde convali- 
dar, reduzindo-se ein pública fórma , como 
Nuncupa tivo. 
Se, apezar da conoicçáo do erro, elle conti-8 

nuar nesse suppmJ0 
Mostra-se em quaes circumstancias , e com 

quaes requisitos , a r  deváo neste Reino, pa- 
ra serem válidos, reduzir como Nuncupati- 
vos em ptíblica fórma as quatro especies de 
Testamentos , que divkrsifica a nossa Ord. 
L. 4. Tit. 80. 75 

Q~a#to d Primeira Parte. 

PR E N O Ç ~ O  I. Diversas fdrmas de testar, con- 
forme os Direitos Romano, fatrio, e de al- 
gumas Na~bes. 

PRENOÇ. 11. Estas Fórpiulas, e Solemnidades 
7T 

dos Testamentos prekriptas nas nossas Leis 
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sáo impreteriveis , e qualquer omissdo dellas 
os transtorna nullos. Razbes desta Proposi- - 
çáo 

Parte 11. Prenoçdes geraes respectivas a todas 
7 8 

as quatro npe$!s-de Testamentos, que se 
Iiaiáo de-Gduzlr em piíblica forma, como 
~ ; n c u ~ a t i v o s .  

ÂRT. I. Requisitos especiaes pita a Reducçá'o 
92 

em pública forma, quanto ao Testamento 
Nuncupativo , de qiie tracta a Ord. L. 4. T. 
80. 8. 4. 

ART. 11. Como possa, e deva reduzir-se em 
99 

Nuncupativo o Tesramento ,, que, sendo fei- 
to em Livro de Notas na fortua da Ord. L. 
4. L. 80. no Principio, he nullo por defeito 
de alguma solemnidade. 

ART. 111. Como deva reduzir-ee em pública 
' 13  

forma o Testamento de que tracta o $. 3. 
desta Ordenagáo. 

ART. IV. Como deva reduzir-se em Nuncu- 
119 

pativo o Testamento cerrado feito na forma 
do 9. i ,  e 2. d3 Ord. se clle he nullo por de- 
feito de alguma solemnidade: E se ainda se 
artender a prejudicada opiniso , que o per- 
mitte, apezar da sua reprovaçáo na 1.' Par- 
te desta Dissertaçáo. 127 

DISSERT. IV. Analyse da Ord. L.4. T. 80. 
5.  I , e 2., e do Assento de 17 de Agosto 
de r81 I ,  junta a sua Declaraçáo pelo Acor- 
dá0 d e  8 de Agosto de I 8 16. 133 

PRENOÇ~O GERAL. ib24 
Prenoçóes Especificas. Fonte da nossa Lei , e 

de que elJa recebe illuetraç6o : LombinaçGo 
da nossa Lei com a sua fonte : Da Lei da 
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Franga com a mesma Romana: Em que uni- 
camente: d"rere a nossa da Franccza por Luiz 
XV, em 1 7 3 ~ .  

Solarnnidades da nossa Ord. L. 4. T. 80. 5. I 3 4  

I ,  e a :  Quaes substanciaes; Quaes acciden- 
taes : Quaes siippriveis , ou insuppriveis por 
equipolencia? Qual  o espirito do nosso As- 
sento? 

DISSERT. V. Sobre Tesraqerrtes entre Fi- 
1 46 

Iiios; ou quando sós contemplados; ou quar- 
do juntamente pessoas estranhas se mistu- 
ráo com Legados, que alii se Ihes deixgo. 167 

Parte I. Quardo  se dispbem só entre Filhos. 
Preuoção Geral. 

ART. I. KaiAes , que inventir%ii~è'6'im que 
167 

tambem variárzo) os Interpretes do Direito 
R o m a ~ o  para ustificarem o favor, e espe- 4 cialidades dos estamentos entre filhos, isen- 
to!: das regulares solernnidades. 

ARI'. 11. Pessoas, as quaes pdde competir es- 
1 70 

t e  Privikgio , ( r m  termos fiahels) e a favor 
de  qoaes filhos, ou descendentes. 

AR'T. 111. Com quacs solemnidades, confor- 
173 

me a genuina interpretaçáo das Leis Roma- 
nas, possáo , e deváo testar os Pais, u As- 
cendentes válidainente em favor dos Descen- 
dentes. 

Consectarios, que se deduzem des;a genui- 
17'5 

na ,  e mais sólida interpretaç50 das LeisKo- 
manas, apezar das extravagancias das Opi- 
nides dos Inreipretes , quanto Iater Libcror. i8 t 

AR'I'. IV. Discurso, e dedamaçáo de D O N ~ C  
Domat L. 3. T. 1. Secc. pag. 3 24. j to- 

bre e s t a  Testameetos I n ~ w  Lzberor, a99 
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AR T, V. Legislagder modernas ,das Nag6s 

a este respeito. toa 
ART.  VI. He preciso tacnbem, que a vonta- 

de do Pai,  ou Mii fosse perfeita, e comum- 
m ad a. 208 

ART. Vtl,  Quando o segun$o Ta$tamento do 
Pai I n t ~ r  Libtros póde revogar o primeiro: 
E qiihndo sem outro segundo Testamento se 
deva jiilgar revogado. i 10 

Parrrf 21. Ixgados deixadcg 9 pessoas mranhada 
em 7 esramenros entre fillios. 

DISSERT. VI. DisposiçOes em favas de Catw 
227 

S;LF Pias d o  sujeitas Bs Leis Civis; e n3o po- 
dem valer  sem as soletiínidades , .que esras 
Leis exigem em geral para a wlidade do@ 
i'estamenros. 

Exorná.se a doutrina de Me!!. L, 3. T. 9. 
0. 17- a2 1 

Ploposiç<o I. O nireito Romano das Impera- 
dores fios ) e Ort lio&oxoi' , ainda que permittc 
testar em favor de Causas Pias , e x i ~ c  nos 
Testamentos as zolemnidades das: Leis Civri, , 
r com ellas he nullo o que se deixa á Cau- 
sa Pia. 22% 

Prop. 11. A s  Leis d e  miiitas Naçdes Chriatás 
p6em as soleninidades dos Tesramtntos, e 
Iiisposi(;óes a favor da Causa Pia,  ao nivel 
de todos os mais sem especiak privilegio al -  
gcm. r29 

Frebp. 111. A nosia Ordenaç%o seguio nesta par- 
te o Direito Rolnario : As subscqcctn.iea ie- 
gi>0aS6es nada rcspeitár3o os fauo~es (ou ai- 
guns da Cawa Yta. 

Prop. 1V. A Legisl~çáa do Papa Alesanclsre 111. 
224 
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no Cap. r r. de Testament. s6 pode ter for- 
ça de Lei nos EstadosTemporae~ dos Papas: 
As razdes deste Capitulo sso menos plausi- 
ueis: As que wgmentaráo os Adul.~do:es, e 
sequazes dos favores da Causa P i a ,  d o  ridi- 
colas ; e justas em ~ mesmas as Leis dos 
Sunimos Inperantes a este respeito. 226 

P r o p  V. Todas as ~azóes Politican, Civis, e 
Theologicas conspiráo para que as disposi- 
çbrs em favor da Causa Pta dependdo das or- 
dinarias solemnidades precisas em todas as 
mais ultimas vontades. 

Consecrarios, que desta resoluçiío se deds- 
= 3 3 

zem , e convicgáo de varias opi& sobre 
diversos casos. 

Parte 11. Testamento em todo , ou na maior 
236 

arte da herança pio,  ou na menor parte del- 
Pa : E norc ultimo caso : Privilegio8 -- espurior 
dos Legados Pios. 243 

DTSSERT. '111. Sobre os Testamento3 Reci- 
procos entre os Conjuges. . 24F 

Preludio. Origem , e progressos dosl'estamen- 
tos Reciprocos. ibid. 

CAP. I ,  Q a e s  os Testamentos Correspecti- 
vos : Qiiaes os Simulnneos : Quaes os Reci- 
procos. Differei1~as enrre huns e outros. bf- 
feitos de huns e outros. 

Secçáo I. Q~iaes os Corrcspectivos. 247 
Subscc$áo. EScitos que ~ r o d u ~  o *restarnento 

Correcpectivo. 262 
Srcc. I I (xuaes Testamentos sáo Slmulrsneos; 

q u x s  os siinplecmente Keciprocos; quazs os 
peus effeitos; q o a t s  suas ClFerenfas. 

S U ~ S ~ S .  lndole , naturczá , e effriios dos Tcs- 
' 69  



tamentos SimuItarieos , c Reciproaos, e .dif- 
Pag 

ferengas dos Correspcctivoa. 277 
CAP. 11. Remedlos . e Cautelas inventadas - - 

pelos DD. para sus'tentar ..L_. . 2fcvogavel _ ._ pelo 
Contestador , que sobrevive , a vontade do 
predefuncto. duaes  eiras Cautelas sejáo pro- 
ficuas. Quaes frustradas, e in~iteis. 2 80 

CAP. 111. Qando os Conjiigt-s cada hum por 
si s6,  ou-!ambos juntamcnre possáo no Tes- 
tamento alterar os pactos anrecupcises , dis- 
p8r o contrario do pactuado nelles em seu 
prejuiso , ou dos substituidos : Quando ten- 
do  casado por Carta de ametade podem hum 
s6 , ou anibos juntamente variar no Testa- 
mento etc. 2 88 

Secc. unha. Quando podem, ou n5õ os Conju- 
ges, testando de mutuo consentimento , ou 
cada hum em pãrticu!ar , privar da success50 
as pessoas substituidas por suas mortes nos 
pactos antenupciae~. $92 

CA P. 1.V. Instituindo-se comrnurnrnente os 
Conjuges (que nio tem filhos) herdeiros gra- 
vados , ou usufructiiarios : Ou simplesmen~e 
dispondo, que o que restar por uiorte do ul- 
timo passará aos substituidos: Ou conceden- 
do liberdade de alienarem os bens do prede- 
functo para as suas necessidades : Quid ergo 
juris i n  utroque casn? 297 

,Secc. I. Quid , quando simplesmente disp6eni , 
que o que restar por morte do ialtimo passe 
ws herdeiros do Conjuge Testador? ilid. 

Secc. 11. e i d ,  uando a liberdade de alienar 

&a? 
4 se restringe, e imita para as suas necessida- 

309 
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CAP. V. Qando os Conjuges, que reciproca- 

mente se instituem durante a vida do aue 
sobreviver , se suhentendáo simples unofru- 
ctuarios , ou Iierdeiros gravados : Diversos 
effeitos ,.que resultáo de se julgarem s6 uso. 
frlictuarios ,ou realmente herdeiros gravados. 3 i I 

Secc. I. Quando se subentendem usofructua- 
rios, ou herdeiros gravados. ibid, 

Secc. 11. Effeitos diversos, que resultâo de se- 
rem os nossos Conjuges ( ou quaesquer nu- 
tras pessoas ) sirnples usofrilctuarios univer- 
saes, ou herdeiros gravados. 

Secc. 111. Quid, se os nossos Conjuges se dei- 
3'9 

xdo huin ao outro, náo o ~sofrucro univer- 
sal, mas de quota parte, ou de cousa certa 
em Legado ? Quando se subentenda semel han- 
temente deixada a propriedade-, OU sbmen- 
te  o usofructo? 332 

DISSERT. 'tlII.  Se he nullo o Testamento 
sLm Instituição de herdeiro. 

E m  que c a m  se póde sustentar a sua vali- 
dade. 

Se a Instituifio de herdeiro he requisito su* 
bstancial para a validade dos Testamentos, 
conforme a nossa Legisla~áo. 

Demon~tra~So I. A Insticuigilo dc herdeire he 
328 

huma das solemnidades intrinsecas , e sub- 
stanciaes, conforrrie a flsslia Legislaçáo Pa- 
tria. 

Dernoestr. 11. Legisleçdes diversas das NaçCSes 
3 3 1  

a este respeito. 
Demsnsti. 111. Expde-se os casos, em que pd- 

336 

de dvwire o Tatamenro sem focmal , e 
expressa Instituigáo de herdeiro' 339 
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Yrenoçáo Geral.' 

Primeira especie , ou especies , quanto á Irr- 
337 

stituiçás dos filhos 
Segunda especie , ou especics , e palavras, 

342 

queequivalem á IlistituiçSo de  hc:deiro. 345 
Teiceira especir, ou especies : Outros modos, 

com que se suppre a Instir  uiçáo de herdeiro, 
ou do nome delle, omisso no Testamento.  354 

Quarta especie: Quando o Tesrador repar- 
te seus bens entre mr;itas pessoas, sem omit- 
tir a disposiçáo de alguns:, que tivessz. 
Quinta especie : Quando a Ttstamcnto , 

354 

que carece de In~titui áo de herdeiro, com f tém a Clausula Codici lar. 
DISSEW. IX. Historica, Juridica, e Critica 

357 

sobre a condiç50 : Si non nu~erit: Si vi- 
duitatem servavetit. 

Leis Papias : Suas ampliaç6es , e limita- 
361 

çdes. 
Direito Novo de Justiniano. 

363 

Direito Xovissimo de Justiniano. 
3% 

Razdes que jusrific5o as das Leis Papias, e 
371 

das duas Leis , e futiliz%o as da Novella , 
que as revogou. 

R a d e s ,  c0111 que a, @e temtar defender 
3 75 

a Novella , mas exportas a jusras censuras, 38 i 
Opinibes dos DD. nesta Quc~do. 
Uso das XaçZíes e este respeito. 

389 
ibid. 

Voto d o  C:ardeal de Luca com suas Illa- 
~ ó e s  , mas censuraveis. 

O meu Discurso em tanta variedade : 8 386 

meu sentimento debaixo de Gistinçtao Con- 
c lris6es. 

DISSFRT. X. A c q u e s t ~ p ~ ~ j u g a e u  quando o 
391 
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Matrimonio he contrahido conforme o Di- 
reito commum , conforme Wesel de Connu- 
bial. Bonor. Societat, Tracr. 2. Cap. 2 , e  ou- 
tros mais DD. 

Supplemento a Giierr. ir .  2. L. 7. C. 8 ,  e 
ao meu Tractado dos Direitos R eciprocos en- 
tre os Cniliuges p. 2 C. 7 ;-i cnnvisçio do 
erra de  Mcll. L. 2. Ta 8 Q. 10. na Nota, 
em quanto seguio Pereir. Dec. 53,. 

Prenoçoes. Coiiiniunicáo se os adquiridos, ain- 
3 97 

da  O U ?  senso pa:cionem. ibid. 
Pril~vras synoii:mas. 
A s  regras ~ l a  Sociedade do Direito Roma- 

398 

no n u r ~  i:ru~:c são+ appi~caueis a esta. ibrd. 
Communicio-se i p so  jnre .  430 
Sb se entendem os adquiridos constante o 

mstri inonio. 401 
He necessarla convivcnciá dos Conjuges. ibid. 
Ourra Decla!a~áo. 402 
Outra Declara~áo. 
Qizíd , quando a mulher por authoridadc 

4" 3 

propria se divorcêa ? 404 
Quid , quando hum se dirrorcea por culpa 

do outro ? 
Oujd , quando recorrem ao Juizo Eccle- 

409 

siZtico ? 
Q#id , se depai6 do divorcio .jdiciaI se 

40'5 

tornso a cangrasaar unir? 407 
Se sáo renunciaveis os adquiridos depois do 

matrimonio ? ibid 
ART. I. Compras feitas, constante o matrimo- 

nio ? quando se reputlo , ou náo acquestoo. 
Conjugaes. 
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itegra geral. Commiinica-se tudo o adpi -  

rido* 
Ainda que o marido faça a compra em no- 

408 

me d o  filho d o  1.O matrimonio, sendo coin- 
rnurn o dinhe$o. 
O preço d o  Ofic io  comprado. 

403 

O preço d o  Prazo comprado, condtante o 
410 

ma t rimonio. i bid. 
Qaid, se o marido  antes de casado fez a 

compra,  e pagou o prego durante o rnatri. 
monio. 

Q g d ,  <e a s o l u ç ~ o  do preço -estKespa - 41 = 
ça i a ,  e se pagou durante o i?.a~rirnoi~i& 412 

O ~ i d ,  se o preço se pagou soluto jl o ma- - 
tr i  inonio. 

Q u a l i t o  ao que o marido compra com di- 
4x3 

nheiro dotal. ibid. 
Quando soluto o matrimonio k reivindi- 

cão os bens comprados. 418 
lre>ridos com prados. 41 3 

AR . 11. Q aes vendas feitas , constenre o 
matrimonio, se íeparáo , o u  aáo adquiridos. 
Se he adquirido , e cotumuin o pretiio com- 

prado com o dinheiro d'uur:o vetidido. 
AR T. 111. Quandci a prrmiita@o de bens, con- 

420 

ticante O matritnonio, se connumera , OU não 
entre os adquiridos. 
O predio recebido em troca fica subropa- 

do, 42' 
Alitcr sendo em phyteut ico o recebido. ibid. 
Quid , se houver reposição de  preço para 

iguala r a troca ? 423 
AR i'. IV. Quando se repute adquirido o que 

provem por Transac~áo .  424 
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ART. V. Conslituiçáa de Cenros , Empraza- 

mefitos , o que se obrem por prescripção, 
conptrnte o Matrimonio , ou por Sentença 
originada de causa antecedente a s  Matri- 
monio. 426 

ART. VI. Heranças , Legados , e Dogçdes 
proveaientb, constante o Ma~rimonia. 

Quanto ás Successóes a b  intestata, ou ex 
testamenta. 

Qianta  aos Legados. 
428 

Quanto ás Doaçdes. 
430 

Dmçáo de Pram por estranh. 
43 1 

Renuncia de hun I rmls  em favor de ou- 
43 3 

tro. ibid. 
Doaçáo do Principe. 434 
h a ç ó e s  na dia das Vodas. ibid. 
Doado pelos Padrinhos. 435' 
Dadiva da fortuna ; invençfio do Thesou- 

ro. ibid. 
ART. VII. Adquiridos por Alluuiia, Consa- 

lidaçáo, e outros semelhanrco modos. 
Adquiridos por Alluviáo. ibid. 
Por ConsolidagCio do usofructo. 436 
Por augrnenro intrinseco de valor. ibid. 
Usofructo com prdo ao usolcructtrario. 437 
ConsolidaçZío d o  Razo. ibid. 

idid, seodominio ut i lhccomprado~ 438 
AR+. VIII, Fructw naturaes, industriass, e 

civís , e pessoaes quando, e como se com- 
municZo; e dos adquiridw com o producto 
do: mesmos fructos. i bid. 

ART. IX. Se se communicáo as cousas mal ,  
e illicitamentc adquiridos constante o Matri- 
monio. 4 4 1  



Pug. 
ART, X. Como se devem dividir me$ fruc- 

tos assim commwis ( Art. 8. ) ao tempo que 
o Mat~irnonio ee separa por Divoreio , Ou 
of morte de hum dos Conjuges. 

A T. XZ. Se se presumem, ou quando adqui- 
442 

ridos, OU proprias algune bens, que, existin- 
do na morte de hum dos Conjuges , náo cdri- 
sta delles os levou patzl o Chnsorc30. 445 

ART. XII. Dividas, e despezag , que hum dos 
Conjugps antes era obqigado, e se pagátlo 
d o  cornmum, constante o Matrimonio, quan- 
da podem repetir-% pelo eóbreviva. 

Dividas anteriores de hurn d o s  Conjuges, 447 
Dote ? que o marido fez d filha do 1.O Ma- 

trimoato. ibid. 
Alimentos prestados %Os f i l h a  do r.O MA- 

trimonio. 
guid  nos juros decursos con#lhue o ME 

450 

trimonio. 
ART. XIII. Que damnos , mahersaçóes , des- 

45 1 

pezas em ebriedades , jogos , prostiruiçGes, 
crimes, condemnaçbes , e outras despezas inu- 
teis nao lucrosas, s5ú ou nbo communs en- 
tre os Conjuges ? 4$ 2 
i." R e e a  geral. ibid. 
2." Regra gelaf. ibid. 
3."egra geral. 45 3 
4." Regra geraP. ibid. 
Hi potheses partieblrinh ibid. 
Damnos fortuitos nos bens dotaes da Mu- 

lher. ibid. 
Bens da mulher consiimmidos com o uso. 454 
Gados que perecem. 45 5 
Culpa do marido em exigir o Dote, ou di- 

yidas activas da mulher. ibid. 
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Culpa impu tavel ao marido senso requer80 

Insinuaçáo da Doaçáo feita 4 mulher, 4?5 
Dividas que contrahe o marido. 476 
Dividas de fianças. i b i l  
Dissipa~áo pelo marido em vinho, jogo, ey. 457 
Unica providencia, a que deve recorrer a 

mulher. 
Condemnaçdes criminaes. 

498 
ibid. 

Crimes da mulher. 
Condemnaçóes pecuniarias em Causas Ci- 

459 

veis. 460 
DoaqF;es, qife o marido faz a Terceiros. ihid. 
Dividas quandc náo consta em que foráo 

em pregados os dinheiros. ibid. 
ART. XIV. Dividas que a mulher casada con- 

trahe sem autlioridadc do marido 
ART. XV. Bernfcitorias feitas nos predioc de 

46 1 

qualquer destes Conjuges , e como dev%o 
estimar-se. 

ART. XVI. Quando a mdliw, rsnuncizndo os 
465 

adquiridos, póde ou náo exonerar-se dag di- 
vidas, e que bens póde levantar livres dellas. 467 
Bens que a Viuva póde deduzir, rencrncian- 

do os setis adquiridos. 
P R T .  XVII. Como se devem regular ar parti- 

470 

lhas dos adquiridos n%o renunciados. ibid, 



D I S S E R T A Ç A O  1. 

Da origem dos Testamentos. Se clla he do Direite 
Divina ; se do Direito das Gentes ; se do DF 

reito Civil Romano, e d ~ s  Nafões : Po- 
der dos Legislddores a este respeito. 

3 OBRE esta Qyestáo tem havido muitos, e bem 
desvairados Discursos dos Sabios : Huns fundamen- 
táráo a Liberdade de testar , e a origem dos Testa- 
mentos no Direito Divino, Natural , e das Gen- 
tes , deduzindo deste Principio varias illaçóes até 
atacarem o Poder Legislativo dos Summos Impe- 
rantes sobre as ultimas voiitades ; ou seja para total- 
mente as prohibir; ou seja para as moderar; ou seja 
para as revogar depois da morte dos Testadores ; 
ou seja para as dispensar sem causa pdblica: Ou- 
tros ja seguem a dist inc~lo ; que os Testamentos, 
quanto d sua, invençáo e origem, tem fundamento 
no Direito das Gentes; e ,  quanto h sua forma, e 
soletnnidades foráo, regulados pelo Direito Civil 
positivo: Os DD, , que assim o sustentarbo, e suas 
razdes , se podem ver nos que vou citar (Nett. 
de Testam. L. I. T. I. a n. 4. Portug. de Donat. 
L . 2 . C .  1 1 . n . 6 4 ,  e L. 3. C.16. n . z . e t  3. 
Scalon. de Testament. C. I. S. I. a n. 74. Harpre- 
ctr. ad Princ. Tnst. de Testam. an. 6 2 . ,  Pinheri ,  
de Testam.in Proern. a n. 4 ,  corn outros muitos 
Heinecc Syllog. Opuscul. tom. 2. Exerc. 24. d~ 
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l istamenti factio~e Jure Germanico S. r . ,  Struv. 
e t  Muler Exerc. 32. Thes. 3. 

Pelo contrario: Q u e  s6 no Direito Civil ,  e 
n l o  no Divino, Natural ,  e das Gentes tem funda- 
mento a faculdade de  testar, defendem largamente 
outros e graves DD. ( Henriq. Coccej Vo1. 2. 

Disp. 19 , seu filho Samuel de  Coccej. Justit. Nat. 
e Roman. no Syst. a S.  293 , et Jus Controv. L. 
28. T. I. Q r,  Tliomaz. Disp. de Origin. Success. 
ttstarnentar. et. in. Not. de Us. prar. ad Instit. L. 
2. T. to, Stryk. Vol. 1 1  Disp, 26. á S. 51. e t  
Vol. 14. Disp. de  Fdvore Testamentor. non favn- 
~ a b .  == Hein. ad Prot. d e  J. B. et. P. L. Liv. 2. L. 6. 
S. 14. n. 2., e mais largamente na citada Dissert. 

De Testament.i factione jure Germmico ,- Bo- 
chm. ad Pand. Exerc. 74. no Proem., Card. de Luc. 
de Testarnent. in Summ. 5. I , o Addicionador de 
Ferrar. verb. Te~tarnenturn. Art. I. n. .'2..etç.) Sobre 
este objecto discorrso largamente o sabio. e mo# 
derno Pinto na sua Obra. Quem sería eu para en- 
t re  tantos e táo graves sondar o mais certo e s6- 
l ido destas Opinides ? Entre tanta variedade, Eu  , 
que no Aviso estampado no Tom. I. das Obras d o  
grande Jozo Baptista Furgole , ve'o os seus maiores 
elogios : E u ,  que vejo ser esta O .b ra a mais mo de^- 
na (exceptuada a de  Pinto,  que carecia, como mos. 
tra , deste Livro ): E u  , que vejo o fundamento d o  
seu Cap. I. no Tractado dos Testamentos ( e por 
ser Livro raro) me proponho o trabalho de o trans- 
crever para os curiesos ,. que delle carecerem (Eis- 
aqui O novo e ultimo Discurso de  Furgol. Cap. I , 

ue sou obrigado seguir no meio de tanta varie- 
iade. ) 



( r ' )  
:; A maneira de dispor por Testamento he táo 

,, antiga que ,  se désse credito aos actos referi- 
,, dos nos Livros debaixo do titulo de Te~tamcn-  
,, tos dos Pa t r i a r chas ,  Ad5o cosso primeiro Pai 
9 )  teria usado da faculdade dc testar ; por onde se- ,, ría preciso fazer remontar a origem dos Testa- 
,, mentos quasi t5o longe como a c r ea~5o  do  ho- 
,, mem. 

,, Ainda que Origenes, e alguns outros antigos 
;, tenháo. feito menç5o nos seus Escriptos dos Tes- 
;, tamentos dos Patriarclias, os Sabios , e os melho- 
,, res Criticos (Calmet. Diction. Histor. e Crit, da 
33 Biblia verb. Testaiizento. Selden. de Success. i n  
9)  h. defuncr. sectlnd. Disciplin Hebr. C. 24.) tem ,, com razáo olliado esses actos como suppostos, e 
,, aprocriphos; mas isto não obsta que se nso te- 

- nháo provas, que a origem dos Testamentos he Y >  ,, antiquissiína, e que náo se possa referir aos pri- 
,, meiros tempos, aonde os descendentes de Ad%o 
,, tem possuido seus bens separadamente, depois de 
,, os dividirem entre si ; o que succedeo no tempo 
,, de  Hcber,  Pai de Phaleg, como se refere n o  
,, Genes. C .  ro. v. 5. e zy ,  isto he ,  no anno d o  
,, mundo 1757, e 2247. antes da era vulgar. Elles 
,, tem sido induzidos a inventar Iium genero de 
)) disposiçáo propria a fazer conhecer a sua von- ,, tade para servir de regulamento na sua familia, 
,, e para distribuir seus bens da maneira, que elles 
,, achaváo conveniente, segundo o gráo de mereci- 
,, inento daquelles , que seri50 cliamados pelas L,eis 
,, da naturesa para os receber, ou para os deixar 
,, áquelles, a que a amizade os conduzisse a dispor 
,, em seu favor. 

,, N6s não podemos remontar aos tempos, q!e 
,, se tem passado antes do Diluyio, porque na0 



,, parece que a Ter ra  tivesse sido partida ; basta-nos 
,, de  nos fixar ao  que passou depois deste terrisel 
,, aconteciinenro. 

,, L;uscbio na sua Chronica, depois de  Ccdrerio 
,, nos seus Annaes ou Historias abreviadas p. TO d a  
3 > Ediçiio d e  Basse de i 566 , referem iie Noé , se- 
J J  gundo a ordem de Deos,  fez seu % estamento, 
2 9  pelo qual elle partio toda a terra ã seus tres fi- 
j > lhos. EIIe deti rodo o Oriente a Sem, a Africa 
9, inteira a Cham , e a Japhet toda a Europa com ,, as I llias , e a s  partes Septentrionaes da Asia. 'i'en- 
,, do assim regulado a  sua partilha, elle a reduzi0 
,, a iiiim Escripto ; e, depois de o ter recitado a seus 
,, fillios , elle o sellou , e o conservou até q u e ,  sen- 
,, tindo-se proximo ao  seu fim , elle o remetteo a 
Y P  Sem o mais piedoso de seus tres filhos : Eis-aqui ,, a passagem de Cedreno tal como se acha na ver- 
,, sáo de  Guillierme Xilander (aqui  transcreve Fur- 

FOI. essa passagem de Cedrcizo, que eu deixo de 
> 3  3 

transcrever, náo ornittindo as suas ultimas palavras, 
iit ibi = Mori tu r  , et  t r ibus  .ruis $liis maiadavit, 
9 ,  ne quis esrru nz f k a t r i s  regionevz invaderet , eum- ,, v e  iqj t lr ia alir'qua nfficevet , aZioquin hoc eis dis- 
,, cordiarum et  bellorum intestiriorum catlsam nl- 
,, iaturum. Testamenrum Semo, quia  E ta te ,  ac 
,, pieta te  p r ~ s t a n t i ,  tradidit " ) 

7)  Ainda que no Genesis, nem em algum outro 
9 > dos Livros Sagrados se náo faz  inençio desta par- ,, tilha, e se ignora d'onde estes Auctores tem, ti- 
)> rado estas particularidades, como nota Calmet 
9 > no seu Commentario sobre o Genesis Cap. ro v. 
) Y  I. V&se com tiido no I'ractado das Heresias'dc ,, l'hi!astrio , Bispo de Bresse na Iralia, que viveo 
,, no quarto Sectilo , que se olfiavZo conio Iiereticos 

aquelies , que duvidavão disto. 



,, Seja, como for, n6e temos teaos precison 
99 nos Livros Sagradas, que nos indicáo que a ma- ;, neira de dispor por testamento estava em uso 
N muito tempo antes da Lei de Moyses : 0 que ,, pode fazer crer, náo sdmente que Noé usou des- 
9 , ta faculdade, mas ainda qup seus predecessores 
j, tinháo usado della antes do  Diluvio. 

3 > E m  effeito: Ve-se no Cap, rr v. 2. ê 3 do 
V Genesis que Abraháo , vendo-se sem filhos, se ti- 
>> nha proposto fazer seu herdeiro o fillio de Elea- ,, zar , Intendente da sua Casa , Mibi autevn non 
>> dedisti semen : et ecce Vermzct/lus meus htres meus 
> J  er i t ;  o que supp0em assás o uso de fazer Testa- 
,> mento, pelo meio do qual Abraháo se prcpunha ,, deixar a sua successáo a o  fillio de Eleazar; por- 
,, que o Testamento tem sempre sido a maneira 
,, mais natural de  fazer passar os bens a pessoas 
,, estranhas, e que ngo fossem chamadas á succes- 
,, s%o pelos direitos do sangue, e da parentella. 

". N o  Cap. 25 v. 7 e 6 do mesmo Livro, de- 
,, POIS que O Historiador Sagrado referi0 o matri- 
3 > monio de Abraliáo com Cetura, e os descen- 
,, dentes deste matrimonio , elle a jun ta  : Deditgue 
,, Abrahnnr cuvzctn qz/cll posseclerat Isaac: filiij. 
,, autem conctsbi~aa>wm iargitíls e.rt ma/nera. Eis- 
,, aqiti huma Instituiçáo de Iierdeiro em favor de 
,, Isaac, e de Legados em favor de seus opitros fi- 
3 r lhos. T u d o  isto designa bem claramente huma ,, disposiçáo restamentaria. 

,, Parece ainda alqwmn causa de mais prec i~o  no 
,, Profeta Ezechiel d 46 v. 17 e 18, que falla d o  
,, -der, que o Yrincipe tinha de dispôr de seus bens : 
,, Szl awtem dederit legattlwa de hcreditate ma uni 
,, Jervorum ssrcrram, erit illitss wque ad dptnum 
,, rsmissionis, et fevcrterw ~d principem : bc- 



$ 3  ueditu~ aartem ejm, filiis cjus erit.. E t  fidn acci- 
99 
39 piet princeps de hereditate populi er vioien~i- 
7 > 

sua brreditatrrn dabit filiis suis. 
B um, et  de possessione eorum : sed e possessisnc 

3 > 
,, A palavra Legatum , que caracteriza propría- 

,, mente a disposiçáo tcstamentaria , indica d e  hu- 
2 s liia maneira segura a faculdade de testar; da mes- 
J 9 nia forma que a liberdade concedida ao  Princi- ,, pe de  deixar ,  a titulo de herança, a seus filhos, 
3 1  n?o os bens de seus Subditos, mas os seus pro- ,, prios, e de avanrajar liuns mais que os outros ri 
,, vontade. 

,, O que se lê 110s Capitulos 27 ,  48, e 49 o 
,, Gcnesis, das bençáos de Jacob para Isaac, e por 
> >  Jacob de  seus doze fillios, nzo si, verdadeiras 
2 )  disposiçrjes testamentarias? Isaac su,eitou Esau a 
S' seu Irmáo Jacob. Eis-aqui h u a  primeiro regula- 

. )' meiito de  familia. Elle dispoz, em favor de Jacob, 
_. das suas possessdes as mais ferteis: Este he o se- 
J *  

J 9 gundo r;gulamento, e a materia mais principal 
9 7  dos Testamentos; e ainda que elle foi vivamen- 

8.3, 
te sollicirado por Esau para revogar a sua dispo- 

>) siç5o , como elle o podia fazer, segundo a nota 
) 9 dos Interpretes, elle com tudo o recusou , porque, .. sendo divinamente illuminado , conhece0 s u e  tu- 
> I  ,, do, o que se tinha passado, era conforme a ion ta -  
91 de de  Deos. ,, Jacob regulou da mesma forma a preferen- 
3> cia entre seus filhos, e Ilies distribui0 seus bens ; 
>9 e , ainda que José n5o fosse o mais vei ho , elle 1 he ,, deixou com tudo dobrada porçao , que era o lote 
3 Y e a partilha d c  mais velho. Esta disposição se exe- ,, cutou,  náo somente par respeito aos bens, que 
,, Jocob possiiia ao tempo da sua morte ;  mas ain- 

da  por respeito rl T e r r a  promettida; porque, de- 



>> pois que Josu& fez della a Conquista, assignou ,, della huma dobrada porçáo aos descendentes de 
,, José, isto he, aos que representaváo Manasses, e 
,, Ephraim seus filhos, como se pode ver no li- 
,, vra de Josue Cap. i q  v. 4. Cap. 1 7 ,  e Csp 16. 

Nota : A estes Lugares das Sagradas Le- 
tras accrescenta Dotnat. p ~ g .  260.CoI. 2 OS 
Lugares do Genes. C. 48 v. 5 ,  e v. I 2 ,  oTiv. 
4 Reg. Cap. 20 v. r. Isai. C. 38 v. r , o Apos- 
$01. ad Galat. 3. 15. ad Hxbr. 9. 16 e seqq., 
Seguindo tambem o mesmo Domar, que o s  
Te~tamentos $20 auctwisados pelo Dii.erco D. - 
vino. 

;, PorCm (continua Furgole) , segunda a nota de 
9, Joaquim Srephani de Jurisdict. Lib. I .  C. r o  ,, n. 32. e seguintes, esta liberdade de testar entre 
29  os Hebreos náo era infinita. Aquelles , que tinháo ,, filhos, &o podiáo dispor, a titulo perpetuo, de 
,, bens immoveis , sene'o em favor de seus filhos: 
,, Na verdade Ilies era permirtido fazcr Legados a 
,, estranhos; mas os bens legados n5o podi5o ser 
,, possuidos pelos Legatarios estranhos , ou seus her- 
j, deiros , senáo até o anno do Jubileo, depois do 
,, qual os bens deviáo tornar aos herdeiros dos fi- 
,, lhos do Testador, o que he fundado sobre o tex- 
,, to preciso de Ezecliiel. 

,, Mas era permittido aos Pais Oispbr por Tes- 
,, tamento eni favor de seus fillios, da maneira que 
,, bem llies parecesse. Nam fas esse hgredes pro 
,, lubitu in~ti tuere ex e i s ,  qui ex Lege coha?ve- 
,, de$ forent, ex illo Deateron. C. 21 v .  r6 ; adve- 
,, netitque dies quo d iv is t l ru~ est h~reditatern 
,, f i l i i s  ~ u i s  ac s i  hercdem modo ex f i l i i s  illis 
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, , JPL~ 2iber.i~ m p t i  .ru#C , ialtitrf# t i h a  pt?? 
,, pcrmirteretur , diz S e i d a  do Sutxess, Jn h He 
,, b r m r u m  Cap. 24. 

,, Hc verdade q u e ,  segundo o mesmo Aiictor 
;, no lugar citado , os Hebreos náo podiio testar du- 
,, rante a noite,  porque a Instituiçáo de herdeiro 
,, era respeitada como hum acto judicial , que a sua 
,, lei náo permitiia exercitar senáo durante o dia. 
7, Desde que nhs vemos o uso dos Testamentos 

,, introduzido , recebido, e estabeiecido nos He- 
,, breos , n5o Iie difficil de  conhecer de que maneira 
,, O mesmo uso se tem introduzido, e estabelecido 
,, entre os outros Povos. 

,, Nds sabemos, pela Escriptura Sancta , que os 
,, Hebreos habitáráo no Egypro I i o  annos , segun- 
,, d o  a jnterpretaçáo, que certos Interpretes (Gre- 
,, t ius ,  Sacy) tem dado ao  Cap. 12 v. 40. doExo- 
,, do ; ou I r 5 aiiiios , segundo oufíos (Calrnet) . O s  

Egy cios tem aprendido dos Mebrcos a iiqar da :: facubade de testar, e dedispor de seus bens, se 
,, elles o náo tinha0 já  aprendido de seus a n t i ~ ,  s 
,, descendentes de Cliam , que o teria aprendido de 
,, Noé seu Pai. 

,, Como os Egypcios ergo os Povos os mais po- 
,, lidos de  toda a antiguidade, quando os Gregos 
,, se fizer50 Leis depois de unidos nas Cidades, 
,, assim como o refere PZgtarc~ rta vidu de Tbescu , 
,, os seus Legisladores, que tinfiáo viajado no Egy- 
,, pto , e conferenciado com os Sabios deste Reino,  
,, dahi tomará0 o etnprestimo das principaes Leis e 
,, seus usos os mais uteis. Assim vê-se o uso dos 
,; Testamentos recebido na Lacedemonia, na Athe- 
,, nas,  e nas mais Cidades da Grecia. 

9, V&-se em T i t o  Livio,  e em ou-tros Historia- ,, dor-es Romanos, que o Povo Romano,  náo tendo 



,, Leis stffficientcs para ss regitlar, e n v i a r h  , qmsi 
,, 300 arjys depois da fundação da Cidade, muitos 
j 9  Deputa os a Achenas;-e que w'Me ar suas me- ,, monas a Lei das dure Tabom, que falia esgecial- 

mente dos Testamentos, foi erigida , recebida, e 
,, authorizada pelo Povo Romano. Pode-se mesmo 
3) conjecturar , d o  que T i r o  Livio refere no liv. E ,, sua Historia que Procas tinha legado o Reino 
, > de Alba a seu fi lhuNumitor,  que  o uso dos Tes- ,, tamentos era recebido nos Ronianos , desde a fun- 
2, das50 de R o m a ,  e por consequencia antes da Lei ,, das doze Taboas. 

,, Os fragmentos desta Lei, que nos teni sido 
Y 9 conservados por muitos Sabios, trazem no S .  14 ,, d o  T. de J ~ r e  pr ivato  : P a t e r  fdmtliss , uti Ze- 
,, gass i t  super familia , pecuniaque m a ,  i ta jus 
) 7 esto : Della se faz ainda mençio na L. I 20 E. de  ,, Verb. sign, e ein muitos outros Textos do Direi- 
,, to Romano. 

7 7  Como os Romanos vier50 depois dos tempos ;, a ser senhores de tres partes d o  Mundo  conheci- 
,, d o ,  e elles obrigáráo os povos vencidos a seguir 
,, a lei d o  Vencedor; o uso dos Testamentos teria po- 

dido introduzir-se quasi em todo o Universo des- 
,, ta maneira, seahi náo  tivesse sido anretracebido? 
,, Assim : náo ha já  mais Naçdes polidas d o  numero 
,, daquellas, aonde os particalares tem conservado 
,, a propriedade dos bens por elles possuidos, que 
,, náo tenháo recebido o uso dos Testamentos, e d e  
,, dispor dos seus bens por esta maneira. C'orwi~~. in 
,, E n a r r a t .  Cod. T. de Tesrament. Apd  eílim 
,, omnes gentes semptr  in usv fiit testamanti fa- 
,, ctio,  como diz Vesemheck. em os seus Paratir. 
,, sobr. o Djg. Tjt, de Testam. et Qui testam. fac. 
,, poss, n 8. Os Testamentos tem sido igualmente 
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,, recebidos lias Gaulas, como prováo alguns anti- 
,, gos Monumentos, que nos restáo, particularmente 
,, as Formulas de Marculfo, e o que nos ensináo 
,, Gregorio de Tours na sua Historia , e os Capitu- 
,, lares de Carlos Magno ; mas náo se tem hum coe 
,, nhecimento assds exacto do tempo, em que foráo 
,, introduzidos. " 

Nota: Estas relaçbes historicas de Furgo- 
]e sáo táo veridicas, como mandadas ensinar 
nos Estatutos da Universidade L. 2. T. 3. 
C. 6.  S. ro. e 11. ut ibi. Na Historia dos 
,, Hebreos , e na dos successos, que a consti- 
,, tuem, se deterb ( o Mestre ) hum pouco 
,, mais . . . Fará ver, que deiles emandrão as 
, , Leis dos Egypcios , dos Grego$ , e dos Ro- 
,, manor : Que successivamente as forZo to- 
,, mande buns dos outro$ . . . Ultimamente 
,, passará á Historia do POVO Romano . . . por 
,, serem as Leis Romanas aquellas, das quaes 
,, se deduzir50 mais proximamente as que go- 
,, vernáráo as Naçdes polidas depois da ex- 
,, tincçáo do Imperio Romana ,, 

He pois verosimil , que os Povos da His- 
panha e Lusitania , em quanto dominados pelos 
Romanos, seguiáo as suas Leis Testamenta- 
rias, e dellas usaráo: Os Godos, logo que 
occupário esta parte do Orbe, fizerão hum no- 
tavel Codigo, e nelle tractAr50 de Testamen- 
tos, e das suas formas, como se vê no Liv. 4. 
T. I. Lei. I.' e t.a Pelo Codigo das Leis Go- 
rhicas se regeo por muito tempo a Naçáo Portu- 
gueza, antes de ter Leis proprias, e privativas. Es- 
tat. da Univers. L. 2. T. 6. C. 3. S. a6 : N6s com 
effeito ainda desde a era de 1308 até 1371. 

vemos Testamentos, em parte conformes com o 



dito Codigo, ,quanto 1 disposigáo da Terçd, e 
Quinto : Veja-se o immortal Ribeir. na Obs. 
Diplom. 7. a pag. 108. 

,, Mas ( prosegue Furgole) todas as Nagdes 
,, náo tem usado do poder de dispôr dos bens com 
2) a mesma amplitude, e extensáo. Antes da Lei 
9 s  de Moyses, os Hebreos, que náo tinháo filhos, 
Y 9 podiáo fazer Testamento, e instituir hum herdei- 
9 ro estranho em prejuiso dos parentes col!ateraes, 
Y) 

corno nota Selden. de success. in bon. Hebraeor. 
9 C. 24. Depois da Lei de Moyses a faculdade de 
$9 testar era limitada 4 distribuiçáo dos bens, ou a 
3) hum simples direito de eleger hum dos parentes 
Y do numero daquellcs, que teriao devido receber 
>, a' success8o abintestato, Os filhos náo podiáo ser 
, desherdados ; elles er%o mesmo herdeiros necessa- 
9' 

rios de seus Pais, e elles náo eráo admittidos a abs- 
Y 9 terse da sua herança, Joachiin Stepban. de Ju- 
9' 

risd.  L. r ,  C. 10. n 35 ; O u ,  como diz Selden. 
>' lugar citado: Nemo potest alium instituere prd- 
., ter eum , qgi ex eis est , ad quer hcereditas j ~ -  
9' 

re communi spectat,  nec hdred i t l a t e~  nb bdre-  
3 Y de fundiths tollere , ncmpe ad cum,  qui hdres ,, omnino non e s t ,  transferre 

,, Os Lacedemonios tinháo a liberdade de ins- 
,, tituir todas as sortes de pessoas, mesmo estra- 
,, nhas, em prejuizo, e sem fazer mençáo de seus 
,, filhos. Stepban. no lug, citad. Alexdnd. ab Ale- 
,, xandr. Genial. Dicr.  L. 6.  C .  10. 

,, Os Athenienses náo podiáo testar em favor 
,, de estranhos, quando elles tinháo filhos, da con- 
,, ducta dos quaes náo tinháo razáo de se queixar: 
,, mas elles tinhio a liberdade de recortar seus fi- 
,, lhos desobedientes, e priyallos de todo o direito 



9 5 dò '98~i~ikf, wgatritl:, a Nwa CTCF me$m Jolz- ,, t, u i ~  S?letdhahj. rt. 40, e, &e A h x  aB Rbcxaml. 
,, no lugar citado, depois de &mastberr~s in Orat. 
,, contra J'tepban, 

t, E m  os Romanos, ( Imtit. &e E x h z d  Liber. ,, itr pr. )   elo sew antiqo Mtei.ro os filiios , qae es- 
,, t a v a ~  eni pode da Tefiador, deviáo ser insritui- 
,, dos OU desherdsdas ; mas 06 que estavgo emanci- 
9, pitdos , ergo olhados coma estranhos, parque , eila ri%s rinh%o mais, capacidade de succeder, 
,, y e  dependia do Laço Civil do poder pârrio ; o 
> >  mesmo das fillias , e defiedentes della. Pelo 
J #  Direito medio ( do Pretor ,T) a Pretor concedia ,, aos Filhos emancipados, ás fiihas, e ã seus des: 
9 cendentes o direiro de demandar a pose  doe bens, ,, cotiro que se n3o tivessem sido emancipados. Mas, 
,, pelos Direitos das Novellas, náo sdmente Iie ne- 
,, cessário que os filhos machos, ou ferneas , eman- 
,, cipados, OU n30, sejáo instiruidos in re certa, 
,, mas ainda elles n3o podem ser desherdados, se- 
,, náo por alguma das 14 causas expressas na No- 
,, vell. I ry .  Doutra fdrma he nallo o Testamen- 
,, t o ,  quanto i4 Instituiç%o. 

,, Destas Reflexbes, que  nós viemos de fazer, 
9, resulta a decisáo bem clara de  Iiutna grande 
9) questáo agitada pelos Interpretes, e sobrl: a qual 
a1 se tem formado quatro opinibes differentes. S e  a 
2) origem dos Testamentas deve ser referida ao ,, Direiro das Gentes, ou ao Direito Civil ; poryiie , 
,, se he verdade, como náo se pode duvidar, que 
,, o USO de dispor por Testatnento tem sido rece- 
39 b:da, em quanto :iáo havia outra Lei mais qiie a da ,, natutesa, náo be poasivel attribuir a sua origem ao 
,, Direiro Civil. Este he tambem o sentimeiito dos 
92 melhores Interpreta ,  e nvravelraentc dc Tbeu- 



,, pbilo robr. o S. I.  Inst. de I. N. G. c t  C. e 
P P  de Vesembeek. no hggar citado, que o Direito 
9 9  de fazer Testamento deriva do Direito das ,, Gentes. 

,, Mas devem-se referir ao Direito Civil os Re- 
,, gulamentos, que tprn sido feitos sobre a fórma, 
,, a soltmnidade dos T c s t a m ~ r o s ,  asapacidade ac- 
,, tiva, O U  passiva, c as outras condiçóes, que sh 
,, necessarias , para serem eficazes as disposiqóas te* 
,, tamentarias. Para hum mais grande esclarecimen- 
,, to desta qtiestáo famosa, pode-se ver o que nella 
,, tem escripto Vasq. de Success. S. r. i n  pr, et. n. 
,, I .  aonde as differeotes opinities dos Auctores 
,, sáo referidas; o Presidente Faber de Brror. Prag- 
,, mar. Dccad. 56. Err. z., e os Auctores referidos. 
,, par Gonzales sobre o Cap. ReJutum. I r .  x d.e 
,, Testam. ( c  os acima citados S. r . )  

9 > Os Interpretes do Direito Civil examina0 a ,, Quest5o sobre a origem dos T e s t a m c n t ~ s , ~ p a r z  
,, decidir outras difficuldades , que elles agitao, e 
,, que consistem , a saber: se se tem podido fazer 
,, Leis para limitar a faculdade de testar a certas 
,, pessoas ; se se tem podido ~ roh ib i r  ouiras ; se se 
,, tem podido exigir para a validade dos Testamen- 
,, tos 'mais grandes .Eormalid.des , que as do Direi- 
,, to das Gentes; e rnuitas otirras semelhantes quee- 
,, tdes: Mas pode dizer-se , que e f t a  discus& &e 
,, indiscreta ; porque, supposto a origem das Ta- 
,, tamentos seja do  Direito das (;elites, nada im- 
,, pede que aquelles, que tein o Poder Legislati- 
) 9  vo , n5o trnháo podido fazer Regulamentos, qiie ,, elles tem crido necessarios sobre a faculdade de 
23 testar, e sobre a forma dos Testamentos ; par- ,, que estes RP tr/ame.nto.r t~úo tem pm abjecto, maig 
,, que o bom &verno d ~ a  ~ i d a d h s :  ,, A ~ C  aqui o 
grande Fwgole. 



Combinem agora os Curiosos edte Discurso, e 
Conciliaçáo de Furgole cotn os dos Escriptores re- 
feridos tio S. 2 ,  e façáo justiça a quem mais a 
merece. Quanto a mim : Os Direitos Divino, Nstu- 
ral ,  e das Gentes a este respeito, sáo permissivos, 
c nlo sáo prtceptivos: Ninguem já mais foi obri- 
gado testar por Direito algum (Stryk. de Cautell. 
Testam! Cap. I. S. S.) As Leis dos Summos Impe- 
rantes, que, ou totalmente prohibem a facçáo testa- 
mmtaria a todo ~(Individuo ; ou incapacita0 a alguns 
a facç%o act iva ,  e .a outros a passiva; ou restrin- 
gem a liberdade 56 a respeito de certos bens ; ou 
grescrevem as Solemsiidades dos Testamentos etc. 
Estas Leis náo s%o oppostas ao Direito Natural, 
o u  Divino preceptivo ( que aqui náo ha ) ; e , quan- 
do  assim, pode entrar sem dúvida o Poder do Rei, 
que c i o  offende o preceptivo, ainda que se oppo- 
nha ao permissivo; quando assim o exige a saude 
da Republica (Srryk. suprà 9 . 9 .  Vasques de Success. 
L. r .  8. I. zn. 4.: confiráo-se os Principios geraes 
de Doniat. no Tract. das Leis C. 1'1. Art. 32.) 

Ainda mesmo pode destruir ou moderar as ultiaas 
vontades dos Testadores (aliàs em si válidas, e 
lpermittidas), quando a Causa pública assim o pe- 
de. (Vejáo-se os DD. que cito no meu Tract. de 
Morgados. C. 10. S. 8. na Nota. 

Com effeito : Ha Naçdes, em que os Legisla- 
dores absolutamente prohibírso a facçiio testamen- 
taria; (Gisebert. in  Peric. Statut. P. 2. Art. 26 n. 



4r. Heigius L. r. quaest. illustr. 23. a n. 9.) e náo falcdo 
Declamadores contra a geral permisáo de testar, e 
promovendo a total proscripçáo dos Testamentos, 
já nas Republicas , em que as fortunas dos Cidadáos 
devem ser iguaes (Montesq. Spir. das LL. Liv, g. 
C. 8. Filang. Scicnc. da Legisl. L. 2. C. 3. e 4.) já 
em beneficio da Soccessáo natural , e originaria 
abintestato ; já para precaver a multiplicidade de 
demandas sobre testamentos, que perturbáo a paz 
pública , estragso os patrimonios , 
mesmas ; já para occcrrer aos beredipetas, e as hennfas aos al-  
sarios , ás maquinaçdes , ect. que sáo frequentes ; 
já por náo Iiaver razáo, para que o Individuo dispo- 
nha de hum dominio, que finaliza com a sua mor- 
te ,  ect. (Stryk. de Cautell. Testam. C. I. S .  I .  2.5.  
7. 8.) Em outras Naçóes se restringe a liberdade 
de  testar, s6 aos moveis , e náo aos immoveis ; em 
outras 96 aos adquiridos , e nSo aos hereditarios; 
em outras pçrmittindo-se Doaçbes , s6 se prohibem 
os actos de ultima vontade. (Stryk. supra 5.5. Voet. 
ad Pand. L. 28. T. I. n. 2.) Porém sobre estas Le- 
gislaçdes, tnaximk as que proh;bem a liberdade de 
testar, nenhum pensou táo seriamente, a meu ver , 
como o grande Voet ,que tomo o trabalho de trans- 
crever (Voet. supra d. a. 2. ibi.) , e com o qual con- 
cluo a Disserta~áo. 

,, An autem testamentariae dispositiones in Rc- 
,, ~ub l i ca  tolerandae sint ; an potius sola videatur 
,, admittenda successio legitima, non modo inter 
,, Interpretes controvertitur ; sed et ipsis Jurium 
,, hodiernorutn Conditoribus non una mens est : nam, 
,, utut sileam , Germanis antiquis non aliam legiti- 
,, mam successionern placuisse , secundum Taci- 
,, tultr de moribus Germanorum ; sunt , quoriim 
,, Legibus omnis testamenti factio t tm in mobili- 
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bus , quam in imm&ilib~s, sive conq~is i t i s ,  si- ,, vo hsreditari is ,  impobatur .  Suot ? qu i  eam in 
,, mobililus , non imrnobid%u$ admserunr. Aliis 
,, dispositionem de irnmobiiibm acquisitis, m ve- 
,, ro Iiereditariis, permittere visusn fu i t .  Nec de- 
,, sunr , qui justum putatunt omnium mnquisito- 
,, r u m ,  et  partis r e r t z  haereditaraUrum immabilium 
,, liberalicatem testarnenm fieri. Qiidam deniqme 
,, de certa parte immobiliurn sive m n q u i s i r m m  , 
,, sive hazreditariorum suprenia condi elogia con- 
,, cesserun t , Perez . . . Larnb. Cotis. . . . Sande .. . AR= 

I ,, ton. Math.. .. Parens meus Paul. Vaet, etc. 

' ? Pro tesrarnentis tanien ratio stare viJerur; 
,, ut ira quis rcmunerationem benemeritis f a w e  de 
,, suo possit, ubi spes sibi bona retinendi per im- 
,, niinentetn tnoriiliratis casuni sublata esr; nec te- 

9 > neat ur precise suam iis relinquem haxer;idtarem , ,, a quibus , utcunquè proximis' , nulb beneficio , 
~9 sed injuriis , arque conttinieliiç et  dannis p t m i t  
i' affectus esse, Quis  enim non triste, atqw l u p  
> ?  brc fateatur , cum sui patrimonii j~rrisqiie univer- ,, si expectare successomm , qui leguon, k d i t a -  
7 7 t s  deferejtium , fiduciã fretue et a u d a r ,  prorcr- ,, vè ecrntemiUt , ac negligit samguine proxlmum; 
,, nec posse judicio suprerno liis bona ~ e l i n q u c r e ,  
)> q u i  vel cognarione juncti ; sed remetiores, we1 ,, planh extranei , btonPficjis cmmularttnt , aut jugi  
,, obsequio, niultisque arnicitix tesseris sibi pítra- 
,, verunt suocesaionis speni ? 

,, Neque dubiuni , quin .ad tuGen8iam, augen- 
,, dumque patrimonium alacriores longe smt : h t u r i  
,, mortales, si (ea pnssint illis relinquere, quos ma- 
,, xinie .diligunt ; contra vmo i n  orium, Eunjriam , 
,, dissipationetri , f~i.rrhsi@:nem serum prcni ad WO- 
,, d a  , s ih i l  szpe fiiagis irti :votis brribistari, iqwatu ut 



,, curn vi t s  fine ~ O R W U ~  queque finis sir , si 111-i 
., suis propirrquis a lege ad succestiionern vocaniis 
,, invideant omriimodo , nw ulla ex parte cupiant 
,, qussita , neque tarnen testanientn em a sua pos- 
,, sinr hzreditate, velut aves incomrnoetas a Cena- 
:, beto.  depellere. 

,, Atque hinc etiam est , quod nonnulli , qui- 
,, bus olim suprema displicuerant morientiutn de 
,, bonis elogia , hges ant' me i n  moiius reforma- 
,, turi ,  testamenta suis in erritoriis portnisetunt , 
>> 

1 
vel de tota siibstantia, vel de parte hareditatis 

,, Sic enim i n  Comitatu Zutphaniensi de parte d i -  
), midia h n o r u m  testari concessum anno r 604. Neo- ,, rnagionenses quoque a veteri jure Gelrico testa- 
,, menta non adnuttelite , hactemus recessiçse , ar de 
,, immobilibus coram septem Scabinis , de m&ili- 
,, bus coram duobus disponi u l t ima  volunrate pos- 
,, sit . . . et plenior perfecriorque de rebus immobi - 
9 ) libus ac mobilibos testaricii forma przscripta fuit ,, anno 16%. * 

* Estas tambem talvez as rezbes porque 
pelo Decreto de 1778 se suspendtráo os  $5. r ,  
2 , 3 ,  4 ,  9, 6 ,  7 , 8 ,  9 da llossa Lei de 9 
de Setembro de r769 ; r e z h  jusrissimas: ? 
euperkncia me fez ver tudo o gae pode rou  
Voet. em quanto seitio mspendêrao os ditos@, 

,, Secl et qnibus in lacis perdurat etiamíium 
,, iils v a u s  s ~ l i u s  successionie intcetatte , %@natio 
,, tamen inter vivas, etiaml bonorurn tmntríin , aèbi- 
, trio domii~i permiwa fuit ,.ita u t  dshans vel iusu~n- 
, , fructum sibi excipre a* ue ueservrrre possit quen- 
,. diu oivit , * - p m r  id %landris pmbstum , vel 
,, rerum suaram c~~duct . ionem f w s e  sino nummo , 

C 2 



9, adeoque imaginaria conductione ; que tantopere 
99 ad eludenda jura vetera , testamentorum ~rsh ib i -  
99 toria , comparata sint , et quamprope ad testa- 
9, meiita accedant , nisi quod voluntatis semel de- 
1% claratz mutatio admissa non sit , facile intelli- 
$9  g; potest 

* O 5. 9 da dita nossa Lei suspenso para 
evitar estas fraudes prohibia as Doaçbes com 
reserva de usufructo 

39 Nec est quod quempiam turbet , admisso 
9 9  testamentorum jure amplam litium materiam esse 
9% uberemque causidicis inde rnessern cum magna 
$9 patrimonii Iitigiosi imminutione, multas ea oc- 
3, casione multos Iieredipetas iniquos comminisci 
3, fraudes , et falsitatss , fictas quin et sccleraras 
9, szpe adhibef'i adulationes ., , quibus capti atque 
39 circumventi homines sim pliciores , aut in luxtirn 
9, proni , candidis atque sinceris, ac salutaria monen- 
9, tibus, aut amore vem non fucato insimulatove, 
3s diligentibus proxirnis sanguine junctis antepo- 
99 nunt Luxuris Soeios fautores, atque patronos, 
9% aut ementia conciratis , et officioruw specie fal- 
99 lentes ; deniques non raro novercalibus odiis ins- 
93 tigatos corruptosque parentes maligne circa san- 
3, guiaem suum inferre judicium. 

99 Etenim , primò quidem hi testamentorum, 
SY utiliter inductorum , abusus sunt ; quos tolli con- 
3, veait, usu manente. Przterquam quod et adver- 
99 sus hzc remedia o jure proposita sunt , psenar 
35 scílicet ia falsarios , inoffisiosi querelce contra 
3, testamenta iniquarn continentia exhzredationem. 
9s Sed et contractibus, jurejurando , instrurnentis, 
9% testibus aliisque quamplurimis in jure comproba- 
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P, tis, Ixdi quem posse per malitiam i-oaiinom iis. 
99 dem abutentium in aperro est ? q u z  tamen ob 
,, abusus tales ex foro, et Republica eliminari ab- 
s, surdum foret. 

s, E t  quarnvis nonnullis visum fuerit , ex do- ,, minio quidem fluere facul tatem alienandi inter 
99 vivos; sed cutn quis moritur, amplius ad illum 
9, non spectare res illas, q u z  vivii solis intervire 
9, queunt ; adeoque perperam de iis disponi in ca- ,, sum , quo dominiu'm amissum est:  Tamen cum 
9, inter omnes constet , unurnquernque, qui libe- 
99 ram habet rerum suaruni aclminietrationem , pos- 
9, se in alienationibus per venditionem, donationem , 
S, aliumque similem titulurn facirndis , talem re- 
3, bus alienandis causam irnponere, qu2  etiam post 
99 morrem domini alienantis epitum est habitum ; 
9, veluti ne res per emptorem vendatur alteri , vel 
9, ut hzredi venditoris retrovendatur; raoio non a p  

aret, cur non etiam testamento suo quisque ad- 
Ruc vivens et  senriens ceriurn proscribat crdi- 

9, nem , secundum quem bona sua aliis post suam 
2, mortem obvenire velit ; presertim , si consideres, 
1, naturali ratione ei , cui quod plus licet , non dc- 
9, bere non licere quod minus est: huic enim con- 
9, sequeno est , ut , si quisque possit per actus inter 
9, vivos statim plenum et absolutum rerum suarum 
,, dominiurn in alios transferendo id efficere, ne ad 
,, agnatos prorimos i l lz  unquarn perveniant , u b  
,, cuaque deinceps id summopcre optaret alienans ; 
>7 longe magis ei permittendum videatur, ira testa- ,, mentaria dispsitioiie alienare , ut adhuc paeni- 
,, tenriz locus sit , et agnatis proximis per mura- 
,, tam testatoris voluntatem adhuc consuli pos- 
,,, ã i t ,  etc. 

O exposto porém, e por mais permittidos que 



sej5o os Testarnentbs , ainda nos deixa na duvida : 
Se elles em ei s i 0  odiaos, ou favotaveis? Diívida 
sobre a y a l  passo a discorrer na seguinte Disser- 
tagáo. 

O b&lo~'o, e o JLtvo~au~Z dos Testamejitos p.m cmor 
dc dive?.sns cr'rbu~stancia~ : O fuvurhvef, ou odio- 
iu das stuccess6es abinttstato cÒntrtz &S testnmen- 
tarias. Conciria n'b destes odios , P fdvotts qtldn- 4 80 cntráo ettz co J i s h  os J je~d~iros  escriptos e os 
Legitili2o.r : Oa se dt'spure a vat'r'dade do Testaa 
rnchfo otl sk t v d t t  da sua i~tttP'p~efhf&o ; e CDN- 
sectarios géraes , e especlner , qzjo dcsra cottcitia. 
$20 se d e w ~  dtduair ptaticilvie~tt nos casos 
òcc@rehtes. 

g. r,  

G ~ r o c i o ,  o g r a d e  Grocio ( Grot. de Jur. Bell. 
ct Pac. L. 2. C.  i.6. S. 10)  ffd'rtiitrind6 a regra das 
Faiuwavbis e Odioms, e fir*ando b Axioma =: 
fizrdfahkN2 h t d ,  ú&iota strbcte sunt intevpreturn- 
db o e!iempWticnu de  variios modos. Por6 rn Tho- 
r n a ~ i ~ ,  T i t i o ,  barkirac , e Heineccio ( Tliomaz , 
Imtit, Jurispr. Divin.  L. 2. C. 12. S .  1 ~ 9 .  Titios 
mo. 84. Barbeit. ad Puf ind.  dle Jur. N a t .  et Gent. 
L. 7.  C. I z. 5. r2. Hzinecc. Ptelecr. ad Grot.,  su- 
pra L. 2. C. 16. S. 1,3) sz opprnzeráo a 'tal di'stinc- 
$50, e a essas regras ; assentando que dos fa~oravt i s  
e odiobos n5o se podein firmar regras cenas, e exa- 



ctas ; que sáo os favoravxis, e odiosos humas ideas 
r e l a t a s ,  que a diversos respeitos, o favoravel a hum , 
h e  ~dioso a suqro; como o Date, favoravel a o  gen- 
r o ,  he odioso ao Sogro;  a pena erirninal, odiosa ,aa 
candamnado , he favoravel 8 Republica. 

%rem ,praticameme occorrem no Foro auras  
em si mesmas favoraveis , náo para se decidirem por 
kum favor da p e s a ,  que resulte em injustiga con- 
tra a outra ( Cap. ;Ex tenore rr. de ,For. comper., 
Cap. 6 .  ,de Donat. iarer vir. e uxor, Bacbos. et Tatp. 
Thes. Loc. Comun. I,. 6. C. 20 Ap. 2. Vej5o-se as 
Segund. Liali. Sobr. o Proc. Civ. Not. 495 e 560 
n. 10- ) mas para nQ equilibrio das gprovas , e das ra* 
$6es , na perplexidade do  Magistrado , entrar o ias 
vor dessas causas para em favor dellas n o  igua.1 pap 
ralello se proferirem zs sentenças ( Causas, que lar- 
gamente refsiem , Scryk. ovoi. 8. Disp. 21. de Incer- 
ta  ambtguorum decisione e $. 32.  e 3 3 ,  et in us. 
mod. Pand. L. 42. T. I. 5. iz. Bochmer. ad Decre- 
tal. L. 2. T. 19 S. 33, et tom. 4. ad Pand. Exerc. 
65. C. I. S. 17 ) : Entre  estas aausas favoraveis con- 
numeráráo alguns, e grandes DD (Enrre  estes Uo- 
climer, e Stryk. nos lugsres citados) as causasTes- 
ramentarias para, em duvida, e quanto possivel, se 
decidir pela validade dos Testamentos, e cm favor 
das ul rimas vorttados; cujos favores eãuber%o no Pi- 
reito Romano ( e  largamente estofou Peg. tom. 4. 
ad Ord. L. .I. T, 50 pag. 282. derde o n. 3go-ar9 
o n. .+a). 



§* 3. 
Como porem he seguro e acertado em opinides , 

c rasbes diversas escolher o caminho do meio ; ou 

9 ue fazendo distincçáo modifica huma e outra 
Assim o deduz de muitas Leis Patrias Nogueir, 

Coelh. Lit. O. n, 60 ) ; o que praticáráo Justiniano 
conciliando as dissensdes dos antigos Jurisconsultos , 
Ulpicano as opinibes contrarias de Labeáo e Octa ia- 
no; Gayo as de Prosulo e Szbinot (Barbos. et'l!ab. 
Thes. Loc. Comm. L. 13. C, 3 0  Ar. 3 ): E como a opim 
niáo , .que, conciliando opinides, faz distinqdei , se 
aproxima mais i verdade : ( Hontalb. de Jur. Super- 
ven. tom. I. in p~af. Souz de Maced. Dec, 9. n. 
26): Esta a razáo porque me proponho a demons- 
t r a @ ~  da materia desta Dissertação pela sua mesma 
ordem , que a figurei, e com as mesmas distincsdes , 
c sem consectarios. 

A R T I G O  I. 

Fiundamento da .9~ccassão abinte~tato entra 
OJ Coll~erats , e o JCU favor. 

Systcmpps dos Juristas. 

,, A terceira ordem das successdes Legi rimas, 
,, que he a dos Collateraes , tem seu fun4a~nento 
,, sobre amesma equidade natural, que chama 4s 
,, successdes os descendentes , e os asceiiden tes. Por- 
,, que os bens, que devem passai do ciefuncto a 
,, seus descendentes, ou na falta destes a seus ac- 
,, cendentes, passáo naturalmente áqiielles , que re- 
,, prereqtilo estes ascendentes, e que tem delles a 



- v sua origem comrnua com o defuncto. Assim p& 
,, de-se dizer em geral destas tres sortes de  sncces- 
,, sbes de descendentes, ascendentes, e collareraes , 
,, q.ue todas as pessoas, que s5o ligadas pelo nas- 
,, clmento em liurna destas ordens, sáo considera- 
,, das ,  como huma familia , á qual Deos tinha des- 
,, tinado os bens daquelies, que a compdem , para 
,, os fazer passar de hum a outro successivamente, 
,, segundo a ordem da  sua proximidade. E em fim 
,, esta successáo pela proximidade Iie táo natural, 
,, que ella tem sido confirmada pela Lei Divina, 
,, Nam. Cap 27 v. 8. ibi = Homo czrin mortuus 
,, fuerit absque filio ad.fitiam pjus trnnsibit here- 
,, diraí; s i  filiam non h~buerit  , QabeLit successo- 
, , res f ratres suos. Quod si  e& f r a t r e ~  non f uerint, 
,, dabitis hereditatem fratribus patris ejus. Sin 
,, aatern nec patruos habuerit , dabitur bareditas 
,, h i ~ ,  qui ei proximi sant. Ecitque boc$Ziis Is- 
,, raol Sanctum Lege perpetlsa. '' 

,, Póde-se juntar por hom e outro principio da  
,, equidade da successáo dos proximos parentes, 
,, coino liurna coiisequencia do primeiro q u e ,  quan- 
,, do ahi náo houvesse outra Lei para as succes- 
,, sdes mais que a vontade daquelles, que dispdem 
,, de  seus bens, seria justo, e natural, ,que cada 
,, Iium chamase  seus proximos parentes a sua-suc- 
,, cessáo , se ahi náo hotsvessem razões particulares , 
,, que obrigassem a diversas disposiço'es : Porque 
,, a liaçáo , que faz ó nascimento entre os ascenden- 
,, tes, e os collateraes, sendo a primeira, que 
,, Deos tem formado entre os homens para os unir 
,, em sociedade, e os  atar nos deveres de hum 
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,, amor mutvq: Qdo hum deve considerar na es- 
,, coli~a de hum herdeira as-pessoas, a respeito das. 
,, quaes Deos o obriga por este primeiro laço mais 
,, que a respeito d'outros, e ta20 os pr ivar  da seus 
,, be-ns sem jus t a s  causns. Assim p6devse dizer, 
,, que as success(Ies Legitimas tem juntamente todo 
,, o favor da ordem nature l ,  que chama os pro- 
,, ximos parentes pelo direito do sangue, e pela 
,, affectaçao dos bens nas frimilias, e o favor da 
9, affeiçáo , que Ihes devem aquelles, que diqdetn 
a> de seus bens, se elies Zke náo $20 àndignor , ou 
,* se ogtros rno~izic~s racianaveis mio j#stz$c& ou- 

tras disposições. 

3, T a l  he ao nosso proporiro o discurso de Do- 
r~ mat. ( Dornat Loix Civil. P. 2.  de^ Succe rsions. 
99 no Prefac. pag. 299. Col. z. ao meio,) Eis-aqui 
~3 o de Stryke ( Stryk. no Tract. de Juccrss. abin- 
,Y testat. Diss. I. C. I. a S. r.) Jus succedendi ab- 
9 9  intestato, si ex principiis suis derivetur, sine du- 
99 bio Juri gentium adscribendum. Siquidem , si si- 
99 ne testatione decedat quispiam credibile non est 
9 ,  ejus cum mentis fiiisse, ut bona cuivis oacupan- 
9 ,  ti cederent, sed potius, tjt i l k  capmec, quem 
9, rnaiori affectione prosequebatur: Atqui hic in 
9~ dubio proximus agnatus est. (Gror. de Jur, BelI. 
Y S  et Pac. L. 2. C. 7. S. 3.) Insupcr rario hoc de- 
Y, siderat manifesta, dum, quos sanguinis vinculo 
9s sibi junctos videt, ad kos qrroque bona derivari 
99 tequum existimat , u t  adeo , q u d  nacurali incli- 
39 nationi, ac officio quam rmximh congruit hoç 
9s prasumatur quique  voluiae. (PufFendorf. de Jur. 
9s Mat. et Gsnt. L C. 11.  $. I.) Qlod et fa- 
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,, ~eparatione oriunda, ne in incerte itcrum sint 
,, bonn, certvm successorem cs.~tursir. Ea hoc pa- 
,, cto explicandi textus varii , ubi vel naturaZem 
,, portionem Liberis deberi , vel naturam Liberos 
,, ad successionem vocare dicitur. ( L. 7. ff. de Eon. 
,, damnat., L 36. 5. a. Cod. de Inoff. Testam. 
,, Novell. r. Proem. S .  2. 

,, Differentiam vero hic aliqui constituunt (ainda 
,, falla Stryk. S. 3. e 4.) inter successionem Libero- 
,, rum, et aliorum sanguine junctoruin : Illam juris 
,,, naturz dicunt . . . Verum . utut admittam ia 
: 9 collateralibus non tantam succedendi rationem ,, esse, quam in Liberis: Attamen Jus nogtrum 
,, omneni cognatorum succcessionem Legi naturali 
,, tribuit ; (L. ult. Cod. Quor. bonor. Thcsaur. Dec. 
,, 127. n. 4. Mul. supra pag.610. col. 2. in princ.) 
,, u t  inde parua przsidii pro successione Libero- 
,, rum ex jure naturze capi possit . . . Fortius strin- 
,, gere videntur ex Jure Divino Novi Testamenti 
,, ( Nam q u a  veteri Testamento disponuntur Num. 
,, C. 27. forensia esse, et iiidz morali necessitate 
,, non gaudere quilibet animadvertit) petíra fun- 
,, damenta. Apostolus enim. 2. Cor. 12. 24. ( a  u i  
,, responde a essa doutrina, e depois conclue.) -P 9 e- 
,, raque jcris nostri placita zquitate gaudent evi- 
,, denti , nec Jure Divino improbata. Ea propter 
,, tamen nec Divini , nec Naturalis Juris sunt : sed 
,, vez utj&tas ve l  necessitas eadem inter Gentes 
,, ad observantiam , et consequenter ad juris ne- 
,, cessitatem deduxit. ( E t  S .  S.) Ex dictis faciIe 
,, corruit eorum dogma, qui soli juri civil i  hanc 
,, successionem adscribunt , inter quos Ferdinandus 
,, Vasquez et- r), 



* Montesq. Spir. das LL, Liv. 26. C. 6. e 
a Introd. ao Cod. da Kuss. Art. 387 s6 attri- 
buem ás Leis Civis a ordem das successóeri, 
a partilha dos bens, as porf6es nelles etc. 

Pelo contrario Samuel dz Coecep ; ( Coccey. fist. 
Nat. et  Roman. nov. Syst. 4. a87.) E outros 
mais (Gomez I. Var. C. 1 1 .  n. 39. e outros, que 
referem e d' algum modo seguem Struv. e Mul. 
Emerc. 10. thes. 9.) sentem de outro modo; que os 
Collateraes 'Jure naturd invícem non ~ucccdunt ,  
exhibindo diversas, e bem sofisticas razbes : Formei 
no Extract. de Wolphio escreve0 estas geraes Pro- 
posiçdes = Nds n5o temos outra razáa de fazer 
,, bem a nossos Collateraes, em quanto taes, mais 
,; que a de reconhecer, relativamente a elles ,os be- 
Y 9 neficio~ dris Pais, que nos sáo communs; seja no ,, primeiro gráo , seja no ulterior : Porém cada 
,, hum se presume naturalmente querer antes obri- 
,, gar com beneíicios hum parente collateral que 
,, hum estranho E: Os Collateraes , qua taes , náo 
n tem pois hum direito perfeito de exigir os deve- ,, res da humanidade, e especialtaente a participa- 
,, çáo a nossos bens, c o direito de succeder nelles 
,, depois da nossa morte: Elles não sáo herdeiros 
;, naturaes. Elles náo o sáo mais que voluntaria- 
,, mente." 



Stryke na Disputa de Foro conscienbid (Stryk. 
Vol. 2.  Uisp. I 2. C. 4. a ci, 2r. ) que por formaes 
palavras plagiou Muler (Mul .  ad Struv. Exerc. 
10. t h .  9.3 depois de referir as Leis dos Swbos, 
DRWE , AIZ~IOS , e outras N a ~ b e s  , que fazem her- 
deiros ciccessarios as Collateraw, e huma Lei Ko- 
aiaula (L. Parentes 53. ff. de His qdii not. infam.) 
,, concebida rresteu termos c: Cater i  aghati, vel 
cognati , s r c ~ a h m  pietatis rats'wem etc,. mie 
m m  alguns T l i d o p  , taes cmua Diam , e se- 
melhaates assenta, que os T~iaáos s6 por c r s t i í d h k ,  
e náo de justiça devem dei'kat a!gma esmola ãus 
Irmios pobres: Potdm eu prefiro a tdos 6 mais 
moderno , e mais sabio Tiieologo , Paituai ( joáo  Vi- 
mnre fanizzi Theolog. Mor, t o a ,  5. Tr.7. C. 20, 
Consect:6. pag, 165,) que se explicou assim, com 
huma mais sã doutrina. 

,, Q u i  Cms~nguineos , vei affines habent pau- 
,, peres, et irrdipnritcs, licet hxredes necessarii non 
Y 9 sint , illis potius quam extraneis , imtno et eausis ,, gis 9 bona sua relinquete testamento tenentur. 
, t ia: vara ira p ~ r u l a t  ordo caritatis, qa& j o k t  , 
, 9 ut nobis magis propiriquis auxilium feramus, ,, Quod mulró msgis veriim cst iil Tcstatwe Ba- 
, 9 bente superstites fratres , vel sorores egesrate ptes- ,, sos: istis enim nullo modo przeferrc potesc ex- 
) >  traneos, non solum quia contra caritatern , sed ,, etiam 05 scandalum , qiioci Iioc pacto przberenr: 
7> non enim haec Fratrum et sororum przteririo ali- ,, unde oriri merito credesetur , nisi ex defectu fra- 



e 3 ~  r 
3, terni amaris, vel etiarn ob d u m  , et indignátio- ,, nem adversus ipos; ( adde etiam ob suggestiones 
,, impias) przsertim si inimicitiz vel simultates 
,, inter ipsos przcessit. ( C ~ n f .  9. 14) 

9s Nec extrema sit , oportet , vel admodum 
3, gravis fratrum , vel sororum inopia et egestas, 
9, ut ex caritate suo Tesramento illis benefacere 
3, teneatur; sed suficit, si jrupares sint vel ad A- 
,> lios congruè~juxta proprium statum alendos, vel 
3, ad filias congrd  dorandas ; quibus inspectis, qui 
9, maiore premuntur angustia , et neeessitate abun- 
3, danriorem hareditatis partem accipiant. 

9, Nam, ut optirnè animadvertit P. Concina, 
3, Testameutw pn exawzplum esse debet st caritatis 
3, e t  j u s t i t i& ,  e i  pietatis. In eo igitiir hre virtutes, 
9, q u z  quidern omnern Chrisilisni actionern orrnare 
9, debent , in Testamentis , et ultiinis voluntatibias 
3, rnamimé elucescanr, oportet. Sunt etiam et ipsis 
3, causis prseferençii praefati cansanguinei , et aEnes 
3, indigentes; quia caritas cacteris omnibus virtuti- 
3, bus superemrnot. et ipsa largitio haereditatis in- 
3, digentibus e t  affinibus pro pia cauw Iiaberi po- 
99 test, et certh pietatis Officium est. Quod suo ex- 
3, emplo , e t  doctrina confirmavit S. Augustinus, 
39 q u i ,  ut  testatur Possidius in ejus v i ra ,  aliquas 
9, pias Ii~ereditates recusavit 93 non quia ( scrjbit) 
9 9  pauperibus inuriies esse possent ; sed quia justum , 
,, et aeqiium esse videbat, ut á rnorruorum vel fi- 
,, liis, vel parentibus, vel afinibus magis posside- 
,, rentur , quibus ob eas defkientes dimirtere aolu- 
,, crunt. " 



Sy&ema das nosfos antigos Lusitanos ; das 
nossas antigas, e nzodernas Leis. 

Desde o Seculo XIII até o principio do XVI 
vemos Testamentos, que das sepulturas dos Archi- 
VOS desenterrou, e nos relarou o nosso grande e in- 
comparavel Diplomatico ( o  Exiinio Senaddr 3050 
Pedr. Ribeir. Observ. Diplomst. 8. pag. I i 5 ) , nos 

uaes se nota que nesses Seculos nunca j á  mais os 
%estadores testaváo a favor de estranhos , derher- 
dando os Irmáos, e Consanguineos , sem deixarem 
a estes por arreda (Arredar da fazenda ou heran- 
$a : Excluir, lançar fora; náo admfttir alguem a ter 
parte rios bens de que se rracta. Fr. Joaq. de S. 
Roz. no Elucid. Verb. =: Arredar = ) de seus 
bens cinco, cinco ( O  mesmo Diplomatico , na Obs. 
6. pag. 195. nos ensina que a repeti~áo d a  iiicsma 
palavra nu ruerica , como aqui cinco, cinco SOE 
dos = era para fazer a distributiva por diversas 
pessoas, cousas, ou tempos: E assim a cada hum 
dos Irmaos dos Testadores er5o devidos cinco sol- 
dos ) Soldos a cada hum , como mandava a Ordem 
naçáo do Reino, e era costume nesses tempos : Cos- 
tuiue, de ue (diz o mesmo Diplomatico) ainda P hoje se ac áo vestigios na Provincia do Alem- 
T e j o ,  em quanto nos Testamentos, pelos quaes se 
instituem herdeiros estranhos, se contempláo sem- 
pre os herdeiros Collateraes do primeiro gráo com 
hum diminuto legado. 

$. 12. 

A Ordenaçgo Manoelina L. 4. T. 74. de que 
foi compillada a Filippina Tit. go permittio a des- 



herdagio expressa , e a suppoz tacita ,&quando o 
Testador Irmáo náo faz de  outro mengao no Tese 
tamento ; e sd permittio ao  I r m i o  contratabular o 
Testamento do Irrndo , instituindo este pessoa tora 
pc e v i l ,  adoptando aqui o Direito Romaiio (na L. 
F r a ~ r e s  27 COA. de InoRicios. testam., e no S. I. 
Instit. eod. Tit. : Táobem o mesnio Direito Ko- 
mano se vê seguido pelo Cod. Freder. P. 2. Liv. 7. 
T i t .  6. 4. 6) : Porem a nossa ultima Legis!açáo na 
I,. d e  25. de  Junho de 1 /66 ,  mudando de Systema 
nos declarou, que as disposiçdes em favor dos es- 
tranhos são incompati.ceis com a htm~anidade e ca- 
ridade christatul ; drts qunes he sempre inseparavet 
o af'cto entre as  pessoas co~Gidnctns pelo sangue, 
para se prbstarem rcciprocos soccorros e nli?nentos 
com preferencia aos que s2o e~tranhos etc. A Lei  
d e  9 d e  Setembro de 1769 no I'rocmio reyetio, que 
a razdo natural ,  a caridade Christam , E a boa 
ordem d ~ s  falnilias deferem as heranfas a favor 
dos Propinquos etc. concorda o Cj. 6 da mesma Lei : 
O Alvars de 3 1  de Janeiro de  1775 no Proemio 
repeti0 as mesmas palavras; e crn fim o Assento de 
9 de Abril de 1772 declarou ,&que são os Irmáos 
obrigados a alimentar os Irmaos pelo Direito do 
sangt/c etc. 

4. 13: 

Assim he que as ditas Leis de  2~ de  Junho, 9 
de Setembro,  e Alvar. de  3 1  de Janeiro, se acha0 
suspensas pelo Decreto de 1778 (talvez pelos rnoti- 
vos 'ao diante expostos 4. ) : Porem as suas ra- 
sóes sgo-invariaveis ; abona0 o Systema de Domat , 
Srryke e outros ( h  5. 4 ) :  E como rasí5es Legaes, 
universaes , certas, e invariaveis , ainda que esteja0 
suspensas por outras as Leis, que nellas se firmá- 

C' 



r io ,  s;io ras6e3, com que se p6de fazer para out ror 
casos o argumento mais authorisado ( Clard. de Luc. 
de Fcud, Disc. I. n. 17 Disc. 26 n r6 ; de Regal. 
Disc. 160 n. 32. de Judic. Disc. 3~ n. 87. Salgad. 
i n  Labyr. P. 2 C 29,  n 26) : E ellas abraçando o 
Systema dos melfiores DD., e reprovando os con- 
trarjos, me bastáo para o fim, que me proponlio 
dc mostrar o favor dos herdeiros do Sangue, senáo 
para deverem ser necessariamente instituidos, para 
se decidirem em seu favor nos casos duvidosos as 
niilliàades dos Testamentos, quando vacilantes as 
suas validades; o u ,  quando validos, para em favor 
delles se fazer toda a benigna interprctaçáo. 

A R T I G O  11. 

Curas  , qsrc, $emdo por experienciu frequentes, e 
praticadas em f rarude dos Consanguincos , q w n -  
do sc fazem Testamentos o s  transrornzo odio- 
sos, e indignos do favor, que Zhe rribatdrso as 
Romanos. 

0. 14. 

Eis-aqui o discurso de Stryk. Vo1. 14. Disp. de 
Favore Testamentorum non favorabili (ou parte 
d o  mesmo Discurso. ) 

93 Si considereruus insuper personas testana 
39 tium quo animo condant testamenta , co magis 
3, patebit nullam hic reperiri favoris rationem soli- 
,, dain : Certe non abs re asscruit Argentrms ad 
,, Consuetud. Brit. ad rubr. T. 22., testamenctim 
,, condere conscientiz periculosutn , et just it is  con. 
,, trarium esse , si ab eo quod communius fit , ct 
,, a potiori debet ficri denominatia Plerumqae non 
,, amorc bene prorpiciendi posreritati, sed odio du- 



- 9 ) cti erga ilIos , quibos abintcstato bona oboeni. 
,, rent , vindicts causa tcstantur (conf. §. io. 1, 
9 
Imo et ea , qure iis cansis relinquuniur , ut plu. 

J Y  rimum ex pravi81fFcctibus proccdunt. S~piairnt 
, , qutie Ministris Ecclcsiz,  templis , pauperibus le- 
,, gantur , non ex alia intentione proveniunt , q ~ i à m  
) 9 ex studio ut post mortem laudibus publich prz-  
, 9 dicetur Testa tor ;  et hac ratione pallium innunie- 
7 9 ris vitiis , quibuo aliàs ecaruit , aliisque offcndi- 
> culo foit defunctus.. . Ira fastus , et superbia im- ,, pellit homines ad pias causas. 

?' Sed et  alaritia haud paucas inducit ; cum 
,, enim per omnem vitam tenacistimi fuerunt,  et 
Y 9 proximo indigenrT non modo non decima , sed ,, nec mi l lwima p r t c  bonorum siiorum, sirccurre- 
,, re voltierint; nunc,  cum bona sua ,  etiam inviti 
,, dirnittere tenentur incipiunt liberales esse, cre- 
,, dentes satisfieri posse suo officio, si i n  tesramen- 
s9 to  pauperibus , quamvis parce satis prospiciant. 

39 Q u i d  dicam d e  testétmcntis morihundorurn? 
9s Q i i  cum de  anima sua , e j u q u e  salute deberent 
,, esse serib solliciti , et omnem curam rerurn hu- 
,, manarum abjicere , tempus interim tam pretio- 
,, sum , et ntinqliam reparabile, his ineptis cogira- 
,, tionibus disponendi 'de rebiis suis coiisumunt; 
,, quibus testantibus favcnt Doctores , etiarnsi per- 
,, turbati cogitatione mortis animi sint. Egregiurn 
,, favores testandi fundamentum ! Sed hoc quuque 
,, effecit ille favor testamentorum, u t  tnoribundus 
,, haud raro á conjuge , proximieqile agiiatis, et  do- 
,, mesticis infinitis modis turbari, er inquietari so- 
,, leat , quo testamentum ab eo extorquearur, quae 
:, specks Cotlcussionis non minima est. irna , EI 

,, alicui otiuni et occasio fiierit percurrendi acta juc 
,, dicialia et archiva ; k foicile deprehdet-it teera- 

E 2 



,, menra nihil aliud esse quani seminaria litiutn ; 
,, vix cnim in lucem prodit testamentum, ex quo 
,, non processus novus oriatur . . . Hic est favor tes- 
,, tameiitorum tantopere commendatus a Doctori- 
,, bus, etc. . 

Ouçiirnos Heinecc. in Syllog. Opuscul. Exer- 
cir. 24 de Testamenti factionc jure Gernzanico, 
ibi.=; 

,, Siquis porro causas, quibus impulsi pleriqué 
,, Iiomines , prztcriris proximis sgnatis cognaris- 
,, q u e ,  extraneos hzredes scribant , paul10 accura- 
,, tius cansideret : et  has ira comparatas esse ani- 
,, madvertet , ut rectiiis facturos fuisse Decemvi- 
,, ?OS , fassurus sit , si introdifcta testandi licentia 
,, improbitati non przstitissent patrociriium . , . Nes- 
,, cio  an unquaru latitantia horninurn vitia magis 
,, erumpant foras , quam dum testes ad signandas 
,, tabulas coguntur. T u n c  verò vel ira er odium, 
,, vel invidia , et livor , vel inertissimum vitiorum 
,, voluptas , vel stolidissiinum omnium superstitio 
,, animum vel maxime in  diversa rapiunt ; ut tunc 
,, prxcipue omnia improbe agantur,  quando homi- 
,, nes mortalitatis sux mernores , se omnia sanctis- 
,, sima cura agere ,  sirnulant. 

,, Jatn pater durior e t  impius a prima sarpe of- 
,, fensa animuiii inducit , ut naturam ipsam ejuret , 
,, ainoremque penitus insitum ejici ex animo,  e t  
,, parentem se esse obliviscatur. Jani alius noverca- 
,, Ilbus dilinimentis, instigationibusque correptus, 
,, injuriam adversus liberos suos testamento indu- 
,, cit , et  malignè circa sanguinern suum infert ju- ., dicium (L. 4. ff. de Inoff. testam.). Jam livor 
,, rniserum excruciat testarorein ; iiec ille z q u o  ani- 
,, mo ferre potest cognatos , quorum ipse inopia 
,, semper lstatws esc, et quibuscum simultates per 



( 37 1 
,, omném vitam excrcuit , bonis-eaig potituros. Hinc 
,, extraneiis scribitur hsres  , qui vel stupro , aliis 
,, ve probris id beneficium meruit ; vel milvii in- 
,, star testatorem captavit , dimissoque ad humil- 
,, limum obsequium animo , et  hamatis beneficiis 
,, eum ad expungendas proximas necessitudines pel- 
,, Iexit , etc. 

'' . Mul t i  porro non pietate vera , sed superstitio- 
,, ne impulsi hzreditatem miseris cogna tis praripi- 
,, unt ; iisque piam causam prceferendani existirnant. 
,, Przclarum profecto es t ,  e t  laude dignissimum 
2, bona elargiri pauperibus , vel ea ira dispensare , 
J? u t  ad  Ecclesinm , scolas , et  miserabiles personas ,, aliqua indé reduridet utilitas. A t  plerique id eum 
99 in finem faciiint , ut oblata aliqua bonorum , sce- ,, lerc s z p e  qussitorum , parte , transigant c u m  
, Deo , quem peccatis suis offensum esse sentiunt , 
,, eademque opera et Cognaris cegré facianr , et  gIo* 
,, r-iolam aliquam post fata consequantur . . . . Sic  
,, raro admodum contingit , ut Testatorum volun- 
,, tates ex recia ratione, virtutisque ac honestatis 
,, studio,  e t  non potius ex od io ,  Ijvore alioque im- 
,, potente animi irnpetil proficiscantur " 

Vejamos com mais energia o Prefacio d o  tom. 
r .  d o  Cod. Freder. desde o S. r.+ ibi. = 

,, Deve-se convir, que seria vantajosissiino para 
) I  o Bem pdblico, c para o socego das familias, ,, que senão tivessem jámais conhecido Testamen- 
,, tos ,  e que sc tivesse deixado a successfto áquel- 
,, les , que a f~at t l resa ,  e n r ~ e á o  cliam5o para 
,, ella , e q u e ,  .se,qundo a ordem das farnilias, ahi 
,, tem hum Direito ndiurat. 

S .  15 ,, H e  em effeito h i ~ m a  verdade incontes- 
,, tavel , que ss  disposiçdes testamentarias I.", sáo 
,, contrarias á razáo : zeO,  que ellas náo fazem se- 



Y náo causar o h ,  inirnisades, e dissensdes nas ,, farnilias : 3.O , que pela maior parte ellas s30 
,, acompanhadas de fraude, calumnias, seducsbes 
,, etc ,' e 3." que por causa do grande numero de 
9 )  formalidades, ou solemnidades , que as Leis re- ,, querem para a sua perfeiçáo; e subrilezas, q u e  
,, ahi se ericontráo, ellas dáo lugar a hurna inulti- 
,, dáo de  Processos. 

$. 17 .  ,, A experiencia mostra q u e ,  de  ordina- 
,, rio se fazem servir os Testamenros a privar , em 
,, todo , ou em parte, das succeseóes aquelles, a 
,, que n natureza e a ordenz das FamiZias cha- 
,, máo;  c por coneequencia os Testamentos causáo 
,, nas Familias inimizades eternas. 

$ 18. ,, D'outra parte ; quantas fraudes e eii- 
,, ganoa sendo metem em uso,  quando se rracta de 
3 9 fazer Testamenros ? Q I ~  máos tra tamenros hu rna ,, mulher n l o  tem ella para temer de hurn marido 
,, avido, e brutal ,  se ella repi~gna render-se á s  suas 
,, instancias, e fazer hum testamento para lhe da r  
,, seus bens em prejuizo de seus parentes? 

5. !9. ,, Da mesma forma;  que náo podem as 
3 3  caricias, as sollicitaçóes , as intrigas , as lagri- 
3 , mas,  as importuriidades de Iiuma mullier sagaz, 
) 9 que ,  vendo seu marido moribundo, se aproveita ,, da fraquesa do  seu corpo e do  seu espirito para 
9 > lhe arrancar Iium Testamento, aonde os paren- ,, tes do rnaritfo s6o ordinariamente sacrificados? 

5 20 ,, N5o poderia sobre tudo imaginar-se a 
,, quantos inconvenientes os Testamentos podem 
,, ser sugeitos, e quantas fraudes ahi se commet- 
,, tem. Náo  se alleqará caso, aonde se renha sup- 
,, posto hum falso Testador,  porque elles s io  ra- 
,, ros , ainda que disto ha exemplos * Mar aome- 
, nos a experiencia diaria prova que ,  pela maior 
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j) 
ar te ,  estes Testamentos sgo Feitos por N o t a r W ,  

9, Irocuradores , e outras gmres, que a pobreza 
J 9 faz interessados, e avidos de ganho. Tem-se ra- 
9 9 z%o de temer,  que homens deste caractcr n%o 
3 9 iisem de collusáo com aquelles, que se intrigáo , ,, para que se faça hum Testamento em seu favor;  
,, e que elles náo suggirso a o  Testador o que elle 
,, deve fazer para os favorecer* De  outra parte; el- 
2 3  les podem torcer a seu arbitrio as palavras d o  ,, Testador,  e apontar mesmo por escripto cousas, 
,, que s"ao contrarias á sua inteng5o. 

* Eu vejo varios exemplos no Card. de 
Luc. de Testam Disc. 78 n. 4 ,  e em Rub. de 
Tcstament, Çap. 43. a n. 39. A 

S. 21. ,, Semelhantes suggestdes s%o ainda mais 
,, para temer nas aldeas , aonde estas sortes de actos 
,, sao dirigidas pela maior parte por ministros , 
7 , que 1118 tem algum conhecimento de Direito ; 
9 7 e que obráo por odio,  por paixPo, ou por inte- ,, resse, induzindo os pobres paizanos , que são pes- 
,, soas simples, a fazer Testamentos em prejuiso d e  
,, setis filhos e outros parentes. 

S. 2)~. ,, Por estas razóes muitos antigos, e ha- 
,, beis Juris-Consultos, náo sem fundsmento , t em 
,, snstentado , que os Testamentos sáo perniciosos 
,, á Sociedade, causar?do a ruina das Famiiias, e 
,, dando lugar a huma multidilo de processos etc. 



C f l u s a ~  contrarias, que em certas occotrendçs 
circanzstancias , fa zem dignos -de favor 

os Testamentos. 

,, As successóes testamentarias (d iz  Domar. no 
,, citado Prefacio pag. 273. Col. 2. no f im) tem 
,, tambem seu fundamento na ordem da sociedade, 
,, e podem.se notar nesta ordem differentes causas, 
,, qiie fazem justa a liberdade de disp8r por h u n  
,, Testamento. Assim pode succeder , que Iiurna 
,, pessoa náo tenha alguns parentes ; ou aquelles , 
,, que elle tivesse, $e f iessem indignos de lhe suc- 
,, ceder; e neJtc caso a equidade de hum tal Tes- 
31 tamento he-toda evidente : Assim : huma pessoa , ,, que tivesse poucos bens provenientes d'alguma li- 
> >  beralidade, ou d o  soccorro d o  bemfeitor, que se ,, acliasse em necessidade, poderia justamente dar- 
,, lhe , ou todos os seus bens , ou huma parte, e ,, plivar delles os Collatcraes remotos, que fossem 
,, rlcos. * 

* He mesmo huma obrigaçáo antidoral,  de 
que largamente tractou Stryk. vol. r z  Disp. 8. 
de obligatione antidorari , e p d e m  conferir- 
se Henriq. Cocceij. vol. 2. Disp.43. de Antide- 
ris, e Maiit. de Tacit. L. 13.  'r. 15. 

,, Assim : he justo que aquelles , de  qye os Iier- 
,, deiros fossem estrangeiros, qiie se cliam5o Auha- 
,, nos incapazes de succeder, poss5o dispor de seus 



,, bens em favor d'outras pessoas : Assim os Bas- 
,, tardos, que náo tem parentes, que possáo succe- 
,, der-li~es , * se elles náo tem filhos Icgitimos , ellcs 
,, n5o podem ter a l g u m  herdeiro abintestato , e 
,, nem ainda a Mái  ; e lie justo que elles possão 
,, dispôr de seus bens por testamento. 

* NO nosso Reino náo s i o  Iierdeiros dos Es- 
purios as M á i s ;  nem os corisanguineos pater- 
nos ; mas sáo seus. herdeiras os maternos e r  
Ord.  L. 4. 'i'. 93 ; de qua vide Peg. in Tracr. 
de  Spur. 

,, Assim em fim : he justo em geral que toda 
,, a pessoa capaz de  dispor de seus bens possa exer- 
,, citar os deveres da gratidzo , e reconhecimento , 
,, e outras obrigaçóes, que podem rnoveIlo a dei- 
,, xar,  senzo todos os seus bens , ao  menos huma 
,, parte,  a outras pessoas , que náo sejáo os seus 
,, herdeiros legitimos. E esta liberdade de  dispôr Iie 
,, sobre tudo favoravel para os bens , que o Testa- 
,, dor tiver adquirido pelo seu truballio , e sua in- 
,> dustria. " 

5. 16. 

O inesino Stryk na citada Dissertaçáo ,- De 
Testamentorum favore non favorabili ; reconhece o 
mesmo, maximè no outro caso, que figura, ut ibi. .z: 
, ) Q i d  e rgo?  An semper odio dignum erit , si quis ,, tesar i  voluerit ? Id ver6 non assero. S z p e  I ~ u d e m  
,, meretur , qui de bonis bene prospicit posterirati , 
,, si videat hseredes abintestaro non bene impensuros 
,, esse quod eis relinquitur, sed in fasru, et volup- 
,, tqtibus consumpturos, aut  per avaritiam, quod 
,, egeno proximo debetur, negaturos ; u t  ita quz- 

¶> ,, dam testamenta favore digna esse quearit. - 
F 



Juntem-se aqui as razbes de Voet. ad Pand. L. 
28. T. I .  n. 2. já transeripas na minha I)issertaçáo 
1.' debaixo d o  S. 4 ,  dignas de  serem vistas, e jun- 
tas neste lugar: Assim se reconlieceo em fim no di- 
to Prefacio do tom. z. d o  Cod. Frederico tj 26, 
u t  ibi. ,- 

,,Porém como o direito de  testar Iie respeita- 
9)  d o  na maior parte dos Paizes da Cliristandade : 
,, como huma vantagem preciosissirna aos sugeitos, 
,, E a maior parte dos homens achari80 que se tra- 
,, ctaváo com muita dureza, se se metessem na ne- 
,, cessidade de  deixar abintestato seus bem adquiri- 
,, do5 pelo suor de  seu rosto a filfioo , ou parentes 
,, manifestamente indignos, h720 se poderia negar, 
,, que a equidade mesma 1130 exige d'alguma ma- 
,, neira ,. que se deixe a çabe hurn a liberdade d e  
,, avantajar hum filha ? que dá to& ás sortcs d e  
,, satisfaçóes ; de excluir das suas successóes aquel- 
,, Ics parentes, que pela sua má conduta não mere- 
,, cem ter parte na herança ; de deixar signaes de 
,, lembrança áquelles, que,  durante a sua vida, Ihe 
,, tem testemunhado amizade , ou que os tem ser- 
,, vido com fidelidade: E m  fim de fazer substitiii- 
,, ~ O e s ,  e fide;commissos. pura aonsesna+$~ das suas 
,, Familias, ect. 

N o t a :  Estas ($ 15, 1.6, r?) talvez as ra- 
zóes., por que, pelo Decreto de 1778 , se swpen- 
dêráo os §S.  I ,  2 ,  s, 4 até 9 da L. de 9 de 
Setembro, de 1769 , c a L. de 31 d e  Janeiro 
de 1775 : EU, que nesse tempo já versava no  
F o r o  , observei que muitos herdeiros , que o 
erlo dntestato de: pesssas , que s6. tinhácp. 



bens hereàitarios , de que ndo podido dispbr , 
iudibriaváo os Consanguincos , eráo- lh~s  ingra- 
tos , e os desprezaváo, na certeza.de q u e ,  quL 
zessem ou náo quizessem , fhcs havi.50 de pas- 
sar esses bens : Observei q u e ,  para fraudar o 
S. g da mesma Lei de 9 de Setembro, se fin- 
g i a ~  Doaçóes sem reserva de utmf~ocro, inten- 
ciociando .os Doadores indirectamente gozallo 
em quanto vivos; mas logo enh cabega propria 
experimentav8o o castlgo da sua ( n ã o  sei se 
innúcente) fraude; porque oa Dmararios, pela 
l e g a  das Doaç6es , n5o Ilies daváo jiímais tium 
I '  gráo dc milho do que produzissem os bens 
dchdos. A dita Lei tinha ( c  ainda teiii) rns- 
de10 nas Na@es civilisadas : Se se suscitasse 
( o  que .náo h e  de esperar) dependeria de hu- 
ma necessaria declaraçgo , qual sería, que  o; 
Parentes paderiáo detiherdar desses bens heredi- 
tarios aos herdeiros shintestato ainda por cau- 
sas mais leves, do que aquel Ias, pelas uaes os 
Pais podem d e s h g a r  seus filhos, con orm a 
Ord. L. 4. T. 88. 

7 
A R T I G O  IV. 

Conciliaya'0 do z~so dos Ttstawntes t&wt da 
successo'es abi~testarto. 

Esta he a do grande Fiirgd: no Tract. dos 
Testamentos Cap. t. Sect. r .  n. z, ibi. w 

,, Segundo a judiciosa Nma de hwm Awtw mo- 
F 2 



,, dcrno,  a Lei , em perinittirrdo o uso dos Testa- 
,, mentos, tem elevado a vontade do homem sobre 
,, os estabelecimentos, que ella tinha feito para re- 
,, giilar a fórma das successóes legitimas, dando-lhe 
,, a liberdade de dispor de seus bens até o ultimo 
,, momento da sua-vida, segundo as suas differen- 
,, tes inclinaçóes, e de chamar para a sua succes- ,, sáo os estranhos, ainda com preferencia aos pro- 
,, xirnos parentes: Ella tem querido deixar-lhe por 
,, este meio o oder de conter na submissáo aquel- P ,, les , que pe a ordem do sangue são cbamados á 
,, sua succexsZo, e de adquirir os corafões dos ou- 
,, tros,  que da stva successáo nada podem perten- 
,, der. E com tudo as Leis náo tem quericto intei- 
:, ramente abandonar o seu imperio ; porque, mos- 
,, trando-se indulgentes etn hum ponto ás vontades 
,, dos homens, dando-lhes huma especie de poder 
,, Legislativo , e a faculdade de derogar a Lei pú- 
,, blica sobre as successóes abintestato * , ellas 
,, tem querido tellos sugeitos a hum outro ponto, 
,, prescrevendo lirni-tes a este poder , impondo-lhe 
,, condiçóes, e formalidades , a que ellas os tem in . 
,, dispensavelmente ligados. Daqui deriváo sua ori- 
,, gem todas as solemiiidades , que as Leis tem pres- 
,, criptas, das qiiaes ellas querem que os Testarnen- 
,, tos sejáo revestidos, a pena de nullidade , e de 
,, que os Testadores náo podem dispensar-se, dero- 
,, gando-os, ou d'outra forma L. 55. E. de Legar. 
,, I., por quanto ellas s$o introduzidas mais em 
2s favor do Bem público, do  que em favor do par- ,, ticular. " 

* Com effeito : Muitos Seculos anres de se 
introduzirem nas N a ~ ó e s  os Testamentos, já 
a ordem -.- da success2o ~zbintestato estava esta- 



berecida , e praticada ,Boehmer. ad Pand. Exer- 
cit. 74. no Proemio: Este foi o principio d o  
Direito das Gentes, e do fqvor da boa ordem 
das Familias ( u t  á S .  4). Esta L.ei, que re- 
gulava a success%o abintestato, esta Lei origi- 
naria anterior aos Testamentos, era Iiuma Lei , 
como dc Direito Público na intelligencia dos 
mesmos Romanos, que sd se podia revogar 
testando em público com approvaçáo do Po- 
v o ,  e como por lium acto Legislativo, que 
podesse revogar a anterior Lei da Successáo , 
Boelirner. supra Cap. I $ r. Heinecc. Antiq. 
Roinan. ad Instit. T. 10. $. 2. Thomaz. Dis- 
sert. Prima iniria successionis testsmenra- 
ri& apud Romauus = á S .  10. Idem Heinecc. 
in Syllog. Opuscul. Exerc. 25. =: de Origine 
Testamenti factionis = á  S. 16. Ainda mesmo 
a nossa Lei de 2y de Junho de 1766. S .  5. con- 
siderava a disposiçáo testantentaria como huns 
acto Legislntivo e Serio, isto he ,  como revo- 
gatorio da Lei,  qrie regula as Successdes abinw 
testato, sempre primeiras, e origiaaesb 

Coincide em parte com FurgoIe , Peg. no t o a  
4. á Ord. pag. 269. n. 264., ut ibi -, Secunda ra- 
22 tio est, quam refert a parente accepisse Olden- ,, drop., Scilicet , cur civilis =quitas, que formu- 
,, las cum superstitione improbavit, has nimias, e t  
,, captiosas solemnitates exigeret in Testamentis , 
,, quas vix observare quisquam potest ? Respondis- 
,, se ,  ipsum non displicere Legislatori, ut ad pro- 
,, ximos cognatos devolvatur hdreditas , ct fami- 
,, li&, ad quos nattcraíi, et fivili rdione devolvi 



,,, aquum est , iibicumquè Jestator  providè cntltè , 
,, rum comilio , et summa d ~ l i k r u t i o ~ c ,  omnibus 
;, j i l r i ~  ~olemnitatibus non exprcsserit. " 

S E G U N D A  C O N C I L I A Ç X O .  

Esta he a do mesmo Domar. pag. 260. art. 6. 
ut ibi. 

,, Pela causa do favor natural da euccers50 dos 
,, proximos parentes, e tanibem pela causa do fa- 
: 9 vor natural dos Testamentos, fie que por toda ,, a parte se v& tanto o uso das successbes legiti- 
l ,  mas, como o uso dos Testamentos. Mas ,  se he 
,, justo e natural que as successiies passem aos 
79  proxirnos parentes, que a Lei chama , como será 
9 Y justo tambem e natural, que elles possáo ser 
,> despojados por hum Thstamenzo ; e as Leis, que 
¶ Y  chaniáo os proximos á successáo, náo terão ellas 
j > seu effeito, s e n h  quando não hajáo disp~siç6es, 
) Y que os privem? Ou estas Leis, sendo do Direito ,, Natural, náo será justo, que ellas tenháo o seu 
39  effeito , independente da vontade daquelles , qiie ,, tem bens a deixar depois da sua morte , e que, 
,, pelo menos, elles náo possáo privar os seus proxi- 
,, mos parentes mais que de huma parte da sua 
,, successáo ? 

9 9 Todos os que tem feito Leis para regular as 
$9 Successbes tem sem dúvida examinado esta Ques- ,, t áo ,  porque elles tem sentido a equidade natu- 
,, ral, que chama para as Successbes os proximos 
,, parentes ; e Elles tem tarnbem reconhecido, quan- 

\ ,, to he justo permittir,aos que tem bens,fazer dis- 
.,, posiçde, que se executem depois da sua tnorte : 



9 )  &sim, ~ e n d o  todos visto a contradirtçáo , aonde ,, parece conduzir o uso destes dous Principias, 
,, elles tem devido examinar por todas estas vistas, 
79 de que maneira elles devem conciliallns. (confi- 
29 ra se o mesmo Domar. no Tit. das Leis Cap. r r .  
,, n- 7 9  3 ' 4  ,, Elles náo tem ignomdo que ,  para fazer hum 
,, justo uscr-cPestas duas Leis, se deve re~pt i tar  a 
,, que chama os herdeiros do sangue, como liuina 
, , primeira regra geral , que I he dá todos os benw 
>, das SuccessBes ( S. 18 ) , quando nbo ha alguma ,, j u s t a  camsa de os privar dellas. Donde se segue 
,, que,qua;ndo elles tem permittjdo dispor de todos 
,, os bens , ou de huma parte, elIes tem supposto 
,, que  aquelle, que elege outros lierdeirm, que náo' 
,, sejifo do sangue, deve ter  cousiderap7es particu- 
,, k r e s ,  que o obriguem a dispor da sua succes- 
,, sáo d'outra fdrma, que a Lei ndo disporia. Por- 
,, que náo se tem entendido favorecer as disposi- 
,, ~ b e s  irracionaueis , e que nzo terino por funda- 
,, mento mais que huma paixscnd , ou bama fanta- 
,, zia, e deixar Iiuma liberdade indiscreta (Liber- 
,, dade mwl entendida disse a nossa Lei de 9 de 
,, Serembro de 1769, no Proemio) de todas as sor- 
,, tes de disposiçóes jusras ou injustas ; pois que a 
,, boa ordem rráo permirte no que se passa, ainda 
,, mesmo durante a vida, as disposisóes , que po- 
,, dem ferir a lionestidade, e bons costumes, quan- 
,, do aliia se inliibe aos Prodigos a administraçáo 
,, de seus bens. 
. ,, Assim, a liberdade, que as  Leis podem dar, ,, de disp6r dos bens por hum Ttstamento , encer- 
,, ra sem dilvida no seu espirito a. condiçho, q-e ar 
,, disposiç6e.s de hum acto tQ'o serio sejráo racrona- ,, vtis, Mas,  ainda que a int~trçS9 da9 Leis, qw 



j* permittem os Testamentos , n5o devem enten- 
>> der-se d'outra fórma; pois que n5o se ousaria di- 
J Y zer que ellas approvao todas as disposiçóes indis. 
1) tincramenre , com tudo resulrarido inconvenien- 
fi tes de juntar á Lei ,  que permitre os Testaruen- 
3 9  tos ,  a condição , que as disposigóes fossem ra- 
,Y cionaveis ; Porque esta reserva meteria em ques- 
9 9  táo todos os Testamentos . e aq@&s mesmos, 
2, que fossem os mais regulados pe;: prudencia, e 
5 J pela equidade ; pois que entrariáo em exame; e 
,, vistas diversas das do Testador os meteri50 em 
,, disputa. Como pois n%o era util juntar á Lei 
1, liuma tal condiçáo ; e náo era tiem justo, nem ,, possivel regular a cada Iium as suas disposiçijes 
,, particulares , tem sido necessario que a Lei, 
,, que as permitte, deixasse a cada lium o uso das 
,, suas; ou seja dando a cada hum huma indefini- 
j 2  da liberdade de  dispor de tudo, ou limitando es- ,, sa liberdade. 

,, De todos estes principios geraes ern que to- 
,, do o Mundo deve convir , parece que se pdde 
,, tirar esta consequencia : Pois que Iie d o  Direito 
,, Natural ,  que as Successbes passem aos proximos 
,, parentes; e que he tambem de  eqaidade ( e  náo 
33 de  Direito natural moral , ou Diviiio, ut infra , 5. 3 0 )  que os que tem bens possáo fazer dispo- 
,, siçóes; o espirito das Leis, que as rem permitti- 
Y >  d o  , tem sido que a liberdade de d i ~ p d r  fosse 
Y? regulada em cada Btlm ~egundo  a prudeízcia, " ,, que arbitrasse o uso desta liberdade a mais o u  
,, menos , segundo o estado de  seus bens , e da 
,, sua familia , e seus differentes deveres a res- 
,, peito d'outras pessoas , quaes os filhos , haven- 
, , do-os , ou ou rros seus proximos parentes. Porque, 
, *por eaas circurnstancias , e outras semelhantes, 



;, 'de que as combinaçdes s lo  infinitas, he que cada 
>> hum deveria regular as suas disposiçóes. Assim : 
), a obrigação a respeito dos proximos parentes hc ,, maior, nos que os tem pobres, que naquelles ,que 
,, os tem ricos, ** Assim em geral: as circumstan- 
,, cias , ein que cada hum se acha, lhe inarcáo o 
,, uso da prudencia , que deve ser a sua regra. 

* Vide infra $. 29. ** Vide supra 4, 10, e 
0. 12 .  

;, Se senao consulta pois mais que a equidade 
,, natural (ainda falla Domat) , que deve ser o es- 
,, pírito das Leis, se julgará que o principio, que 
,, faz justa a liberdade das disposiçdes testamenta- 
,, rias, náo be ozttro mais que a equidade do uso 
,, desta prudencia. Assim : >parece que se póde 
99 siipp6r gue, os que tem feito as Leis das succes- 
99 sdes, ndo se apartáo deste principio; tuas que el- 
n ler se tem dividido sobre as consequcncias, que 
,, elles tem tirado , e tem feito como dous parti- 
Y* dos , donde tem provindo as duas sortes de Ju- 
n risprudencia , que nós temos sobre esta materia; 
t~ Huma he o Direito Romano , os Auctores d o  
~9 qual tem julgado que convinha deixar a cada 
w hum a inteira liberdade, etc. etc. 



A R T I G O  V. 

Qual  pois das duas successões , consideradas in 
abstracto, he mais favwavel :  Se ci Testa- 

mentaris , se a abintestato ? 

Q u e  eu saiba, só Domat propoz e decidio esta 
questáo em termos tzo claros e demonstrativos, co- 
mo ibi. =: 

>, Tudo o que se tem dito até aqui obriga a 
9 ,  hurna ultima reflexáo sobre a comparagio o u  
J S  paralleIo das successóes legitimas , e das testa- 
Y S  rnentarias, para conhecer qual das duas sortes de  
39 successdes he mais favoravel , ou a dos Iierdci- 
3, ros Iegitimos, ou a dos herdeiros cliarnados por 
2 9  hutli testamento. Isto he , se em huma causa, 
n em que se tracte dos interesses oppoetos de hum 
39 kcrdciro testamentario , e de Iium lierdeiro Iegi- 
~9 t imo,  acbowdo-se d u ~ i d o r o  o direito de hurn e 
9 ,  d'outro , e r m  balbnpz, se deverd popendrr  pn- 
9 9  rla hrrm, ou parr outro, e para qual AOJ doas; 
9, como nas causas entre hum auctor e Irum rCa; 
$9 I ~ u m  possuidor, e hum que pertende desaposs'al- 
~9 10; hurn accusador e hum accusado, se propen- 
r> d e  em duvida em favor do r i o ,  do possuidor, 
,, d o  accusado pela unica corzsideraf20 destas qua- 
;, lidades. 

S. 22.  

,, Propóease aqui esta questáo, porque podem 
,, succeder casos, em que he preciso ~ ~ l g a i  de pre- 
,, ferencia entre estas duas sortes de herdeiros ; e a 



( ~ 1  

" regra, que decide, deve fazer nesta materia hum 9 )  ,, principio, que náo pdde dispensar-se de  se cond 
,, siderar para o uso das questbes, que della podem 
,, depender. Assim por exemplo; se se suppoem 
,, que hum'res tador ,  tendo nomeado por lium pri- 
,, meiro Testamento em boa forma hum outro ber- 
J J  deiro , que lhe &o deveria succeder lob intcstato, ,, faz hurn segundo Testamento,  em que elle ins- 
,, titue hum lierdeiro legitimo , e este segundo Tes- 
,, tamento tiáo tenha mais que cinco testemunhas 
,, em hum lugar,  aonde são precisas sete; a ques- 
,, tio d e  saber qual destes dousTcstamentos deve- 
,, ra subsistir, dependerá de saber, qual dos dous 
,, Testamentos deverá ser mais favorecido , ou o 
,, testementario, ou o Legit imo; porque, se he o 
,, testamentario, ou se mesmo e l l e ~  estio em ba- 
2) l a n f a ,  e em paridade de confideragiio no espiriro 
J 3 

da Lei , será certb que entre estes dous Testa- 
,, mentos, o primeiro, que está com todas as sole- 
,, mnidades, deverá prevalecer sobre o segundo, 
,, que he nullo. E ,  se pelo contrario a condiçáo d o  
,, lierdeiro do sangue he mais favoravel, achando- 
,, se sustentada pela segunda vontade deste Testa- 
,, dor,  ainda que defeituosa nas solemnidades , lpo- ,, derá duvidar-se, se este segundo Testamento,  
,, ainda que imperfeito, mas que chama o herdeiro 
,, d o  sangue, bastará para annul!ar o primeiro , que 
,, era solernne , mas que fazia passar as bens a hum 
,, estranho. 

5- 23. 

Ve-se assás qual hc a cornquencia do princi- 
,, p!ib, que deve decidir esta quesráo; poir que ellc 
,, deve servir de fundamento para julgar outras; 
,, e he importante de fixar por alguma regra scgu- 

G 2 



, r os differentes respeitos , , que os Juizes devem 
,, ter ; ou a favor dos herdeiros do sangue, ou a 
,, favor das disposiç6es por causa de morte ; Scja 
,, nos casos , c a  que a validade destas d i . rpo~ifúe~ 
,, pódc ser duvidosa , ou em outras uestoes, que 
,, podem depender do discernimento ! o que póde ser 
., devido ao favor do sangue, ou ao da vontade do  
,, Testador, coma por exemplo; Se em Fum Tes- 
,, tamento , que cbarnasse herdeiro legitimo com 
,, ht/m estranho hoavesse a /  ama clrzusula ob~cu- 
,, ra , ot/ equivoca, de que f um sentido .favoreces- 
,, se ao herdeiro Legitimo, e oiitro ao estranho. 

Para examinar pois esta questio de prefere& 
,, cia , ou em favor dos herdeiros testamentarios, 
,, ou dos legitimos, he preciso juntar a todas as no- 
,, tas, que se vêm de fazer, tres refiexóes sobre 
,, trcs differenças entre as successóes legitimas, e 
,, as testamentarias. 

5-  
,, A primeira destas difíerenças consiste em que 

,, a ordem das successóes abintestato he táo justa, 
,, e táo natural , que ella tem sido estabelecida 
,, como tal por Lei Divina, que o uso tem con- 
,, firmado; em lugar de que o uso dos Testamen- 
,, tos n5o tem tido outra origem mais que a von- 
,, tade dos liomens: E ainda que os Testamentos 
,, sejáo approvados em os Livros Sanctos, isto náo 
,, he por disposiçóes, que façáo huma Lei, como 
,, ahi se v& por Lei o uso das successbes legitimas; 
,, e em o lugar mesmo, aonde as successóes são re- 
,, guladas, não se faz ahi rnengáo alguma de Tes- 



3 s  tamentos , Numer. C 27. Assim : póde dizer-se ,, que a Lei,  que permitte os Testamentos , he 
> >  cotno huma excepçáu .da Lei natural, e geral, ,, que chama os proximos parentes 4s s ~ ~ c e ~ s b e s i  

i > A segunda differença entre as successdes tes- ,, nmentarias, e as dos herdeiros do sangue con- 
,> siste em que estas sáo de huma necessidade ab- ,, soluta pzra a ordem da sociedade, porque he pre- 
,, ciso que os bens, dos que morrem, que náo tem 
,, podido dispdr , ou que o tem desprezado, assem 
,, as pessoas, que as Leis chamlo; e ellas a E i oha- 
,, má0 os proximos parentes; ein lugar de queesta 
,, ordem da Sociedade poderia subsistir sem o uso 
,, das siiccessóes testamentarias pelo simples uso da 
, successáo dos herdeiros do sangue. 

3 3 A terceira differença consiste em que ha mui- ,, tos inconvenientes que succedem na li-berdade 
,, de eleger herdeiros, porque muitos prevenidos 
,, de suas paixóes fazem escolhas injustas; e á sua 
,, culpa hc  que s r  podem imputar estas sortes de 
,; inconvenientes; em lugar de que acontece menos 
,, nas successóes legitimas; e os que nestas aconte- 
,, cem n%o podem ser.imputados a pessoa alguma ; 
.,> mas s5o effeitos da Ordem Divina, e sequitos ,, naturaes de huma regra justa. 



9 9 De tocias estas reflexóes se pdde tirar esta 
Y, conseqtiencia ; que parece que as successóes legi- 
9, timas, sendo mais naturaes, mais necessarias , e 
9 ,  seguidas de-kenos inconvenientes, que as succes- 
9, sbes testamentarias, de  que o uso náo tem sido 
9, mais que huma excepçáo da regra,  que dá a he- 
59 rança aos proximos parentes , a covdigJo dos her- 
Y, deiros Legitiw~os he mais favoravel, d,ue a dos 
,, herdeiros chamsdos por hum Testamento ; e que 
99 nas dzividas, aonde o faz.or de bum ou do eu- 
,, t ro  destas duas sortes de herdeiros póde ser con- 
99 siderado, se h v e  decidir a favor dos k d e i r o s  
99 do sangue " 

A R T I G O  Vt 

Consectarios geraes, que se dcdrrzem ao ex- 
posto nos pfledentes Artigos. 

Primeiro. Este he o que firma A5anz. de Tes-  
tament., Tit. I. de Tesramento i n  Ctmmurtg, sub n. 
40,  ut ibi = 

3, Q~andoquidem scitè admodum et deganrcr 
9, C. Piin. 11. 8. Ep. 8 testamenta hominum esse 
9, specutum morum, i n  quo exemplar quoddam in- 
Y S  tuendurn , specrandurnque proponunt , er quod 
Y S  totius posteritatis ocul*is , , arque jtidiciis subji- 
9 9  ciunt, pietatis erga Deurn , cliaritatis erga libe- 
99 ros , e t  propinquos ; amoris, e t  studii in anticos , 
Y S  gratitudinis in eos, qui bene de nobis meriti 
s9 sunt; of ic i i  tandem, et  virttltis erga omne ge- 



9, nus hominum (conf. ". 10. $. Ndm = ) ; Opèr= 
79 pretium ergo fuerit,  et przcipuas viftutes, e t  
Y S  qualitates hoc loco annectere , et pramitrere, 
39 quie in uno Iioc verbo (Sententia vokuntatis, 
9, scil. defuncti) concurrunt, et inpriniis etiam in 
9, ipso Testatore necessario requiruntur : quarum 
79 I. mentis integritas : 2. animi deliberatio : 3. 
,, eequiras , q u z  in  moderandis anitni affectibus 
7, cernitur : 4. veritas, e t  bona fides absque fraude, 
.I > er dolo : 5 .  perspicuitas , et  simplicitas legum ,, amica: 6. libertas tam voluntatis , quani facul- 
,, taris: . . jusritia et  juris observatio : 8. firrnitas 
,, sententiie, et constantia , q u z  quidem est ambu- 
,, latoria usque ad v i t z  supremum exitum, Sed ha- 
,, ctenus Iioc verum, nt tenzeritds iízconsider~ta 
,, a b ~ i t ,  et  fraudulenta, ac captatoria dispositio 

I , ,  etc. 
$ 9  30. 

Segunda , ou muitos juntamente. Estes são os 
que depois de Iium grande discursso dediiz Stryk. 
vo1. 14 Progrmtn .  de  Favore Testamentorum noe 
f avorllbili , ut ibi. = 

,, Ex illis e r g o ,  q u e  dicta sunt  elicio I . O ,  Fa- 
,, vorein Testa tiientorum non essa juris naturalis , 
,, moralis , vel Diviní , sed hurnani positivi et gpe- 
,, ciatim Romani : z . ~ ,  Nullum esse favorem Tes- 
,, tamenrsriim in Germania: 3.O, P o ~ i t o  etiam in 
,, Germania jus Romanum in materia Testamento. 
,, rum esse receptum ; tamen favorem illurn non 
,, extendendiim ultra ea, quae in Legibus singulariter 
91 sunt expressa. Hinc T a t a m e n t i  intalidi , et secun- ,, dum regulas juris non conftcri nukdum esse fa- 
,, vorem : 4.O , Proindk in h b i i s  qu~stionjbus ; 
,, R n  vdlidivrn ~ i t  Testanrcntum, an seclus j iZld 
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-- n .$otius pro invalido haóendum ; zrisi rationes 
prízgnantes aZiud ~ u a d e a n t ;  Cum et in jure Ro- 

9 s  mano magnus favor sit hzredum abintestato , 
Y S  pro quibus in dt/bio pronuntiandum , cum iis 
, , L e x  ipsa deferat successionem : S.', Etiam si le- 
,, gitimk confectum testamentiim , ob favorem ta- 
,, men non recedendum a regulis bona: interpret3- 
,, tionis : 6.O , Fundamentum interpretationis ulti- 
,, rnarum voluntatum non debere esse istum prz- 
,, censum favorem, sed voluntatem defuncti , a qua 
,, ob favorem nunquam deflectendum. 7.O, Nec 
,, propter prxsumptam voluntatem Testatoris aliud 
,, quid ob favorem istum statuendum esse, quàm 
,, ob przsumptam voluntatem coritrahentiurn 6ta- 
,, tueretur " 

Confira-se a Conclusáo de Domar transcripta no 
f .  28. 

A R T I G O VII. 

, Cansectnrios especiaes , que tambem !se de&- 
zem de tudo o .exposto. 

Primeiro : 'Tal he o favor dos Herdeiros abin- 
teststo,  ainda mesmo no Direito Romano ; que,  se 
hum Testador em hum Testamento solemne insti- 
tuir herdeiro hum estranho, e depois em outro me- 
nos solemne , ainda só perante cinco testemunhas , 
revogando o primeiro, instituir os herdeiros abin- 
testato, supposto que por partesdesiguaes , ou dis- 
ser que revoga o primeiro, e quer morrer, aúin- 
tesrato , prevalece a segunda disposiçáo , suppos- 
to  que menos solemne, em favor dos Iierdeiros do 
sangue. (L,  21 ff. de Isjust. rupt, Urit, fact* tes- 



tam. L. 21. 5. 3. Cod. d e  Testam. Domat. supra 
pag. o62. Pinheir. de  Testament. Disp. 6. sect. 2. 
n. 14. et I Y .  Manz.  de Testarnent. in Append, T. 
22. n. 64. Struv. Exerc. 32. thes. 41. ) E como Do- 
mat  assima transcripto $. 2 2 ,  e 23. affirmou que a 
resoIuç50 deste caso deve servir de fundamento 
ra ra  julgar outros seinelhantes; d'aqui Iie conse- 
quente o 

§e  32. 

Segundo : Se appareccrem dous Testamentos , 
haim e primeiro em favor dos herdeiros do sangue; 
outro e segundo revogatorio d o  primeiro em favor 
d e  herdeiro estranho; mas anibos com iguaes d e -  
feitos de  solemnidades; ha de preferir o primeiro 
em favor dos Consanguineos ; porque, serem ambos 
válidos , repugna ás Leis;  e o segundo , em si nuI- 
10, náo póde ter a efficacia de revogatorio : Logo 
ou ha de  valer o primeiro em favor do herdeiro 
d o  sangue, sem razáo de differença d o  caso d o  S .  
3 1  ; O U ,  sendo ambos nulíos, deferir-se a herança 
abintestaco: disputa, que s6 fica entre os Iierdei- 
ros ~bintestato, quando muitos em igual gráo. 

Terceiro: Sendo hoje de todo2 sabido o qua ;- 
to os Romanos por más artes eráo beredipetas , is- 
t o  he caçadores de heranças, (Heinecc. tom. 2. Exerc. 
27. S .  5. Horat. Satir. L. 2.5. Cicer. Pàradox. 5 2 . )  
de  quantas astucias e falsidades usava0 para as ad- 
quirirem em prejuizo dos herdeiros. do sangue ; e 
que, para occorrer a tudo, foi que as Leis Romanas 
fizeráo dependentes de  tantas solemnidades os Tes- 
tamentos, ( L. 79* Cod. de Testam. Rub. de Tes- 
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tam. C. 2. a n. 77 .  et C. 43. n. 2.) e  .á sua irni~ta- 
$ 5 ~  a nossas Leii Patrias. -( Ord. L. 4. r. 60, 
Assent. de i7 de Agnsro 181 r . )  He  daqui canse- 
quente que, tractando-se da validade de hum Tes- 
tamento, em que,  prdteridos os Consanguineos s m -  
pre b-nemeritos, e nunca ingratos ao l'estador , e t  
~naxitnè pobres, e ,  sendo instituido herdeiro h u r n  
esrranfio, aqui deve praticar-se todo o rigor daqiiel- 
Ias solemnidades , como aqui substanciaes; porque 
em tal caso liuma tal disposiçáo, e $50 desiiumana 
( e  mesmo peccaminosa) não pbde deixar de se 
attribuir a ira , odio , inveja , suggestbes dolosas 
etc., e todas as raz&s , que tenho exposto, clarnáo 
contra Iiuma tal disposiçáo. 

Quarto ; Supposto que cominumente os DD. 
habilitáo para testar o homem sitnples, rude, gros- 
seiro sem perspicacia , suppondo ser nelle , pdra este 
fini , sufficiente algum dicernirnento do bem, e do 
mal ;  bem á rnan~ira da femea, logo que passa os 
1 2  annos , e o menor os 14, aos quaes as Leis con- 
cedem a facçáo activa tesramentaria; equip.~,.i~..:o 
aquelles a estec ; (Souz de Maced. Dec. 2. a n. 10. 

Leiser. ad Pan3. Specim. 3 5 2 .  Medit. I. Puttman. 
Adversar. Jur. L. r .  pag. 183. in fin. Latissime Kub. 
de Testam. Cap. 19. Manz. de Testam. T. 2. n. 
74. Stryk. de Caut. Tesram. Capa 3. 9. 25 ) com 
tudo judiciosamente adverte coin outros Stryk. 
(Stryk. Siipra ) Non tamen hic exclwdenhm est 
,, arltitritlm Judicis ; c#;n illa sttlpictitas inter- 
, Bum proximt md mcntis alienationem accedat. 
,, (L. 4. 4. 3. ff. de acdilit. edict., L. 2 i?. dePos- 
J> tu]. ) Qpproprcr omnino commendandt/m Nota- 



j, r i o ,  ZI~ pr~scnriam mentir ,  et an libeva volun- 
,, ta te ,  a9r vevo ab alio seductus testetur , inqui- 
! 3 ra t  ; plerc/mque ertim hic dolus c q t a n t i s  hare- ,, diratem concurrit. (Reusner. de  Testament. P. 2. 

C,  10. a n. 6 . )  Se pois for objecto da decisá'o o 
Tesra.mento de hum tal homem , q u e ,  preteridos 
os Consanguineos , instituio hum estranl~o; ou ,. pr? 
terido hum Consatiguineo sempre grato , instituio 
outro meaos ra.ro , ou qilal o despmsava ; et nzaxk 
me concorren 8 o alguma leve prova da macliinaçáo, 
ou suggestáo, ( d e  que taes pessoas sáo facilmente 
suscepriveis) neste caso deve propender o arbitrio 
do Julgador para annullar Iium tal Teatamenro ; 
(Manz.  derres tam Tit. 2. sub n. 74. $. r At hcec 
f a t u i t ~ t i s  discretio t= Cod. Freder P. z. Liv. 7. 
T. 2. 4. 7.) menos, que  sei120 pratiquem as pro- 
videntes precauçdes, que exige o Cod. Freder. 

Quinto: Permitte a nossa Lei (Ord. L. 4. T. 
4 d 

81. in pr. ) que a femea maior de I t annos, e 
o macho de  14 possáo restar de seus bens ( r150 ten- 
do P a i ) ;  e ainda independente de Curador (Stryk. 
de Caut. Contract. C. 3 5.  r f . )  E ,  sendo bem natu- 
r a l ,  e me.mo pela presumpçáo das Leis,  a itnbe- 
cillidade de juizo nesta idade,  ss Iium tnenor tes- 
ta a favor  d o  T i i to r ,  a que esta-va subordiaado; e 
sc o T u t o r  era ardiloso, e sagaz ; se o menor pre- 
terio seus Irmaos,  lie nullo o Testamento,  ainda 
independente de prov-as das effectivas çuggestóes , 
que em tacs circumstaiicias facilmente se presuinvm: 
(Assim o referc julgado Guerreir. T r .  3, L. 4 C. 
Yo. a n. 91  , Conf. Cancer. ~ . V a r .  C. 7. n. 150. et  
156, $. Conciol, For. Alleg. 4% Cal& in L. Si 
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curtztovenz verb. Hunc contractum n. 27.) em 
contrario se vê tambem julgado que cessanrc dolo 
~ustinendum est lestamentunz ( Kepertor. debaixo 
da Conclusáo = Nulla he a compra, que o T ~ t o r  
fizer etc. (Poréin quem deixará de conjecturar 
suggestáo dolosa , quando hum menor institue 
he -deiro Iiurn Tutor, reteridos os Irmáos pobres ? 
Aqui náo se exigem p I= enas, e perfeitas-provas do 
dolo,  da fraude , ou da seducçáo positiva ; mas 
bastno quaesquer suspeitas. (Card. de Luca de Tes- 
tamenc. Disc. 50. a n. 5. ) Na França sáo gor mesmo nullos taes testamentos em favor os T u -  
tores. (Furgol. de Testam. C. 5. $. r.  n. 1 1  , e 6;. 
6. sect. 2. pag. 401. ) 

Sexto. H e  hum systema de alguns DD, , que 
hum Testador ,  ainda que agonizante , ainda que 
já balbuciecte, se présume com juizo sufficiente pa- 
ra testar de seus bens , e Ile válida a disposiçiio , que 
faz nesse estado. ( Arouc. All. 82. Castilh. L. 4. 
Contr. C. 27, Stryk. de Cautell. Testatn. C. 4. §. 
6 ,  Manz. de Testam. Ti t .  2. n. 1 3  et 14. Peg de 

ha io r .  tom. + 4 .  a n. 4 cr I 3 . )  Se foi com- 
pleta, e consummada de toda a sua vontade, (o que 
depende de circumstancias ; (Devem ver-se Nett. de 
Testam. L. I. I'. 15, Cresp. Obs. 52. a n. 24 ,  Har- 
prectr. Disp. 44. Guerreir. Tr .  2. L. y. C. 7. a n. 85 ) ) 
bem que outros declaráo ,, modo Testafor articula- 
,, tk e t  intelligrTiliter adhuc loqui F t ,  licet 
,, balbutire incipiat : Nec su$cit estatorem lo- 
,, qui articulatè , et intelligibiliter passivt , hoc 
,, e ~ t  , nt ab aliis exaudiatur , ejusque verba per- 
,, ~picn* intclligrntur - ; sed insuper etiam , qwod 



;, pra?cipuum est  reqzlirittlr , tlt Iúquatur clrticu 
latè uctivè, hoc ríst curn bono intellectu , et me 

99 movia; i ta  r/t ex Pjus loqzlela manif~stumfiat  , 
,, e t  concludi p o s ~ i t  Testatorem s a m  rnentis 
,, fuirse. ( Stryk. supra Conf. Berlicli. P. 3 Concl. 
,, 6. n. I 3 e t 14.) E outros exigem dumnzodo ex 
,, verbis balbutiente lingua prolatis sanus sensur 
,, colligutut- , et animus testamenti faciendi. ,, 

Manz. de Testam, supra n. 14. in fin.- 

Porem he hurn impussivel natural? que hurn tal 
Agonizante esteja em plenitude de juizo , e com 
ap t id io  para testar de seus bens séria, e prudente- 
mente. (Paul. Zacch. Q Medicoleg. L. 2. T. I .  Q, 
19. n. 6 ,  Scalon. de Testam. L. 2. C, 8. S .  2 .  n. 35. 
Hein. tom. 2. Exerc. 27. 4 ry.) Occorrendo pois 
o caso de hurn Testamento feito em tal estado, aqui 
deve apurar-se o prudente arbitrio do Julgador no 
exame dasreferidas circumscancias. ( 9. 36.) E ,  de- 
pois de ponderar ser natural no Agonizante a per- 
turbaçáo com a cogitaçáo na morte,  e vistas na 
eternidade, hum abatimento de espiritos animaes, a 
artxiedade , a agonia, etc. deve o bom Juiz observar 
a demonstrada distincç50 : Q u e ,  se a disposiçáo he 
em favor de hum parente , ou ainda estranho, pre- 
teridos os Con~anguineos sempre ingratos, está na 
classe dos favoraveis: Pelo contrario na dos odio- 
sos; e em toda a dúvida deve decidir em favo dos 
herdeiros abintestato. 

§* 38. 

Setimo. Que variedades de discursos dos DD. 
sobre a validade dos Testamentos feitos ad intcr- 



dttimrnn a2teriu.s ? (omitto as Nagóes , que aba 
sc> f utamertre os prohibern ) Que circumstancias náo 
r? tvcm preponderarse antecedentes , commirantea, 
e suhsequeiiws para decidir da validade, ou nulli- 
da& de tars Testamentos ? Podem ver-se nos DD. 
a que me remetto, ( Netr. de Testam. E, 2. T. 1 2 ,  

Castilh. L.,+ Contmv. C .  27 Car,d= de Luc de 
Testam Disc. 78. Meu. L. 3. T. 5. 5.-28, Henr, 
Coccej. vo!. r .  Disp. 76. C .  3. 4. 8., Sam, de 
Coccej. Jus controv. L. 28. T. I. Q. 7. Manz. de 
Testam. T. 3. Q 5 .  Stryk. Vol. 3 .  Disp. 18. C. 4. 
a n, 50; o Adiiicionador de Gam. Dec. 46 ao  n. 3 
Peg. de Maior tom. 4. 5 .  45. tot. Rot  Roman. ad 
Luc. Liv. 9. de Testam. Decis. 6. até 12. ubi rmn 
pias ultra. Cod. Freder. P t. L. 7. T. 4. Act. I. $* 
20, )  Na verdade elles sgo suspeitos, quando ngo 
consta que o Testador estava em plena integridade 
de juizo; ou que náo tinha animo premeditado de 
testar ; ou quando náo estava em plena liberdade, 
mas debaixo da guarda, de quem Ilie fez as pergun- 
tas; ou quando agonizante e logo morto; ou quan- 
do jánáo faIIava intelligiveltnenre; ou quando, náo 
se escrevendo o Testamento na presença do Testa- 
d o r ,  e ignorando-o elle, se Ilie introduz repentina- 
mente,  e se Ilie pergunta se aquella he a sua von- 
tade ; o u ,  quando inquieto e perturbado, responda 
edadado  para se livrar das importunas instançias ; 
ou quando as perguntas sáo por pessoa suspeita in- 
gerida por aquelle , que quer ser o herdeiro, etc. 
Como discorrem alguns dos DD. citados. 

E bem que taes. diapasiçócs sáo sustentaveis, 
quando p t a  verdade, e p-ela vunradr do Testador 



cancorrem cir~umstancias , que advertir30 algiini 
DD. (Peg. de Maiord tom. 4. !'.4$, 'Card. de Luc. 
d. Disc. 78,  ko t .  ar3 eund. Luc. L. 9. de Testam. 
Decis. 6 ,  7 ,  8 ,  9 ,  10, 1 1 .  Cyriac. Contr. 407. a 
n. 294.) Com tudo, quando Iiuma tal disposiçáo for  
objecto de disputa,  e decisáo, deve o prudente Jul- 
p d o r  contra balançar as circumstancias concorren- 
tes pl-o e contra : E ,  estaiido em equilibrio , e em 
díiviila a decisáo , deverá subsidiar-se com as dis- 
tincç0es, e Consect~rios geraes , que tenho demons- 
trado : De fórma que, se o Testamento he feito em 
favor de Iium Consangiiineo o mais grato, para O 
qual o Testador sempre destinou seus bens , em 
quanto estava em plenitude de saude e juizo; eni 
favor de Iium Consanguineo honrado , preteridos 
outros inenos gratos: Se o Testamento he feito em 
favor de lium estranho, que pelos seus serviços, e 
obsequias licitos , e verdadeiros tiilha merecido ao 
Testador hum.a correspondente remuneraçáo ; ao 
mesmo tempo , qiie os Consanguirieos Ilie eráo me. 
nos gratos : Nestes casos he o Testamento em si 
favoravel; (4. r ? ,  16, 1 7 , r 8 ,  e 20.) Se pelo cow 
trario , he odioso , maximè concorrendo algiimas 
circunistnncias das expostas à 9. r 4 5 e deve prevai 
Iccer o arbirriu da decisáo em favor dos herdeiros 
do sangue. 

4- 4G* 

Oitavo. He fraquerite atacar-se a validade dos 
Testamentos pela razáo de estar deniente o Testa- 
dor , quando testou : Comrnurnmente ha provas 
por hurna e outra parte; humas da demencia ,outras 
do bom juizo do Testador : Na collisáo delias , já nas 
segundas Linhas sobr. o Process. Civ. na Nota 49$ 
desde o n, 5 ,  e com yarios DD, escrevi cotn a me- 



Ihar distincção quatro regras .as mais sóIidas , que 
decidem da preferencia de  humas ou  outras provas: 
S6 devo aqui accrescentar que ,  uando consta que 
o Tcstddor tenlia lúcidos interval 9 os , * o bem crr- 
denado d o  seu 'I'estamento (isto fie, segundo as re- 
..;;:c da prudencia , ut 8 .  29 , junto O 4. 2 0 )  he 
huiua norma legal para decidir d o  seu bom juizo. 
(Ord.  L. 4. T. Sr. 9. 2. Esse caso ou exemplo de 
Tiiditano lembrado por Mel lo  na dita Allegaçáo 

ag. 30, e 3 I., e por seu bem digno sobrinho o Sr. 
Grancisco Freire,  he bem trivial ,  e vulgar nos DD 
qiie tractaráo d o  nosso proposito de se presumir o 
bom juizo d o  Testador pelo bem ordenado d o  seu 
Testamento.  Veja-se o mesmo Paul. Rub. C. 15 a 
n. 266 aonde tnilhares de  DD. que referem o tnes- 
m o  exemplo, e provPo a mesma these. ( Adde Peg. 
supra pag. 252. n. I 14. Mor. de  Execut. L. 2 C. 
20. n. 6 . )  Bem que Valer Max. apud Scalon. de 
Testam. L. 2. C. 7. ri.. IOI , declara a causa dessa 
decisao.) N o  mesmo supposto de ter lúcidos inter- 
vallos , as tsstemunlias , que depdem da demencia , 
e náo percutem o acto d o  Testamento,  não se at- 
tendem ; mas só as que depóem da demencia no 
mesmo acto. (Paul. Rub. de Testam. Cap. rq. a n 
147. Peg. supra pag. 252. n. 107. Arouc. A11. 82 .  
n. r 9 ,  oprime Rot. Rom. ad Card. de Luc. L. 9 de 
Testam.  Decis. I e t  14.3 A fé do Tabelliáo por 
si só náo basta: h sta he a regra. ( R e g r a  que com 
Thomazio escreve0 Mell. na dita Allega 50 pag. 17 , 
c seu digno sobrinho confirmou com Ca f d. Cons. 24. 
n. 2 et  16. Porém aqui ha muito a declarar; por- 
que I O quando 1120 ha prova a1 uma da demencia 
em contrario , he acreditavel o !J otario attestando 
o bom juizo d o  Testador Scalon de Testam. Liv. 
2. C. 7. 1. 7 .  n. 88, Arouc. Alleg. 82. n. 23 : 2.' 



ainda havendò provas da demencia, merece algu- 
ma attençáo a fé do Tabelliáo, quando com ella 
coqcorrem os depoimentos das testemunhas tesca- 
menrarias. Arouc. All. 82. n. 2 2 ,  e assim conci1iáo 
as opinióes Castilh L. 7. controv. Cap. 7 a ,  e Paul. 
Rub. Cap. 14. a n. 210, et optirnh idem Castilh. 
Liv. 4. Cuntrov. C. 28. sub n. 42. guamvis  er- 
p.) Mas tem varias declaraçóes , que se achar50 
na Nota. 

* N5o penso que o Senhor P'rancisco Freire 
de Mello escrevesse em huma Nota A Allega- 
çáo juridica de seu sempre nemoravel T i o  pag. 
15 , e como judiciosa e certa huma passagem 
de Thomazio, tom. 4. Diss. 1.20. S. 3 1. aon- 
de diz,  que os furiosos nunca tem intermis- 
$20, ou dilucidos intervallos ; e que as Leis ,  
c Escritores , qtle disser20 o contrario, errárâo; 
Este erro teve origem np Codigo de Justinia- 
no,  donde pnssou para os outros Codigos da 
Europa. Persuado-me mais prudentemente, que 
o dito Senhor s6 escreve0 essa Nota para nos 
mostrar hutna das costumadas audacias de Tho-  
mazio : Porque sería preciso capitular estupida 
a Medicina; estupidos os antigos, e modernos 
Legisladores , que suppozcráo lúcidos interval- 
10s em alguns dementes. C ~ m o  a nossa Ord 1 L. 4. T. 8 1 .  S. 2, e o Cad. Freder. P. 2. L. 7. 
T. 2. 9. 9. Sería yreciso dizer errada toda a 
quotidiana cxperiencia ; em que em dementes 
se ohserv5o inrervallos os mais lúcidos: 56 po- 
demos salvar Thornazio advertindo , que ha 
muitas, e diversas especies de doudos na Me- 
dicina , e na Jurisprudencia , como furiosos, 
freneticos ; melancolicos, j atuos, jnsanos , h- 

I 



n 4 t i ~ a ~ ,  b y ~ s :  ,et$. Paul. Rub, de Testam ent. 
Cap. 12. , e +tgwias occasionadas por diver- 
sgõ causas, e eriktnidades , conr diversos sym- 
ptomas e effeitos, que se podem ver em Paul. 
Zacch. QQ Medicoleg. em o Liv. i. Tit. I. 
em 23 Questóes, e em Scalon. de Tesrament. 
Cap. 8 ,  e 9. Liv. z: e que Tliomazio fallou 
ou dos doudos por nascimento, ou de huma 
doudice continuada sem intermissáo por mui- 
tos annos, em que se náo presumem facilmen- 
te intervallos, ex DD cum quibus Peg tom. 4 
ad Ord. pag. z5r n. 105. et a n. 109 ; ou da 
presumida continua~20 da demencia , em quan- 
to se náo prova o lúcido intervallo, ex Rub. 
supra Cap. 14. a n. 16r. Mor. de Exec. L. 2. 
C. 20. n. 5 : optime Stryk. Vol. 2. Disp. de 
Dementia C. 2. Q. I 3. 

Nm30. Quid ver0 quando occorre pava a dispu- 
ta e Decisá.0 o Testamento de hum Melancolico ? 
Nds temos huma Allegaçáo Juridica pelo incompa- 
ravel Mel10 Freire (em qualidade de Orador em 
huma Causa) dada á luz, e addlcionada, C Q . ~  No- 
tas de seu di& e benemerito Sobrinha cp Senhor 
FrancisCo Freire de Mel10 , impressa em Lisboa no 
anno de 1816: Allegaçáo e Notas,  em que ambos 
tractaráo com bellos DD. Medico Legaes da Me- 
lancolia ; distinguindo-a em Melancolia por tempe- 
ramento ou por doença; e demonstrando que á sc- 
gunda he annexa a demencia, e consequentemente 
a incapacidade de testar nesse estado. 



Porem nlo deixo de me admirar que estes tbo 
sabios Escriptores náo lessem , nem citassem OB nas- 
sor Juristas, que com os Medicoe tractaráo esta 
materia ao proposito da facçáo de Tesmmentci, 
como Rub. de Tes t~ rn .  ( Rub. de Testament. Cap. 
I 2. a n. 3. ) , Scalona (Scalon. de Testam. L. 2. 
Cap. 8. 8. 2. a n. 3 I ) e o grande Stryk: ( Stryk. 
Vol 2. Disp, 8. de Demetltia et Mtlancbolt'a Cap 
4. = de ~Mclan~bo&a ejusque de~cript ione,  er di- 
versitate =: e t  Cap. 5 de Melanchelia pr~bltb 
rione et efectibus =: et in Tract. de Cauzell. Con- 
tract. Sect. r. C. 2. S. I I. ) Elles distingueh t e s  
gráos os mais certos da Melancolia, suas c a w s  .e 
effeitos : Sd ao 3 . O  desses gráos attribuem a f m m d  
demencia , e incapacidade de testar. Ao mesmo tem- 
po Stryk tracta de mel ancho li^ probattenibus: 
Qual  pois seja o Melancolico com a enfermidade 
de Melancolia no 3 . O  grho ou classe, depende de 
provas especificas, e distinctivas dessa e das outras 
Melancolias : E sobre ellas o juizo de Medicos ( a 
que tambein se deve recorrer) : E quando esteja em 
dúvida a dernencia melarcolica , deverá o Juig 
accingir-se ás regras recopiliadas no S. 39. 

Decimo. Tarnbern Iie muito frequente arguir-se 
hum Testamenro com o pretexto de que foi extor- 
quido por força de  suggestdes dolosas , blandicias 
i m p r t u n a s ~  e illicitas ,que annulláo os T'estamentos 
nas circumsrancias, que expóem os DD. ( Castilh. 
L. 3. Ccnrrov. C. i .  $r+. v d * ~ .  Disp. 7 .  de yfu- 
re B/and i t in~um,  C. q ,  et V-oi. 5. lhp--= 
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Jure JU e~tionis r= Cap. 3. Portug. de Do- 
nat. L. 3.%, 31.  a n. 35 et 46. Furgol. de Testam. 
Cap. 5. Secf. 3.) Sendo de facili provaveis as dolo- 
sas sug estdes por alguns indicios, que outros apon- 
t50. ( e astilh. L. 5. Controv. C. 72. V. Dum etiam , 
como uando hum Terceiro, n5o instituido no pri- 
meiro &estnmento, induzi0 o Testador , que o re- 
vogasse em beneficio de outro; maximè sendo ini- 
migo do .  primeiro instituido : como quando os s&g- 
gesrores expellíráo da presença do Testador, ou os 
já instituidos no primeiro Testamento , ou os que se ' 
lhe presentaviio para se fazerem lembrados, e coa- 
templados na futura disposiçáo: como quando no 
extremo da vida foi o Testador instigado com im- 
portunas preces, e suasoes: como quando os sug- 
gestores usar50 de falsas expressdes , ou disser50 ma1 
daquelles , que o Testador intencionava melhorar 
com seus bens, exacerbando-o, etc. Castilh. supra o 
mesmo videndus : e melhor Furgol. de Testam. C. 
5. Sect. 3.) Como porem ellas se riso presumem. 
(Portug. de Donat. L. 3. C. 31. n. 46. Pereir. Dec. 
30.11. 7 et 8. Castilh. L. 3. C r. a n.6r.) Co- 
mo,  e por huma parte ,, Náo se devem confundir 
,, com as vias illicitas algumas, de que muitos se 
,, servem para attrahir as disposiçdes de hum Tes- 
,, tamento, como servisos, officíos , caricias , pre- 
,, sentes , interposiçáo de pessoas, que Ihes mane- 
,, em , e conciliem a boa vontade do Testador, e 
,, o conduz50 a alguma vantajosa disposiçáo em 
,, seu favor: * Porque, ainda que estas sortes de vias 
,, poss"no ferir ou a honestidade, ou a consciencia , 
,, ou tudo , as Leis dos homens lhe náo tem impos- 
,, to  penas. E quando estas sortes de impressdes 
,, tem tido o successo de conduzir o Testador a fa- 
,, zer vohiotario as disposiçdes que se lhe pediáo; 



,, ellas vem a ser a sua vontade ; e o motivo da9 
,, vias, que as tem attrahido , náo as faz nullas, pois 
,, que basta , que tenha disposto livfemente. Assim : 
,, este lugar commiim de todos os que se queixio 
,, das disposi~óes de hurn Testamento, dizendo que 
,, ellc tem sido suggerido , náo h$ mais que hurn 
,, meio vago, e inutil, se elle nSo he fundado so- 
,, bre circumstancias d'alguma via illicita , e se o 
,, Testamento náo tem sido em effeito suggerido 
,, de tal maneira , qiie o Testador niio tivesse ex- 
,, plicado elle mesmo as suas intençdes ; mas que, 
,, por exemplo, pessoas abusando da frouxeza de 
,, hum doente na extremidade , tivessem concertado 
,, hum Testamento, que Ilie fosse presentado , pe- 
,, dindo-lhe, depois de lho ler ,  se elle queria ou n3o 
,, queria approvar as disposi~óes ' c  elle dissesse que 
9, sim ; o que seda huma suggestáa verdadeira- 
,, mente illicita ; e ,  sendo provada , annullaria seme- 
9, lhantes disposiçóes " ( Assim Domat. pag. (mi - 
3s hi) 343. Not. ao Art, 25). 

* Que seja licito mover o animo do  Tes- 
tador com proposiçóes de servisos, blandicias, 
lagrimas etc. he semdúvida. Domat supra Arte 
1 4 ,  Portug. a n. 35. Stryk. d. Disp de Jur. 
Blandit. C. 4. a n. r. Manz. de Testainent. Te 
3. Q: 3 : Limitando porem doze casos, em 
que cessa essa regra, desde o n. 15 até o n. 33. 
a que se deve recorrer: Confira-se Fur  01. de 

citados. 
f Testam. C. 5. sect. 3. E Stryk. nos- ugares 

§* 44* 

Como por outra parte, para se convencerem 
dolosas as suggestgies , sáo precisos varios requisitos 



(Requisitos, quaes s io  ex Card. de Luc. de  Testa- 
ment. Disc. 33. n. 18. " I.". ut constet de ipsis 
Y, suggestionibus , factis ab ipso 'I'estarnentario 
3, hzrede, v d .  ab aicero d e  ejus expresso, vel a 
Y, Lege prasumpto mandato, seu in ejus gratiam. 
9, 2.9 , ut constet , quod dieta: suggestiones es- 
9, seot f a l s ~  cum dolo et machinatione ad hune 
9, effect um przparatae , ac sequuta : E t  3.O , quod 
Y ,  illis Testator fidem adhibendo , ex eis motus 
J, fuerit ad ita testandum; adeo ut fuerint causa 
9, vera et pracisa talis dispositionis , q u z  aliàs pro- 
9, babiliter ex facti qualitate sequuta non esset " 
Esta doutrina se vê canonizada na Rota Komana 
em tres Decisdes transcriptas em Maotiss. ad Luc. 
I,. 16. Super conflict. 1,egal. Decis. 16 ,  17, 18 
Conf. Barry de Success. L. I. 'I'. 9. n. 14. in fin. 
$. Sed mcli t /s);  e que estes se provem conchtden- 
temente ( Furgol. de l'estament. C. 5. Sect. 3. ip. 

46. ibi = 
$9 h750 basta allegar vagamente a prova da ca- 

3, ptaçáo e suggestáo para ser attendida: Se se tem 
provas escriptas , que estabeleçáo por conjectu- 

7 ,  ras,  e ir.d::ios clarcs o dolo, e a fraude, de que 
9, se usou, podem fazer-se valer ; mas, para ser rece- 
9 ,  bida a prova testimonial , he preciso articular 
9 ,  facto- ; lie necessario qtie estes factos sejáo con- 
t, cludentes, isto he , que se dirijso a provar pelo 
Y ,  menos por conjecturas violentas, ( § 33. Not. b.) 
t ,  e por indicios clarcs , que o dolo, e a fraude tem 
9, servido de  fundamento ás disposiçóes ; e ,  como 
3, explica Claudio José Ferriere , iie preciso perce- 
>, ber ao inetios da parte do 1 estador vestigios de 
9 ,  huna  vontade contraria ás  disposijóes, que fez ; 
sr e dr p r t e  daquellcs, aos quaes a suggestáo se 
ss impdnr, +es&$r~s deste artificio, que a caracte- 



3, riza ao favor de quem se descobre, qlie elles 
9 9  chegáráo a determinar o Testador a adoptar, 
9, como sua , hiima vontade alheia. H e  preciso 
9% pois que os factos se encaminhem a estes dous 
$9 objectos ; quando elles forem cheios , a prova se 
99 achará sufficiente, Usar dJoutra forma sería expor 
39 os herdeiros testamentarios e os Legatarios á ve- 
9, xaçio e á calumnia, de que lia muitos exemplos. 
99 Importa pois que os Juizes sejáo extremamente 
9 ,  reservados sobre estas provas, e que elles sigáo 
9 ,  a este respeito o que elles costumáo praticar, 
9 s  quando elles ordenáo a prova de factos articula- 
99 dos para estabelecer o dolo, e a fraiicie, quando 
9 9  se rracta da rescisao do contracto complicado 
99 com este vicio " ) e podem excluir-se com cir- 
cunstancias contrarias. Como por exemplo, quan- 
do o Testador, que se diz suggerido , estava em 
vigor, viveo tempos, mostrou complacencia na dis- 
posiçáo que havia feito, conversando com seus ami- 
gos; e, podendo facilmente, n5o a revogou em pard 
te alguma; e isto em diflerença do Testador sug- 
gerido, que logo morreo , Card- de Luc. de Tes- 
íarn. Disc 33 .  n. 28. Rot. Roman incollect ad Luc. 
L. 9 de Testara. Dec. 14 n.  2 4  ) : Neste caso, e 
em que ordinzriamente ãs provas tambem sáo per- 
plexas, estando ellas em paralello e equtlibrio , de- 
verá o Julgador ou vallídar ou annullar o Testa- 
mento, regulando-se pelas normas expostas à §.SI , 
2 9 ,  30, 37,  e 38, propendendo sétape em favor 
dos herdeiros do sangue, que. nunca for50 ingratos 
ao Testador, et maximè quando pobres etc. 



Undecimo. Se o Testamento, que n l o  póde va- 
ler como Escripto, possa gozar do favor .de re re- 
duzir em pública fórma, como Nuncupativo? Esta 
Questáo depende de huma Dissertaçáo, que vai a 
ser a 3.' 

S C H O L I O N .  

O favor dos Herdeiros abintestato obra ainda 
estes effeitos jur'idicos: r.(, O Testamento, quando 
em si duvidoso, recebe interpretaçáo pela causa in- 
testati,  e seiundo a ordem da successio abintrsta- 
t ~ .  (Guerreir. Tr. 2. L. 4. C. r. n. 14. ) Confuta- 
do  o Principio da Legisla550 Romana; que nin- 
guem póde morrer eni parte testado, e em parte 
intestado; daqui he consequente cessar o direito de 
accresçer entre Iierdeiros, e passar a parte caduca 
aos abincestato : Daqui he consequente que o her- 
deiro em parte da herança não o fica no todo; e o 
resto passa aos abintestsio : Daqui he consequente , 
que o instituido ad tempus náo o fica perpetuo. 
(Veja-se huma minha especial Dissert., que he a 
8.\a Collecçáo dellas em suyplemento, ao meu 
Tract. das Acçbes Summarias.) Daqui he conse- 
quente 3.O que,  se qualquer faz hum codicillo sem 
instituiç5o de herdeiro, e náo faz outro Testamen- 
t o ,  em que institua herdeiros, se subentendem cha-l 
mados os abiíttestato para cumprirem o dis osto 

de Testam. L. I. T. 20. n. 5.) 
Er no Codicillo, querendo acceitar a heranga. ( ett. 



A' vista d o  exposto nesta DissertaçRo , longe 
de n6s a indistincta generalidade dos DD. com os 
quaes Peg. no tom. 4. 5 Ord. paç. 282. a n. 390. 
firmou estas escandalosas theses. 

Y, Testacnenta exitum habere publica interest =: 
i, Facit rem notoriam Cum voluntas Testatoris 
3, sit Lex ,  ut talis servanda est E Reipublica: in- 
99 terest, ut ultima Defunctorum elogia, et pos- 
Y S  trema: voluntates sustineantur , et effectum sor- 
99 tiantur E Pium est exequi voluntares Testato-,, 
9, rum ~ Q u i  resistit voluntati Testatoris jura pie- 
s, tatis violare dicitur t: Peccat mortaliter qiii Tes- 
Y >  tatoris voluntatern non servat. E Q u i  iinpugnat 
9' Testamentum sub prztextu aliquarum solemni- 
9, tatum omissarum peccat mortaliter * e I n  dubio 
Y S  pro validitate 'restamenti est judicaiidum , etiam 
Y Y  quod si aliqiiiã Doctor magnce auctoritatis sit 
Y, pro Testamento,  ejus opinio debet admitti in 
39 judicando , licet allii quarnplures contra Testa- 
,, mentum resolverint. c: Testamenturn est quid 
9, favorabile, e t  publicc' interest , ne Testamenta 
99 reddantur invalida. E Non est facienda interpre- 
9 ,  tatio in perniciem Testamenti ,  sed pro illo, e t  
,, ut sustineatur . . . . etiam ad exclusionem filio- 
,, r u m ;  etiamsi haberet aliquas suspiciones contra 
,, etc. ( Q u e  aggregado de frioleiras ! ) 

* Que náo tem discorrido, e variado os 
,, Theologos sobre a Q e s t S o  An sicut T e ~ t a -  
,, mentum nd causas propbanas carenr una 

K 



99 ucl pluribus solemnitatibus a jure  positivo 
J 3 reqrrisitis invalidum et #uZZ~m est in  foro ,, extertto; ita etiam ~ i t  invalidum ec nu& 

Zum in foro interno, seu conscitntite? Basta 
ver a variedade deopinióes, que com suas razóes 
recolligio Luc. Ferrar. Verb. Tcstamentum 
Art. I. desde o n. 44 até 98 : PorCm seu 
Addicioaador com hum só Principio suffocou 
toda acontenda dos Theologos , e demonstrou 
que o Testamento destituido das solemnidades 
Legaee náo obriga a alguem no Foro da 
Consciencia : Confirso-se Szruv. Encrc. 36. 
thes. 16. Str k, Vol. 2. Disp. 12. de Paro 
Conscienri~, :ap. n. 44, e o moderno Patoz. 
Theolog. Mor:  Tract. 7. Cap. 17. 4. g. IO,,, 
e 11. 



~Vo~tra-se  contra bum erro commtim , e inveterad8 
que o Tcsiamento ercripto , que he nulfo por defei- 
t o  de alguii~a .rolcut?m'da& /egaC, semio póde con- 
vnlidar , reduzindo sc em pública f h m a  , como 
Nuntupativo. 

Se , a pesar da convicçáo do er ro ,  elle conti- 
nuar nesse Supposto 

P A R T E  11. 

 mostra-se em quaes circumstnncias , e com quaes 
requisitos, se devão ne~ te  Reino, para serem vá- 
l i d o ~  , reduzir corno Nirncupativos em pziblica 
fdrma ns quatro especies de 'Testamentos, que 
divr~~rifica a ndrril Orid. L. 4. Tit. 80. 

Q U A N T O  A' P R I M E I R A  P A R T E .  

Diversas fórmas de restar, confornzc os Direiiw 
Romano , Patrio , e de algumas Na~Ges. 

s i x b r r n o  de saber como Heineecio (Heinecc. 
Syllog. Opuscul. tom 2. Exerc. 2~. ) Manzio ( Manz. 

(de Testam. T. I. 3. r.) e Thomazio(Thomaz. ad Ino- 
K ,2 



tit. L. 2. T. 10.) a origem, ritos, e progressos das 
Te.;tamen,tos nos Romanos; he certo que pelo Di- 
reito novissimo se dividi50 em E ~ c r i p t o s ,  e Nun- 
cupgtivos: Escriptos eráo os que se faziáo cerra- 
dos conforme a Lei 21. Cod. de Testament. mo- 
delo da nossa Ord. L. 4. T. 80. $. r : Nuncupati- 
v o ~  e r i o  os que se fazia0 de  viva voz perante T e s  
temur has ; e ,  ainda que para memoria se fizesse al- 
guma Escriptura, que as Testemunhas náo assigna- 
v á o ,  nem por isso deixaváo de  ser Nuncupativos. 
(Manz, n. 28. Nett, de Testam. L. I. T. a. n. I. 
,, Heinec. Elem. Jur. Civ. 9. 499. ibi .= Non muta- 
,, tur Tesramentum Nuncupativum in scriptum si 
,, vel mzxiinè ea nuncupatio postea in Scripturam ,. 
,, memori/e causa, radacta fuerit. " 

N o  nosso Re ino ,  e na Ord. L. 4. T. 80. ve- 
mos estabelecidas quatro diversas fórmas de testar: 
I.* ( u t  in Princ.) quando o Testamento se faz e m  
Livro de Notas por Tabelli5o público com as pres- 
criptas solem~idades : 2 . 7  ut 4. r .  et 2 ) : quando 
em escripto cerrado, e com Instrumento de Appra- 
vaçáo por Tabel1:áo: 3: ; quando ( u t  5. 3. ) escrip- 
to pelo Testador,  ou pessoa particular, e perante 
cinco Testemunhas, sem Instrumento de Approva- 
$50: 4.a ( u t  5. 4.) ; quando verbalmenre no artigo 
d a  morte perante seis Testemunhas varbes, o u  fe- 
meas. Huns dos nossos Reinicolas defender50 que 
os Testamentos feitos na r." 3.' forma sempre 
f icác na classe dos Ntrncupativos ; e que entre n6s 
s6 sáo t~c r ip to s  OS de que tracta o 5. r .  da mesma 
Ordenaqáo , ( Pereir. Decis. 5 r .  n. 3 , Nett. de Tes- 
tam. L. I. T. 2. Sub n. r ,  Portug. de Donat. L. 3. 



C. 16. a n. g ad 8,  Fragos. de Regim. Reip. P. 3. 
L. g. Disp. 8. 5. 2. n. 80. et 9. 3. a n. 105, Pinheir. 
de  Testam. Disp. 2. Sect. 3. n, 37. Reinos. Obs. 
48. a n. 23. ) Outros , pelo contrario, que os Testa- 
mentos, de que tracta o Princ. e $. 3. pertencem á 
classe dos Essriptos. ( Egid. na L. i. Cod. de Sa- 
c-os . Eccles. p. 4. Init. a n. 7. Peg. tom. 4. ad Qrd, 
L. I. T. 50. pag. 241. a n. 39. e t  52.) Outros,  que 
tem Iium tanto de natureaa de escriptos. (Vin. ad 
$ fin. Inst. de Testatqent. ordin. sub n. 3.) Náo 
deixa de ser util esta indagaçáo ; porque, sendo 
Nuncupativos , mais facilmente se poder50 reduzir 
em pública fbrma : ( E u  , ainda que involuntario, 
sigo a primeira opinião). 

Nas modernas Lrgislaçbes das Naçóes civili- 
zadas se observáo hoje fórmae de testar totalmente ,~ 
ou quasi diversas das estabelecidas pelo Direito Ro- 
mano ; como se nota nos modernos Codigos. (Co- 
mo  se nota no God. Fredcr. P. 2. L. 7. T. 3. Art, 
r. e 2., no de Sardenh. L. 5. T. r. no Civil dos  
Francelcs , Art. 967, e seguintes, Legislaçáo nesta 
parte náo nova na F r a n ~ a ,  mas recopillaçáo de hu- 
ma sua Ordenaçáo de 1735,  que commentou Fur- 
gol. de Testam. Cap. 2. Secc. 3.) Em Veneza 96 
ha duas Ftirmas de testar, e essas bem providentes 
( a s  quaes refere Clericar. Discord. Civ. 3. a n. rz.) 
Seria para dezejar, que se adoptassem algumas ncr 
nosso Reino, occorrenda-se a tantas ques~,óes quo- 
tidianas no Foro. 



Estas Formulas e Solemnidades dos Testamentos 
prercriptas nas nossa Leis $20 impreterivezs, c 
iualquer omissbo de2Za.r os transtorna ~ul los .  
Razõe~ dezta Preposiçzo. 

O commum dos nossos Reinicolas segue, que 
todas as solemnidades, que na nossa Ordenaçáo se 
prescrevem em qualquer das especies dos Testamen- 
tos , se requereia pro forma ; e que a omissáo de 
Iiurna só em qualquer dessas especies de Testamen- 
tos OS torna nullos. (Peg. tom. 4. ad Ord. L. I. 
T. 50. pag. 245. n. 66. Fragoz. de Regim. P. 3. 
Liv. 5. Disp. 8. S. 3. a n. xoo. Portug. de Donat. 
L. 3. C. 16. a n. f8 ,  que citáo os mais Reinicolas.) 
O mesmo nas mais Na~óes.  ( Stryk. de Cautell. 
Testam. C. 2. 5. 2. Voet. ad Pand. L. 28. T. 1. n. 
28. Struv. Exerc. 32. thes. 16. Clericat. Discord. Civ. 
2. n, rq. Estaera a primitiva Juris-prudencia Roma- 
na pelas razóes de Bynkeroek (Bynkcroek. Observ. 
L. I r. C. I r. pag. I I 3. ) Furgole ( Furgol. de Tes- 
tam. C. 2. Sect. r. n. 2.) Peg. ( Peg. tom. 4. ad 
Ord. pag. 269. n. 263. 264.) E outros referidos na 
Diss. 2. á S .  Sendo assim dignos de desprezo al- 
guns Reinicolas, que disser50 accidentaes, e não 
substanciaes algumas sol~mnidades , que exigem as 
nosgas Leis ( apud. Cuerreir. For. q. 28. a n. ) ; e 
attrn-len&*ao favorsvel dos Testamentos, que lar- 
gamente reprovei em alguns casos na Diss. 2 ,  e a 
tudo se accrescente a cioiitrina dc Sam. de Coccej. 
(Jus controv. L. 18. Tit. I. Q 12. in fina) I Y ~  



maximè atteiidido o Assento de 17. de Agosto de  
1811. 

Quanto d i ." , e principal Uemonstra~ão contra 
o erro vulgar de se poderem redaz;r'r em pzihlicu 
fórma como guncupativos os Tcstnmentns , Es- 
criptos defeiruo~os dds rzecessarias Sole2.1tnida- 
des 

O* r .  
He comrnum nos nossos Reinicolas , sem dis- 

cordia de hurn sb , que o Tesramcnto Escripto, 
que náo póde valer, como ta l ,  por defeito de al- 
guma solemnidade legal ,  póde valer como Nuncu- 
pativo , reduzindo-se como tal em pública fórma 
por Testemunhas com citaçiío de Partes. ( Peg. rorri. 
4. ad Ord, pag. 236. n. 2. Cald. de  Einpt. C. 19. 
n. 9. Pereir. Dec. 5 i. n. 7., Reinos, Obs. 48 Ma- 
ced. Dec. 5 ,  Phaeb. Uecis. 187. n. 2. e t  3. Addit. 
ad eund. Phzeb. Decis. 177., Pinheir. d e  Testatn. 
Disp. 2. Sect. 6. a n. 157. Larissimè Cordeir. de 
Testam. Dub. I.  e t  3.) Limitando a sua resolu- 
$50 s6 no unico caso, em que conste, que o Tes- 
tador precisamente se restringi0 a testar por escrip- 
to, e quando expressamente disse, que s6 assim 
intencionava testar. De  outro modo, náo o expreg- 
sando, e em dúvida,  assentáo que nunca se póde 

+- 7 presumir que o I estador, testando de liuma f6r- 
m a ,  exclui0 qualquer outra, pela qual podesse valer 
o seu Testamento. A siia unica raz5o he a da cele- 
bre L. 3. ff. de  Tesrain. milit. ibi. Nèc creden- 
n dus est quisquam genus testandi eligere ad im- 
39 pugnanda sua judtcia ; ~ e d  rnagis utroque gene- 
99  re voltrisse propter fortuitos cro~us. E 'ral , e: 
unica he a razáo desses DD.. 



Quando o Testamento he Nuncupativo escri- 
p to  conforme a Ord. L. 4. T , 80 no Principio; ou  
conforrne o 4. 3 ; e seguida a melhor opiniáo aci- 
ma referida no K. 3 ; scilicet; que estes Testamen- 
tos ,  ainda que Escr ip tos ,  sdo em effeito Nuncu- 
parivos; porque o Testador manifesta o r  palavra 
ás Testemunhas a sua vontade, em di i#' erença dos  
Testamentos Escripta~ crrrgdos , eu náo duvido 
m u i t o ,  que estas duas especies de Testamentos, 
ainda que reduzidos a escripto, puss8o valer como 
Nuncupativos , e reduzir-se como taes em pública 
fórrna, se sáo defeituosos das eolemnidades prescri- 
ptas no Principio e $. 3. da dita Ordenaçáo, depon- 
d o  as Testemunhas da verbal disposiçáo d o  Testa- 
d o r ,  e sendo feitos ao tempo da morte ; (vide infra 
á 5. ) porque, sendo conforme a mais seguida opi- 
ni5o ( $. 2. ) na essencia N~lncupat ivos  verbaes, 
e a Escriptura só  para prova da vontade nella es- 
cripta , entra aqui a regra,  que,  annullada a Escrip- 
tura , náo se annulla o acto,  que póde d e  outro 
modo provar-se, quando a Escriptura náo he da 
essencia , e subsrancia do acto. LatissimC Bagn, Qua- 
resm. Cap. 3. a n. r27 .  

Porém que hum Testamento escripto, que 
Testador determinou , e ,  para não patentear em vi- 
da  a sua vontade, quiz que fosse cerrado e appro- 
v a i o  na forma da dita Ord. $. I ,  e 2 ;  vontade 
occulra e não manifesta ásTestemunhas da Appro- 
v a ~ á o  : Q u e  tal Testamento , d i g o ,  possa valer 



como Nuncupativo , serido alias naquella pro ria 
figura nullo pelo defeito d'alguma solemni ! ade 
substancial c Legal ; isto lie o que eu , ainda que 
teiilia a censura de  Novador ,  náo seguiria in judi- 
cnndo , a pesar dessa torrente de DD. ( f . 5 )  E is- 
t o  pelas seguintes rasdes. 

Primeira : Porque essa L. 3 ff. de Tt~tarnento 
Militis está collocada entre as mais, que estabele- 
c&ráo os muitos favores, e privilegios dos Testa-  
mentos dos soldados; privilegins pessoaes, que as 
Leis s6 a elles , e na guerra concidein ; privilegias , 
como strictos por natureza , inarnpliaveis aos Ires- 
tamentos dos Pagáos: Este Iie o espirito daquella 
Lei :  E que muito se conceda ahi  a o  soldado esse 
privilegio de  valer pelo modo po~sivel  a sua dispo- 
siçáo , quando elle, abusando d o  mesmo privilegio, 
quiz testar na forma conimua dos PagSos, e nesta 
forma nzo valesse a sua Dispoeiçáo? Qual hc o 
P a g á o ,  que tem o favor de testar por diversas for- 
mas?  A rasáo da dita L e i ,  ainda que pareça geral 
e verificavel em todo o n5o soldado,  deve restrin- 
gir-se aos limite; daquelle favor,  e privilegio, de 
que unicamente se rractava. Quem haverá pois,  
que amplie em geral a ilrd. L. 4. T. 2 j . ,  em favor 
dos soldados, ao5 mais Testadores ? Mum Pai,  que  
pode sem todas as solemnidades ordinarias testar 
em favor de F i l l ~ o s ,  se testa ir1 scriptis com as 
solemnidades das Leis,  mas falta alguma dellas, 
lie nullo o seu Testamento ,  a rnenos que..náo de- 
clare q l ie  quer valer-se d o  Privilegio. (Opiniáo de 
Coccej: Jus controv. I,. 29. T. I.  Q 1 1 . )  



Segunda: Já vimos (4. z ' que a nossa Orde- 
nasao distingui0 quatro formas de testnr, e cada 
huma cor11 diversas, mas peculiares solemnidades : 
Já vimos ( '. 4. ) que sáo impreteriveis, e o defeito 
de h u m a  atiiiulla o Testamento : S6 sendo confor- 
me coni ellas póde ter a força legislativa de rcvo- 
a ,  ou fazer cessar as Leis originaes, que deter- 
mináo , e regulio a success$o a b i n t e ~ t a i s  " ,Verno 
,, potest i n  testamenfo suo cavem, ne Lcges in  
9 9  suo testnmnto locuwr babtant " (L.  55. ft: de 
Legat. I.) " A forma dos Teztarjzentos tem sido 
regufada pelas Leis : Ella be de Direito p&lico, 
de que os Testadores se ZZQ podem dispemsar , Item 
a p a r t a r  ; ello deve ser exactamente segrrida ; 
d'outra fórma he o Te~tamaartu nkaldo. Para faxor 
valer buni Tssramento náo baxta , .que n rkor~rlr 
do Te-rtador apparega; he preciso alnda , qut7 c'sta 
vontade seja apeiada das formalidades, que as 
Leis  querem seião observadar p r a  a fazer  effi- 
cas " ( Assim FurgoL Ce 'Tesrament. Cap. 5. Sect, 
3. n. 56. et 57.) 

He pois indispe~iavel qu.e o Testador elêja 
huma das formas, pelas quaes a Lei lhe permitte 
testar; e que, eleita huma dellas, concorrda as pre- 
cisas solernnidades para valer o Testamento con- 
forme essa especie. Por ventura hurn Testador poàe- 
rP elle cosfundir as diversas furmas legaes, e tes- 
tar na conformidade de todas? Sendo ellas diver- 
sas, e cach huma com diversas solewnidades pro- 
prias e peculiares de cada especie de Testamento, 



kstaiá na mio d o  Testador ,  ainda que queira, dis- 
pensar alguma dellas? Ou ,  accingindo-se a restar e m  
))urna das formas,  está no seu arbitrio querer que, 
náo va!enha r o r  essa, valha p r  out-ra , com qi~c  
senáo conformou ? Par ism mes:no que elegéir) huma, 
das que a Lci lhe offereceo, he constqiiente ficar 
renunciando a outra : O r a  : essa c~njecterada vontade 
de  qucrcr a validade pelo mel l~or  moao possivel , 
ou ainda essa clara expresslo , involvc contradicto- 
rio com a elciçiio , que fez de huma fórma , repu- 
diando outras ; acha repugnancia nas Leis , que 
prescrevem diversas formas,  e cada hurna com dis- 
rinctas solernnidades : Aquelle pois qi:r, elegerido 
liuma forma,  s e i b o  conformou em tubo com ella , 

porque a Lei lhe ndn fdct~lta 
s modos em Iiiim s6 acto (Optiinc 

291.  Sub n. 22. $. Secandw~. ) 

Ttrceira : S6 o imaginario favor das ultimas 
vontades no Sysrema Rorriano pode ser fundamento 
da ras5o da celebre Lei 3.  de Testam. milita ( 6 . 5 ) ,  
se , a pesar d o  exposto , (5.8) a podemos ampliar  aos 
Testamentos dos não soldados : Ora : esse favor náo 
he tdo favoravel, como c o a  esse systeiiia pensou 
aqui  o commum dos DD. (veja-se a Dissert. 2.): 

Logo, proscripto esse favor,  que for50 as vistas do 
Jur, Consulr. na d. L 3 . ,  ficamos no rigor da regra, 
que s6 hurn Testamento Legalmente so1,pmnizado p6- 
de ser forçoso para privar da  heransa aos Iierdeiros Le- 
g i t i m o ~  (5. 4.): O s  mesmos Romanos nbo tolcra- 
váo que qualquer Pag5n falecesse com dou* Tes- 
tamentos : Ora : isto mesmo se verificaria , valendt ,  
como Nu;lcupativo, o que em qualidade de Escriu 

I, 2 



pto hc  nullo; este se transformaria naquelle; ou, 
sendo em si diversos, (S. I ) havería huma meta- 
morphos:, e o Escriyto se transformaria em Nwn- 
cuparivo: E que antinomia mais ridicula ! Ou se 
darin huma diversa especie de Testamentos,  for- 
mada de hum misto do Escripto, e Nuncupativo , 
o quz a nossa Lei náo admitte. (vide infra S; .  ) 

Quarta : Se ha casas,  em que vale o argumen- 
to  dos Contractos para as ultimas vontades ; ( Barbos. 
et Tabor thesaur, Locor. Comrnuri. L. I. C 137. 
Ax. 29.) N6s vemos na Ord. L. 4. T. r9. 6. i .  
que náo s6 se subentende querercrn as Parres con- 
tractar por Escripiura , e n á o  d'outra 
do assim o expriinem ; rnas " posto e e-vpressa- 

di 
Pma , qUPn- 

J ,  mente o náo digúo , se por a2 uns modo se podes- 
99 se entender que a sua vonta e era,  que ~ ~ 7 7 2  es- 
9, cripto não valesse e:c. E m  tnl  caso se deve por 
J, Direito entender etc. E póde-se pdr outro ex- 
9, emplo, quando a.r Partes querem fazer algavuzíla 
r9 convenqa , c dizem que lhes q r a z  fuser-se em 
3, escripto ; p o ~ t o  que expressamente não digáo , 
,, que d'outra maneira náo valha, a ~ s i m  se deve 
,, entender ; porque em escripto se chama , quando 
,, a Escriptura he da ~ubstancia do Conrracto , 
,, ou Convenfa etc. 

Ora : Hum Testador ,  que se propiíe fazer Tes-  
tamento cerrado, e approvado ( propriamente Es-  
cripto), que outra cousa se intenciona nelle, se- 
&o testar nessa precisa forma, e sujeitar-se ás res- 



pectivas solemnidades Legaes ? (Cyriac. Contr. 444 
11. I I I. ) Logo , como póde el le , sendo nu110 , 
transformar-se em Nuncupativo ? Ali ! Nunca se  
presume que o Testador qoiz eleger huma via, se- 
nso aquella ,  ela qual tivesse execuçáo a sua vonta- 
d e ,  ex d. L. 3. de Testam. milit. Rcponlio i . " ,  
tambem se n5o presume que quiz testar d'ourro 
~iiodo, huma vez que se accingio a testar por aquelle, 
ainda que o náo expressasse (Cyriac. Supra Affliet, 
Dec. 143. n. 6. ): Eisaqui duas conjecruras oppos- 
tas;  o u ,  pelo menos,  o caso em díivida : Reponho 
2 . O :  Quando Iioje entra em collisáo o favor dos 
herdeiros escriptos con? o dos Legi t imos,  nzo se 
adtnittem taes favores dos Testamentos,  cuja vali- 
dade ile d?ividosa , nem taes subinrelligencias de 
vontades occultas , como demonstrei na Diss. 2. 

Ouinta: Náo temos L e i ,  que permitia tal rne- 
.4. 

tamorphose , de se transformarem em Ntl~cupati- 
vos os Testamentos , que -por defeito de,solemni- 
dade náo podeffi valer como E~criptos. No mesmo 
Direito Romano achamos repugna-ncia ; porque, con- 
forme a elle , quando o Testador dispóem nuncu- 
pativamente , deve pela propría bôca declarar, peran- 
te as testemunhas, o nome proprio do seu Iierdciro 
instituido com as mais particulares disposiçges. (L. 
21. ff. de  Testam. L Hdc consultissima §. Per 
hTrinct/yationenz. Cod. de Testam., text. in 9. fin. 
Instit. d e  Testam. ordin. que parece seguio a Ord. 
L. 4. T. 80. Q. 4 Conf. Vin. ad d. 5. fin. n. .rL) 
S i m ;  Bartholo ( Bartliol. na L. Si ita ~cripsero ff. 
de Condit. et demonstr. ) inventou , e alguns DD. 
o seguiriio, que basta ser a instituis20 de herdeiro 



relativa a o  que se achar escripto em alguma cedu- 
13, de cuja identidade conste , ainda qrie o nome 
d o  herdeiro n5o seja declarado pelo Testador ás 
Testemunhas;  bastando essa r e l a ~ á o  implicita. (Vc- 
jáo-se largamente o Card. de  Luc. de Testam.  Disc. 
I .  a n. f ,  Coccej. Jus controv. L. 2t1. 'I'. I. Q. 16. 
Brunnem. na L. 77. ff. de  Hared.  instit. n. I e z. 
H ~ r p r e c t r .  Disp, 44. a n. 89. Rocc. Select. C. 39. 
a n. 3. (Vlde infra S. ). 

E daqui póde inferir-se que lium Testamento 
ascripto, e cerrado , sendo nullo pelo defeito -dc 
âoleinnidade, póde reduzir-se vilido como Nuncii- 
pativo,  huma vez que as Testemunhas da Appro- 
vaçáo,  reconhecenclo os seus signaes , e a identidade, 
jurem proferir o Testador, perante ellas , que aquel- 
l e  era o seu Testamento,  e que tudo o conteii- 
do nelle era a sua ultima vontade; pois, concorren- 
do estas circumstancias, já fica válido como Nun- 
cupativo com relaç5o iniplicita A cedula reconheci- 
da ; e lie o que 'basta conforme a dita opiniáo: 
( $. r4 ) Assim com effeito discorre Cordeiro. ( Cor- 
deir. de Testam. Dub. 3 et Dub. ro.) (Vide infra 
S .  58. ). 

§ 16. 

Porém em contrario esrá a iiiais sóIida , e fun-  
damentada opiniáo segundo o mesmo Direito Ro-  
mano ; dibtinguindo , que a Tnstituiçáo de herdeiro, 
ou  qualquer oiitra particular disposiçáo contcuda 
em algarn papel escripto , e a que o 'Testador fa- 
ça relagáo , s6 póde subsistir , quando essa rcla$Zo 
a essa outra arcriptutr he feita em Iium Testamen. 



ta solemnc , e escripto ; e náo qnando cin outra 
disposiçáo Nilncupat iva verbal , porque repugna 
que huma Disposiçáo, que claramente deve ser ex- 
T a  pelo Testador, perante as Testeinunhas , con- 
orme a primigenia indole,  e natureza d o  Testa- 

mento Nuncupativo , possa ser relativa a qualquer 
outro papel escripto , e secreto. (Stryk. us. mod. 
I,. 28. T. I. S. 21. (aonde refere Iiuma Ordenasão 
da Alemaniia ) , et  de Cauteli. Testam. C. 16. 6.22. 
et 25. Manz. de Testam. T. 4. Q 2. a n. 9. ~ u l .  
ad  Struv. Exere. 33. thes. 8. Nigr. Cyriac. Contr. 
444. a n. 108. Rub. de  Testament. C. 37. n. 58 et 
Cap. 38. n 73. Fabr. in  Cod. L. 6. T. 5. Def. 20. 
Optime Furgol. deTestam.  Cap. 2. Sect. r. n. 22., 
Gratian. for C. 973 tot. Voet. ad Pand. L. 28. 'I', 
I .  n. I I . ,  Zoez. ibidem n. 56. Jul .  Capnn. Discept. 
232. n. 3 , oprime Clericat. Discord. Civ. 3. a n.4.)  
Pelo menos; ou se ha d e  fi urar huma especie nova 
e diversa de Testamento,  a orrnada, e composta de 
lium misto em parte d o  Escripto, e em parte do 
Nunc~pativo ; (como bem raciocina Rub. de  Tes* 
tam. Cap. 38. a- n. 97; o que a nossa Lei náo ad- 
mitte nem sonhou.) o u ,  sendo mais commua, e 
recebida esta opiniáo ( maximè quando o Testador 
i- :<se acto r20 declara , qual  Iie o seu herdeiro, 
Cautella ,que algunsaconselh50 para cessar a d h i -  
da (Stryk. sopra d, C. a6. 5.22 er 25.)), na mes- 
nia variedade d e  opinibes , e ainda em igual proba- 
bilidade, deve prevalecer o favor da succmáa dbind 
testato, como mostrei na 2. a S. 

Sexta e ziltima: N a  mesma Questso abstracta: 
Se ~Testamento E~cripto, sendo ~ulb , como tal, 



por defeito d'alguma solemnidade, pdde valer co- 
m o  Nuncupativo ? Estao pela negativa tantos, e 
t5o graves DD. como os referidos na seguinte Nuta 
com as suas declarsç0es , que aqui mesmo se refe- 
rem. (Taes sáo : ( I )  Huber. ad T i t .  de  Testam. Ord. 
S. fin. , dizendo, que sería i-lzoí~~t~uoro hum tal 'l'es- 
tarnrrro; e assim o refere julgado : ( 3 )  Samucl de 
Coccc'j. JUS Controv. L. 28. T. 1. Q: I 7 .  s:i .c:itn 
que  esta opiniio Siricto jure deve ser mais attendi- 
d a  ; a menos que oTestador  não declare querer,  que  
o seu 'I'estamento vallia co~iro  Nuncupat~vo:  ( 3 )  O 
citado e moderno Furgol. Cap. 2. Sect. i .  n. 13.  ab- 
solutamente diz que,  se falta Iiuina solemnidade das 
prescri tas pela Lei  para o Testamento poder valer 
conio krcripto, náo púde valer conio Nuncupativo, 
a menos que o Testador niio tenha inteiramente 
decfarado a sua vontade ern presença das Testemu- 
nhas. (4) Esta niesina opiniio segue. Manz. dcTes- 
tament. T. 4. O; i .  n. 128  e 129. (5) Barry de Suc- 
cession. Liv. i .  T. i .  n. 49. parece que  fica nesta 
opiniao,  quando o nome do  herdeiro foi incognito 
ás Testemunhas. (6) Comprova-se com Fabr. in Cod. 
L. 6. T. 5.  DcF. 4. (7) Voet. ai1 Pand L. 28. 'r. 1 .  
ii. 10 e I i .  só adínitte valer oTestainento Escripto 
como Nuncupativo , se o Testador viva vote nun- 
cupaverat judicium etc. :8) Mul. ad Struv. E'xerc. 
32.  thes. 10, nao admitte tal eqiiipollencia , s i  ex 
verbis vel facto coíl.rtrt Testarort m in  Scriptis uJ- 
zitnurn suam etogium conchrr voluisre ; e sómentc , 
Si Testator voluntatenz ruam coranz tesfibu.r nun- 
cupnveril. (9 )  Jul. Capoti. Discept. 291. Dub. 3. 
Sub n. 22. Jb. secundus casa/s est. (TO) C .  Clcricat. 
Discord. Civ. 3. a n. 4. digno de ser visto). 



N a  Fransa aonde lia huma Ordenaçáo do anno 
de 1 7 3 ~ .  (renovada no novo Codigo Civil ) que 
no  Artigo 9 he conforme com a nossa Ord. L. 4. 
r'. 80. $. I ,  e 2., se assenta sem dúvida que ,  se 
falta no 'Testamento Escripto alguma das solemni- 
dades prescriptas naquella Ordena~Zo , náo póde va- 
ler  como Runcupativo , a menos que o Testador 
não tivesse declarado a siia vontade inteira em pre- 
sença de  Testemunhas, caso em que poderá valer 
como Nuncupativo ex L. 30. Cod. de  Testam. 
( Assim o Nacional Furgol. d e  Testam. Cap. a. 
Scct. I n. 1 3 . )  Se attendemoo o Lireral d o  Assen- 
t o  de 17. de Agosto de i 8 i i , sería supprir as so- 
lemnidades da dita Ordenaçao por Iiucna equipod 
Zencin; o que o Assento reprova. (veja-se a sua 
Analyse na Diss. 4.) 

Quando porém , a pesar desta demonstraç50, 
ainda haja quem siga o convencido erro dos Reitii- 
colas, so deverá praticar-se nos termos habeis , e 
concorrendo os requisitos, que em geral ,  e em par- 
ticular sobre cada huma das quatro especics dos 
~iossos Testamentos prosigo a demonstrar. 



P A R T E  11. 

.?~enoçbCs gevaes respectivas a todas as quatro 
erpecics de Testametrtos , qare se haja0 de rcdu- 
zir em pública fdrma , como Nuncupativos. 

Plemçüo primeira : Neste Reino nSo pdde 
valer como Nuncupativo , nem reduzir-se em públi- 
ca fórma como tal, rcnáo aquelle que fosse feiro 
por hum Testador proximo a morte, e na ultima 
enfermidade, dc que não convallescme. ( Portug. de 
Donat. L. 3. C. 16. n. I 3. et  14. Cordeir. Dub. r, 
n. 34. et 25. Egid. na L. I. Cod. dê Sacross. Eccles, 
2. P. init. a. i j .  pag. ( m i h i )  86, et P. 4. n. io. 
pag. 183. 

S.  20; 

Seganda Premgcto ( e consectaria da primei- 
ra ): Se o Testamento Ercripto, de que tracta a 
Ord. L 4. T. 8 ~ .  + r .  e L, ari os Nnncapnrivos 
reduzidos a euriprm ptibiica e particular , d . .>c 
tracta a mesma Orb mo Priac e no 5. 3 , sáo nullos 
por algum defeito & sokmnidade tegal ; amnra o. 
mesmo Egidio que s6 podem valer, e reduzir-se 
em pública fórma aome Nuncupatims, sendc fci-  
ros (ainda que assim nul lamente)  ao tempo da 
morte dos Testadores ; mas náo assim, sendo fei- 
tos no tempo da saude : E isto , entre outras, pela 
tazio de que neste Reino só vale o Testamento 
Nuncupativo verbal feito ao  tempo da mort T;: 
todas eosar especies de Testamentos, náo \..I &.i0 
pelas suas Escripruns , s6 se podem reduzir, e va- 
ler como Nuncwpatioor zterbaes etc.  



Contra Egidio, com o qual náo podia com e- 
t ir  em Juris-prudencia Romana ,  e Patria, se !' e- 
vantau h 5 0  Rodriguea Cordeiro ( este inomeza mais 
subti l ,  que sófida, destituido das L u m  da rn&s 
e5 Juris-(prudencia , e das verdídeirm regras da 
Merrnencurica , imbuido aai Ihuaias hoje reprova- 
d a ~ ,  que lhe eráo as mais frequentes nos seus s&- 
mas); e na Duvida 2", depois de  estofar,  e mes- 
m o  comprovar desde o n. I. até o g 5 O .  OS funda- 
mentos genuinos de Egídio,  passa a confutallos , 
expo~ado o seu sentimento contrario desde o n. 16. 
( is to  he ,  que  vale como Nunciipativo o Testa- 
mento ,  que, sendo feito oo tempo da saude por 
qualquer das tres forinulas da Ord no Principio, e 
QQ. I .  2. 3. he nu110 por defeito de solemnidade; e 

ue pdde sanar-se, redriijndo-se como Nuncupativo) : % ino com raz6es tio ridiculas, e ja nesses rem- 
pos , como estas : 

Diz r . O ,  no n. 16, que a doutrina de Egidjo he 
le th ie ra  aos Testadores , e aos Herdeiros escri- 
ptos , e opposta a o  favor das ultimas vomades. 
Bem se mostra já aqui Cordeiro ignorante dos Prio- 
cipios mais sólidos, que expuz ne DiseertaGo 2:: 
Argumenta 2.Q, com Iiumas palavras da Od L. 
4. T'. 83. Q. j ,  que diz rnysteriosas; como que 
Cordeiro fosse o d o  Xpocalypse, que podesse des- 
cubrir (ou  advinhar) o mysterio , e pensar o que 
talvez náo pensou o Legi~lad~or:  Accrescenta , que 
o Legisladoi facilmente experimentaria o que 
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omittio , se assim o quizesse, @em vio já mais tal 
regra Hermeneu tica ! 

No n. r9 a t i  22. diz que este caso foi omisso 
nas Leis Pacrias, e consequentemente se deve deci- 
dir pelo Direito Romano ,  conforme a o  q u a l  o Tes- 
tamento Nuncupaiivo se pcíde fazer no ternpo da 
saude, e valer como tal; Inferiisdo q u e ,  se os Tes- 
tamentos feitos fio tempo da saude náo valem como 
taes ,  valem como Nuncupativos, que segundo o 
Direito Romano podi5o fazer-se no tpmpo da sau- 
de. Q u e  interpretaçáo mais reprovavel ! Ella o he 
pela L de 18  de Agosto de 1 7 6 9 ~  Quem dirá 
oniisço esse caso na nossa Legislaçáo , quando ella , 
como já vimos ($. 2 ) ,  estahelecec, ou ras formas de A testar, álen: das duas d o  Direiro R a n o ,  e cada 
lluina dellas com diversas solemnidades? Qiie nece- 
sidades de recurso ao Direito Romaiio , tendo nós 
huma mais ampla Legislaçáo, e mais multiplicadas 
formas de testar? A nosea Ordenaçáo só no tempo 
da morte permitte testar verbalmente, e com o 
ampliado favor de  testar perante tesiemunhas fe- 
meas. ( o  que o Direito Romano em nenhum caso 
permittia) (Net t .  de  Tes tam 1,iv. r. T. 4. n. 8.). 

. L o g o ,  s6 póde red uzir-ce conio Nuncupativo , isro 
h e  , verbal, ( como cqnfessa Cordeir. n. 2 1. ) hum 
Testamento das outras tres especies , que fosse nul- 
10, sendo aliàs fei to a o  tempo da inorte d o  Testa- 
dor. 

§* 249 

No n. 23 até o n. 25. argumenta Cordeir. que 
a Ord, L. 4. T. 80, ij. fin, falla dos casos mais fre- 



quentes, quaes os Testamentos ao tèmpo da mm- 
t e ,  e náo comprehendeo os mais raros, q u a e m  
qiie se fazem no tempo da saude: E que rnepcia! 
A Orderiaçio deu formulas d e  restar da saude, e 
da doenga ultima com solemnidades diversas; pro- 
videnciou todos os casos , e todos os estados : 
Quem testa na saude por algiini dos modos,  q!c 
1Iie concede a Ord. no Princip. rio Q. r , e 3 . ,  nao 
deve gozar dos favores concedidos aos que testa0 
na iilrima enfermidade: Só a estes coticedeo o Le- 
~ i s l a d o r  os expressos no 5. 4. N5o adniittio Tes -  Z J  

ramento verbal em outro estado, e em outro tem- 
po ,  mais do que nesse da proximidade .da morte. 
Para o estado de saude lá Ihes fnciiltou outras tres 
formas de  testar ,  e erii todas por Escriptura píibli- 
;a, ou particular. Eisaqiii o L.egislador provideii 
ciando todos os casos frequentes, e náo frequentes. 
Se  pois o Testador testou no teinpo da Saude nun- 
cupativaniente perante Testemiinlias, a Lei náo o 
permittia de  iiiodo algutn;  e nisto rtvogou o Di- 
reito Ro;rtano, que aliàs o permitria. Se testou na 
iaude por algiima das tres permittidas forrniilas , e 
entáo se ndo conformou coiii as soleiiinidadcs Le- 
gaes, Iie null? o Testamento ipso jure.  (S. 4.) E 
como p6de elle convalescer, sem se reiterar com as  
Irlesmas precisas solemnidades ? Como póde conva- 
lescer , e em qualidade diversa de Niinciipativo 
verbal , aquelle q u e ,  sendo escripto no terupo da 
Saiide , Iie ipso jure  nullo , se no tempo da Saudc 
1150 perrnitte a Lei testar nuncupativaniente sem 
escripto alg!irn perante testemunhas ? Como assim ? 
se sd o permitte no caso da urgente necessidade, e 
em perigo de  vida?  Ainda ser4 muito puxar o fa- 
vor de raes 'f'esramentcis, para se reduzirem como 
verbaçs , aquelles que,  sendo escriptos no tempo da 



morte sáo mllos como ta=? Pode porem dar-se 
hwm t r a n m t ;  porque assim como a Lei nessa ins- 
tantanea urgencia arimitte huma nuncupa$io verbal 
peranre testernunlias, ainda que femeas; que muim 
se perrnitta pela mesma rasáo da urgente necessida- 
de ,  que valha como verbal o Testamento escripto 
feito nesse estado do  Testador, mas nullo por de'fei- 
to de Solemnidades ? 

Nos nn. 2 6 ,  27,  28 , raciocina Cordeiro que, 
o que o nosso Legislador por morivos de hurnani- 
dade concede0 aos Testadores moriburidos no O. 4, 
fin da dita Ord. se retorquiria em odio daquelles 
que , testando na saude pelos outros modos, Princip. 
4, I. e 4. 3 . ,  testassem nullamente. Que  rasáo mais 
irrisoria ? A faculdade de testar, he eIla tâo favo- 
ravel? Isto he o que nunca attingio Cordeiro: Tes- 
tar  he huma dispensa concedida pelo Legislador, 
mas debaixo da condiçáo de se conformarem os 
Testadores com a sua Lei (optime Furgol. de Tes- 
t am.  Cap. 2. Sect. I.  n. 2 . ) :  A 1,ei estabelece0 
quatro formas de testar, tres conimuas aos sáos, e 
aos enfermos em qualquer enfermidade, e quarta 
só para os que tesiáo em perigo de vida ; tanto que, 
s e  convalescem, fica ipsojure nullo esse Testamen- 
t o :  AqurIle que na ultima , e mortal doença testa 
por qualquer das tres primeiras formas , poderi 
( quando muito, apesar da Lei ) gozar do favor da 
quarta sO a elle concedido, e ~ i b  convalescendo: 
Ma4 que, o que testa na saudte ron~Çorme a r . ,  2. , 
ou r. forniula , gose do favor da + , n5o pássou 
pela lembrança do Legislador, antes o contrario, 
e m  quanto determinou, que esse Testamento ficaria 



cassado logo que o Testador mraleecessc: Se'Ceii- 
deik diz, qae sim ; eu -d igo ,  qac nio: QmI de 
nds advinliará ? Por ventura a i n t e r p r e t e 0  das Leis 
está no esquenrado das nossos Juizos, ou nas Regras 
Herineneu ticas ? 

5. 26. 

N o  n. 29 e jo diz Cordeiro que , se a nossa 
Ord. S.  fin. se interpretasse , que só permitte tes-' 
tar nuncapativamenre ao tempo da morte, viria a 
ser correctoria do Direito Romano, que permittia 
testar nuncupativamente em todo o tempo; infe- 
rindo que tal correcçáo se náo deve supp3r em ina- 
teria táo favoravel. Mas quem admittirá hoje tal 
regra de interpetaç50, depois da L. de i8 de Agos- 
to de i769 ? Quem se attrevcrá hoje á defender 
absolutamente o favoravel dos Testamentos em to- 
do o caso ? Taes, táo cerebrinas , e ridiculas sáo as 
razóes & Cordeiro contra Egidio. 

E que direi das respostas, com que Cordeiro 
:;nfuta os fundamentos de Egidio ? Diz i." no n. 
;z que a Ord. 6 .  4. náo he taxarim ; que taliou 
no caso mais frequente, e que numa se subentende 
revogar o Direito Romano : Prioreira costumada, 
e repetida e já assis confutada. Desde o n. 33 in- 
volve os mesmos paradoxos, com que t inha  compro- 
vado o seti Systeina , e com elles responde a Egi- 
dio. Só accrescenta, que nunca se ~ubentende que 
o Testador elegeo huina fdrnia de testar, de que 
o resultacio fosse náo se cumprir a sua votitade ; e 
isto pela celebre L. 3. E. de '('estam Milit ; e que, 
t._tarido scripti~ na saude, náo renunciou a fór- 



ma de  testar nuncupativamente nesse estado, co- 
mo o Direito R o m a n o ,  n l o  revogado, permittia 
no tempo da saude testar verbalmenre perante tes- 
teriiunlias. Mas que encadeamento d e  . . . . indi- - 
gnas dr Iium Jurista Escriptor ? N á o  está elle rc- 
vogado pela nossa Lei o Direito Romano ,  que per- 
mittia na  saude testar verbalmente ? Náo cassa ella 
os Testamentos verbaes feitos em perigosa doença, 
jogo que o Testador convalesce? Havemos de 
restringilla, porque correctoria do Direito Roma-  
tio ? Q e  erro depois da L. de i 8. de Agnsto ? Hav:- 
mos  de facultar a hum Testador a liberdade de  
testar verbalmente no tenipo d a  saiide? Póde elle 
dispeilsar a Lei ? ( 9. 9 . )  : Q u e  outra cousa sería' 
admitt ir  , que valesse, como Nuncup3tiv0, qualquer 
outro Testamento feito no  tempo da saude, senác 
recalcirrar contra a Lei , que tarito n5o perrnitte os 
verbaes nesse tempo que,  ainda quando  feitos no 
perigo da vida, ficáo cassados, logo que os 'Testadores 
convallescem ? T a l  he o systema da nossa Legisla~áo.  

Chegou a tanto a Iialucinaçáo de Cordeiro 
que ,  para sustentar oseu Systerna, chegou a dcfeli- 
der no n ,  48, que lium Testamento feito em doen- 
$a com testemunhas varóes , subsiste, ainda que o 
'Testador convalesça , citando Barbosa, e Negrei- 
ros. Yorim experimentou a jiifclicidade de ser nesta 
parte reprovada por hum Aresto , transcripto na 
Nota  , ( Repertor. de  baixo da Conclusáo r. NuZlo 
he o Te.rtamcnto nuncupativo etc ibi. E N o  Aggra- 
$9  v o  Ordinario etu Jineiro de  1734. julgamos, 
,, que o Testamento Nuncupativo era nul lo ,  se 
,, o TcstaJor convallescco, ainda que feito com 



,; testsmiinhas vardes, e todas as soletntridades dor 
J 9 vtars rcstamcntos; reprovada a opiniáo de Cor- ,, deiro, como neva, e contrn o sentido da Lei; e 
,, disse , que Negreiros alIegado, a quem seguiáo 
3, Marioel Barbosa , e Fragoso , diziáo outra cou- 
,, sa " ) em consequencia o grande Mello. (Mell. 
Freir. L, 3. 'r. 5.  4. na. Nota. ) Aresto, que veio 
o declarar contra o systema de Cordeiro, que a es- 
pecialidade, e favor da Ord. L. 4. T. 80.9. fin. náo 
consiste só em adinittir por testemunhas as mulhe- 
res em taes Testamentos; porque, se nisto sómente 
consistisse , como quiz Cordeiro, valeria o Testamen- 
to  feito com testemunhas varbes, ainda que o Testa- 
dor convalescesse ; mas consiste em ndo ser perrnit- 
tido neste Reino testar verbalmente, senáo rio tem- 
po da morte. Logo,  e outra vez concluo que, 1150 
valendo conio escripto o Testamento feito no tem- 
po  da saude, ndo póde valer como verbal justifi- 
cado por testesmunhas, e como independente do  
escripto , ( que, sendo nullo , s6 das testemunhas 

:pende a sua validade) ( O  mesmo Cordeir. Dub. 
i .  a n. 2 1 .  et Dub. 10. n. 3. Portug. de Donat. L. 3. 
Cap. 16. n. 3 1. ) , e e6 testemunhas se admittem nos 
Testamentos á hora da morte. 

Terceira PrenofBo : Depois de  vermos quaes 
sáo os Testamentos, que s6 podem reduzir-se-em 
pública f i rma ,  como Nuncupativos, náo deve 
ignorar-se, que a Ord. L. 4. T. 80. 6 .  fin. só con- 
cede esse favor, concorrendo duas circumstancias : 
I . " ,  que sej%o feitos ao tempo da morte ( bem en- 
tendido, que náo na ultima agonia) ( Q u e  os Ago- 
nizantes gozem de hum perfeito juizo, e capacida- 
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de para testarem , a aegáo judiciosamente. Paiil. 
Zacclt. QQ, Medico Leg. L. z. 'r. r .  Q. 19. a n. 
6. Scalofi. de Testam.) a," que os Testadores náo 
ronvaZes~$o, porque , convalescendo os ha por cassa- 
d o ~ ,  e nullos. Quanto á primeira circumstancia de- 
ve entender-se com Egidio ( Egid. na L. I. Cod. 
de Sacross. Eceles. P. 4. init. n. 6 ,  et n. 13. Conf. 
Barbos. Vot. 1 0 1 .  a n. 18. Noguerol. Alleg. 27. 2 
,, n.  263.) Morris autcm tempus ad infirmitatis 
,, causgm, mude m m  ~eqnitur , est referendum ... 

tr*rpu~ i*rmitetir rd m t e m  intelligitur . . . . 
,, Nam rt bir aottír tempwc, zru in mortis ar-  
,, ticrilo tam proprir CJJE dicitur , ut i l h ,  qui in 
,, i~$rmirato crt , quá d u e i ~  nd mortelpt .. .. I11C 
,, dicitwr in extrernis lahrsre , qi/i cx tat i  ia* 
,, firntitatr , sim ~dnitnris  JntervdZo decedit. " 

E quanto 4 segirnde : O mesmo Paub Zacc.hh 
( Paul. Zaccb. QQ Medico Legal. L. Á T. 3., Q, 
14. íi n. 5.) nos declara que .a convrilescen~a he 
)um meio eatre a s a d e  prfe i td  , c o docnp : Hu- 
ma Lei Romana ( L .  13.  E. de Mort. caus. dooar,, 
Vicar. hoc verbo) diz z Convakscere est in pris- 
tinnm valerudinem redirc. Q u a l  deva decidir; se o 
voto de hum Medico Legal , se huma Lei Roma- 
na, o diga0 os mais sabios. 

@arta Prene~üi : Qul.ndo ( n ~ s  casas, em que 
temos visto poder periarirri~-se) se reduzem come 
Nuncupatiros quaesquer Testamentos, hs necessa- 
F ~ O  que, sob pena de ndliWe, e c ima todas a 



Consanguinem, e herdeiros abintestato , que poss$o 
ser contradictores da sua validade. (Cordeir. Dub, 
13. n. 3. Porrug. de Donat. L 3. C. 16. n. 10. 
Tondut. Civil. C,. 1 3 1 .  n. 1 1 .  Fragoz. de Regirn. 
Reip. P.2: L. 5. Disp. 8 9. 2. n. 83. F'urgol. de 
Testam. 2. Sect. 5. n. 3. Peg. tom, 4. ad Ord. 
pag. 241. n. 35.) 

guiatu Preaop70 : He tambem indispensarcl 
que as Testemunhas sejáo inquiridas pelo Juiz , sem que possa commetter o exame de1 as a outro 
Inquiredor. (Portug. de Donat. L. 3. C. 16. n. r$, 
Nett. de Testament. L. I. T. 4. n. 8 no fim; Peg. 
supra n. 34. Pon. Cap. F. n. 7.) 

A R T I G O  I. 

Requisi tos espcciltes para a RedrccçZo em pziblicd 
fórma , quanto ao Testamento Nu~ctlpativo, 

de qwe tracra a Ord. L. 4. T. 80.~4. 4. 

Sobre os requisitos expostas desde 0 4. 1 9 ,  
que sáo comrnuns para todos os Testamentos; que 
se podem redtr~ir em pública fcírma , como Nuncu- 
pãtivos, 6110 especialmente precisos, nos de que se 
tracta neste Artigo, os seguintes. 

Primeiro Requisito : Devem intervir seis tes- 
temunhas, numero, em que podem eiirrar mulhe- 
res ; com tanto que sejáo puberes, n5o furiosos , 
mudos, surdos, cegos, prodigos, a que esteja pro- 
hibida a adminístraçiío de seus bens ; Escravos, 
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(quando náo sálo públicamente reputados Livres) ; 
o herdeiro, o filho, ou o Pai do herdeiro, durando 
o patrio poder, ou os Irmáos do herdeiro, qne es- 
táo debaixo do poder patrio. (Ord. L, 4. T. 8 ~ .  
deduzida do Direito Romano, cuja exposiçáo se 
póde ver em Coccej. jas controv. L. 28. T. I. Q 
13. Stryk. de Caut.Testarn. Cap. 14. á 9. 20. Nett. 
de Testam. L. I. T. 9. Pinheir. de Testam. Disp. 
2. Sect. 5 5 ,  2. a n. 108, Manz. de Testam, T. 
5. Q. r. Harprectr. Disp. qr,  42, 43. Mul. ad 
Struv Exerc 3 2 .  thet.  r j .  ) X á o  ha porem repu- 
gnancia para que (aceptuados estes) possáo ser 
testemunhas muitas pessoas da rnesrna familia , co- 
mo hum Pai, e seus filhos. ( 5 .  8. Instit. de Tes- 
tam. ordin., L. 22. ff. Qi Testam. facer. poss.) 

H e  frequente no Foro a Questáo: Se as pes; 
soas, que se náo acháo prohibidas na Ord L,. 4, T. 
85. podem ser testemunhas nos Testamentos, por 
mais que lrborem em defeitos, que 4s façáo presu- 
mir suspeitas, e que aliàs seriáo inattendiveis em 
qualquer outro caso? Muitos dos nossos Reinico- 
Ias, e ainda com varios Arestos sustentáo, quc nos 
Testamentos sáo admittidos por testemunhas todas 
as pessoas domesticas, parentes, arai os, etc. que a na dita Ord. náo s%o prohibidas. ( ett. de Tes- 
tam.  L. I .  T. 9. n. 20. Reinos. obs. 49. n. 18, 
Peg. tom, 4. ad Ord. L. 5. T. 50. pag. 1238. n 13, 
Pinheir. de Testameat, Disp. 2. Sect. 5. 4. 3. tot.) 
Pelo contrario outros , e tambem com Arestos 
distinguem o caso de se tractar do Testamento 
Escvipio, ou do  Nuncupativo : No primeiro, .di- 
zem , procede essa proxima resolu$io: No segundo 



affirmdo, que dev.en1 as testemunhas ser legàes , (: 
m a  dres de toda a excepçáo. ( Portug. de Donat. 
L. 3. C. 16. n. 30. Flor. de Men. Var. L. I. Qi I,  
n. 2 4 ,  Cabed. Dec. I 69. n. ult. Barbos. ad Ord. L. 
4. T. 80.9 fin. n. 2. ) Nesta distinc áo concordá0 
graves DD. transcripros na seguinte Nota. (Furgol. 
de Testam. C. 3. sect. 5. n. 8. et 9. ibi. c 

,, As testemunhas, ou algumas daquellas , que 
,, s30 necessarias , segundo o numero fixo pelas 
,, Leis, se sáo oEjectadas, o Testamento será elle 
,, nullo? Ha Auctores do Parlamento de Tolosa, 
,, que tem que neste caso as testemunhas náo sâo 
,, reprovaveis : Outros dizem , que basta qiie haja 
,, lium numera sufficiente , entre as que náo são 
,, reprovaveis, para provar as Disposiçóes. Ha ou- 
> >  tros, que julgáo que as testemunhas sáo indis- 
,, tinctamente objectaveis; e que, se todas as que 
9 9 sáo precisas para a validade do Testamento, n%o ,, sáo maiores de toda a excepçáo, o Testamento 
), he nullo. Elles referem mesmo os Arestos, que 
9 ,  tem julgado conforme esta 0 ~ , i n i % 0 .  Este ultlmo ,, sentimento parece mais bem fundado; pois que 
j J a L. ult .  Coa. de Testam. exige que todas as ,, testemunhas no numero, que ella requer, depo- 
,, nhão com juramento sobre todos os chefes, e 
,, principios da disposiçáo do Testador: Ella quer 
,, pois que o testemunho destas restemunhas seju 
,, livre de toda a ofensa; e que se contem por 
,, nada as que sáo validamente reprovaveis. 

A mesma distincçáo de Flor. de Men. L r. 
rar Qr I. n. 24 (que seguio o nosso Portug. iio 

lugar citado ) apTrovou tambem Harprectr Disp. 
43. thes 25. n. 126, ut jbi = 

IIIa plane singularis sententia est , quam Flor 
, diez de Meoa propugnat, quod nequidem a d -  



nes , ct coneanguinei hsredis idónci testes sunt , >, ,, quando de le~ tamenta ,  per tertes probandu q u ~ s -  

J 9 tio rs t :  secus verb, si i l lud per publicam scri- ,, p y a m  á Tahellione publico conscriptum proba- 
,, ri possit: l 'um enini illorum testimoniurn non 
,, rcjici, curn Burg. de Paz existimat. Idem Var. 
,, E. I. Q I. n. 24. Cdatur Samsom Herzog. in ,, Tract.  de Testam. Tit. 5. Q 2. e t  ... quz similitkr 
,, de  Izzredis affinibus , ct Gnsanguineis habet 
,, Cruvett. Conr. - 2 .  referente Tepat. in  Decision, 
,, Tit. 2 16. C. 2. etc. Gn:or2a Coccej. Jus Con- 
t r o v . L . 2 8 . T .  I Q. 12 .  e Q I ~ .  

A primeita iadistincta Opini5o (5. 34. Not, 
(a))  parece seguida pela nossa Ord. L 4. T i t .  85.; 
porqiie, 1150 distinguindo entre 08 'I'estamentos Es- 
criptos e os Nuncupa~ivos ,  ella a contrario fcnsu 
admitte Pais por testemunlias nos I'estamentos, 
em que OS filhos ja emmancipados sáo iiistituidos 
herdeiros, e reciprocamente 3 estes nos Testamen- 
t o s  , cru que -?ais o Go, admitte os Irmáos, qne 
n50 estáo debaixo do patrio poder para testemu. 
nlias nos Testarnenzos, em que os Irmáos sáo ini-  
tituidas herdeiros: Logo a foi-tint-i adrnitte con- 
sanguineos ulteriores, dorncsticos erc : Reflexáo que 
parece confirmar a primeira indistincta opinibo. Por 
nutra parte , o citado Pinheiro de Testamentis 
(Pinheir. de Testam. Disp, 2. Sect. 5. $. 3. n. I 17) 
ã n i p a  esta? rasbes; que nem sempre apparecem 
testemunhas legaes , iszoximè na instantanea urgen- 
cia de testar nuncupativamente ; que as testemunhas 
mais prornpras sáo os doinesticos , os amigos,  erc ; 
que Iium tão grande numero de testemunhas se 



presume jurar falso ; que O mesmo numero 
ruppre os defeitos; qiie póde eer que entre tintas 
liaja huma , ou duas sem defeito, F e  abonem d s  
m i s .  Outras rasóes exhibem Vinhib ( Vin. ao $.zoe 
Inst. de  Testam. in fin. ) e Muler. ( MnL ad &ruo, 
supra pag. 656. Col. 1. 

Porem outros ainda fazem esta differença; cn- 
tre o testemunho testnmentarlo, e o testemunho 
judiciad. Para testemunhas testamentarias , quando 
sen5õ disputa a validade do l'estarnenio, podem 
=r todas as que n5o sáo 'proliibidas: Para testifica- 
rem judicialmente em favor do herdeiro sáo menw 
attendiveis nquellas, em que ee Fresurne aEei 50, 
odio etc , porqiie entáo já n$o testificdo em ? avw 
do Testador,  mas pelo comm6do do herdeno. 
( M u l  ad Struv. Supra pae;. 655. Col. I . ,  Coccuj. 
jus contcov. L. 28. T. r.  Q. EZ. et 13.) 

Outros constantemente seguem que semdhan- 
tcs pessoas, conjunctas em sangue com o herdeirs, 
testificando em juizo em seu commodo, náo s5o 
dignas de muito credito, imntò repulsaveis (Striiv. 
Exerc. 32. thes. 13. 9. Porro; Barry de Succ~.ss. L. 
r. T. I. pag 27. in fin. Mu1. ad eund. Struv. pag. 
657 Col. I. et pag 656. Col. 2. Harprectr. Disp. 
43. a n. 123. Stryk de Caurell. Testam. Cap. 25. 
9. 28. in  fin. e Vol. 2. Disp. 4. C 6. Q. 4., Torr. 
de Pact furur success. L. 3. C. I 3. n. 217.) ; OU- 

tros pelo contrai io. ( Manz. de Testara. T. $. , Q 
1- sub n. 34. $. Yerum conzrari~m ). Quid ergo iiv 



bac vtzrietate dicendum ? Eisaqui o meu sentimen- 
to. O grande numero de testemunhas e solemnida- 
des nos Testamentos se exige para occorrer a falsi- 
dades. (L. fin. Cod. de Fideicom m ; Assent. de 17 
de Agosto de 18 r I. ) No Nuncupatico se reque* 
rem não só para solemnidade , como no Escripto; 
mas juntamente para prova da vontade do Testa- 
dor. Ora: aqui póde haver maior perigo , que no 
,Testamento escripto por 'i'abelliáo publico ; muito 
mais sendo da mesma familia as testemunhas ( o  
que o Direito Romano permittia , ut 4. 3 3 ,  no 
fim 1 :  E que muito para lucrar hrrrna grande he- 
ranFa se corrompáo seis testemunhas ? E qaanto 
mais sendo de huma familia , Paes , e Filhos , Ir- 
máos , etc ? Q ~ a n t o  mais nos nossos tempos ? Por 
tanto, e em tal variedade, e ainda para saivar de 
injusta a Ordenaçio indistincta , eu seguiria, que 
deve ficar ao prudente arbitrio do Julgador atten- 
der ou reprovar as Testemunhas conforme a sua 
legalidade, ou defeitos : Assim o suppóe o Reper- 
rorio da Ordenaçáo (Repertor. da Ord. debaixo da 
Conclusio = Cgnttaditaz ~ e n á o  prováo conz mais 
'de t re f  tcstcntrrnbar = , aonde refere julgado que,  
quando se oppbem defeiros ás testemunhas nas Re- 
ducçdes dos Testamentos, póde haver o uso das re- 
provas das que provarem esses defeitos, e huma 
formal disputa sobre a sua Legalidade, 

E quanto aos Legatarios: A Ord. L. 4. T. 85. 
4. I. os admitte testemunhas nos Testamentos, em 
que lhes forem deixados alguns Legados : Náo dis- 
tingue , se nos E~criptos , se nos Nuncupativos. 
Muitos DD. só os admittem Testemunhas nos pri- 



meiros, e náo nos segundos : Outros DD. absolu- 
tamente os repulsáo , dizendo abrogado , e digno 
de se abrogar nesta parte o Direito Romano. ( fonte  
da dita Ord. ) ( Harprecrr. na Disp. 41. tractou ex 
professo t rie Testimonio trsrat~entnrio  L~gatari is  
permisso.) Contra o mesnio Direito nesta parte de- 
clamáo altamente outros DD., (Groennewegen d e  
Leg. abrogar. ad Cj. r r. Iiist. de Testamrni.) ,  e o 
Cod. Civil dos Francezes seguio este uso Iiodierno 
contra as Leis Komar;as. ( Cod Civ. dos Francezes 
Art. 977.) Seguir ccgarnente o indistiiicto da nossa 
Ord. parece obrigaçio de preceito ; mas disringui1- 
Ia , que só he applicavel nos Testamentos E ~ c r i -  
ptos , e n.50 nos Nzlnclripativos , c ~ i j a  verdade de- 
pende das Testemunhas ( e  dependeria das interessa- 
das na propria causa ' ; salvalla de  hum absurdo, 
se com prehendesse toda a especie de Testaruen tos ; 
supponho náo será erro. 

Segundo Requisito : As Testeriluníias devem vtir 
o Testador no tempo e acto ,  e111 que elle está tes- 
tando nuncupativamente ; e intermcdeando alguma 
cortina ou parede, náo basta que de fóra o ouçáo, 
todas, ou algumas dellas. ( L. 9. Cod. de Testam. 
iibi Brunneman. n 2 Stryk. de Cautell. Testatu. Cap. 
15. 5. 33. Manz. de Testam Ti:. 4. Q 2. n. 60. 
Percz i n  Cod. L. 6. T 23. n. 14. Cordeir. Dub, 10. 
n. 2rj. Pinheir. de Testnru. Disp. 2. Sect 5. n. 147. 
Mul. ad Struv. Exerc. 32. thes. 10. pag.64g.col. 2.) 

Temos  neste Reino Iium Aresro , em que se jul- 
g o ( ~ ,  que bastava que duas ou tres testernunlias vis- 
sem, e conhecessem o Testador , quando a carne- 
ra , em que elle jazia, era apertada , e as mais Tes- 

o 



ternusbas estavio da parte de f'óra. (Peg. tom. 4, 
ad Ord. pag. &+a, n. 27.) Pordm e6ta decisão he 
diametralmente opposn ao Direito. ornano, (na d. 
L. 9. Cod. de Tcstament.) e ao Pavio,  que exige 
a presença, e vista fisica de todas as Testemunlias 
no acto de testar: (Assim sg nora na Ora. L. 4. T. 
80. no principio ; aonde suppóem que o Testêmen- 
t o  (leve ser presenceqdo por cinco Testemunhas, alem 
d o  'Tabelli5o. O 5. I. qrier que a tradiçiio para a 
Approvaç50 se faço em presença dc todas. O S. 3, 
manda que esse Testsmento seia lido perante to- 
das. ) E náo sei decidir se valeia t a l  Testamento, 
concorrendo a liis as circumstaacias , que exp6e h u  Q 

grande Interprete do Direi to Romano. ( Cwcej  Jus, 
Cositrov. Liv. 18. Tit. I. Q i I .  

Terceiro Requisito: Deve o Testamento ser fei- 
to unico contcxtw , estando presentes todas as Tes- 
temunhas desde o principio até o fim da Disposi- 
9áo Nuncupativl. ( L 20. 6. 13. ff. Qui  testam. fa- 
ter.. p w . ,  Stryk. de Caut.  estam, C. 15. Q. 34,  
Pinlieir, supra n. r47,  hSsnz. de Testam. T. 4. Q: 
I. n. 104 e t  Q , z .  8 . 6 3 ,  et 'r, 7. Q6.n .75 .  Ma- 
çed. Dec. 4. n. 6, Stniv. et Mul. Exerc. 32. ~ 1 ~ s .  
10 ) ( N á o  assim, quanto á çedula doTestamento, 
que pbde ser feita par muitas vezes, era absencia 
das restemunhas , lendo-se depois perante todqs,  
ouindo o Testamento 11e na fórma da Ord. L 4. 
T. 80. 5. 3. (Mam. supra ne 105.) ). 



Q#brto Reqili~ttd: ,, Erti quaftc, Ittpat dik 
$9 Furgole (Furgo l  de Testament Cap. 2. Secç. r. 
9, n. 5 . )  : tod8.r as testemunhas devem dcpbr , não 
m sdmente sobre totlns ar di.rpo.riç6e~. d t c h ~ a d a ~  
99 pelo Testador , taes como ellas a s  tem ctlvido, 
59 ngo bastando mesmo, que eZhs se refirão ao Es- 
2s cripto , que póde ter sido adereçado para servir 
99 de memoria; mas ainda ellas devem dizer, que 
93 o Testador as tem declarado , ou pronunciado 
9, em sua presença , e das mais testemunhas. Se 
9 ,  todas as testemunhas $20 conrtrdes no 'Sestamen- 
99 t o  , e disposiçdes feitas pelo Testador elle he 
9, publicado 9 9  Qie as testemunhas neste caso de- 
vem uniformemente concordar na precisa formali- 
dade d e  palavras proferidas peio Testador , sem 
discrepancia alguma o susteritárâo muitos e graves 
DD. (Cordeir. Dub. 10. n. 40. O Addicionador de  
Reinos Obs. 39. ao  n. $. Et non soltlm ~ O p t i m e .  
f a b r .  in Cod. L. 6. T. 7. Defin. 2 et Ti t .  22. De- 
fin. 15. digno de ser visto: Pela mesma opiniáo silo 
outros referidos por Cancer. I. Var. C. 4. n. 85 et 
86. Fontanell Dec. 578.) Outros se satisfazem com 
que as testemunhas concordeni na substancia da Dis- 
posiçáo, ainda que discordem no ac~id~bntai ,  e sub 
perficial das palavras d o  Testador. (Peg. tom. 4. 
ad Ord. pag. 240, s n. 3 I , Cyriac. Contr. 4oif. a n. 
143. Rucc. Selectar. Cap. 4 ~ .  a n. 18. 

Outros ,  e mais justamente, concil'iáo a vark-  
dade de  opinides nesta forma : Se as testemunh/as 
variáo na formalidede das palavras do Testador,  

O 2 



,c 198 ) 
náo se attendeni ReSiCs casos: 1." quando a Parte 
ao Requerimento, que fez, se accingio a provar a 
tal formalidade, como se allegasse as palavras mes- 
mas ? que o Testador proferira : 2 .O  quando o Juiz 
inquire as Testemiinhas , exigindo dellas , que de- 
clarem essa formalidade: 3.O quando as Testemu- 
f i a s ,  sem que no Requeriíliento se allegasse, nem 
o Juiz o exigisse dellas, cllas se arrogarao a depôr 
das palavras d o  Testador , e discordaráo : Atten- 
dern.st. as 'Testemunhas concordantes na substancia 
da Dispociçáo, ainda que discordem no accidental e 
superficial das PIIPVIXS, OU qua~do não for50 alie-o 
gadas, ou quando o Juiz náo as inquiri0 ; ou quan- 
d o  (não se allegando, nem sendo inquiridas) náo 
extravagancearáo a depor decsa formalidade de  pa- 
lavras do Testador:  Esta lie a genuina conciliaçáo 
das ditas opini4es. (Cancer. I. Var. C. 4. a n. 87. 
Manz. de Testament. pag. ( m i h i )  360 in fin. er 
36 I ; optime Rocc. Selectar. Cap. 40. a 11. 20 omni- 
n o  videndus.) Advertem porém alguns DD. que em 
todo o caso devem as Testemunlias dep8r de  todas 
as disposiçiies do Testador. (Furgol. supra 5. 4r. 
Manz. supra ibi L- Testes testamenrarii , iique om- 
nes , de roto hnju~modi Tesr,amenti tenore deponere , 
et de omnibus recordari debent; ita u t  ,s i  alii plus , 
aIii rninus deponanr pro Legititnis tertibus haud lia- 
bentur; eo quoJ roturn ne~ciarrt. Testes talc Testa- 
mentum non aliter probant, quam si non solum de 
+ ? t o  Testamenti tenore ; sed et de circumstantiis 

- r.AoffeJ sint. " ) E ainda que para memoria se 
.s:r:veise alguma Cedula ( 5. I. ) devem depôr ex- 
ylici tarente de tiicio , sein relaçáo a essa memo- 
ria. (Fcrgoi. acima trariscripto iio 5. 4r. ) 



Q i n t o  R~quisiro : He preciso que nenhuma 
das seis te~remunhas necess.irias para prova d o  Tes -  
taniento Xuncupativo o contradiga: , ,Quando unus 
,, testis 'Testamento contradicit, et agitur de eo , 
,, quod prr omnes testes e j t  probaíldtlín (9. 42.), 
,, tunc unius teslis contradictio suspectum reddit 
5 > I estamentiirn. ( Manz. de Testam. T. g. Q 6. 
, > prop. f i i i . )  Se algunia das testemunhas d o 8  numc- 
, , ro neccssario contradiz o Testamento,  elle fie 
,> i~ullo. A raz5o he porque exigindo a Lei huin 

certo numero de testemunlins para a validade d o  
9)' r 

2 j  fesramento,  e decidindo no mesmo tempo que, 
J 3 se huma fa l ta ,  o Testamento he  nullo L. 12. 
3 9 Cod. de Testam. ; a testemunha , que contradiz o ,, Testamento,  deve ser olliada , coino que senáo 
J > tivesse sido chamada,  porque náo dá testemunho ,, em seu favor. D'outra parte : o numero das Tes- 
,, temuiílizs lia necessario para a x~ibstancis d o  
1 9  Testamento , e náo be menos preciso para pro- 
) v a ,  que para formalidade; * ainda que certos ,, Auctores querem a este respeito distinguir a for- 
>) malidade da prova; porque esta diçtincçáo Iie ,, visivelniente contra o espiriro das Leis, qiie exi- ,, gem indistinctamente o numero de testemuiihas, 
,, tanto para iiuma, como para outra ;  defórina que 
,, náo póde haver prova sufficiente, se ella n%o he 
,, acompanhada d o  testemunho de todas as Teste- 
,, munhas, que a Lei requer para a validade d o  
,, Testamento. " ( Assim Furgol. de Testainent. 
C. 2, Sect. 9. sub n. (;. Confiráo-se Natt. de  T e s -  
tam. L. i. T. 8 n. 3. Guerreir, T r .  i .  L. 2. C. 6 no 
44. Peg. tom, 4. ad Ord, pag. 270. n, 266. Pinheir. 



d e  Testam. Disp. z. Sect. 5. 6. 9. n. 135. Valasc. 
Cons. 183. a n. 6. Maced. Dec. 2. n. I I. Mul.  
ad Struv. Exerc. 32. thes. 14. pag. 662, Col. 2.) 

* He na verdade controversa a questáo : 
S e  as Testemunhas no Testamento se requc- 
rem por fórma substancial, ou por forma pro- 
batoria. Quest lo  , que largamente disputzo 
Nett .  d e  Testam. L. i. T. 7. Tor re  d e  Pact. 
futur. Successioo. L. 3. Cap. 12.  a n. 100. 
Manz. de 'restam. d. T. 4. QI 2. n. 48, et 
Tir. 5. Q 7. S i d q u i d  sit , quanto ao  Tes- 
tamento  Escripto ; no Nunc~pativo , he -sem 
dúvida, que o numero de testemunhas he pre- 
ciso para prova, attenras as razbes de Manz. 
T . 4 . Q  2.n .59.  A O r d . L ,  4 .T .80 .9 .4 .  
náo só requer o numero de seis testemunhas, 
mas que com todas ellos se prove a disposi- 
$50 Wl/nca/pativa. 

He visto mtndizerem as Testemunhas o Tes- 
tamento: Ou, 1.O quando juráo, que náo o preoen- 
ceáráo: Ou 2.O que náo fizeráo o Sinal , que nelle 
se v ê ,  como seu ( sendo Escripto o Tesramento ) : 
O u  3.O quando dizem que n l o  vi ráa ,  ou conhece- 
ráo o Testador ,  por intermedear cortina , ou parede 
(conf,  9. 39) : Ou 4.' quando jiiráo, que elle taes 
p:!avras não proferia, quaes as allcgadas : O u  5." 
quando negáo alguma outra circumstancja , que 
respeita á validade do Testamento. ( Pinheir. supra 
n. t34. Manz. de Testam. pag. ( mihi ) 363. Col. r. 
'S~UZ.  de Maced. Dec. 2. n. I z. ) Temperáo,  e li- 
m i t a ~  commummeatc os DD. esta regra ( 5 .  43 ), 



uando o Jtifgador prudentemente se persua- 
de Ou ser I." 1 aIsa, e corrupta a testemunha numeraria, 
que  contradiz o Testamenta ,  ou se convence men- 
tiras , dizesdo que náo assisrtira , e  mostrando-se pe- 
las mais, que ella estivera presetite: 3.Q quando, di- 
zendo-se ella presente, declara que rl50 eetendera ao 
Testador ,  ou que náo o euvira ; sem que assigne 
raz%o , que abone a sua asserçáo negativa : 3." quaa- 
do  a Testemunha diz que se n i o  lembra d o  que dis- 
p8z o Testador, (Valasc. Cons. 183, Pinl~cir. su- 
yra n. 137.) 

o*  45. 
Destas tres restrieçges as duas primeiras silo 

plausiveis ; mas a terceira só p6de admittir-se , 
quando se tracra d o  Testamento Escripto ; náo 
quando do hTt/ncupativo : Porque " In probatione 
., Testamenti Nuiicupativf expliciti illi etiam tes- 
>> tes , qui dicuns , Se boc vez i d l ~ d  ~IPN a u d i w i ~ ~ e  , 
,, vel se rroa recordnri, .qwod iJla sudiverinr , pro 
,, testibzis contradice~ttbus bpbwur " ( Mana. 
Supra pag. ( m i h i )  360 CoJ. r . )  E com razáo, 
porque o Tmtarnento Escr ip~u  recebe da Escriptu- 
ra a sua força , independente d'outra , que lhe  dem 
as testemunhas; o Nuncupetivo por4m recebe a 
sua essencia e validade dos depoimentos de  seis tes- 
temunhas. (Portug. de Ponat.  L,. 3. Cap. 16. n. 9. 
ro , e I r. Cordeir. Dub. ro. nd 2. e 3.) Se pois 
huina testemunha das numerarias jura que se na'o 
lembra, ou que náo ouztio, ou que #do vio o Tes- 
tador;  esta testemunha contradiz o Tes tamento ,  e 
já falta o numero preciso para prova da Disposiç50 
Nuncupativa : E m  consequencia , (neste sentido em 
que Çallo) sáo erroneas as doutrinas dos DD., que 
firmáráo a 3. Limitaçiig ; ( DD. quaes Vilasc. e Pr 



nheir. supra. Guerreir. T r .  r. L. 2. C, 6. n. 43.) 
e nesta especie cessáo as d'outros mair. (com os 
quaes h'igr. Cyriac. Contr. 407. n. 154,  I ~ G ?  170.) 
Não assim, se as testemunlia~,  que contradizem o 
Testameiiro , s5o extranumerarias, e pelas numera- 
rias se coniprova a verdade delle;  porque subsiste 
a esar da contradioçdo daqueilas. (Valasc. d. Cons. 
I i' 3. n. 38, Pinheir. de  Testam. Disp. 2. sect. 5. 5. 
5. a n. 119. Mul. ad Struv. Exerc. 31. tlies. 14. 
pag. 662. C01. 2. Manz. , T. 5 .  Q 6. n. 47. prope 
finem pag. 363. Col I . )  E,  ainda que liuma das 
numerarias diga ser demente o T e s a d o r ,  nfío faz 
vacillar o Tes ran~ca to  , n%o assignando concludente 
raz5o de dicro , e convencendo-se pelas mais ( Ma- 
ced. Decis. 2. n. 12. Muler  ad Struv. Supra $. VI.) 

CCexto Requisito: H e  necessario que sejão vi- 
vas todas as seis testemunhas , que presenccáráo o 
Testamento Nuncupativo, e que todas jurem con- 
cordes na forma exporta nos precedentes Requisitos : 
S e  g o i s  for morra huma só, já o Testameuto náo 
p6de .publicar-se , c reduzir-~e eni piiblica fórma 
(Portug.  d t  Donar. L. 3:C. 16. n. 12 , PhxL. 
Decis. 75. n. 6. Gomez in I,. 3: Taur.  o. 43. Vin. 
ad 5. fin. Instit. de Hzred. instituend. n. 3. Perez 
i n  Cod. de Testam. n. 15. Furgol. d e  Testam. C. 
2. Sect. 5. n. 10. Barry de Success. L. i r .  T. I .  n. 
3 Xett. de 'Testam. L. r. T. 8. n. 3 . ) :  M a s ,  se 
fotern vivas algumas outras testemunhas, aldm das 
numerarias, que presenccasseni a Gisposiçáo iiuncu- 
pativa, se póde com ellas supprir o numero das que 
morrerls .  (Cordeir, Dub. 10. n. 14. e DuB. 4. a n. 
30. 



A R T I G O  

Como possa c deva reduzir-se em Nuncrspativo 
o Testamento , que, sendo fei to enz Livro de No- 
tas na f orma da Ord L,. 4. T. 89. no Princi- 
p io ,  he ~ltlllo por defeito d'alguwa solemnidade. 

Pdde ser nullo o Testamento feito em Notas 
ior Tabelliao ; ou I., se elle o escrever e fizer açsi- 

gnar ein Territorio alheio daquelle, para que he 
destinado (Peg. tom. 4. ri Ord. pag. 246. n. 68 ,  e 
toni. 2. For. pag. r 1 8 1  , Addentrs ad  Cardos. Verb. 
Tabeflio ad n. 21 , ) :  ou z., senáo for da  cornpe- 
tcncia do seu officio escrever Testainenros ( Bagn. 
Cap. 3. n. 70. Cresp. de Valdaiir. Obs. i 5. n. 163 ): 
ou 3., quando o Escrivio n i o  tinha Provimento, e 
Titulo d o  Officio. ( M o r .  de Exec. L. 4. C. 3. a n. 
19. et 23. Brunneman. na L. 3. Cod. de Off. Prazt, 

na L. 2. Cod. de  Sentent. e interloc. omn. jud.) 
E ,  ainda q u e  alguns aqui adinictem o erro conzmum, 
(Conciol. For. A11. 67. n. 5. Cyriac. Contr. 426. 
n. 66. Mell. Freir. L. 3. T. 6. S. no fim da No- 
:a.)  eu só o adrnitto debaixo de certas declsraçbes: 
( Vejzo-se as segundas Linh. sobr. o Process Civ. 
Not.. . ) ou 4. , se na Escriptura faltarem algumas 
solemnidades extrinsecas commuas de  todos os actos 
feitos em Notas C Solemnidades, de quib. Mor. L. 
4. C. i. Bagn. C. 3 . ) :  ou 5 . ,  e especialmente pela 
falta de  Leitura antes da Subscrip@o do 'Testador, 
e Testemunlias ;( Mor. de Exec. L. 4. C. I .  n. 28. 
Phab. Dec. 77. t i .  5. Gam.  Decis. 24~. E ainda que 
a Ord. L. 4. 'T'. 80. no Principio parece náo exige 
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esta solemoidade, se deve supprir pela d o  Liv. I. 
T. 78. 4.4: E ,  ainda que Peg. tom i í .  á Ord. L. 
3. 'r. qz. in pr. n. 14. a presuriie, o conrrario mos- 
rra Bagn. Cap. 3. n 21. Bem que a falta da Leitu- 
ra se náo possa supprir ,  quando o Tabelliáo náo a 
attesta , póde com tudo a effectiva leitura provar-. 
se pelas testemunhas. Gam. Decis. 245. Fragos. de 
Regim. P. 3. L. 5 .  Disp. 8 5. ;. n. 108.): ou 6. ,  
pela fal ta  de subscr ip~áo do Testador (como no 
caso de hlaced. Dec. y. Mor. L. 4. C. i .  n. 34): 
ou 7.,  por n i o  deciarar aquelle , que subscreveo pelo 
Testador ,  que s h - r e t e r a  a rogo delle Veja-se a 
Dissettagío seguinte A S.) : ou S . ,  pela falta d e  en- 
precslo ds Instiruigáo de  herdeiro ( Veja se a mi- 
nlia especiaI Dicsert. q u e  Iie a na Collecçdo del- 
Ias em Supplernento d o  Tract. das Acçdes Sum- 
xaarias , e Maced. Dt c. 5. ) 

Ora : Já vimos ( 5 .  2.) , que os Testame:lros 
feitos na fórma d o  Princip. da Ord. L. 4. T. 80 tem 
cspecie de Nuiicupativos : Já vimos (S. 6. ) que, 
senda dcsta especie,nio lia tanta repugnancia de f a -  
zóes, e de Direito para que possa vâler como Nun- 
cslplativo, sendo aliàs nullo por algum dos defeitos 
( 5. 44.): E asim n á o  he censuravel vCr se em Pe- 
gas ( Peg. z. For. Cap. lo. pag. r 180.) reduzido, 
e válido cotnd Nunctipariro hurn Testatnento fei to 
por Tabelliáo fóra d o  seli Territorio, por se mdsd 
trar  lido , e assignado pelo Testador , e seis teste- 
i i iunhas ,  reputando-se aqui o T a b e l l i i o ,  como huin 
Escriptor  articular , e a eocriptura como a da Ord. 
d. T. $. 3. : Vêr-se em Macedo (Maced. Dec. 5.) 
redundo como Nuncuparivo hurn Testamento f e h  
em Notas , em q i ie  falroii 3 subscripçio do Testa- 
dm, e Iirstiruiq50 (te. herdeiro : Vêr-se nos casos de 
Aeinoso, ( Reinos. Obs. 48. ) e de Pereira ( Pdreir- 



Dec. g r . )  válidas, m o  Muncupatiras, Dísposigt9es, 
que os Testadores, depois de Iiavcrern feito Testa- 
mentos, quizeráo fazer de navo , como Codicilios, 
declarando suas vontades perante testemunlias, etc. 

Com qual formalidade pois , e com quaes re- 
quisitos se deva reduzir, como Nuncupativo, o Tes- 
tamento nullo,  de que rratamos nesPe Ar t igo?  Já 
Cordeiro ( Cordeir.. de  T e ~ a m .  ntb .  10. a n. ) no8 
deti hum formulario , mas i ~ w m  misceilarieá , e in- 
adequado, n-zaxihè 3 esta tspeeie de Tesramesrss. 
O certo lie , e Principio geral de r o d ~ s  os DEX 
que,  para valer como ~ V ~ n c z ~ p a t i z . o  qrialquer Testz- 
mento,  que aliàs n á o  vale  cnriio Ej.crJpo,  lie ne- 
cessario que as resteniunhas depsnh5o da vontade 
do Testador por elIe declarada perante altas; . p o ~  
que dos dicros das restertiunhas, e riio da Escripru- 
ra nulla, Iie que fica depetrde~ido a e s ~ n c i a ,  e va- 
lidade do Testanretito ein qualidade de Nuncupati- 
vo, 1 S. 47. ) ; e devem concorrer todos os mais re- 
quisitos dos Tesratnenr6s Nuncupatit~os : Assim o 
recanlicce o mcsrno C o d e i r o  ; ( Cordeir. Dub. I. n, 
3 et 23. ibi. C ,, Potest valere Testamenium ra.n+ 
,, quam Nuncupa:ivum, s i  h ~ h e a t  ~eqwi s i s s  MECSL 

,, sarin testamenti hrtrncupntivt : Concludendum 
,, igitur Testatoris dispcsirionem , q u a  v d e r e  non 
,, potest ex ~iull i tate scrrgtiirz propter epernrum- 
,, que so lmni ta t i s  drfeciuni , rcd-uci potest, t a n ~  
,, quani Testatnentum Ntirrcuparí'vurn , t e ~ t i b w ~  p o t ,  
:, BmAcam, qui  deponant de volutlntate nltimrl Tes- 
,, tatoris , quin obstet interf~iisse Notarium , et 
,, scripturam factam fuisse ; quia suficit  probari 
,, dispositio Testatoris vcrbalis perfecta , e t  con- 
,, summata i n f o r m a  L. Hnc corz.sultissiil.ta, Cod. 
,, qui Testam. facer. poss. ( e r  n. 23.) Nec testa- 
,, mentum Nilncupativutn aliquam ha bet dependen- 
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;; tiam à scriptura , scd sotum ex dictís tcstium be- 
,, ne cencordantium , etr. e assentátáo cm taes ca- 
sos Pesas: ( Peg. tom.+ à Ord psg. 240. n. 26. ibi. 
,, =.I)sbet reduci, qtiailivis nullircr scriptiirn sit , 
,, quia cutn rediicuiitur testarnenta nuncupativa, ct 
,, testes h? ponunt de vobnrate '1é~tatori.r audrta, 
,, :ale testamentum sumit vires ex tesfihas intev- 
,, rugatis , et non ab alia scriptura, quaiiivis fa- 
,, cta sit , ecc.) Reinoso : ( Reinos. Obs. 43 , aonde, 
depois de ter defendido qlje o Testaniento Escri- 
pto , mas nullo, @e valer como Suri:upativo, 
declara no a 29. ut ibi. = Et ira judisaturn . . 
,, iir scilicct , frctr p u b l i c i t h e ,  et inrerrogatir 
,, t e s t t b u ~  , cwam quibus Testator disposuerat , 
,, implererur ejus dispositio, etc. ) Macedo: ( Ma- 
ced. Decis. $. no fitn ibi. = ,, Perrnisimus reduce- 
3s re volunratem defuncti ad publicam formam 
,, Nuncupativi juxta L. Hac consulti~simn , et 
,, nostram Ord. L. 4. T. 80. 5. fin. ; ut s i  legi t i -  
,, mi testes de nominatione bmedis  tejtiJcaren- 
,, trrr, tale testarnenttlm adimpleretur , etc.) Cabe- 
do : ( Cabed. P. I. Dec 169. n. r et 2. ) Pirilieiro: 
(Pinheir. de Tesnmenr. Disp. 2. Sect. 6. n. 157. 
ibi. E =:Si reprriatnr factum cum sokmnitate stlf$- 
ciente ad Testamentum Nuncupativum , etc. et n. 
160.) e Nanzio. {Manz. de Testam. T. 4, Q 3. Sub n. 
39. ibi. r.,, Dummodo solcmnia Te~tament i  Nun- 
,, cupativr non desint , etc. ) 



Huma vez, que os Reinicolas , e Estrangeiros. 
sustentáo cor110 Nuncupativo o Testamento escripto 
defcctuoso de  solemnidades; ellcs mesmos sso con- 
formes , que se deve reduzir com as formalidades 
da celebre L. Hnc constlltissima, da nossa Ord. L. 
4. T, 80. S. fin. ; Leia estas peculiares quanto aos 
Testamentos Nuncupativos: O r a ,  que he o que si- 
gnifica a palavra Nunctdpativum ? ,, Nuncupa tivum 
,, Testamentuni dicitur , quod in eo Testator ulti- 
,, mam suam volunta!em nuncupet, arque verbis 
,, ore proll~ris hkredevz palam nominet . . . Nunçu- 
,, pare hoc loço est nominart.. . . lingua ct verbis 
,, haredem pronuntiare . . . hdredis nomen dicere ... 
,, baredcm voce sun mani fe~tare  . . . hceredis nornen 
,, dicere. .  . Nuncupata voluntas Teetamentum per 
,, nuncupdtionern factum,. . . Accipitur r.' l a t t  pro 
,, omni testatione volunta\is: 2." strictè pro hz re -  
,, dis nunciipatioile , sive institutione ... 3." strictissi- 
,, mè pro haeredis institutione in testamento nuncu- 
,, pativo facta , et  hoc sensu testamento scripto op- 
,, ponitiir. ,, ( Vicat. Vocabul. utriusq. jur. Verb. 
Nuncupatio E Confira-se Furgol .  de Testam. Cap. 
2. Sect. r .  a n. 16 , aonde,  conforme a mesma L, 
Hac co~lsukissimn , e outras Romanas,  fontes da 
nossa Ord. d. g. fin,, n5o só prova o rnesmo que 
Wicat,, mas os mais requisitos, c formalisades dos 
Testamentos Ntlncupativo~. 

Seglie-se pois d o  exposto ( 8.46 , 47 ) que , pa- 
ra se reduzir como Nuncupativo verbal o Testa- 



mento nu110 , de que tracto neste Artigo, he preci- 
so  que concorráo, n5o s6  os requisitos geralmente 
expostos à 9. 19 ad 3 2 ;  mas OS mais à 9. 33  ad 45 
proprios da reducçáo dos Nuncupativos verbaes. N i o  
póde dar-se Testamento escripto na fdrma do Prin- 
cipio da  dita Ordcnaçiio, sem o Testador exprimir 
verbalmente a slta vontade perante o Tabelli50, e 
Testemunlias ,, Nzddurn scriptum testainenli#nz fi- 
,, ve dari potest , ubi non ~zuí lc t lp~~t io  aliyra ,, 
( Mul. ad Struv. Exerc. 32. thes. 14.) Esta vontade 
pois, esra nuncupasSo, e declaraçáo verbal doTes- 
tador , he a que deve provar-se por seis testemu- 
nhas contestes desde o principio atC o fim , e que 
dqxmMo , senlo da forrnaIidade de palavras, ao  
inenos da substancia , segundo a distincçáo dos QD. 
3. 42. 

§* 49. 

A dúvida niaior Iie esta, : Se nssm caso basta 
que as Testemunhas lembradas d o  acro , a que assis- 
:irao, mas esquecidas da formalidade da disposiç90 
ou da substancia delle, só reconlieçáo (sendo foráo 
c r u z a )  as s u b s c r i ~ ó e s ,  que fizer50 no Livro das 
N o r a s ,  e a do Testador , seni dep6rem de palavra 
alguma , que efle nesse acro proferisse ? Se olha- 
&os esta d i svs içáo  (aliàs nulla como feita nas  
N o t a s )  nos puroe termos de Nuncupativa , depan- 
dente dos requisitm dos Munct~pativos , he indis- 
putavel a sua nullidnde : Ss o consideramos, como 
o de que trata o 9 .  3. da OrderisçZo, ficando a es- 
cripturaçáo da Nota , como Iium es:;ipto particu- 
lar  ( o  q ~ e  será muito forçado ) ; nesse siipposto se- 
rá p r x i s o  que a Nota venlia a Juizo para essa re- 
ducçáo, e que nestq se verifiquem os requisitos , que 
.vou, mostiu ao Amigo seguinte, oomr~sndo te* 



dos ; em summa 1.O que appareça em Juizo a No- 
ta : 2.0 que o Testador no acto, em que se fez a 
Escriptura ,declarou a sua vontade perahte seis tes- 
temunlias , e rusicv contmrk : 3.Q que essa Escri- 
ptura depois de escripta fora lida at,  testado^ e 
Testemunhas : 4 . O  que o Testador e olfrs a sub- 
screvessem : 5 " que teconbeçilo seus signaes , e o 
d o  Testador,  etc, 

COMO deva redustrir-se em ptiblict, fdrma o Te~ta-  
Mehto de qrie tracta o 5. 3.  desta Odtnafüb. 

Devetnos considerar esta cspecie d e  Testamen- 
t o  debaixo de dous pontos de vista : 1.O quando se 
pettende reduzir em púvica fórma como solernni- 
?ado com OS requisitos do dito 5 .  3. da Ord. L. 4. 
T. 80.: 2.O qua t~do  cortio puro Nuncupativo, por 
carecer d'alguns dos requisitas da dito 4. 3 : No 
primeiro caso , devo advertir,  que h50 obsta aqui  
o que expuz a S. i 9 ad 28 ; porque este Testameh- 
t o ,  seado feito na fórnia da dita Ord  , ainda que 
no tempo da saude, se póde publicar e validar na 
morte do Testador  : Com ranto porém,  que ton- 
corráo copulativamente estes requisitos ,que exigem 
os DD. (Ira Fragos. de  Regim. Reip. P. 3 .  L. 5, 
Disp. 8. §, 3. a n. 101. Conf. Pinheir. de Testam. 
Disp. 2. Sect. 3. n. 37. Phab. Dec. 75. r;. 2. Bar- 
bos. ad eund $. 3 .  vide eund. Fragss. in f rs  $. 52 ) 
29  ( * . O )  debent intervenire sex testes insimul cum 
5 9  Testatore , quando ipsum scripsit per se , vt?I 
39 personam privatam : I tem requititur ( aeQ ) quod 



n testes subscribant i n  eodem Testametito: (3.'*) 
Y, quod legatur Testamentum coram eisdem : (+O ) 
Y, quod testes sint omni exceptione maiores : (conf. 
3, a 5. 34. ) : ( 5.' ) quod post rnortem Testatoris 
33 hoc Testanientum publicetur , citatis illis quo- 
5 ,  rum interest. His positis , si contingat deficere 
3, aliqua ex his solernniratibus, q u z  pro forma ad- 
99 hibentur , evanescet Testamentum. " 

Verificados pois todos estcs requisitos , he sem 
duvida que na morte do Testador se deve julgar 
publicado e válido esre Testamento : Neste caso 
náo h= necessario , que as Testemunhas vissem es- 
crever , e dictar o Testamento ; porque tal circurn- 
stancia não exige a Lei ; trias basta que unico con- 
.texrts seja lido perante 0 Testador , e Testemunhas , 
approvado e subscripto por elle, ou algucm a seu 
rogo , e pelas testemunhas ; e fica dependendo s6 
destes requisitos, sem outra algun!a especifica rrun- 
cupaçío , a sua validade : Parece , que esta Ordena- 
gáo teve por fonte a L. 21. i n  pr. Cod. de Testa- 
lnent. , et quemadmod. testam. ordin. ibi t: Sed 
39 licet alio tempore dicratqrn scriptumve profera- 
99 tur testamentum , sufficit uno tenipore , eodeni- 
99 que die ,  nu110 actu extraneo interveniente, tes- 
99 tes omnes , videlicet simul , nec diversis tctnpo- 
9, riSus scribere , signareque testamentum. Finem 
Y, autein Testamenti subscriptiones , et signacula 
9 9  testiuin esse decernimus. (Confira-se a Rota.Ro- 
mana ad Luc. Liv. 9. de Testament. Decis. 4. a n. 
6; aonde, que basta reconhecerem as T~stemunlias 
;a.verdade, e ás subscripçóes, ainda que náo de o- 
nháo do contexto : Nem he iiercssario que o 4s- 



tador,  depois da leitura, e da su't;scripç50, declare 
que o approva , e que o confirma : Confira-se tam- 
bem Cordeir. Dub. 3. e Dub. 10. a n. 26. 

Quid vero : S e  quando, depois da morte d o  Tes- 
tador,  se publíca este Testamento,  s i o  já mortas 
alguma testemunha numeraria, ou algumas dellas, 
poderá valer s6 com as vivas , e reconhecimento 
dos signaes dos Defunctos ? O ILL. Mello ( Mell. L. 
3. 1'. 5. Q. 10. na Nota.)  affirrna que s im;  citan- 
d o  S t r y k ,  (Stryk. us. mod. L. 29. T. 3. 5. 4.) e 
Bochmero ; (Bochmer. ad Jus. E. Tit. Qui. Testam. 
fac. poss. 6. 35.) a que se podem juntar outros DD. 
(Struv. Exerc. 34. thes. 42. Furgol de Testam. C. 
2. Sect. 4. n. 20. Fabr. in Cod. L. 6.  T. 13.  Def. 
r .  e outros apud. Matiz. de Testam. pag. 329.  C O ~ .  

I. ) Porém o grande Mel lo  aqui magnum erravit 
errorem ; Porque o nosso Legislador L. 3. T. 18. 
4. .9. conhece0 a differença de Abertunz , e de  Ptr- 
blrcagZo de Testamento. Abertura se dá propria- 
mente no Testamento escripto , e cozido, que segun- 
d o  o Direito Romano se fazia na forma da L. 21. 

Cod. de Testam.,  a que he semelhante a (3rd. L. 
4. T. 80. 5,  I.: Nestes he que propriamente se dá 
a Abertura. A PublicapZo se dava propriatnente 
i 7 Tcstamento Nuncupativo, e que n5o era fei to 
com authoridade pública. ( Stryk, g. 2. Jul. Capon. 
Discept. 231. Dub. 4. a n. r. ) Ora : a nossa Ord. 
neste Q. 3. diz que este Testamento deve ~crpub l i -  
cado depois da morte d o  Testador (pelo  que par- 
ticipa de  Nuncupativo, u t  siipra $. 2.): H e  pois 
liuma solernnidade itnpreterivel , que depois da mor- 
te do Testador se inquira0 todas as Testemunhas, 
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que o forfio nesse Testamento, citadas os Interessa- 
d a :  E basta a falta de huma dellas para se ndo 
julgar publicado, e válido este Testarnento : Assim 
a torrente dos nossos Reinicolas com varios Arestos 
citados, e transcriptos na seguinte Nota (Phzb. Dec. 
75., Portug. de Donat. L, 3. C, 16. n. I r. et I 2., Oliv. 
de For. Eccks. 2. P. Q, 30. n. 9. Cordcir. Dub. 4. 
a n. 30. Barbos, in Castig. ad Ord. L. 4. n. 261. 
Egih in L i. Cod. de Sacros. Eccles Y. 4. init. 
Suba.  9. ibi " Tcstamcntrrn ergo de quo in  4. 3. 
9s ... cum post movtem 7 t r s r t o t i J  coram Jlsdice yw- 
9s biicari debeat , periculum cst nè corrtsat , .ri 
99 forte testes intcrim moriantur " ) 

Fragoe. de Regim. Rcip. P. 3. L. 5 Disp. 
8. 6. 3. n. I 17. Pinheir. de Testament. Dísp. 
2. Sect. 6. n. 163. e 164. 

Concordáo no caso, em que o Testamento r 

ndo he escripto por TabeIliSo p6blico, mas 
por pessoa privada, ecom testemunhas. Gomez 
na L. 3. Taor. Sub a 43. Bury de Succesk- 
Lir. r t .  Tit. S. a, I .  c 2. 

Por outra parte: Jd vimos ( 9. 2. ) que esta fór- 
ma de Testamento n%o he propriamente Esrripto , 
e mais fraterniza com o N.anwpativo ; foi hum no- 
vo invento , e diversa espeeie desconhecida do Di- 
reito Romano. Conforme a eete , ( e  ao nosso ) náo 
pbdc dar-se Testamento Nuncupativo, que n5o de- 

enda, para a sua validade, do depoimento das 
k'estemunhai , que o prerenceriiio : ( L fin Cod. de 
Ttstament. ibi =: Et hoc p t  msrtem Testa:oris 
?s @rati d q v m c c t c .  GM$1 S u l .  ad Saur! E z e r c b  



$ 9  32. thes. 14. pag. 662, Col. i . )  E se mrwre 
huma s6 das numerarias, antes de jurar em juim a 
vontade nuncupada do Testador, he elo mesmo 
Direito Romano nullo o Testamento d uncapati ro, 
( Muler supra, Manz, de Testam. T. 5. Q 6. n. 
46, Vin. ad 4: 14. Instit. deTestam. Ordin, Sub n. 
3. ) Ora : se,  o de que tractamos , participa mais de 
Nuncupativo , que! de Escripto ( 5. a , )  ; he como- 
quente que nem ainda , pelo Direito Romano, póda 
subsistir morrendo algnrtia Testemunha antes de 
jurar m juizo a sua verdade: Como sem esse jura- 
mento póde a siinples subscripçSo authorizar hum 
Testamento particular? Como servir de juramento 
da nuncupada disposiggo do Testador ? 

Resta responder a esses DD. que parecem con- 
t ra r io~ ,  ( S .  52. Not.  ) : Struv. na Exerc. 34. thes. 
42. , que segiiio Strpk. us. mod. L. 29. T. 3. 9. 
4 , e a que séguiráo Bochmero, e Mello, decla- 
ioa na these 43, que o exposto na thsse 42 pro- 
cedia nos Testamentos , pbiica $de cewfectis , 

ta Notario i n  publict/m Instramentslwt redactis 
os quaes se estriháo na ropria f o g a  sem depen~ 
dencii deTnremunhas. (kl. ad Stmr.  Exerc. 32. 
paga 66%. Peg. tom. 4. ad Ord. L. I. T. 50. in 
rubr. n. 7.6.) M a s ,  continua Struvio, " In tcsta- 
s ,  mento privilr~ $de coliaQ'to, nac dictt'~ pblica 
39 $de jam ,firmato, obtimt ~o~t???zni~ dpertlPrI etC. 
E que be iato senito n sdmne p~Mcsç&o do Di- 
reito Romano, e do nome Barrio? ( 9 . 5 2 .  ). O mes- 
no F u r g d e  referido no 5. 52. Not.  bem mo* 
tra , que ttacta ahi dw Testamentos Escriptos ter- 

; porque, qwdo no Gip 2. . S ~ % Q  r. tra- 
a 2 



ctou d a  prova dos Testamentos Nu~cupatiuos, 
declarou, que iiáo podem publicar s e ,  se tem mor- 
rido alguma testemunha; e a sua rasgo he esta; 
" que todas as testemunhas devem depdr em favor 
M da d i spos i~áo ,  a firn de  que ella seja válida; e o 
99 numero das tes,temunlias, que a Lei exige,  nso 
39 he menos re uerido para a perfeiçlio daprova, 
a, que para a so 3 etnnidade " Neste sentido falláo os 
mais DD. E m  fim, quem quizer ver o erro de 
Stryk. seguido por Bcchmem , e ambos por Mel lo  , 
( ainda mesmo segundo o Direito Romano , quanto 
mais o nosso Patrioi ) Veja a nova Addiçao a 
Msnzio de  Testamentis ,  ( T i t .  5. Q 6. a o  n. 46. 
a pagin. 358 , Ediçáo de 1726 ( que deixo d e  trans- 
crever porque he muito extensa ) , e a mesmo Man- 
z io ,  ern outro lugar ,  (T. 5 Q 5 . )  aonde tambem 
attaca fortemente essa opini5o. 

Se porem as Testemunhas todas si0 vivas, mas 
huma dellas nega a sua Subscripçáo; quid juris? 
Eisaqui o discurso de  Muler  ( Mul. ad Struv. Exerc. 
34. thes. 42. propè fin.) " Cum quis testis apertk 
99 suum sigillum negat,  seque nunquam apposuisse 
39 dicit , runc testamentum suspectum redditur. 
59 Cuin qui simpliciter non agnoscit sigillum ; tunc 
3, si sit al ieaum, redditur suspectum; idem est ,  
9, cum prztenditur proprium, non Tamen apparet 
99 forma ira u t  iion possit discerni. Cum apparet 
39 sigillum , tunc Recognoscentis dubitatione ex- 
39 clusa , przsumitur testarnentum validum, et non 
9 ,  Suspectum ; i r a  ut potius przsumatur pro .~igi l Io ,  
39 quam pro negante. " De forma que , pratica- 
mente fallando, se a Testemunha se vê assignada 



por sua le t ra ,  e ella nega o seu signal; como de 
Iiitmn testemunha corrupta n i o  póde depender a va- 
lidade d o  Testamento (8.44. e 45.); s e ,  apesar d a  
sua ncgaçáo, se identifica a sua subscripçgo. ser ver- 
dadeira, ou por comparaçáo com outras suas indu- 
bitaveis , ou com testemunhas, que tenháo experi- 
encia da  fqrma da Subscripçáo da tal  Testemunha, 
a sua negaçáo náo fará vacillar o Testamento;  
riorque convencida falsa : Se porem elle nega a sua 
Subscripçáo, e a verdade della se n l o  comprova 
por algum daquelles modos , ou se assinou por 
cruz,  e a Testemunha he  numeraria ; entdo fica 
nullo o Testamento. (confira-se o exposto 9.43, e 
449 

§ 561 

Quanto ao 2.O caso figurado no 4. 50: Se h e  
1ullo o Testamento,  de que tractainos neste Arti- 
.;o, por defeito d'algum dos requisitos recopillados 
( 4. 5o), como,  por exemplo, aenáo for subscripto 
peloTestador; se faltar a sub.cripç%o d'alguma das 
testemunhas ; senáo fosse lido perante ellas ; senáo 
o ouvissem le r ,  e assignassem todas ao  mesmo tem- 
po etc. Nestes casos sim se poderá reduzir , como 
Ntlncapativo verbal na forma da L. Hac Consul- 
tissima Cod. Qui testam. f ~ c e r .  poss., e da nossa 
Ord. L 4. T. 80 9. fin.; mas entáo a sua Publica- 
ç30  já varía de methodo, e de  requisitos, como 
formalmente, e puro ,Nuncupativo. 

Pois que:  Se quando este Testamento Iie vdli- 
d o  escripto, ou subscripto pelo Testador na for- 
r i a  do dito §. 3. basta que as testemunhas jurem o 



que já vimos ( Cj. ?I. ) ; com tudo, se he nu110 por 
ualquer dos referidos defeitos.,. já a sua Yublkaçle 

leve variar de forma, e requisitos; e reduzindo-se 
como puramente Nuncupativo, e como sem escrip- 
tura alguma, ou como essa feita s6 sirva de memo- 
ria , devem ar Testemunhas precisamente depbr 
d'alguma nrincupaç80 verbal do Testador. nesse acto, 
C ser concordes , ao menos, na substancia , e expli- 
citamente, sem rernkdo a tal Escriptura , como 
mcnroria: Ea Buma palavra,  deve praticar-se o 
exposto M e  o I+ are 31. e M e  o $ 3;. ate 
o 9. 4y , e d d e  o $. 46. atC 49. E debalde se ten- 
tará reduzir m pública forma,  como Nuscapativo 
verbal na forma do $. 4 da Ord., o Testamerito, 
de que  tracto; ou se algumas Testemunhas forem 
mortas, e náo se possáo supprir por outras, que 
fossem presentes; ou se algumas c~ntradisscrem o 
Testamento d'algum modo dos referidar ( §. 44.) ; 
ou senáo estivessem presentes algrimas, quando o 
Testamento se 160 ; ou s e ,  náo havendo leitura 
delle , a s s i p s s e m  ignorantes, sem ter onrido a nun- 
cupaçáo do Tettador, de qae passlto uniformes tes- 
temunhar, e como de vista , e ouvida da b k a  del- 
lc; ou senáo houver seis contestes, que em hum $9 
p p  ouvissem a sua nuncupaç50 erc. 



A R T I G O  IV. 

Como deva redgzir-se em N~lncupativu 4 TBSOQ- 
meílto cerrado feito na forma do 4. I .  e 2.0 R4 
Ord, , se elle be nt/Zlo per &fedo d'alpma soc 
lemnidade : E se ainda se asteader a pjlXQjctz- 
da opinize , q a g  O p e r d t e ,  apesar diz suss r40 
provafáo na I." Parte desta Dissertafão. 

Se, apesar do exposto. na I ~ .  Parte , gsssar  , ou 
s e d o  arrancar o erro,  que Iançoii altas raizes, e se 
admittir a reducçáo neste caso com re l agh  impli- 
cita ao nullo Testamento, como htim particular 
escripto, segundo oa DD. citados nos $6. 14, .e 15, 
a que se podem juntar outroe : ( O  Addicionador de 
P h d m  Dccis. 187. Altirn. ad Rovit. Obs. ad De- 
cis. 95, Nett. de Testam. L, I. 'I'. 23. n. 5 ,  et 
L. 2. Tit. T. 3. n. 6. Rocc. Selectar. Cap. 39. a 
n. 3. S tryk. Vol. 14. Disp. de Humbrrr cnsi#m Tos- r$ tsraretltis Cap. r .  a n. 41 pag. a55.) esse supps- 
to será preciso i." que pela Tesaemunl~s da Ap. 
provaçáo se prove uniformemente a Nuneepaeáo 
implicita do Testador ; isto he , proferir elle nesse 
acto que aquelle era o seu Testamento, que tudo 
o conteudo nelle era a sua ultima vontade ,.que 2 
Iiavia por seu, bom, e valioso etc. He preciso 9, 
que se reconheça a identidade do nullo Testamen- 
t o ,  e da cedula, a que o Tastador fez s implicita 
relaçáo da sua disposiglo , e da sua vontade : ( Luc. 
de Testament. Disc. 2. e seguintes. Pinheir. de 
Testament. Disp. 2. Sect. 4. 0: 4. n. 84. Altirn. 
supra ad n. 17, Castilh. Liv. 4. Controv. C. 20. n. 



28.) 3." que a prova desta identidade seja táo de- 
monstrativa, que exclua toda apossibilidade de se 
poder ingerir Cedula diversadaquella, a que o Tes- 
tador fez relagáo implicita. (Cyriac. contr. 444. a n. 
21 ,  Gratian. for. C. 973, Rocc. a n. 9 . " )  4.' e 
com o mais rigor possivel, que nzo deixe lugar á 
menor dúvida. ( Harprectr. Disp. 84. n. 1050, Koc- 
ca supra a n. 9. Mau tiss. ad Luc. Liv. 16. Decis. I g. ) 

Com effeito : h'o Acto da Approva~áo :c L U & -  

tuma relatar, dizer o Testador perante as 'estemu- 
nkas que aquelle , que entrega ao Escrivjo, lie o 
seu Testamento, ou por elle escripto , ou a seu ro- 
go por F. (requisito consuetudinario , e mais ne- 
cessario para provar a identidade da Cedula, e oc- 
correr , que se introduza outra falsa. (Portug. de 
Donat. L. 3. C. 16. n. 73. )  Sendo nullo o Testa- 
mento quando o Testador o diz escripto por huiiia 
pessoa, achan~<rsc escripto por outra, ,(.Gam. Dec. 
64.) e qué o :xi pa 'bom, firme , valtdo , c por 
isso roga ao  Esaido que o approve, etc. Neste 
relatorio do Acto da Approvaçáo, que se diz ema- 
nada da bôsa ao Testador,  he que sc figura o Tes- 
tamento Nuncupativo implicito com relaçáo a tal 
Cedula ; e implicita a Instituiçáo de herdeiro com 
as particulares disposiçbes nella conteudas , ad 
insrar do caso, em que o Testador institue herdei- 
ro a Pessoa , que relata em tal CeduIa, que se 
achar e m  tal parte. ( Cordeir. Dub. 3. a n. i 9 ,  Pi- 
aheir. de Testam. Disp. 2. Sect. 4. n. 85. 



Sendo pois nullo hum tal Testamento ; ou I." 
-ela falta de perguntas pelo Tabelliao (seguindo- 
c a opiniáo que está por tal nullidade): ou 2.9 por 
morrer o Testador depois i30 Acto da Approvaçáo 
no momento, em que o havia de assignar; ou 3.O 

por náo assignar : ou 4 .O  por nIo declarar que .o 
i a  por bom , e valioso: ou 5.O por defeito de de- 

laraçáo do que assigna a rogo, etc. (seguidas as 
opinides , que est5o pelo rigor da Lei, e da sua preci- 
sa fdrma) : Nestes casos póde sim reduzir-se como 
Nuncupativo verbal ; mas será necessario 1.' que 
por seis 'Testemunhas contestes , e presentes desde 
2 principio atC o fim do Acto da Approvaç50, e 
:onformeg nas palavras do Testador, ou ao menos 
I a  substancia dellas, ( V. 9. 41 et 42)  se prove 
que o Testador, entregando elle mesmo, (e náo ou- 
tra pessoa) Barbos. ad Ord. L. 4. T. 80. §. I. n. 3 
et 6.) e na presença de todas as Testemunhas, 
(Garn. Dec. 69.) da sua máo para a do Tabelliso 
aquelle Testamento, dissera para o Tabelliáo , que 
aquelle era o seu Testamento, que a seu rogo Ihe 
escrevera F.; que tudo o conteudo nrlle era a sua 
vontade ; que queria se cumprisse, etc. orque nis- 
to he que essencialmente consiste a &ncupasáo 
verbal , e implicita. (Cordeir. Dub. 3. n. 2 0 ,  Pi- 
r lieir. de Testam. Disp. 2. Sect. 4. Q. 4. n. 85. 
( conf. 5. 14. 15, c 58.) 

Será necessario 2.O que as mesmas Testeinunhas 
k Approvagío recpnheç5o seus signaea , e o do 
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Testador (se elle o assignou ) , e assim a identida- 
de da Cedula. (9. 58, ) ( Card. de Luc. de Testa- 
men t. Disc. 2. n. 6 , e 7. ) Rcconhecidos assim pelas 
Testemuabas os s m  rigriaes , ou ao menos par al- 
gumas (com tan to  que outras justamente náo ne- 
guem cs seus) ( 4. $5 ); estando o reçonbeciiio Acto 
de A pprovaçâo principiado na Cedula em termos, 
que náo fase facil inserir outra depois da Appro- 
vaçáo, observada a Cautella da Ord. L. 4. T. 80. 
4. 2 ; nestas circumstanciiis já se &o poderá duvi- 
dar da identidade da Gduh , a çw foi relativa a 
Nuncupa~áo r c b l  do Tcstdor; e a mesma Cedu- 
Ia assim ~deatiíicda fica sendo huma parte do 'Tes- 
tamento Nai.ncuptivo referente ; provada , c bem 
provada pelas testemuniias na fórma exposta C Q. bo 
e 61 ) a Naacupaçáo : ( Card. de Luc. de  Testas 
ment. Disc. 2. n. 6 ,  a 7. ) Nio basta aqui e sim- 
ples reconhecimento das Testemiinhas, em que âf- 
firmem verdadeiras as suas subscripçbes no Acto da 
Approvaç.áo ; iie sitri , e juntamente preciso pto- 
var-se essa Nuncupaçáo vubal ; e tudo deve con, 
correr simulu.eunrnte. 

Se porém s Acto da ApprovaçSo náo princí- 
piar na Cedrila , mas em folha separada, e faltar 
o signal píiblico do Tabellido em t d a s  as folhas, 
.ieste caso ndo deixa de ser controversa a validade 
20  Testamento : ( Portug. de Donat. L g. C. 16. a 
o. Ct, C~rdeir. Dub. 9 . )  porkm deixando aqui essa 
quesráo , ao  meu propmito digo , que seria mais 
difficil ( ainda provada a Nuncupaçáo verbal ) veri- 
ficar a idenridadc da Cedula, a que o l'estador fez 
s e i a ~ á o  ; ideetidade, que deve provar-se com a 9 



dita precisáo ( 4, $8 ) : Supponlia-se ser mulher, ou 
analfabeto o '1 estador, que apenas âssigmu com hu- 
ma cruz ; náo he elle possivef que, corrupto o Es- 
criptor da Cedula , se ingerisse outra diversa ? Co- 
mo pois se poderá provar a identidade daquella, a 
L: uc o Testador se referi0 , com certesa moral ? Eu 
ndp a posso cornprehcndes : Se o Testamento fica 

máo do Tabellih, l á  tem tal ou qual prerrum- 
p ~ 5 0  a seti favor; ( Altim. ad Kovir. Decis. 95. a 
n. 4, Bocc. Selcct. Cap. 39. a n. 1 3  ) bem que o 
Tabelliáo ainda $$e ser corrupto : (Cordeir. Dwb. . n, gg.) Mas se o Testamento, sem a g ~ a r d a  do 
$estador, ou depois da sua morte , srrn em direr- 
ras n á o s ,  e podia ingerir-se Cedula diversa ; como 
EF poder4 provar huma ?$alliallivel identidade? Ah ! 
E quanto providente foi o novo Codigo Civil da 
França, (Cod. Civ. dos Prancez. Art. 978 ) prohi- 
bindo testarem por tal modo os que nBn s h  Er ! 

Ainda quando a Cedula he rubscriptr pm 
letra do Testador, muito pouco confiáo neste saso 
alguns DD. da prova da identidade por compara- 
$ia & letras. ( Vej&o.se R&. de Testam. C. 32. a 
a 7 1 0 ,  Gracian. for. Cap.973. n.49, Cyriac. Con- 
trov. 444. a n. 87, ) O Cardeal de Luca (de  Tes- 
tam. Disc. 2.) he mais favoravel , ainda mesmo no 
caso de não ser o Acto principiado nas costas da 
Cedula, conforme a cautella d'alguns DD. (Ful- 
gos. Cons. 56. Clar. S.  Testamentuin Q 44.) a 
mesma da nossa Ord. T. 80. 9. z : Porém o mes- 
mo Cardeal neste caso, em que possa haver possi- 
bilidade de se introduzir outra Cedula , deixa a pro- 
va da falsidade ao  priidente arbitrio do Julgador, 
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conforme ar occòrrcntes circumstancias ; no que 
tambem assenta Stryk. (Stryk. de CauteI1. Testa- 
mentor. Cap. 16. $. 23.) 

Concluo transcrevendo em compravaçlo do ex- 
58 o discurso de Manz. de Testament. 

T i t .  4. 3. sub n. 37. pag. 292, e 253, ut ibi = 
>9 U t  autem implicitum dicatur Testamentum re- 
9s quirinu (L) ot d e r a t  K Testaror ad schedulsm 
99 aliquam , sive SQpmta , e d e  sunc,:pa! ionis 
9s declarat io d a  csset . . . (L) necesse est , ut in 
9s illa schedu r a ad quam 'Kestator se tetulit , haeredis 
>, jnstitutio sit facta. .. (3  4 certa sit schedula necessc 
9, est, nec generaliter ãd schedulam aliquam facta re- 
Y, latio , sine certo subjecro va ari debet ... E t  uod 
r, de Scripttira oporteat in du f ium rrrr, guoi sit 
S, illa , ad quam Testator se retulit, decisum est 
J S  apud Lynker Dec. 480. (4.) Schedula ista , vel 
3s Scriptura , ad quam Testator se refert , manu 
3, Testatoris debet scripta , vcl ad minimum ab 
9, ipso subrcrip ; n a  ut manus altrrius non suffi- 
9s ciar, nisi indnbirrtè constct Scripturam volunra- 
99 te  Testatoris esse con~criptam . . . Aut de identi- 
99 tate schedula: , aut voluntate I estatoris deponai# 
99 testes quinque , etc. 



'AnaZyse da Ord. L. 4. T. 80 9. r." c 2." e do AJ- 
Jento de i7 de Agosto. de I 8 r I. junta a m a  De- 
clara~ão pelo Acordáo de 8 de A g o ~ t o  de 1815. 

D EBALDE declamou Samuel Stryk de Caotell. 
l'estamenr. (Stryk. de Crrut. Testamentor. C. r. 

ir.) , que ?,, retenta testandi Liberrate, innumerii 
, controversiis occurrerent Principes, si quisque in 

. . sua Provinda Constitutione puhlica caveat : Uni- 
. cuivis Civium , qui bona sua pleno jure po~sidet , 

eandem Libertarem testandi competere debere, 
,. qua: militi in Castris constiruro competir; scjli- 
., cet,  si voluntarem suam ult imam coram duobus 

testibus, vel manu sua,  ac sigillo expresserit, 
h a n c  pro Lege servandam esse , eandem que li& 
bertatem circa Ereredis institutionem , ct substi- 

,, tutionem ip-i competere debere, quam Jura mi- 
,, Iiti indolserunt : Hoc unico excepto, ne Iibwis, 
,, ~ e l  parenribus Legitima sine justa causa aufera- 
,. tur. Ira sanè á vanis solemnitatibus Iiberabuntur 
,, 'l'estarores ; et bona de quibus expresse disposi- 
,, rum non est justiasima aquitatis ratione transfe- 
,, rentur ad haredes abintestato . . . Hoc si factum 
,, fuerit experientia testis erir, melius consuli K ~ I -  
,, puhlicz , amputata controversiarum materia etc, 
,, Hzc res i n  rnareria testamentaria adeo facilis ex- 
,, peditu esc, rrt sola. voluntas Principis dcficiat. 



Esta dectamaçáo de Stryk. pnl~licada ao  uni- 
verso com aquella sua obra ri9 anno de 1703, nada 
msveo as attengdes dos Legisladaree ; porque em hu- 
mas Naç6es fieltrso subsistindo as antigas Leis, que 
prescreviio as formas, e Solemnidades dos Testa-  
meutos, bem como na nossa na dita Ord. L. 4. T 
80. Outras Naçdes, que Legislar50 depois da de- 
clamaçáo de Stryk. , prescrever50 formas de testar 
com muitas , e rigorosas solemnidades. Taes na 
França huma Ordensçiio de Luiz XV. do a n n a  & 
1735. conselliada pels seu grande Chmceller I7 
'Aguenseáo , ( que commmtou Futgol, de Tesrrm. 
C 2. Sect. 3. j e renovada no moderno Cod. CiviI. 
(L. 3. P. I .  C. 4. Sect. i,) Na Prussia a seu Co- 
digo, ( P. 2. L. 7. 'I', 3, Art, I .  ) e na Sardenl~í~ 
( Liv, 5. Te 1. ) 

Fcinta ds m s a  ,Lei, e de p e  u l k  recebe ilhs- 
á~ufZo  : C~t;nbina de da nouá Lsi com a swa fon- 
#e: Da Lei da 6 r m p  tom ta m e ~ m r  Remana: 

q#4 unicamente d g e r e  a W~VW da Fmme- 
as @ o ~  Luis XY; em 1735- 

Mo@rssdg-se padm ( determingo os Estatt~tos 
da Universidade ) ( Estat. da Universid, L. a. I'. 5, 
C. z. $. 8 ,  e Tit. 3. C. 6 .  9. 2 1 .  ) que a derernii- 
naçáo der k i o  Patriaõ he conforme á dos Rama- 
,, nos, infor~ará ( o Lente) aQs seu Ouvintes, de 



,, qrie o mesmoe se acha determinado egpecifica- 
,, mente pw eilas . . . . E neste caso aindagará a 
,, verdadeira r a z h  das ditas Luis Romanas pela ,, illu~trrzçn'e , que dellas resnlta ás referidas Or- 
,, dena~&~,-que com ellas se confgrmdvlkdP, e as 
,, riveráo pw fante~. ,, 0 grande Mello, ( inimigo 
das Leis Koman-as, como rubiginosas ) vendo hu- 
ma nossa inteiramente conforme hama Romana, 

, floi ubrigado a escrever Propterea ex cdem jure 
, interpretana's crt E ( Mell. L. 4. T. 3. 9. I 6 .  ) 

Eis-aqui pois a Lei Romana ,  qiie parece ser 
f ~ q t e  desta nossa Ordenaçáo : Esta he a Lei. 21. 
JC!. de Testament. ut ibi e: 

, H a c  consiiitissima Lege sancimus , licere per 
rrrigturam coi16cientibus restamentum , $i nrrb 
lum scire voluttá, ea qad in t o  scripta siunt, 
con~ignstam, ateJ ligtrtant, vel tantum claosam 
mvel utamquc proferre scripturarn , vel ipsius te34 
tdtaris vel c~jlaslibet altrrius manu conscriptam, 

,, ravtque rogatis trstibws septem numero,  civibws 
,, Romanis pubcribus, omnibus simnl aferre sim 
,, nrndms, t t  subscribcndam : dum taman t e s t b  
,, %*J prresrniibus , rrstrtor mum t~rrame~ttsni 
,, dixcrit q#ud ofertur , eique ipse coram testibua 
,, sua manu in reliqua perte testamenti subactipse- 
,, rit: QUO facto,  et restibus ano, eodemque die a c  
,, tempore subscribentibus , et consignanribus tcsra- 
,, merirum valere, nec ideo infirmari, quod testes 
,, ncsciant qux in eo scripta sunt testamento. Good 
,, ~i Literas rastator ynmet , vci subscribcre nE; 
,, qtlcat ; nctavo subscriptore pro co ~ d h i b i t e  , earrr: 

servari decernlrnus. '? 



Nota: Com a Synopsis 3g. Basilic, 2. Cap, 
16. ( o  melhor subsidio da interpretaçáo das 
Leis Romanas Estat. da Universidade. L. z. 
T. 2. C. 6. 9.45. e 49.) diz Gotofredo a esta 
~ e i N o t a  6. ,, Testatori non est omnimodo ne- 
,, cessarium, ut przsentibus testibus dictet tes- 
,, tamenturn , quando ei liceat etiam ipsis ab- 
,, sentibus tum dictare, rum scribere : Sic ta- 
,, men ut illis prdsentibus ad signandum , 
,, suam esse testamentum profi~eatur ; et uno, 
,, et eodem tempore testes signent , ac subscri- 
,, bant. Nam testameotum non sic absolutum 
,, imperfeçtum est. " 

Já ha cornbinaçáo da nossa Ordenaçlo com esta 
Lei Romana: Diz aquella =: Querendo o Testador 
fazer testamento cerrado, o poderd fazer. ( A  Ro- 
mana; Iicere per scvipturam conficientibus testa- 
mentum , .ri nulttrm scire uotunt , ea qua? in  eo scri- 
pta Junt. ) A nossa " ( Depok que cnrever , ou 
J D  mandar escrever seu Testamento etc. ( A Roma- 
na " Scripturarn , vel ipsius testatorir , vez CU~LIS-  
s* vis akerius manu coitscriptam =: ) A nossa " 
sr E serd cerrado e cosido = ( A  Romana " C4n- 
9, ~ignatam,  vel ligatam , vez tantum clausam 
39 involzttamque ) : A nossa " Elle Testador o en- 
99 tregará ao Tabellião perante cinco testemunhas 
99 uaróes Livres , e havido3 por taes maiores de 
99 quatorze annos etc. A Romana " Eamque rã. 
,r gu:ir tertibus spptein numero civi5us R ,  .s, 
r, puberi5us ornnibprr, rimul oferrc " A nossa "- 
3, Perunrt eZZar Zbe pergaatará o Tabellião : Sc be 
$9 aquellc o seu Tcrtamento, c Se o ba por &om,$r? 



j r  me c '~rrolioso ; e ,  dizendo que sim , fard logo cm 
1 s  presenya das testemunhas o Instramento ds 
3, Appvovaçúo etc. ( A  Romana 39 Dum tamen tes- 
Y S  tibus prmentibus, testator Juum esse testamen- 
9s turn dixerit , quod ofertur " A nossa " N a s  
99 costas do proprio testamento, declarando , como 
3, o Testador lho entregou , e o Iiouve por seu, 
3, bom , e firrne " ( A Romana, depois das palavras 
acima transcriptas , julgaria superfluo declarar, que 
nas Costas do Testamento cerrado, occulto igno- 
rado das testemunhas , ligado e involto ; e depois 
da expressáo huma vez por boca do Testador,  
$c/rim esse testameatum dixerit , quod ofertur etc. 
e accrescentar o mesmo que em substancia disse a 
dita Ord.) A nossa " nssignaráo todas as cinco 
9s  testemunhas , e o Testador. ( A Romana " Tes- 
> S  tibus . . . oferre signrlndum , er ~ubscrihendum 
$9 . . . eique ipse coram testibus .rua manu in  reli- 
3 9  qua parte testamenti Subscripserit : quo facto j 
39 et testibus uno eodemque tempore Sub~cribenti- 
39 bus , et consignatibus ) : A nossa " E nâo saben- 
YS do ,  ou nãg podendo assirrará por elle huma das 
,, testemunhas , declarando ao pé do sinal, que 
,, assina por mnndado do Testador por elle nãg 
>, saber , ou náo poder assinar " ( A Romana 
,, Quod si Litieras t e s t~ tor  ignore!, vel subscri- 
,, bere nequeat , octavo subscriptore pro eo adbili- 
,, t o  eadem servari decerninrus. 3) 

Nota : A nossa Ordenaçáo nada mais addic- 
cionou em substancia , senáo celebrar-se a sub- 
scripçáo , .e esse acto perante hiim Tabelliáo; 
e s6 com cinco testemunhas, alem do Tabel- 
li50 : E isto em favor dos Testadores ; porque, 
segundo o Direito Rornario, se o acto senáo 
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escrevesse por TabeflCía , e na. presença #de 
nGo assignasse o Tegradar e restemunlras oTes.1 
tamento assim cerrado seda preciso, cnnfornie 
o Direito Romano ,  qiie na morte doTesrador  
se abrisse, e as testemunhas o recoclhecessern 
verdadeiro, reconliecendo seus signaes erc. E 
morra entáo huma das numerarias, ficaria nullo 
o Testamento. ( Gotofredo na dita L. 21. Norr 
8. Furgol. de Testam. C. 2. Sect. 4. n. 2% 
Fabr. jn Cod L,. 6. T. 13 .  Def. r. ) Não 
assim, sendo o Acto da Approvaçáo e Subs- 
crip 6es  feito por Tabelliiio, que fica inde- 
pen h enre de viverem, e se examinarem as tes- 
temunhas (Peg. tom. q. 4 Ord. pag. 246. n. 
75. e 76.); Sendo esta liuma das cautellas d a  
ant igo Socino (Socin. Reg. 399. ) para o c a s s  
de morrer alguina das testemunhas : Por outra1 
parte o nosso Legislador s6 exigio cinco tes- 
remunlias , alCni d o  Tãbelliáo , considerando, 
que nos Romanos taes Actos senáo escreviáo 
por Tahell iáo , mas se assignaváo por sete 
testemunhas ; e ,  daiido ao  Tabelli50 aqui o cre- 
d i to  de duas testemunhas, como na materia 
sujei:a sempre: llie deráo as Leis Francezas , 
e nossas (Ordenaqáo de Luiz XV. de 1735. 
Cad. Civ. dos Francezes L. 3. P. I. C. 4 Sect. 
I. e neste Reino o deditz de varias OrdenaçSes 
Peg tom. 6 á Ord. pag. 223. n. 5.); porisso 
foi , que  veio o nosso Legislador a conformar- 
se coni as  sete testemunhas, que exigia o Di- 
reito Romano:  E no caso, que  o Testador 
nfo sabe, ou nâo M e  assinar, exigin i i~ais 
huma eni nome d o  %estador, que era a 8. no 
Direito Rornario, e materia de que tractarnos* 



Vamos á antiga e rnoikrna Franp : Luiz XV. 
na famosa sua Lei T t ~ ~ - ~ ~  <enrar.ia no anno de 1735. 
inspirada pelo grande Chanceller o famoso D' 
Aguestmu accin-g.in,lo-ae ireçta parte ao Direito Ro- 
mano na d. L. 21. Cod. de Tcstamentis (Furgol. 
de l'esrain. Cap. 2. Sect. 3. n. 22 .  ibi = ;'ela Lei 
Hac consnltisciwza 2 1 .  Cod. de Testam., de que o 
Artigo 9. da Ordena~áo de 1735.  he quasi Iiuiiia 

tradwcçáo litteral = ): Ella nos Artigos 9 ,  e 10 
(bem estofados por Furgole ( o  mesmo Fwgol. a 
n. 20. ) ordena ( I.'' ) que, se o Testador quizer fa- 
zer hum 'T'estamento mystico , ou secreto, deverá 
assignar as s u a s  disposiçijes, que tenha feito escrever 
p r  outro : (assim a nossa Ord. L. 4. T. 80 9. i .  ) , 
( z . ~ )  que o papel, que contiver as disposiç$es, se 
he o mesmo,ea que se involvem , dewe ser cozido, 
fechado, e cewado. (assim a nossa Ord. ): ( 3 . O )  

1 u e o  Testador deva entregar o Papel cozido e fe- 
chado perante sete testemunhas, ao menos, cbmpre- 
heridido o Tabelliso : ( Assim a nossa Ord ) (4." ) 
que feito isto elle declarará , qLie o conteudo neste 
Papel he  o seu Testamento eecripto e assignado 
por elle, ou escripto por our ro e assinado por elle : 
Sendo necessario, náo s6 que, o 'Testador declare 
qm o Papel he .o s e u  Testamento, mas ainda, que 
elle explique rem sido escripto e assignado por 
clle mesmo, ou se escripto por máod'<rutro, e assi- 
gnndo por elle; e devendo fazer-se disto mençlo 
no acto da Approvaçao : Fnncez se diz  de Sub- 
scrr?f& ) f 5 . O  ) quando a Approvaçáo náo cabe no 
Papel ,  qiie cowthm as d i ~ ~ i s b e s ,  ou principia em 
outra folha, em que estaváo ernbruthadas, d4 kuma 
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cautella ta l ,  como a da nossa Ord. L. 4. T. 80. 4, 
2. ( 6 . O )  O Acto da Approvaçáo deve ser assigna- 
d o  pelo Testador,  pelo Tabell iáo,  e por todas as 
outras testemunlias. í 7 . O  ) N o  acto da Approvagáo 
d o  'Testamento mystico , ou solemne tudo deve ser 
uno contextu fe i to ,  sem divertir a outros actos; bem 
que seja livre ao  Testador escrever, ou fazer escre- 
ver ,  assignar, envolver, e fechar o Testamento em 
hum tempo,  e fazer-se a Approvaçáo em outro. 
( 8.O ) Se o Testador náo sabe ou náo póde assi- 
g n a r ,  se deve chamar Iiuma testemunha , alem do 
numero de  se te ,  (comprehendido o Tabell iáo) o 
qual assignaríl o Acto de Approvaçáo corn as outras 
resremunhas, e ss deverá fazer rnenç50 da causa, 
porque a testemunha supernumeraria tem sido cha- 
mada ; isto he , .por o Te~tador não ter sabido, ou 
por nJo ter podrde afslgnar. Esta mesma Legisla- 
$50 de  1735 por Luiz XV. se recopilou no novo 
Cod. Civil Liv. 3. P. I. Cap. 4. Art. (m ih i )  266. 
Ediçáo de 1803. tom. 2. pag. 51. 

A nossa Ordenaç%o he quasi em tudo conformè 
com a antiga , e moderna Legislaçáo Franceza: Po- 
rém a L. 2 1 .  Cod. de Testam. se vê concebida as- 
sim == euod si  litteras testator i noret , vcl  subo 4 scribere nequuat , etc , e a nossa C rdenaçáo assim 
r: Se souber, ou poder assignar ; e ,  náo sabendo , ou  
náu pcdendo , assignará por elle huma das testemu- 
nhas, etc. Pdde ser que hum Testador saiba Iêr ,  
e não saiba escrever; ou que,  sabendo Iêr , e escre- 
ver ,  náo possa por causa da enfermidade, ou outra 
accidental : Qual pois seja a interpretaç50 das mys- 
teriotas palavras da dita L. 21 , (fonte da nossa 



Legislaçáo , e da Franceza ) e no caso de ser o Tes- 
tador totalmente Analfsbeto , que nem sabe lêr 
nem escrewer ; bem o discorreu Domat Loix Civil. 
L,iv. 3. Te~tamens  Tir. i .  Sect. 3. pag. 333. de- 
baix<. do  A tigo 17. ut ibi == 

9, Ainda que as ultimas palavras deste Texto 
99 parecem poder comprehender os Testadores, que 
9, náo sabcm Iêr , se tem crido por duas conside- 
1 9  raçdes náo dever dar-se-lhe este sentido. A pri- 
3, meira, que estas palavras I, Si Ir t t t ras  teJtator 
1, ignoret = sendo scguidas destas =: YeZ sulscribe- 
>>  r e  nequeat = ellas podem entender-se natural- 
3, mente daquelle, que náo sabe escrever, ainda que 
>, saiba Iêr. E , entendendo se assim este Texto ,  se 
9s referiri a dous caFos; huni, em que o Testador ' 

9, náo soubesse escrevcr , ainda que elle soubesse 
95 ]&r ; e outro quando o Testador , que soubesse. 
9 9  escrever, estaria impedido de assignar por qual- 
33  quer indisposiçáo , o que notáo estas palavras, 
32 Vel ~ubscribere nequeat. E como se tem dito 
9 9  neste Texto , que o Testador póde fazer escre- 
Y Y  ver seu Testamento por huma outra pessoa, es- 
33 ta ciausula marca assás, que náo he necessario 
r >  que o Testador saiba escrever, com tanto que 
99 elie posa ler. A segunda consideraçáo he,  que 
n haveria ahi  inconvenientes de confirmar os Tes- 
9, tamentos secretos das pessoas , que não sabem 
9 9  Iêr ; pois que poderia succeder que a pessoa , 
3s que escrevesse o seu Testamento , abusaria da 
99 sua confiança , e escreveria outra cousa diversa 
39 da sua vontade , e se poderia dizer, que hutn 
9 9  tal Testamento seria sem algumas provas ; por- 

." ! ue o Testador n5o teria elle mesmo hurna per- 
99 eita certeza de estar ewripto o que fosse da sua 
,, vontade , e as testemunhas n io  teriáo della a& 



-,; gum conhecimento. Assim : hum tal Testamento 
39 sería contrario a o  espirito das Leis ; porque ellas 
39 n50 exigem as formalidades nos I'estamentos , se- ,, 1130 para dar huma segurança perfeita, de q u e ,  o 
,, que eiles contém , lie a vontade dos qise Q' fazem. 
1 3 He verdade que hum Tes tador ,  qtie náo soubesse ,, escrever , nem ler ,  poderia escollier para escre- 
,, ver seu Testamento pessoa de huma probidade, 
,, que náo Ilie deixasse alguma diivida , que a sua,  
,, vanrade náo fosse escripra bem fielmente; mas 
,, restaria sempre a consequencia dos inconvenientes 
,, pari aquelles , que não podessem fazer, o u  que  
,, na0 tivessem feito huma semelhante escolha ; e,  
,, em geral ,  hurn tal Testamento sería sem alguma 
,, prova, pois que elle dependeria da fd de huma 
,, testemunha unica, isto h e ,  daquelle que o tives- 
>, se escripto. " 

5. e. 
Na verdade o A m l f ~ b e t o  , que nBe sabe ICr 

nem *escrever, se equipara ao  Cego na materia su- 
jeita. ( Stryk. Vol. 3. Disp. 15. de Jur. AnaZpha- 
betor. C. 4 a n. 22. ad 26. ) E se o Cego náo 'póde 
testar senáo nuncupativamente perante testemunhas : 
(.na fórma da L. 8. Cod. Q u i  testam. facer. poss.) 
q u e  especialidade póde ter o Analfabeto para testar 
mystica e secretamente ? Longe de nós a Novella 
69. de  L e s o ,  porque n5o rem authoridade , e me- 
nos nesta parte. (Stryk. de Cautelf. Testament. 
Cap. 4. $. 4. no fim.) O mais ainda he que,  haven- 
do pessoas,que náo sabem I&, sabem c o w  por pim- 
tura , e mecanismo fazer o seu sigt~al  ; e estes para 
este fiin se comprehendem na mesma. classe dos 
Analfabetos. (Bochiner. ad Pand. Exercit. 75. de 
Testamento tzon prdlecto desde o 6.20, rrsponden- 



do  a todas as objecç6es contrarias; e no 5,  35 elt* 
com conformes o Coll. Argentcr. , Brunnemans , 
e outros,  e dá as mesmas razdes d a  citado Domat. 
alem d'outras mais ; digno de  ser visro. ) T u d o  as- 
sim comprova, e demonstra admiravelmente o g r a w  
de Boclimero com outros DD., que tambem cita. 

Talvez por estas razbes ( i. 7 ,  c 8 ) Luiz XV. 
na citada Qrdenaç50 de 1737, interpretando assim 
a 1,. 2 1  Cod. de 'Testatn. ( que já vimos ser a sua 
fonte , ( 8 .  6.) prohibio no Artigo i 1. que,  os que 
náo sabem ler, nilo possio testar por tal a r m a  ; e Q 

rcpetio o n vo Codigo Civil no lugar já citado. ( 4, 
6. no fim) $6 sim hum tal Analfabeto ,quando mui- 
to, póde testar mysticamente , lendo-se a sua dispo- 
sição no acto da Approvaçáo perante as eesternu- 
nhas ,  dizendo elle , que aquella he a sua vontade 
na fórma escripta na Cedula,  que se No, escrswn- 
d o  se assim na Approva~50 ,  assignando nelle o Ta+ 
Selliáo e testemunhas , e huma a rogo d o  Testa- 
dor. Assim na Fransa ,  (Furgol. de Testam. Cap. 
2. Sect. I. a n. 101 .') e na Prussia. ( Cod. Freder. 
P. 2. Liv. 7, Art. 2. sub $. 10, Bochmer. d e  Elree 
cit. de Testamento non pro?iccto. 

Que d i ~ e m o s  pois da nossa Ordenação, que re- 
ve por fonte a inesma Lei 21. Cod. de  Testsmen- 
t i s ?  Ella em Porruguez traduzio as palavras latinas 
d3 Lei ; e nos deixa na duvida ,i  Q. 7 )  que tem OC- 
casioiiado a exposta interprrtaçáo : ( Q, 7 , 8 ,  e 9 
E qual dever4 ser a da nossa Lei?  Acaso devemos 



auppbr o nosso Legislador menos judicioso, que os 
Francezes , e outros; e que náo pensou o que elles 
pensará0 ? Se reflectimos o Principio do mesmo Tit .  
80, ficamos na mesma duvida : Sd tendo em vis- 
t a ,  que o Acto da Approvapáo he hum Instrumen- 
t o  publico , e consultamos o lugar commum da 
Ord. L. I. T. 78. 5. 4 ,  ella nos Contractos ( menos 
sujeitos a falsidades , do que os Testamentos ,. e 
em que ás testemunhas se lê o que est I convencio- 
nado pelas Partes arites da subscripçáo ) determina 
u t  ibi = E se cada huma das partes na'o souber as- 
,, signar , assignará por ella huma pessoa,. . fazendo 
,, mençso , como assigna pela parte ,ou partes, por 
,, quanto ellas não sabem as~ignar." Acaso nQ tem- 
p o  das nossas antigas Ordena~óes , de que foi com- 
pilada a Filippina, náo costumariáo ainda os Anal- 
fabetos assignar por cruz ? Serfa novo invento depois 
dessas Ordenaçdes ? Sabemos o contrario pela Di- 
plomatica : ( Vejáo-se as minhas segund. linh. sobr. 
o Process. Civil Not. 458. pag. 4go , 4f1 , 452: 
Confira-se tambem a Ord. L. 4. T. 102, 4. 3 . )  E 
se, quanto aos Analfabetos, se explicáráo pela mes- 
ma fraze os lugares paralellos; a que havemos de 
attribuir o uso ou abuso de testarem, e assignarem 
de cruz a Ccdula , e a Approvaçáo os Analfabetos ? 

Se recorremos aos Reinicolas , encontramos nel- 
les variedade , ainda mesmo, quanto á subscripçáo 
por cruz nos Testamentos : .Huns , como Caldas, 
(Cald. de Empt. Cap. 34. a n. 14 et Cons. 19. a n. 
46.) Peg, tom. 6. ad Clrd. pag. 218. a n. 13.  e Pe- 
gas,  (Peg. torn. 4. a Ord. pag. 250. n. 86. et tom. 
2. for. pag. r 380, i i 8 i ,  Cordeir. Dub. 3. n. 35. 



Regert. sub verb. Testamente aberto se far; , ctc. ) 
contendem pela observancia da Lei, náo se satisfa- 
zendo com a figura de  huma cruz ,. que facilmente 
se imita : Outros pelo contrario , ainda nos 'I'esta- 
mentos: Mas  se a propria subscripçSo, ou d'outra 
pessoa 3 rogo d o  Analfabeto , tem por fim evitar 
falsidades : ( Peg. tom. 6. ad Ord. pag. 21  9. n. 17,  
Cald. de Empt.  C. 34. n. 14 ) Se estas 9 3 0  mais 
frequentes nos Testamentos, e nos dos Andfabetos 
facilissirnas; se tcda a razáo, e oiitras Legislaçbes 
repugnáo, a que elles testem secreta e mysricamen- 
.te; ( S. 7 ,  8 ,  e 9 )  havemos de crer que a nossa 
Ord. L. 4. 'T. 8c. S. r.  ao mesmo tempo que , pa- 
ra evitar nos Testamentos as falsidades, prescreve0 
tantas fórmas, facultou que os  Analfabetos testas- 
sem por esse modo? Que franqueou as porras para 
PIOS testanietitos delles se maquinarem falsidades? 
Q u e  interpretou a L. 21. Cod. de Testam., sua fon- 
ate, d'outro modo que as mais Legislagdes? 

Admira na verdade que , tendo sido objecto8 
de Assentos Ordenaçóes menos duvidosas , nunca 
esta Se QJ Analfabetos poríem assim teJtar mys- 
ticamentc ?= entrasse em díivida. Ella era mais 
intrinseca, que a que decidi0 o Assento de 17 de 
Agosto de 1 8 1  I ,  que scí mandou nos T e s i a m e a t ~ s  
cerrados observar a f h r n a  prescripta ; mas náo at- 
,tingi0 esta dúvida , Se os Analfabetos podem te$- 
ta r  nessa f h w a  , aindrz qzlt assignenz por c ruz ,  
ozl rogt/em a quem por elles ~zcbscveva : Q u e  obje- 
c t o  mais digno de huni Assento depois de se ver 
0 ponderado desde o Q. 1 ? N5o se venerem t a 6  
crpzt.9, que podem .ser a do mio  ladrbo Náo se ad- 
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mit i50 taes Testamentos a Analfdbetos ; caina R- 
minarios de falsidades : Interprete-se a nossa Lei 
pela sua fonte ,  como se tem interpretado nas mais 
Legisiagóes : Pelo menos ( a continuar o dorninan- 
te  e r ro ) ,  sejáo os Magistrados attentos nas quali- 
dades dos Escriptores das Cedulas , que se appra- 
v50 : Se elles náo forem de inteiro credito, se cor- 
ruptiveis, se affeiçoados aos herdeiros, ou legata- 
rios melhorados , se os Terradores antes, ou de- 
pois (!e taes Testamentos fizerem, ainda perfunctad 
rianiente , algumas declaraç6es contrarias ao que 
se acha escripto, etc. sejáo faceis em annnllar em 
todo , ou em parte as taes Disposi~bes ; e muito 
mais,  sendo escriptos herdeiros t.stranlios , preteri- 
dos os consanguineos benenieritos , attentas os ra- 
ades expostas na DissertaçSo 2.' 

&olet~nidades da wos.ra Ord. L. 4 .  T. 80. 4. 1. L 
2.. : Quacs Substazlciaes ; qtlaes arczdenza~s ? 
gudes stlppriveir , ou insupp7-icei$ por t-quipok 
kncia ? Qual o Espirzto do novo As~ento  ? 

Primeira SoZemnidadc i ,, Depois que escrc- ,, ve r ,  ou mandar escrever seu testamento , e* 
,, que Bcclurz stza vontade, o assinnrh, n2o fendo 
,, tveripbo por sua mrio ; porque, sendo escripto pof 
,, sua m ã o ,  abastará aiada qlxe nzo seja per ellc 
, , as~lgnudo. L= Assim a nossa Clrdenaçio : A de 
Luiz XV. de 1 7 7 ~ .  Art. 9 ,  requer qiic  o Testador 
asoine as suas disposisOes, ainda que escriptas por 
e//e meJme : Talvez pensando que a suhscripçja 
fi a que consumma verdadeirdnienre o acro; e ,  eni  
quanro nas subscripto , poderia ser duvidoso, (ainda 



que tudo escripto por ináo do Testador ) se 'elle 
antes da subscripçáo o houve ou náo por consum- 
mado : Declara porém Furgole ( Furgol. de Testam. 
Cap. e. Sect. 3. n. t r , )  que ,, esse Art. 9. náo'exi- 
,, ge nrais que hum signal posto r.0 fim do esc-ip- 
,, to ,  e nSo Iie necessario que o Testador assigne 
,, cada pagina : 'f'ambem a Ordenayáo náo exige 
,, ?ue,rlepois do sigiia1,se junte a palavra Testador : 
,, rambem r i 5 0  he necessario que,  no interior do  
,, 'fesraa,entn , se exprima que o Testadar o rem 
,, lido, e relido, quando escripto por outra máo ,  
,, porque eFta solemnidade náo he in~posta pela 
,, Ordenaçso ; e e1fa náo o era pelo Direita Roflisno 
,, pela Lei 21. Cod. de Tesrain. de que o Art. j .  da ., Ord. de 1735 Iie quasi huma traducgáo Littes&l." 

Segact da Sokmwidade : Serd cerrdv e cozido , 
diz a uossa <lrdenaçáo; a Lei Romana Ligatnm, 
v e I  tantunz clausam invoZu~arn que roferre scrip IP Juram. t:A Fraaceza , c k s  el SCPI I?: O dito A* 
sento que na sua generalidade julgou substaiiciaes 
todas as formulas deste g .  I . ?  sem se poderem an- 
tep8r,  nem pospor, ou snbstituir-se por equipolen- 
cia as formas pela dita Ordenagb Eercripras ; Es- 
te Assento, digo, occasionou que icoláo Teixei- 
-ra d' Abrcu Tabelliáo de Guimarries requeresse ao 
Clianceller , como Governador, lhe declã,rasse o 
modo de executar o Assento, para náo incorrer em 
culpa,  visto a prática ein contra~io, e a impussi- 
biiidade de approvar cousa fechada. 



O Regedor commettêo o Despacho por Portá- 
ria de 8 de Agosto de 1815 a dous Desembargadoc 
res de Aggravos, e estes preferirá0 Acordfto nestã 
forma r: O supplicante observe o uro, e costame, 
,, como melhor Interprete dos referidos QQ. I .  e z. 
,, da citada Ordenafão, que a este re~peito sendo 
,, acha expressamente rev~gado pela generalidade 
,, do Assento de 17, $C Ago~to de 1811. Lisboa 8. 
,, de Agosto de r 8 i5 r;. Dr. Souza S. Payo =: Vei- 
ga = , cujo original ficou em poder d o  Guardá- 
m6r: Acordáo judicioso, não s6 pelo seu expresso 
fundamento , pois que toda a L P ~  adffiitte interpre- 
t a g o  usual ( Minime sunt mut..;lnda, qua! inter- 
pretationem certam seinpcr habuerunt. L. 23. #'., 
,, de Legib. ,? Si de interpretatione L r g i ~  qusra- 

t u r ,  in  przmis in~piciendam est , quo jure civi- ,, tas retro tn  ejusnzodi casibus tusa ju i t  : optima 
,, est enim Legam interpves consu~tudo ,, L. 7. ,, ff. eod. Tit. ,, h ambiguitatibus, quk ex A - 
,, gibus proficdscuntt/r, con~mtudinenz , aut rers/m 

pc'rpetuo judicatnrunr auctoritat~m , Y-im ob~jnc- 
,, re debtre. t Estat. da Univers. L. a. T., 6.  C .  6. 
Mell. Hisr. J. C. L. 4 125, Not. ( E )  mas pelas ra- 
zbes, que ao proposito, e conforme a semelhante 
Ordenaçáo da França ( 5. 14) discorrêo o Comen- 
tador Furgole transcri pto na Nora (Furgol. de Tes- 
,, tament. Cap. 2. Scct. 3. n. 24, e 25. ibi.) = Na 
,, verdade a Lei permitte testar de forma que as 
,, disposiçbes não poss5o ser conhecidas ; mas he hu- 
,, ma simples faculdade, de que eI1a d o  im-poem 
,, huma necessidade: Basta que a disposiç50 seja. 
,, provada de Iiuma maneira a n5o soffrer dúvida,  
,, nem equivoco, e que se t e n h b  observado a s  for- 



3 mafidades , que a Lei prescreve para assegurar cs-. ,, ta vontade, sem que seja preciso juntar ahi aquel- 
,, las, que podem fazer as disposiçdes secretas : 
,, D'outra parte o Testador póde ter em vista tes- 
,, tar de maneira, que as testemunhas e Notorio 
,, náo conheçáo as suas disposiçdes; mas rido hc 
,, essencial, que o Testamento seja fechado, e cer- 
,, rado de maneira que as disposiçdes náo possáo 
,, ser relidas pelo Testador, quando elle qttizer : 
,, Isto nada tem de commum com a essencia, ou 
,, as  formalidades dos Testamentos. O Testador 
,, deve presentar o Papel fechado, e cerrado, e 
,, sellado a sete testemunhas, comprehendido o No- 
,, tario, ou Tabelliáo , tu elle o fará cozer e scl- 
., Iar em sua presenga : esta be buma nkcrmati- 
, va ; Basta pois faaer bwm , ou outro, ;á esc& 

Lha do Testador. * 
* Este com effeito era o estilo, que ob- 

servei em Testamentos depois da Ordenaçáo 
Manoelina sempre perenne até o tempo d a  
Assento : Os  Testadores entregavão ao Tabel- 
lifio os Testamentos em papel , apenas dobra- 
do  ; o Tabelliáo os recebia ; e ,  depois das mais 
Solemnidades , attestando que s6 o passára 
pela vista , sem o Iêr , para notar, e salvar en- 
tre linhas , borrdes, etc. o cozia, fechava, e 
lacrava, e entregava aos Testadores na presenl 
ça das restemurihas, etc. Qe Acord5o pois 
mais illuminado e mais justo, cotpo o tranacrid 
pto no Qc I F ?  

4. 16. 

Terceirs Solcrnnidade : ,, Elle Te~tabor o e* , tregard ao Tabelliáo perante cinco tsstemwnbro 



,, var8e.s Liwrs , e havidus por t m ~ ,  t? rn&hrre~ 
,, de qustome ansos, ,, Concorda a citada Lei RO- 
,, mana , Ewmqge ( Srriptaram ) . . . rogatis testi- 
,, bus feptcm numero, Cia ihs  Romanis , psrberi- 
,, b#s .orrmihir, J ~ M U ~  O$%TZ signsz~dgrn .çt s#t% 
,, scrifie~djrrn etc. ( J á  vimos na Nora aa S. 5. a 
razso porqiie a msro Legisladar em maior tavar do 
Testadar, e herdeim deu a providencia de se en- 
tregar a Tabdlido presentes as testemunlias): Con- 
cmda a Franceza =: o Testador deve presenJar 4 
P ~ c I  a sete testcm.1utt.has, pelo menos , rompreh~ndi- 
do o Nota~io,  ou 55abelZiJo erc. Esta Seiemnidade 
he sem dúvida sabstsncial: Nao póde o Testador 
apresentar o Testaniento ao Tabelligo, senso por 
sua pmpria d o ,  e de nenhum m ~ d o  p~ outra ,, 
nem por Procurador ou Mandatario. Cod. Freder, 
P. 2.  Liv. 7. T. 3. Art. 2. 5. r r .  .. A m a m a  dic- 
gáo I EZZt = indica personalidade ; ex congesris per 
Altim. de Nul.lit. tom. 2. rubr. r r .  Q. 27,  Signapp 
ter Stryk. de Cawell. Testam. Cap. 8. 5 .  e. 

Qwrra J"ol'er;rlnidbke: A nossa Odenaçáo , de- 
. ois da entrega do .Fcstarnen.ro pelo Testador ag 
qsbelfiáo perante as tesiemiinhrs , manda que o 
Tabelliio , perunte elhs Ibc prguntarri , se he 
aqlselde o fez/ ztstamento; e re o ha por bom , $r- 
me, e valioso ; e , dizendo qrçe sim, fará lego em 
prcselzçtz dus testemunhas o Instrumento da Ap- 
pr~vafáo. A Lei Romana n'ao exigia taes pergun- 
tas por Notario, porque sem Notario se soleinni- 
saváo os taes Testamentos ( 5. 5. na Nota ): Exi- 
gia sim, e precisamente que o Te~tador  n a  entre- 
ga do Testamento perante as tesremunlias, e sew 



algurrtaa p r e d e n t c s  pergwntas, elle mesmo de v i=  
va voz perante todas proferisse que aquelle , que 
~ffçrecia para se a a i g ~ a r  e subscrever por todos, era 
3 seu Testamento , ut ibi dum tamrn r t s t - i b t l ~  
prdsea tibus testator snum esse restament um di- 

quod agertrcr etc. A Lei de 1,uiz XV. {apud 
Cbnd , Furgol. ) Se concebe0 assim z Isto feito ( de- 

pois da entrega perante as testemunhas) elle de- 
larara" que o eonteucio neste Papel fie o seui 

> 9 Testamento escripto , e assignado par elle , ou esd ,, cripto por outro , e assigiiado^fior elle. He pois 
,, necessario náo sómente que o Testador declare 
, que o Papel he o seu Testamentã, , mas e de 
., mais que elle expliqiie , se tem sido escripto, s 
) P  assignado por elle, ou se tem sido escripto por ow ,, tra m5o , e assignado pela delJe; e o Acro da Suhs- 
,, crips;$o deve disto fazer rnen~áo. " E declara Fup 
gole não ser necesario , que no aero da Subscrifiãb 
f isto he entre nds Approvafza ) se declare que o 
restador declarou ahi  que elle tinha lido e relido 

:I interior do Testamenro escripto por outra máo, 
e assignado pela sua : porque nem o Direito Roma- 
no,  nem as Ordenaçóes exigem buma tal farrnalk 
dade. ( nem a nossa Qrdenagáo. ) 

Tem-se disputado milhares de vezes neste Rd- 
no : Se as  prrguntas determinadas p e k  nossa Or-. 
cdcnay20 sáo ssnlemnidsde stlhstancial , c z l j ~  omis- 
$20 annulle o Testamento? O Doutor Portugal de 
Donationibus ( L. 3. C .  16. aj  n. 47. ) defetidea ner- 
vosamente a affirmariva corn fundauucnros , qiie p.7. 
Fecern vistos e seguidos no dito Asenro ,  citando 
pl;a sua opiniáo Gama , Valaseo , Barbpsa, e &w 



to PincI , e referindo julgado na sua êonformida. 
de  : Porém contra essa opiniáo se tem constante- 
mente julgado ; e que as tays perguntas náo sáo 
solemnidade substancial, mas accidental , e por ouq 
tras razbes, que se podem vêr nos Arestos e DD. 
aqui referidos. fona  C. g. n. 75 , aonde o refe- 
re julgado no anno de 1702. Guetreir. for. Q 28. 
onde os Senadores conformes convenc4ráo funda, 
mentalmente a opinilio de  Portugal,  e julgáráo vá, 
lido o Testamento,  apezar desse defeito no mesmo 
anno d e  1802 : fundabentos e Aresto dignos d e  se- 
rem vistos. Tambem o Repertosio da Ord. debai- 
xo da Cc~nclusáo Testnmento cerrado sa faz, etc. 
transcreve huma Nota do Senador Joáo Alves da  
Costa,  em que axtesta 'ulgado no anno de 171 I ,  que 
se n5o annullára humd'estamento por falta de  per- 
guntas do Tabelliiío : Hum Senador na Delibera- 
$50 transcripta em Guerreir. supra n. r9 , attesta 
outros quatro casos julgados no Senado. Pegas no 
totn. 4. à Ord. pag. 246, n. 74 refere outra Deci- 
sáo semelhante , e outras muitas , que vira. Joáo 
Rodrigues Cordeiro Dub. 6. n. 4. De fórma que es- 
ta uniformidade de casos julgados, (alem dos que 
eu vi )  por mais de hurn seculo, póde formar hu- 
ma interpretaçáo usual da nossa Lei, Interpretaçio , 
que adruittio o Acordáo declaratorio do cAssei~tg 
( '$. 1 5 ,  e sua Nota ); et  maximk náo sendo irra- 
cionavel , nem diametralmenie opgosto á Lei, corno 
iueremos. 

$0 J9* 

O mesmo Joáo Rodrigues Cordeiro, ainda que  
escreve0 nos calliginosos tempos, rem acu t e t i g i t ,  
distinguindo dous casos: I.", quando o  testado^ 
d o  , sem oppres6á.o de molesria , ou proxi,mo íi mos- 



te,  elle mesmo , pyevenindo as perguntas d o  Tabel- 
li50 , se antecipa aizentio-lhe , que aquelle Iie o seu 
Testamento,  que há por valioso, que escreve0 por 
sua m i o ,  ou pela de  F. etc. 2.' quando ( e  o que 
he mais frequente) o 'Testadcr está opprimido gra- 
vemente com a doença,  turbado com a cogitaçáo 
da mor te ,  e apenas póde entregar o Testamentoao 
Tabelliáo. N o  1.O caso com varias raz0es, (que 
ahi se podem ver )  assenta que a falta de pergun- 
tas náo anulla o Testamento:  IVo 2." s im:  Conci- 
liando por este modo a Opiniáo de Portugal com 
os contrarios Arestos. 

N a  verdade: E ,quanto á primeira parte da dis- 
tincçáo de  Cordeiro, e em demonstraçáo da  justiça 
l e  tantos Arestos , que formáo a i.nterpretaçáo 
uual  , ( S. 1'8. na Nota ) tudo se comprova : 
( r .  ) Porque, se interpretamos a nossa Lei , como 
devemos,  ( 4 ,  3 . )  pela Lei Romana ,  que foi a sua 
fonte ,  ella ( S .  4. e 17.) náo exige perguntas ai- 
gumas,  huma vez que o Testador diga perante as 
testemunhas que aquelle , que offerece ás siias vis- 
tas ,  he o seu Testamento,  que quer solemnisa: com 
as  subscripçdes dellas, e com a sua propria na pre- 
sensa dcllas : ( 2. ) Porque , se considera mos omisso 
na Ord. o caso de  prevenir o Testador as teste- 
n i ~ n h a s  , e Tabell i50,  dizendo, antes d'algumas 
perguntas que ,  o que entrega , Iie o seu Testamen- 
to erc ,  neste supposto, lá está o preceito dos Es- 
tatutos da Universidade, ( Estst. da Universidade 
Liv. 2. T. 5.  Cap, 2. 9. 19. digno de ser visto e 
reverenciado pelos que sáo aversos a o  Direito R o -  
mano)  nesta parte declaratorios -da L. de  18 de 

Y. 



:Agosto de 1769 a determinar que , nos casos 
emissas nas Leis Patrias , dev%o ser as Romanas a 
precisa norma das Decides,  maximC , quando racio- 
naveis em si ,  e adoptadas nas N a ~ d e s :  

( 3 . )  Se recortemos á famosa Lei de Luiz XV. 
Ella ( S. 6 e 1 7 )  náo exige taes psrguntas ; ( tendo 
por fonte a mesma Lei Romana Not. ao 4. 6 )  e 
se satisfaz abundentemente com que o Testador 
sem perguntas, logo que offerece o Papel, diz pe- 
rante o Tabelliáo e testemunhas que 1Je o Jer/ IGs- 
tapnento etc : Lei tambem subsidiaria. Se recorre- 
mos á razáo , ella aqui assiste : Porque, e por huma 
par te ,  qae necessidade há de perguntas algumas 
pelo Tabeliiáo ao Testador ; quando este, antecipan- 
do-se , previne e preocupa aquelle , declarando-lhe 
o mesmo, que elle lhe havia de perguntar? Bem 
como ; sera necessaria a fcvmalidade da stipulaçtio 
t: Promittis mibi dare centum ? C2uando aqueile, 
a que se havia de fazer a pergunta, o antecipa di- 
zendo =: Promitto t ib i  dare centwn? Será preci- 
so que outra vez seja perguntado, e que outra vez 
responda ? Acaso devem rnulripiicarse salemnidades 
cm Testamentos ? (Veja-se a regra adoptada no 
Assento de 23 de Julho de 181 I , e antes no proFi -o 
caso em Guerreir. For. Q. 28. n. 13.) 

Por outra parte : O mesma kswnlo toma em 
rasiio ( bem geral e commua) qae as solernnidader 
pretcriptas pelas Leis nesta materia forb denula- 
h s  fala t v j t ~ r  a~ fukidadt-.r perigosisrinin.! ent 



rdes  cams : N2o Iie menos , e talvez mais rigorosa 
a Lei de Luiz XV. semelhaiite á nossa ; e com tu- 
d o  o seu Commentadw Furgole no lugar j irrans- 
cripto debaixo d o  5. 15 em a Nota escreve0 á face 
dessa Le i ,  e Rei = 2 . e  basta que a d i spos iyh  seja 
provada de huma maneira a n20 s o f r e r  ddvida 
plcm equivoco etc : Ora : se  o Testador,  no acto da 
tradiçao perantc as testemutilias e Tabelliáo, esem 
ni- untas, declara q u t  aquelle he o seu Testa- A b  
mento,. que ha por firme e valioso, que quer se 
solernnise com a Approva~áo  etc. Se se approva 
eom as mais ~;olemnidades, subscripçóes etc. que 
póde aqui entrar de dzivido ou eqwvoco sobre a 
verdade, e identidade da vontade d o  Testador ,  e 
do Testamento ? (Veja-se a C2yestáo 28 de  Guerreir. 
Forens;  e ndo ficará que duvidar. j E quanto mais 
havendo huma Interpretaçáo usiial , que n5o repro- 
vou o Assento? ( C o m o  fica demonstra& no $. i 8  
junto o § 15.) 

g. 22. 

Se vier em consideraçáo que o exposto desde 
o tj, 18 náo excede huma equipollencia da Solem- 
nidade das perguntas, e que o Assento obsta a 
que as solemnidades da Ordenaçso se supp~-50 por 
tquipollencia : Respondo i." que o Acordio já trans - 
cripro (S. i f .  ) declarou, que o Assetrro náo re- 
p ~ o v o u  a in terpreta~ao usua l  desta Ordenaçáo; e 
ja a vimos bem demonstrada no 5. 18.: Respondo 
2." que a palavra equipolle~zcia, com que oe,expli- 
m u  o Asseato, significa na nossa linguagem emsa 
iguai no valor, na forca etc.: Logo se outras mais 
circumstanciar , alem has que a Lei exige, outras 
anais, n5n reqioeridas , solemnidades , e dedarag6m se 
pmkarem e a  fium Aao de Apprwaçáo, que por 

V 2 



si excedbo Iiuma equipo2 enria , sem dúvida cessa- 
rá essa palavra do Assento; porque formáo huma 
mais , que eqivipollencia* 

Ora : qual será mais forçoso, declarar o Testa* 
dor preventivamente sem perg~ntas  , que aquclle 
he o seu Testamento etc; ou , náo o prevenindo, e ,  
fazendo-se-lhe as perguntas, responder que s im (com 
que a Lei se satisfaz ) ? Quem me disser que estas, 
e a simples resposta, que sim, vai encontrar o que 
sobre a semelhante Lei da Fran a demonstrou Fur- 
gole ,  (Furgol. de Testament. Ap. 5. Sect. 3. a n. 
53. ad 59. digno de =r visto) até o ponto de sus- 
tentar, ser nullo tal testamento, quando o Testa- 
dor responde s6 por esse modo, que s i m ,  e náo 
diz explicitamente na forma da mesma Lei Françe- 
za ( o  qae deixo escripto della no S. 17. juncto o 
1. 6. ) que hc o seu Te~tanzento etc. 

Ora : 2." a nossa Ord. L. 4. T. 8 1 .  9. 5. peri 
mitte que ,  o que por algum caso ou doença se 
tgrnou mudo e surdo, se souber escrever, e fiz- 
Testamento por sua máo , valerá o t a l  Testamento r 
H e  bem certo que o mudo e surdo náo póde te* 
tar de palavra, nem na forma do Principio, do Ej. 
3 , nem do 4. da Ord. L. 4. T. 80: S6 sim escre- 
vendo o Testamento por sua máo,  e a Lei lhe dá 
validade : Ou ois ha de ser Testarqento Olograpbo; 
OU My~tico: [ e  Olografo náo precisa de outras SO- 

lemnidades mais do que ser todo escripro por sua 
mio, e assignado : ( Ord. de Luiz XV. Art* ~g.Fur- 



01. de Testam. C. 2. Sect. 3. n. 43, Wicat. verlj. 
aolograpb,z : ) Sr Mysf iro , e approvado por Tabel- 
ligo , como,  sen%o por equipollencia, se hão de  pra- 
ticar a9 pzrgur~ tas ,  ou a declaragáo de que aquelle 
bc o J E ~  Testamento? Vamos á França,  e ah i ,  
aonde se permittem testar taes mudos, que sabem 
eszrever, acharemos o modo de  supprir aquelfa so- 
lemnidade , por eqt/ipollencia , autliorisado pela 
mesma Lei;  modo qual hé o que declara o Art. 12. 
da Ord. de Luiz XV. de  1735,  aqui transcripto. 
> ) No caso, em que o Testador n io  possa fallar, 

9 9 mas possa escrever, elle poderá fazer hum Testa- 
> 2 mento Mystico; mas com condiçáo, qine o di to  
39  Testamento seri  inteiramente escripto, datado,  e 
9 9 signado pela sua m3o; que elle o presentará a o  
9) Notario ou  Tabelli50 , e ás outras testemunlias; 
>s e que no alto d o  Acto da Approvaçáo elle e& 
~3 creverá em sua presença, que o Papel ,. que elle ,, apresenta, he o seu Testamento:  depois d o  que 
, 9 o dito Notar io ,  ou Tabelliáo escreverá o A c t o  ,, da Approvagio , no qual se fará mençáo , que o 
,, Testador tem escripto estas palavras em presen- 
,, ça d o  Notario ou Tabelliáo , e das Testemu- 
,, nhas 9 9  : E quem náo adverte o quanto estas Leis 
Patrias e Franceza sSo favoraveis a eqgipollcncia 
das solemnidades ? 

9 25. 

Ora  : 3.O , anosga Lei , que se satisfez com essas 
solern~idades para occurrer a falsidades , como diz 
o Assento , ella náo exige que o Testador faça 
declaragão, se o 'Testamento he escripto por sua 
m a o ,  se por outra pessoa, e d o  nome d o  Escriptor : 
E se isto falta será nullo PX o m i s ~ a  forma Legis? 
Ninguem o dirá: Mas a praxe tem introduzido, 



{e se costumáo) estas decleraç0es nas Approvaçbes , 
para mais seguramente se occorrer a falsidades. 
(Veja se Pottug. de Donat. Liv. 3 ,  C. 16. n. 73. ) 
A Lei Franceza as exige ( 5 .  6. e 17. ) com as mes- 
mas vistas : E , declarando-se de mais a mais na Ap- 
provaçáo , psra occorrer a falsidades , o que aliás 
a Lei náo exige se declare, n5o será isto tambem 
huma qdire eqnripollencia á falta de  perguntas ? 

Respondo I principal objecg%o 3 ', que essa 
r e  ra , que a forma prcscriptro por Lei pars a ce- 
l e  k &$cio de algum acto, sendo pdde supprir por 
cquipollerioia ; regra largamente demonstrada elos 
DD., ( DD. com os quaes Portug. de DOMI 3. 
C. 16. n. 58. Cald. Guns. i . a n. 46. Concio!. ad 
Stat. Eug. in P~skd. a n. 94.) e adoptada no 
Assento, efila se limita aestes casos " In his qux 
Y P  sunt levis solemnitatis . . . quando forma non esc 
3 9  magnx importantiz, coosiderato effecta . . . quan- 
99 do ceearet causa Çormz adinipImdze . . . quando 
99 forma ad aiiquem finem est constituta, et finis 
9 9  sequatur absque ea . . . quando actus factus ean- 
9 9  dern vim habet . . . quando forma ess~ t  ad alIquid 
29 demonstrandum requisita ; tunc enim potest ad- 
39 irnpleri per zquipollens erc. ( Peregrin. Janin de 
Citation. Rzal. Liv. z. C. !. a n. I 85. pag. (mil i i )  
40y , tetigit Conciol Suprcl n. ioz. ibi -;: Nisi  
rrtmen sta t  u t ~ m  forlizam iaducens covsideret ali- 
qt/enr efectgrn ; p i a  tunc si efectrns seqaatur 
omissio forma? non vitiat , Caplial . . . Menoch . . . 
Osasch . . . Barhos . . . Cyriac.. . Carcu . . . ctc: Conf. 
'Barbos. e Tabor Thesaur. IAC. Comrnun. L. 6. C.  
38. A x . I I .  ibi ,i " qunndo f@rína respicit ccrzam 



9, pf'ctuy; jier aquipollens p o t e ~ t  efectusZite~ 
,, cowequi  e tc ) :  A upplicaçio das Lirnitaçtes he 
ftcil a o  ponderado à S. 18. 

Qninta Solenlnidade : Accrescen ta o mesmo 
9. I. que o 'Instrumento da Approvaçáo (depois 
destas Soleninidades o Tabelliáo o fará nas COJ- 
tas do proprio Tej'umento ; declarando como o 
Testador  lho entregou, e o liouve por seu , bom e 
firme. Como porém a Lei suppunlia ser entregue Q 

Testamento cerrado e cosido; e nesta parte esta 
interpretada d'outro modo,  e adoptada a interpreta- 
çáo usz/aZ pelo Acordáo , ( O  15.) era conforme o 
antigo uso,  assim autl~orisado , e 1ie conseqiiente 
poder e dever o Insrrumento da A p p r o v a ~ á o ,  aber- 
to o Testamento,  ter seu principio logo aonde fi- 
naliza a cscripturaç50 : E se toda enche o papel 
entregue pelo Testador ,  l á  está dada a providente 
cautella no Q. 2." da mesma Ordenaçáo. N a  França 
ha Iiuma semelhante providencia (Furgol. Cap. 2. 

Sect. 3. n. 26 ) ; e cessa a causa, que atormentou , 

o nosso Portugal de Donationibus ( Portug. de  Do- 
nat. L. 3. C. 16. n. 65. ) sobre a cot?ciliaçáo d o  §. 
r .  com o segundo : Disputa o mesmo Portugal : ( Por- 
tug. a n. 66 usq. ad n, 72. in fin.) Se náo observa- 
d a  a forma d o  §. 2 . O  , ein que só se commina penna 
a o  Tabeli iáo , e sen5o annulla expressamente o Tes- 
t amento ,  he elle nul lo?  Poem duas opinides, e fi- 
ca indeciso : Porém eu propendo para a nullidade. 

Sexts Solc~nt~idadc : 39 No Instrumento da 
,, Approvqãc; as~ignaráo rodas as cinco teftemw 



.;, nhas e o Testador, se souber, bu poder assi- 
,, gnar. E ,  não sabendo , ou nZo podendo , a~signarb 
,, por elle buma das testemunhas, declarando ao 
,, pk do signal , qtce assigna por mandado do Testa- 
,, dor, por elle náo saber ou nã'o poder assignar : E 
,, d'outra msneira náo serd valioso o Testamento. 
,, E isto sem embargo de qualquer costume, que 
,, em contrario haja em algum L,ugar ou Luga- 
,, res. ,, A Lei 21. Cod. de  Testam.,  modelo des- 
ta Ordenaçáo se vê concebida assim =tique ipse 
,, coram testibus S U ~  manu in  reliqua parte tes- 
,, tamcnti subscripserir : quo facto, et testibus 
,, uno codemque dic ac tempore stlbscribentibus , ct  
,, consignantibus trstamcntvrn valere. euod s i  lit- 
,, teras festaror ignoret , vcl scribere nequeat , 
,, octavo Subscriptare pro eo adhibito , eadetit 
,, servari deceraimus. ,, Só a nossa Lei foi mais 
fndulgente , n i o  exigindo outra testemunha, aIém 
das numerarias, que assignasse em nome do T e s t a d o i  . 

Já vimos á Q. 7. a duvida, de que he  suscep- 
tive1 esta Ord. sobre permitrir ou náo aos Analfa- 
betos o uso d e  restar mystica , e secretamente ; e 
a interpretaçáo, que teve na França a L. 21. Cod. 
de Testam. < fo:ite de ambas as Legislaçbes ) : S e ,  
apczar de  tantos e táo ponderados inconvenientes, 
continuar o abuso de  admittir Testamentos taysti- 
cos dos Analfabetos: Entra a q u i  outra Quest%o so- 
bre a intelligencia desta Ordenaç5o nas transcriptas 
palavras ; questso qual he: Senáo ,declarsn?c, ac '- 

l e ,  que subscreve pelo 'l'estadoy , q!ic srrzxiliz por 
mandado dtlle, por- elle nZo saber ou não poder 
assignar, he nullo  testamento? Esta Q e s t á o  he 



antiga , e muitas vezes disputada, e julgada varia- 
mente : Huns se aEerráráo á forma de Lei,  e ao 
Decreto irritante della , para decidir a ahsoluta nulo 
lidadc : (Gam. Decis. 46., Valasc. Cons. 170. n. i i. 
Fragos. de Kegim. Rcip. P. 3. L.5. Disp. 8. 9. 3. 
n. iro.,Valasc. Cons. r49. a n. ro. Portug. de Do- 
nat. L. 3 C. 16. n. 46. , Peg. tom. 4. 4 Ord. pag, 
269. n. 260. ) Outros a julgáráo supprida pela eqrri- 
poliencia, quando .a Tabelliáo no Acto da Appro- 
vafáo attesta que o Testador, por náo saber, ou náo 
poder, rogára a F. que arsignasse por el:e , e que 
tllc de seu rogo assignou , etc. (. Pereis. Decis. 81. n. 
3. Por esta q i n i á o  referem Pereira , e Portug. ru- 
pra muit0s Arestos; conf. Cald. de Empt .  Capa 34. 
;, 22. Oprime Fragos. rupra n. I r2.? Maced. Dec. 
4 )Como porém o Assento nao adrnitte suppierneri- 
to de solemnidades por equipollencic , parece íica 
confirmada a primeira, e reflitada a segunda opi- 
niio. 

§- 30. 

M a s ,  apesar da generalidade do . ~ s s e n t ~ .  que 
náo admitte equipollencia , a segunda das ditas opi- 
nides se deve seguir i# judicando , quando .o Tabel- 
liáo no Acto da Approvaçáo escreve0 , e attestou , 
que o Testador rogára a F. que por elle assignasse, 
por náo saber ,oii náo poder assignar, e que o mes- 
mo F. ,a seu rogo assignára : E isto pelas seguintes 
razócs , a que náo scrh facil responder. 

Primeira  : Porque nem na  Ord. Manoeliga , dc 
que foi compilado o S. i .  da Filippina , nern nesta , 
iricuinbio o Legislador j imzis  aos Tabelliáes , que 

x 



nos Actos das Approraçdes escrevessem e artestas- 
'sem que o Testador ignorante, ou impossibilitado 
.rogára a qaem por elle aemignasse , )e q u e  o rogado 
assignou a seu rogo: S u p p e r 4 0  os nossas Legisla- 
dores, que os TãbeHiáes nas fipprovq6ss se accin- 
giriáo h prescripta fórma ,e que n5o faria0 de  mais 

.a mais aqueNa ,dcclaispfio: Por isto seria , que in- 
c u m b i r á ~ ,  e por preceito comminatorio de nullida- 
d e ,  ao Subscriptor que fizesse 4essa declaraç5o bem 
'precisa , segundo a L. 21. Cod. de Testam. , que 
tinha em vista nas palavras, ibi = Octavo subscri- 
ptore pro eo adkibito, etc,: Se a Lei mandasse que 
ambos, o Tabelliáo , e Subscriptor pelo Testador 
fizessem essa repetida declaraçáo , bem estaga ; que 
a omiss~o de hum produzi0 nuliidade: Porem, se o 
Legislador náo cogitou que o TabelliSo fizesse tal 
dectaraçáo , náo se satisfaria com ella se fosse ad- 
vertido ? Bem o disco~rêrldo os DD. da 2.' opiniáo, 
c entre elles o citado Fragoso. (Fragos. de Regim* 
Reip. P. 3. L. 5. Disp. 8.) 

Ibi ,? Amhigi tamen potest an declara- 
,, tio omissa a teste, qui signabit pro Testa- 
,, mra nesciente s~ nare , vel non valente ? pos- 
,, sit suppleri per otatium lasserentem in cor- 
,, pme Iiirtrumenti Titium videlicet pro Tes- 
,, tatore subsignasse ? Responsio ~est affirmafi- 
,, va , .quis mens Legislatoris fuit , kut 1 testa- 
,, mentorum fmdibus  occurreretur ; e t  magis 
,, occurritur , si Ta bellio declaret pro Testa- 
,, tore Titium soh~ignassc ,  quam i p ~ e  tcstis; 

u i  id ex post facto c@ccre p o t ~ s t  aut ad- 
" sere : Iòcirco plrniur intrationi Lrgirhtr- >> ,, ris sat i~far tum est per  Tabetlionetk, quàm 
,, iper tcistem . . . Verositnile est Legislatorem , 
,, )si in h02 casu fuissct interrogatus, respoa- 



, surum suflcere Notarii declarrtiorcm, pet 
,, quam fraudes eliminrinrur. 

Acaêo a asserçáo de hama pessoa particular, 
que declara subscrever a rogo do Testador , ter4 
mais fé pública , e mais credito que a declaraçáo 
do Tabeiliáo? Náo confiáo as Leis mais das escri- 
ptunçóes dos Tabelliács públicas, .que daF pocoar 
privadas ? Isto. niio he equipollencra, que náo ad- 
mitte o Assento tomada na propria accep~áo esta 
palavra; he sim huma maior , e sobre equipollen- 
lia, mais que huma eqtripolZencia, e que o Assen- 
ro náo ezcluio: Confira-se o exposto à 9. a t  ad 26. 

Segunds r a ~ &  : A Ordena@io de Luiz XV., 
tantas vezes repetida , semelhante á nossa , e que 
íeve a mesma fonte; ella, ao mesmo passo que 
cxigio de mais huma tegtemunlia , que no Asto da 
Approvafáo assignasse pelo Testador ignorante, OU 
4mpcssibilitado , se satisfez corn que o T a b e l l i á ~  
declarasse a ignorancia , ou iinp~ssibilidade do Tes- 
cador , e qual fora a su ernumenria Testemudia, 6 e por elle assignára. ( urg. de Tentam. Cap. 2 ,  
g c t .  3. 11, 9 . ,  1 9 , p ,  e seguintes.) Qwm ler agd-  
Ia Ordenaçáo de b i z  XW. em 1735 ubserwd 
que foi mais exacta, e escrupulosa do  que a w ,  
em prescrever formadidah para occwrer a fadsida* 
des , comminando nullidades ,etc. : E .se e l k  6e sn- 
tisfaz oom que o Tahelliáo declare Q esta+ ,de 
Testador, a ignerancia , ou impossibilidade d e ~ b  
ârever, sem q ~ c  seja necessar.;~ que o subacr ip~~.  

X 2 



o declare ; se confia mais d o  Tabellido, ci.o que 
deste , não será isto huma sobre-equipollencia, e 
mais que equipollencia? N á o  poderemos imitar hu-  
ma Lei táo sábia, inspirada a Luiz XV. pelo grande 
Aguessau ! 

4- 34- 

Terceira rasão : O nasço Valasco, (Valasd. 
Cms.  149. n. 16.) que seguio Fragoso (Fragos. 
Jupra n. I I x ) limita a sua opiniáo ( e  refere ju l -  
gado ), quando consta por evidencia que o Testa- 
dor náo sabia ou ndo podia escrever , e as Partes 
assim o confessaváo; ficando por isso supcrflua a 
declaraçáo do que assignára a rogo: E cpaiito m'ais 
constando da evidencia pela dec!arasio no Acio da 
Approvaçio ? 

O* 3r- 
@arta razão : T a m b e m  a nossa Ordenaçáo 

exigia que o 'Testador entregasse o Testamenfo 
cerrado, e cozido, e que naJ coJras do propaio 
Testamento fizesse o Escriváo o Acto da Approva- 
$50: E com tiido o Acord5o ( 4 .  14 ,  e 1 5 )  decla- 
ratorio d o  Assento , admittindo a interpretaçáo 
usiial da Lei ( e  talvez pelas razbes expostas na ISo- 
ta a o  $. r5 ), removeo a dúvida, par3 se poder c o e  
tinuar o mesmo estilo nas Approvaçdes : E que ra- 
záo de  differença enrre essa, e a presente solemni- 
à a d e ?  Vejáo-se quantos Testamentos se approvára"~ 
depois da Ordenaçáo ( tenho visto milhares delles) , 
e nelles se observar4 constantemente, que sempre 
os  Tabelliáes costumár5o í sem a Lei o m a n d a r )  
declarar nos Actos das Approvaçbes que os Testa- 
dores, por n io  saberem , ou náo poderem, rogaváo a 
quem por elles ~ssignasse,  e que a seu rogo assi- 



gnaváo: Observará que, por isso que os "rabelfiad 
assim o escreviao, nenhum dos Assignantes pelos 
Tesradores j á  mais o repetia na sua subscripçio : 
Sempre assim se suppoz, e por mais que por equi- 
vallencia, satisfeita a intençáo da Lei:  Ora ; se o 
Acordáo respeitou esse uso e costume, pela equi- 
vallcncio de  fecharem , e lacrarem os Tabelliáes 
os Testamentos,  que approviio , que diversa razáo 
para que tal deo la ra~áo ,  que faz o Tabelliáo de 
quem , e porque assignou a rogo do Testador,  de  - 
claraç5o sem re praticada, não exceda em ~qtlipod- 
Jencio á dec f aração omissa pelo que subscreveo a 
rogo d o  Testador ? Q u e  irracionabilidade haverá 
reste uso,  que seja opposeo á intençáo da Le i?  
Pelo contrario, mais cumpre os fins della ( 5. 3 r , 
e 32 ), E, quanto mais, concorrenh ( como sempre 
foi costume) com a declaração d o  Tabelliáo a do 
subscriptor , ainda que só simplesnente escreve a 
rogo, sem as mais palavras, pue, em falta das do  
Tabell iáo,  lhe incumbia a Lei ? 

8eptr'ma Solcmnidade : Da Ordenagrio mesma se 
deduz, que tudo se deve praticar unico contexbu 
nesse Acto da Approvaçáo; bem que em hum tem- 
po, ou ainda por intervallos se póde antes qscrever 
o Testamento; e s6 no Acto da Approvaçálo se de- 
vem observar as precedentes formalidades. (Furgol. 
supro Cap. 2. Sect. 3. n. 26. Maced. De& + a R. 
2. Solan. Cog. 2. n. 31. e 33 . )  



Oitava Ilfodemwi8ade : Ainb que a Ord. ria 
ditos $9. r. e 2. não exige crpmsimeate, gue e 
Acto da Approvatiio, antes de subscripto pelo l'es- 
taddr , por d l e  , e Testemunhas , acja primire lida 
perante todas, com tudo eu r e p t o  substancial esta 
sdiem hidadr , e que o Tabelliáo assird o declare : 
E isto d e 0 ,  porque esta OrdenqSo dá o nome de 
Insttrrme~o ao Acto da Ap relrta~ãe , de qud com 
e4feito defiem& todh a rr f idade do Tbstamenco 
(feg. torti. 4& d Ord. pg; q& d;vd, Cedeir ,  Dub, 
ro. n. 2. ) ; e tambem a mesma Ord. ao P&cipi.o, 
quando be feite em livro de Noras, náo exige ek* 

rmsrnenn -a sofi%nmidade da Leitura : Mas humas 
&is do Rsiho se i n t ~ p t t f o  pdaa outras, o menos 
expmaso em h m  pelo mais claro em outras 
( Cordeir. DuQ. 9. n. 22. Dtib. I 5. n. 47. Dub. i 
n. 7. Dub. 41. n, 3r.  3 : C m  especialidade nhs t i ~ d  

terias tesramenrarias, e quanto á leitura das Escri- 
pturas (Bochmer. ad h d .  Exerc. 7f. De Testa- 
mento non palccto $. 3 I e 41. ) : Ora : 116s temos 
hei, 'que exige kir;tifa em geral de tade o Vhtru- 
ajwfm pública antts 'das subaori~óus, t O d  L &'I', 
78. Q. '4 e r. aonde Pegas.) 

a " P o r 4 ~  +pckk Leis ,da Franga he mcessaria 
a Leitura tânto dos Testamentm escriptos por No- 
tarios, como entre n6s nocaso da Ord. L. 4. T ?z. 
no Principio, como dos Mysticos approvados, como 
entre R ~ S  no caso da dita Ord. 9. i . ,  e nestes s6 
quai to ao Instrumento da Approvafáo : E o mais 



k que i d  aa F r a n ~ a  exigem as téi, que os Ta; 
beiiities .~;"E%Q men a o  cle  e lMo oslnstnimentai d T. Testameatarios ( I  omat. 3. des ZGsiamen~. T.  . debaixo do Art. a. pag. 330. a. aSs FU.fz: 2. í. ~ r c t .  3. a. r f .  junto o n a .  ; o que 
aliás senso presume. (9i mater Bochtner. supre 
Sub. Q. 41. et genwaILsr k o n e r  de Eíccut. L. 4 
C. I. n. 30. Sed. vide Peg. tarn. a-2. ad Ord. L. + 
T. 42. in pr. n. 14 #. Cooruit : Bmp que esta Solç: 
mnidade, que for omissa , se paderB provar .pqr 
Testemunhas, que realmente interveio: Vejiio-se gp 
aegundas linhas aobr. o Proc. Cw. 'Not. 458. n. 4.) 

Sohe Testamentos elltre Fi.bos ; bu quando sós con- 
temp&dos ; ou qu~ndo juntamente pessoas estra- 
xrhas se misturh 'mm L e g d o ~ ,  que ahj se Ibe 
4ei;icJo. 

. P A R T E  a. 

P R E N O Ç ~ O  G E R A L .  

g. I. 

r .r 0x0 Baptista .FurgoIe, .este rn~derno Jurisconsul- 
to da França * no seu Tractadp de Testam.entos 
( ~ a p .  2. Sect. ,i. n. 39. ) ,jujigigaslpeq\e escrevgb 
que 9, @"ao lia rqateria, que seja ,o)ais e p k e r ~ s a d a  
~9 ,nos Escripxgs das I ntt'r,pret,qs , qu? a fios Teta- 
a, a q p t ~ s  d ~ s .  ~ c e & e q t e s  .grp fajy-jr -d,as qevs de!- 



9, cendentes , que se chama = inter Liberos. " EIIe 
abi disse, 99 que, para a desenvolver com exactidáo, 
,, f: evitar os rochedos, e escolhos, em que tinhdo 
,, cahido os Auctores , seja augmentando, ou di- 
,, minuindo as fornialidades, que ahi sáo precisas, 
,, seja em fim dando ao Testamento inccr Liberas 
, mais amplitude de prisilegios que a Lei lhe não 
PJ d4 , he preciso fixar-se aos Textos, gue sáo em 
I ,  numero de quatro , os quaes wnfirrnao todas as 
,, disposiçdes de Direito &re esta materia; o 1.p 
,, a L. ult. Cod. fam. creise ; o 2.O a L. 21. Cj. r. 
,, Cod. de Testarnent. ; o 3 . O  a Novell. i 8. Cap. 7 ; 
,, o 4.Q a Novella 1 ~ 7 .  " 

* Deixando de referir os empregos, e appli- 
caçbes deste grande E~cr ip t~or ,  basta para seu 
elogio o Mercurio de França do mez de Mar- 
ço de 1 7 4 ~ ,  aonde, depois de varios, e bem 
merecidos louvores pobre esta Obra dos Testa- 
mentos , sê conclue, ut ibi =(no. seu Pcefac. 
pag. xi.) ,, T ~ d o  ahi hc cm fim profunaado 
,, com hunrn crudi 30 ycrjcita digna do Au- 
,, ctor ; e pode-se d i z e r  que ejte Tractado nte- 
,, rece ser metido na oydein dos Liuyps origi- 
,, nacs , quc são em pouquirsimo numzro, '> 

Elle, depois de ter fundamentalmente analysa- 
do ac;uelles quatro Textos,  conclue. (R. 85) 9 ,  N6s 
,, te1110s crido's& necessario entrar neste detalhe, 
,, para fazer conhecer na sua pureza o espirito i4 o 
?, Direito Romano : Os Auctores se tinháo delle 

'? muito e longemente apartado r as suas decisbcs 
,, tinha0 adquirido hum tal credito , qiie náo ce 



,, cxamii~aváo quasi mais as difficuldades sobre os 
,, principias , e sobre as regras esrabelecidas pelas 
,, Leis; e a variedade mesma, a contrariedade, que 
,, se achg e m  suas decisGes, augmentando as diffi- 
,, c\iMades, fazem, que se 1130 saiba mais, o que 
,, se lia de seguir ; e que tudo he arbitrario: porque 
,, aonde se  póde acliar homa regra certa para se fi- 
,, xar em huma materia ,de  que se tem, por as si,^ 
,, dizer, sepultado as regras no calios das opini6ts 
,, dos Interpretes ? " 

§ a  3 0  

Estas ( g, r .  e 2. ) S ~ Q  verdades, que eu pesso 
tambem confirmar com a prova da experiencia por 
mais dc quarenta annos , ein que versei o Foro, 
em que mil vezes occorrêráo questóes sobre taes 
Testamentas, c em que Ine Scli precisa a licáo dos 
DD; N5o temos Lei i'airia exprdssa : Os Reinico- 
las sempre assenráráo coristrnterncnte , que os Tes -  
tameritos entre filhos cao sáo comprehendidos na 

eneralidade da Or?. L. 4. 'i'. Ho , e regulaváo as 
Bkcis6es pelo Direiro Roinano , conio subsidiario, 
e pela variedade de opinibes dos Interpretes arbi-  
trarias. (Vej5o~se os citados ao diante no 9. 28. ) 
Trabalharei pois quanto me for possivel em discor- 
rer sobre esta materia, ar6 vêr se descubro, e for- 
mo algum systema fixo, que sem maior hesitaçáo 
se possa seguir. 



A R T I G O  I. 

Aazúes, p e  inventMa ( e  em q14a tarnbem variá-, 
ráo ) OS Iucerp).~te~ do-Di~i'to Rímmo pw~o  jus- 
tificdren r favm , r erpciali&de$ d ~ í  2 k ~ r -  
wlcnms enrre fidB& , JLCMCOF l ; r 9 ~  regt ia~eí  $01 

Ze znrzidades. 
6- 49 

He betn certo , que pelo Direito do Digesto 
náo tinha0 Testamentos taes privilegio algum ; e 
cs Pais em seus Testamentos se deviáo conformar 
com as regras esrabelecidas em geral para todos oa 
Testadores : Só os Jmperadores foráo os primeiros 
indulgznrcs , dispensa:ido algumas ( n - o  rodas) da- 
c?ur!!as solemtiidades , e estabelecendo as Leis cita- 
das zo $. 1 ,  (Stryk.  de Caurcll. 'I'eestam. Cap. IQ. 
4. r .  Manz. de  Testarn. in .4ppenct. Ti t .  16. n. 9. 
~ i l k e n .  in L. Hac con~ultissima $. I .  n. 3 et 10. 
Cod. de Testam. Idem Srryk. Vol. 2.  Disp. I 9. rle 
Jure testandi intc-r' 1ib~ro.c.. Cal'. I .  n. I I. ) E quem 
i;os certifica que a generalidade da Ord. L. 4. T. 
80 adoptou o Direiro do Digesto, e abandonou a s  
Constitiiiçbes dos Impvradores , e Dir eiio ~ioro  ? 
'Supponhâmos porem qiie náo  a9 abaridofiou; pas-I 
sernos a indagar as suas raz0cs, que ideáráo os In- 
terpre tes. 

6 .  r* 
Huns  attribuem .este privilegio ao  Direito reve- 

rencial, e obediencjal , qiir .os filiios devern tributar 
aos Pais eai quanto vivos; que drveni coiitinuar 4 s  
suas cinzas; e que seiía impiedade faltarem ao  im- 
plemento da sua vontade: outros s~istentio que a 



preroga~iva de teotar sem as ordinarias aáltmnida- 
des foi introduzida tgo sómente em favor dos fi- 
lhos , como quasi senhores dos bens das Pais em 
quanto vivos , e como srirs herdeiros a b i ~ c s t a r a  
pela razáo natural etiam nudlo condito testltmento : 
Outros ,  que este privilegio fôra estabelecih nem 
só erc favor dos Pais, nem s6 em favor dos filhos; 
mas que o favor de todos deu causa ao privilegio. 
Todas  estas opinióes , ou ali& mmas c~njeccii- 
ras, e ern si d'aígum modo contrarias , recopilá- 
r80 com outros DD. Harprectr. Disp. j o  =De ad- 
nzixtiorie personle rxtrnweze in di~positione paretr- 
tum inter Líbcros t=a n. t 2. a d  n. 15. Stryk. Vol. 
2. Disp, r 9 .  de  , f ~ r e  trsiandi iwter libcro,r. Cap, 
i .  a n. I h., et d~ C ~ ~ t e t l i ~  Te$[ ~ ~ ~ C P I ~ B V Y W B .  Ca p. 
10. 5. I. Manz. deTestam. in rlppend. l ' i t ,  16. iti 
grincip. n. I r .  Veja-se porém Donjac t r an~cr ip to  
np Q. 2 9 .  

Nota : SL as SaIetaniJadys gos l ~ q ~ ~ a n l e r r t o ~  
.em geral h r á o  estal>elecid.,s por Direltr~ Roma- 
no,  e pelde modernas 1,egislaçbes para occorrer 
a falsidades freqtientes, e praticadas nos Tes-  
tamentos, o que he coiirtante, e innegavel: 
E u  , si dicendrrm quod r-es est , náo vejo que 
essas razkes em geral srj5c~ f ~ r p s ~ ~ a -  
zerem cessar aqueilas . e fundarnentareni tal 
privilegio, que .-rn grande parte as dispeiisa : 
T e m  Iium Pai no nòsso Reino a liberdade de 
deixar o 'I'er~o a q i ~ a l  filho quizer , ou nomear 
Prazos, no qiie crrrqiste c:ahda parte do seu 
patrimotzio ; h u m a  disposi~áo do Pai d o   FIA 
ella igtia!inerite rpujeita a f a & M e s ,  orno as 
dos mais Tessadwcs ? Faz (i Pai ham Testa- 
niento Olografo tado escrlpo pela sua máo; 

TT - 



Na'o pbde el1a farsamente imitar-se,? Se se a'd- 
mitte a opinifo, que  basta hum escripto par- 
ticular subscripto s6 pelo Pai e assignado por 
outro, n"ao pdde a subsctipç%o imitar-se falsa- 
mente ? E que direi da faliibilidade dos reco- 
nhecimentos das Letras? ACASO,  quando o Pai 
deixa o seu pingae Terço a hum fillio , ka de 
variar aqui a ft! de hurna Comparaç30 judicial 
em differença da sua fZ, quando se tracta da 
prova de hum contracro, conia quizeráo a'l- 
guns DD.? Nlo fia o mesmo objecto de falsi- 
dade interessante? Se se admittc ( o  que Be 
erro, que mostrarei) huma nuncupaçáo verbal 
provada s6 por duas testemunhas, sobre a dis- 
posiçáo de hurn pingue Terço de Pai;  qcie 
cousa mais facll , como corromper duas teste- 
munlias , e mulheres, que os DD. alias aq.tii 
admir tem ? Que razbes pois mais superficiam , 
como as do  Codigo contra as do antigo Di- 
gesto, e como as que ideáráo os DD. ? ( g. 4. 
e 5. ) Accresce ue , se o Direito introduzia a 
necessidade de \nsinuai50 solkkunc para as  
Doasdes, que os Pais fazem aos filhos (L. Do- 
nationer quaf parentex Cod. de Donat. Go- 
mez 2. var. C. 4. n 18. Molin. de J1is.t. Disp 
343, Cardoz. verb. Uonario n. g."), e entre 
nos de seus Terços, ( Assent. de 2 I. de Julho 
de 1797. )  que diversa razlio para que taes 
disposiçdes de ultima vontade sejáo menos so- 
Jernnes'? As r a z k s ,  pelas quaes se inventou 
a necessidade da Insinaa~áo , ( Veja-.e a..minha 

-Diss~rt. 3. no Fasciculo de DissertaçPíes juri- 
dico-praticas 9. 4. pagin. 15. et 16. ) oessáo 
cllas, quando o Pai resta entre nGs de seu 
Te r fo  a favor de hum filho? Ali !  E quem 



116s diz que o n'ossd Legislador na'o pensoa 
assim, quando estabelece0 a geral Ord. L. 4. 
T. 80, sem limitar os Testamentos dos Pa'is? 
Valhame Deos ! Lembrou-se dos Privile ios , 
que o Direito Romano concede0 aos l % t a ~  
mentos dos Soldados, esctevendo a Ord. L. 4. 
T, 83 , e náo se lembrou do Direito Rom'a- 
no quanto aos Privilegios dos Testamentos dos 
Pais entre filhos? Quem nos diz que o n.osso 
Legislador náo quiz imitar a Lei da Hespa- 
nh.a L. 2. Ti I,. 5. Recopil,? 

A R T I G O  11. 

Pe~soas ,  d.r quaes pdde competir esse Privitegi~ 
( em termos habeis ); c a favor de qwes  fi- 

i b o ~  , ou descendetiter. 

N%ò se dovida que este privilegio compete 
ao Pai e Máy a favor dos filhos Legitirnos, seus 
herdeiros necessarios : ( L, 21. $. I. L. fin. in  fin. Cod 
fam. ercisc. Novell. 107. in prcef. et C. r. Mnnz. 
in Append. T. 16. Q I. n, I. et Q 2. a n. I. 
Ctrerreir. Tr. a. L( 5. C. 8; n. 18. Srryk. de Caut. 
Testam. C. 10. 9. 2. et Vol. 2. C.2. a n. I.) 
tarnbem compete á Máy Nobre a favor de seu9 
filhos successiveis , e quando o sáo , (Quando sej!ía 
successiveis a ellas os filhos. Vide Gucrreir. Tr. 2. 
Liv. I. C. 3. n. I I 3.) em falta de Leghimos. ( Ita 
Coccej. jus controv. L. 29. T. r. Q f. Srryk. de  
Caut. testamear. C. 10. sub. S. 5. Manz. T. 16.Q 
2, R. 1 2 . )  Quid a favor dos Naruraes, e n5o esgu- 
rios? Os DL). aqui variáo ( Manz. a n. 8. Stryk. d' 



C. ia. § . r . ,  et d.Dkp, l g .  C.2. a n .  11.) Eu 
distingue que , se os Naturaes sdo filhos & peáo , e 
seus I~erdeiros necessarioe, sim : (ainda que etp huma 
opiniáo sáo haja nelles patrio poder) porque a Ord. 
L. 4. T. 92. para a succssoáo os equipara aes bgi-  
timos; e aqui huma das razdes he o direito da 
succqssáo dos filhos, (4 .  S.) bem como gog3o do 
privilegio as mdys, que náo tem poder p a t r i ~ :  Se 
a$ Naturaes $0 filhos de Nobre ou espuriss, náo: 
porque insuccessiveis abintestato. (Guerreir. Tr .  2, 

L, 9. cap. 8. a n. 40. Vide Pinlieir, de Testam. 
Disp. 2. Sect. 7. 5. 5. n. 197: ) Os Avós e niais 
Ascendentes go4o d e  privilegio em favor dos des- 
cendenres , (Todos os DD. citados.) ainda sendo vi- 
ra o Pqi dos Netos ou Bisnetos ; ( entre n6s, quan- 
t o  á disposiçgo da Tcrça em fdvor dellee. ) ( Bem 
que esta qiiestáo he q innt iva ,  Stryk. d. Disp. 19. 
C. 2. a n. 10. Manz. d. U; 2. a n ,  3 . )  Quid Zrero 
se o Neto 116 filho espurio da  M3y , que lhe  náo 
póde ruccedcr , mas só aos consanguineos maternos 
ex Qrd, L.4. *i. 93. , se,  viva a Máy, campote esse 
favcr ao Avô em beneficio do Neto,  que alias pó7 
de instituir irwdeiro,(Que o Avo pódc rnstitiiir ber- 
&irq o Neto filbr, da $lhe espuaio, hc mni.; pro- 
vgvel. Guerrcir. Tracfi. 2. L. 3. C. 6. a n. e), oii ,  
tenào morado s M5y, Iiq Ilail.~diatamente.seu hcr.4 
deirs? (Vide late Guerreia Fer. Q. 93. ) He a l e s -  
@, que vejo tractada ; mas, se a M5y vive, 

sfiswnt,;tsria a q u i  a negativa, (Pelas raz6es de Stryk. 
Qisp, -Q, Ga?. 3. a n. I o ,  bem q x e  póde deKen- 

&q-se u affirmliu~, squida a regra, q u e  esie pri- 
v,ilegio lie concectido ratione rmcrentls, que os 
Netos devem ws Av&, Stryk. de Caut. Testam. 
C. 10. 4. 3, &nz. d. Q 2. n. 4. )  Quid  se o iillio 
QU filha tirner.renuwiado a heranya ? ( Veja-se Srryk, 



proxime Q. 7.: E m  quanto a ser concedido em ra- 
250 da reverencia, e náo do poder patrio, concor- 
da Mul. ad Struv. Exerc. 32, pag. 671. col. 2. 

Quanto aos filhos legitirnog pcu Rcsctiptzzlrn 
Principis ; se compete aos Pais este privilegio de 
testar em favor delles? E u ,  ainda que reconheço as 
muiras differenças , que ha entre os Legitimados per 
Rcscriptum conforme o Direito Romano, e o Pa- 
trio, (França ad Mend. P.2. L. I. C. 2. 9. I. a n. 
6. Guerreir. Tr .  2. L. r. C. 5. a n. 4.) com tiido 
nestes Pais e Filhos considero todas as razd~s  indu- 
ctivas do privilegio, como serem Pais e filhos, de- 
virem estes áquelles a reverencia , serem seus het- 
deiros abintestato , (Peg. tom. 2. A Ord. pag. 10. Cap. 
1. et pag. 71. n. 169.) e sigo os DD. , que assim o fír- 
máráo nos Legitimados conforme o Direito Rorna- 
no: (Stryk. de Caiirell. Testament. Cap. 10. 9. 9. 
no fim, er Vol. 2 d. Disp. 19. C. 2. n. 27., aon- 
de justamente limita ,, Si liberi legiiimi non ad- 
3 9  lirrt ; his cnim existentibus , %ti a S H C C ~ S J ~ O ~ C  
Y S  cxcluduntur ; i t a  quoque in testamento extra- 
39 neorurn loco habetruntur.") Este favor porbm 
n50 he reziproco ein geral em favor dos Ascendetl- 
tes. (Srryk. de Caut. Testam. Cap. 10. $. 8.O Pi- 
nheir. de Testam. Disp. 2. Sect. 7. 9. 5. n. 196. 



A R T I G O  

Com quaer ~okmnidader , confirme a gemina in- 
terprctaçn'o das Leis Romanas , posJão, e de- 
v20 testar os P a i s ,  e Ascendentes vs/idamcntc 
em favor dos De~ctndenrcs. 

I h c  c p u ~  hic labor cst : Antes porem que me 
proponlia á analyse das Leis Roinanas, que  tractá- 
r i o  destes Testamentos, quacs unicamente as refe- 
ridas no fim do 4. i . ,  e cru que unicamente sem 
critica , e sem conciliaç20 se fundáo alguns UD. 
para provar suas desparatadas Proposiçdes : Devo 
prenotar 3.O c000  indubitavel, que sio diversos 
quanto á essencia , e solrmnidades Q Testamento 
do Pai entre filhas , c a Partilha de bens, qve Q 
Pai faz entre seus filiios sem que ,  do que 3s Leis 
deternináo a respeito desta feita pelo Pai eiitre el- 
les , e das suas respectivas solemnidades , se possa 
fazer argumento para o 'l'estamenio Paterno, e suas 
respectivas soletunidades. (Stryk. Vol. t. d. Disp. 
i . C. r .  n. 24, et Cap. 3 .  n.40 Card. de Luc. de  
Sestanient. Disc. 75. n. 17. hianz. de Tfciram. T. 
i 5. Q: 6. ) 2." que s primeira das ditas Leis , que 
he g 26. C Q ~ .  Farni]. erscircpnd, he 40 Imperador 
Constantino datada ern 32 I ; a segunda , que he a 
L e i  Hac Consultissima I [ .  Cod. de Testamcntis, 
Iie dos lmpzralores Theodosio , e Valente datada 
e m  439 ; a terceira, que he a Novella i 8. Cap. 7. 
11e de )ostiniano datada em f37  ; a quarta, que Iie a 
Naveila 107, he do mesmo Justiniano, no anno i 3.' 
do seu Imprrio (que corresponde ao anno de 5.49, 



porque subio a Augusto no anno d e  $17, ( Heinecc. 
Histor. Jur. Roman, L. r. Q. 386.) ) e assim 3 .O he 
a Novella 107. a ultima Legislaçáo dos Imptrado- 
res Romanos a este respeito ? e como ultima revo- 
gatoria de todas as antecedentes nas partes, em que 
esta ultima lhe h e  opposta, e constituio o Direito 
novissimo, que se deve seguir. ( Stryk. d. Disp. 19. 
Cap. I. n. 15, ec Cap. 3. n. 34. Heynecc. Elem. 
Jur. Civ. Syund .  Ord. Iiistit. i n  przfar. ( u b i  geíle- 
rolitev) Est'at. da Univ. L. 2, T.5. C. 2. à $. 4, 

Principieinos pois pela L. 26. Cod. Fam. ercis- 
cund. de Constantino. Deixo a extensa analyse, 

estam. que a esta Lei fez Furgole; ( Furgol. de T, 
Cap. 2. Sect. I. n. 32. a té  4r.) accusando o que 
Treboniano nella inseri0 da L,ei de  Constantino da- 
tada em 321 , e as muitas palavras proprias, que 
IIie acçrescentou : Deixo de glossar com Furgole as 
suas palavras, e a propriedade d o  seu sentido: Bas- 
ta-me só dizer, que tracta primariamente da parri- 
lha feita pelo Pai , que o Juiz f 8 m i l i ~  erciscundd 
deve observar, ainda que menos solemne; y r t i l h a  
diferente na essencia , e solemnidades d o  resta- 
rnento paterno : (§. 8.) E basta-me dizer que,  sup- 
posto nessa Lei se encontrem estas palavra  ESive 
quocumque slio modo scripttdra? qtdibuscunrque ver- 
bis vel indiciis inven ian t~r  relictd erc. esta Lei 
nesta parte ( e m  que se fundio  muitos DD.) foi 
correcta pelo Direito novissiino da Novella lg. 
( Stryk. d. Disp. 19. Cap. 3. n. 34. ( conf. 5.  8.) 
Furgol. n. 53.) bem que todo o seu contexto sup- 
póem escriptura imperfeita, e nada de nuncupaçdb 
ycrbal. 

Z 



Quanto ao 2.O Texto na L. 21, .j 1. Cod. de 
Tesramttnt. EIla Iie bem clara , ut ihi E Ex im- 
9, perfectt autem testamento voltlntatem tenere de- 
,, f&ptcti , nisi inter solos liberas, a parentiútus 
,, utriusque sexus hsbeatur non volumus etc. So- 
bi-e esta Lei Nota Fu rgok  I.* , que s6 falla do 
Testamento imperfèito , e náo da parriIha da heran- 
$a;  mas sustenta (o que logo veremos a 5. ) que 
s6 falla do Testamento Escripto , e n5o d o  Nuncu- 
pativo: z.~ que essa imperfeição se deve entender 
da ~elemnidade,  e náo davontade. ( o quz logo ved 
remos a 6. em qUe consiste , ou qiiando a im- 
perfciçk da vontade. ) 

@ante ao 3 .O Texto ,  qual a Novella 18. C. 
7. Furgole a transcreve, e da sua letra deduz i . O ,  

que ella ordena que,  se o Pai quer partir seus bens 
entre seus fillios , ou deixar precipuos , elle o deve 
fazer, se lie possivel , por Testamento, isto he , por 
lium Testamento revestido das formalidades de Di- 
reito , o que se induz destes termos, et  indtrbita- 
t a m  det tfiliis utititatem. D'outra parte, os Legis- 
ladores náo tem já mais dado p nome de Testa- 
mento sem epitheto , senáo áquelle que he revesti- 
d o  das solemnidades prescriptas: 2.O que , senáo 
póde fazer hum tal Testamento, póde fazer parti- 
lha, exprimindo em hum detalhe em hum escripto 
todas as cousas , que e1le qucr partir, e elle deve si- 

nar este escripto , ou faze110 signar a todos os seus 
alhos, entre os quaes elle fizer a partilha ; depois do 
que huma te1 disposiçáo , sem outra forma , será vá- 



lida e efficaz: 3.O,  que a partilha deva ser total, 
dos bens , e individual , e clara etc.: 4.", que ?;r 
mesma Novella se infere invencivelmente , que o40 
tem já mais sido permittido aos ascendentes dispor 
intcr Liberos por hum Testamento Nuncupotivo 
imperfeito ; etc. 

4. 1% 

E m  fim o mesmo Furgole a a. 91. preeogu'e, 
ut ibi = 

,, Resta-nos ver a Nuvclla rg , que he: o ulti- 
,, m o  dos Textos,  que temos arinunciado. No Pre- 
,, facio o Imperador Justiniano refere a L. ult. Cod; 
,, Fam. ercisc. como do  Imperador Constanrino, 
,, aifida que os recartes, e addiçfks, queTrebonia- 
,, no ahi fez no Codigo Justinianeo mudáo total- 
,, nienre o sentido, e as dieposigóes. 

,, Depois Elle falla da Lei de Tkeocíosio, aon- 
,, de EC faz menção das disposiçdes imperfeitas 
,, &e:- liócros, isto he, o 6. i. da L. 21 Cod. de 
,, Tenam.; ajuntando que eatas Leis tinh5o callido 
,, e u  hum tal ponto de obscuridade pelas explica- 
,, çdes, que se Iher tinhiio d'ado, que erra preciso 
:, advinhar para lhe dar huma verdadeira interpre- 
,, tagáo * 

* E quem nâo nota aqui a facilidade, com 
que osGD. por palavras fugitivas , deduzi& 
dessas Leis, dizia0 arbitrariamente o que que 
riao, sem attender esta Novella. 

,, Para tsciarecw pois esta materia escura por 
,, cansa dos termos, em que as Leis procedentes 
,, ergo concebidu, s ainda mais pelas explicagda 
,, d ~ s  Tnrerpreres , foi que Justinrano estabelece0 

z z 



;, esra nova Lei; o que tem feito entender assis ,, claramente, que esta nova Lei he a unica, que 
,, se deve consultar, e que as precedentes sáo abro- 
,, gadas , pelo menos, para os pontos, que sáo regu- 
,, lados na Novella 107. Assim tudo consiste em 
,, bem conliecer o espiriro, e o sentido desta Novel- 
,, la 107 como sendo a unica Lci Rornana, que 
,, subsiste sobre a forma das disposiçóes irnperfei- 
:, tas inter lileros. 

,, Náo he r.as G l o s , ~ ~  , nem nas Explicaçóes 
;, dos Interpretes , qee d o  & diversas opinióes, 
,, mas no  T e s t o  mesmo, que se deve buscar este 
,, espirito, e este sentido verdadeiro: O Capitulo 
,, primeiro determina que, se hum pai, ou outro 
,, ascendente, que sabe escrever, quer dispor inter 
,, Liberas, elle deve fazer hum esc~ipto , em que 
,, elle marcará por sua  m8o a d a t a ,  or nomes de 
,, ~etls$ZrSo~, as por ões, enr que elle os institue ; 
,, e tudo niio por ci I ras, ou notas, mas t ~ d o  por 
,, extenso por letras sem abbreviaçáo , a fin: que a 
,, sua disposição seja em tudo clara, e itidobkavel. 

,, Elle deve fazer a mesma cousa pela mesma 
,, forma , se elic querdividir seus bens a seus filhas, 
,, ou deixar certas cousas a certos, fazer certas ins- 
,, tituiçbes. Se elle qucr fazer alguma disposij50 
,, em favor de sua mulher , ou d'a!gurna outra 
,, pessoa estranha , por Legados , fi\?eicomrnissos , 
.. ou outra liberalidade particular, elle deve náo 
, , sórnente escrever tudo pela sua m"ao propria ; 
,, mas ainda declarar em presença de testemunhas, 
,, que elle mesmo tem feito aqiielle escripro; e isto 
,, basta para fazer valer as djsposiçóes, ainda que 
,, o Testador,  que parece ter querido testar por 
,, escripto , e fazer hum Testamento solemne , ndo 
,, tenha observado as outras solemnidades. f aqui 



,, transcreve Furgolc a Novella, e conclue). Estas 
,, ultimas palavras significáo , que o Imperador, 
,, n"ao toca mais as formalidades dos Testamentos; 
:, e que elle náo entende fazer outra mudaiiça, se- 
,, náo que as duas operaçdes da sua máo peIa Es- 
,, criptura , e da lingna pela declaraçáo feita ás 
,, testemunlias * attribuem todo o effeito ás dispo- 
,, siçdes escriptas sobre o papel em favor das peso 
,, soas estranhas. " Confira-se a interpretas30 de 
Dornat. transcripto no 5. 29. 

* Se o Testador, ou outro por elle esereve 
qualquer Testamento e se lê por elle , ou por 
Escriptor perante cinco testemunhas, fica em 
todo o caso válido e solemnizado pela nosea 
Ord. L, 4. T. 80. 5. 3. 

Con~ectarios, que se deduzem desta genuina e 
mais sdlida interpretagáo das Leis Romanas, 
apeaar das extravagancias das opiniões dos In. 
terprctes, quanto Inter Liberos. 

rr Depois de ter feito huma analyse exacta 
39 dos Textos , que falláo das disposiçdes in- 
,, ter Liberos , ( conclue Furgol. a n. 74 ) náo res- 
~9 ta mais, senso resumir, e referir em poucas pala- 
,, vras as condiçdes precisas para a validade destas 
,r disposiçdes. A primeira destas condiçóes he, que 
99 a data seja marcada da propria mZo do Testa- 
,, dor: A segunda, que o Pai, ou outro Ascenden- 
,, te escreva tambem por sua mão o nome dos seus 



19 Rlhos , as porçGes, ou os bens, que elle deixa a ,, cada hirm. A terceira, que tudo isto seja escrip- 
,, to , a&& por mtas , cifrss , ou ablbvewrlfdés , mas 
,, por Letrso , e tudo por extenm , de maneira 
,, que n5o p s a  albi haver nem arnbiguidade , nem 
,, equivoco. A, quarta, que elle observe as mesmas 
,, causas, quando elie fizer huma partilha de seus 
2 > bsns. Tuda isto he assim regulado pelo Cap. 1 ,  
V >  da Nov. 1 ~ 7 .  Se todas estas condkóes sío ex- ,, actamente adimplidao , nk he necessario que 
,, o Testador i g r  a sua disposiçao, nem que 
,, elle a f a p  asrigur por teus filhos, porque a 
, 3 Lei náo exige esm sokmsidítde ( Nlsto altimò ,, concordio Stryk. d. Disp. r 9.  C. 3. 4. 36. Harpr. 
,, ad 9. 3. Iastit. de Testam, a. 136). 

E x o ~ n ~ $ X f o  D E S T E S  R E Q B I S I T O S .  

Quanto ao primeiro: A Dato % Asscn-tk os 
DD. que esta deve conrer o dia , mez , e anno sob 
pena de nullidade, (com Carpov., Manz. de Tes- 
tam., Gracian. e outros. Stryk. vol. 2. d. Disp. 19. 
C. 3. na 1. et. melius in Tract. de Caut. Testam. 
Cap. IC. 0. I I. Cresp. dz Valdaur. Obs. 50, n. i I . )  
bem que se póde supprir por equipollencia , ( Stryk* 
d. Disp. 19. Cap. i .  n. 2. com Gracian. for. C. 
235. n. 9. j ainda que o contrario quiz persuadir 
-Macedo em caso diverso. C Mactd. Decia g : dou- 
t r i n a ,  que só @de proceder em olitros Tcstamen- 
tos, mas náa nestes dispensados d'outras solamni- 
da&, como bem declardo, Sr-ryk. de Caur. Tes? 
tâm. C. as. 4. 4" Hatprecrr. ad S .  3. et 4. lnstit. 
de ' I ' es ta~ l i  a, a. I*, Manz, ck Testam. T. 4. 



Q 3.) Mas  como esta data ( con kct&o afgun6 i DD.) s6 tem por fim saber-se, qua foi o primeiro 
Te~ tamen to ,  se o Pai kz maita, que appamm 
na sua morte; he consequente ser válido, sendo 
unico , aquelle que apparece sem data ; ( Assim, e 
por conjectura propria o quizerso persuadir alguns 
DD. como o Card. de Ltac. de Testament. Diec. 
75. a n. I r , e outros que refere Siryk. d. Disp, 19. 
C. r. n. 2: porém eu duvido muito da solidez dessa 
declaraç50 dos DD., attentas as contrarias razbes 
de Harprectr. ao 4. 3. Instit. de l 'estam, a n. 196 , 
e de  Stryk. de Cautell. Testam. Cap. 10. Q. 14, 
aonde juntamente refuta o Card. de Luca) mas, se 
apparecem dous , sem algum ter data,  ambos s i o  
nullos pela incerteza (Stsyk. d. 13s. 19 C. 3. n. 2.3 

Qanto ao segundo requisito : Que o Pai es- 
creva por stla müo os iyomcs de seusjYZhos; as por- 
góes , ou bens que deixa a cada hum : Neste requisi- 
to cancord3o uniformemente os DD. : (Stryk.d.Disp, 
19. Cap. 3. n. 3., et deCaut. Testam. C. 10. $. 6 ,  ) 
S6 sim b'iscordáo noeavelmenre no caso, em que o 
Pai náo observa igualdade entre todos os fiHios na 
sua disposiç5o ; dizendo huos , que este privilegio 
sb póde verificar-se, quando o Pai dispoem entre 
rodos com igualdade, e náo quando com desigual- 
dade. (com muitos DD. o Card. de Luc. de Tes- 
tam. Disc. 26. n. 17. Vide Domat. infra Q. 29.) 
Outros mais fundamental, e racionalmente sustentgo 
o privilegio , ainda quando o Pai disp5em entre 
filhos com desigualdade : ( Assim com muitos DD. 
Stryk. d. Disp. 19. C. 3. desde o n. 16 ate o n. 30. 
Harprectr. ad 4. Insrit. de Testam. n. 265. Manto 



de conjectur. L. 16. T. 2. a n. 20. Manz: d e  Tes; 
tam. in Appcnd. 'I'. 16. Cap. 3. a n. IT. Idem 
Stryk. de  Caut. Testam. C. 10. 5. 12. Card. d e  
Luc. de  Testam. Disc. 27. n. 7. ubi optimé =: Pin- 
Iieir. de  Testam. Disp. 2. sect. 7. 4. 5. n. 198. Gam. 
Dec. 6 I .  Cabed. Decis. I 99. ) Outros distingriíráo 
entre a pequena ou'notavel desigualdade. ( M a s  t a l  
distincs50 he reprovada, hnma vez que as L.egiti- 
mas de cada hum dos filhos fiquem illesas ( e  entre 
316s iiáo se póde dizer desigualdade, quacdo o Pai 
dispóem do Terço a favor de  quem quer)  Stryk. d. 
Disp. 19. C 3. n. 16. Manz. supra n. 14. Struu. 
Exerc, 32. thw 20. Jb. Stryk. de Caut. Tesram, 
C. 10. 6. 12: EUC. supra n. 7. iri fin; (onde admit- 
te provas da maquinaçáo, que occasionou essa des- 
igualdade. ) Garn. Dec. 6 i. Pcreir. Decis. 32. n. 
I r. (aonde d o  Legado d o  T e r ç o )  Veja-se Torr ,  
de Pact. L. 3. C. 12. n. 154). 

Q ~ a n t o  a o  terceiro requisito : Entende o com- 
mum dos DD. que o Pai,  ainda mesmo neste me- 
nos solemne Testamento,  deve instituir seus filhos 
nas suas Legitimas, scrn ue esta solemnidade se 
subentenda disptnsada na 8 o v e l l a ,  oeni aqui entre 
o favor da Clausula codicillar subentendida nos Tes-  
ranientos inter Liberos. (Assim contra olitros o de- 
fer.de Srryk, d. Disp. 19. C. 3. a n. 4. e larga- 
rcsnre de Cautell. Testamenr. C. 10. á $. 10, conf ,  
J l anz .  supra a n. 1. ) A nossa Ord. assim o sup- 
poem ; e só suppre presuppositivamente a Institui- 
g.áo dos fillios, quando o Pai dispóem da I 'e rçs  
(Ord. L. 4. T. 82. in pr. Veja-se a minha Disser- 
~ a ç ã o  sobre a Instituiçáo de herdeiro, quando ne- 



cessaria nos Testamentos) : Mas , feito assim o Tes- 
tamento a favor de filhos, não sáo necessarias tes- 
rcmunhas nelle. (Net t .  de Testam. L. I .  T. 3. n. 
5. Luc. de Testam. Disc. 26. n. 7. Guerreir. T r ,  2. 
L. 5. C. 8. n. 5. aonde outros muitos DD. Idem 
Luc. Disc. 14. n. 7. Mul. ad. Struv. Exerc. 32. 
thes. 18)  

9- 179 

Quanto ao quarto requisito : Que  seja escripto 
JOC extenso , e náo por notas, cifras, ou abbrevia- 
ruras : Neste requisito tambem concordfío os DD ; 
(Stryk. d. Disp. 19. C. 3. n. 32 ,  et de Caut. Tes- 
tamenr. C. ro. 5. 15. Manz. supra in Append. Te 
16. Q 3. a n. 13.) principalmente se devem evitar 
numeros arithmeticos , faceis de emendar , ditni- 
nuir , ou addir ; notas desusadas náo intelligiveis ; 
nao asairu se sáo usadas, e intelligiveis sem dúvi- 
da. (Stryk. em ambos os citados lugares.) 

A torrente dos DD., fdvorecendo os Testamen- 
tos inter tiberos ,além do justo, os admictem tam- 
bem por Escriptos particulares exarados por qual- 
quer terceira pessoa , e s6 subscriptús pelos Testa- 
dores, ainda sem testemunhas : Por ue ( dizem os 
DD.) o mesmo he escrever o Pai o .;i estamento por 
sua propria máo, que assignallo com a sua subscri- 
pç50: Paria  sunt scribcre vel rubscribere; et dis- 
poritio toqi/en$ de ~cribcnte , locum tioque habet 
iu  sub~tribente erc. ( Assim Nett. de i! estam. L. 1. 
T. 3. n. 5. Guerreir. Tr .  2. L. 5. C .  8, a n. 6, aon- 
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de cita os mais Reinicolas , Valasco, Gama, Pi- 
,~Aeiro e Negreiros etc. com outros Stryk d. Disp. 
19. C. 3 a n. 39 et de Cautell. Testament. C. 10. 
5. 20. Manz, de Testament. in Append. T. 16. Q- 
, n. 23. Luc. de Testam. Disc. 14. Struv. et Mul. 

Excrc. 32. t h a  18. e Mul .  ibidem pag. 67%. Cai. 
3. i, sin autem , et pag. 671. Col. 12. in mcdio. 
Pinheir. de Testament. Disp. z. Sect. 7. n. 192. Gam. 
Dec. 61. Pereii. Dec. 3%. n. 2. Peg. tom. 4. a Ord. 
pag. 294.8 n. I 22 , ad I 30. ) Porém , e por hnrna 
parte : Nós já vimos que pelo Direito do Digesro 
er5o estes Testamentos sujeitos ás solernnidades 
commuas a todos oe Testadores. ( 5. 4.) As Leis 
do Codigo os privilegiár30 ; mas todo o privilegio 
he srriao: A Novella lq, revogando e sas  anrecc- 
dentes do Co&go , ( Q. iz ) exigio o que temos vis- 
co. ( §. 12, e r 3 ) Aondc ciráo jdrnais esses DD. 
alguma Lei Romana ,,que dt! privilegio exprnio ao 
Testamento só subscri pco em escri pura  particular 
pelos Ascendentes, sendo escripro por terceira pes- 
soa ? S6 recorrem dquclke'es Principias gvraes para 
fundar sua Opiniiio; coino que se hum Privilegio, 
(qual o da ultima Novcbla) strjcto por natureza, 
podesse admittir inrerpretaçáo exten~ivrt a este ca- 
so, f a l t s d ~  a identidade de ras& : Aonde aqui 
a identidnde & ~az;iio em ma teria t io  delicada , e 
sujeita a faleidades? ( Veja-se Boehns. Emm. 80. 5. 
8. ) Náo será mais facil fingit Imma pequema Sub- 
scuipção, que todo o extenso contexto de Bum I'es- 
tameato? 

5. 1 9 b  

Por. O U W ~  pwte : O gradr Furgok f F u r g ~ l .  ciE. 
Teaa m; C. 2. Secr. 1. n. 8 J., e 84.) convence e r r e  
da asa apiwáo com, raz8es ráo imsw~uve i s ,  coc 



mo estas,  ut ibi C 99 Ainda nienos ha lugar de 
7, crcSr que o signal do Pai posto no Testamento 
9, intrr Zíbeto~ basta , segiindo o mesmo Direito, 
9, sem que elle tenha escripto pela sua máo a da- 
9 9  t a ,  o nome de seus filhos, e os bens , qiie elle 
3, deixa a cada hum; porque esta precauçbo ,serido 
99 assignaladamente prescripta no Cap, 1. da Wo- 
9, vcll. 107. para a validade de huma tal disposi- 

9 çio , e nbo havendo ah3 nada no resto da Lei, 
9 d'onde se possa induzir, que o signal do Tata- 

9 ,  dor em huma Escriptura feita inteiramente por 
9, outra m%o deva bastar para a fazer valer , he 
3 ,  indispensavel cumprir as outras condiç6es , que 
9, ella irnpdem nesre lugar, ainda que o Testador 
9, assigne a sua disposição : Porque, quando se po- 
Y, desse dizer que o Cap. 3. da Novell. 107. cmri- 
,> ge o Cap. i. por respeito aos actos da partilha, 
3, o que n5o he nem verdade, nem vermimil , por- 
7, que sería preciso presumir huma correcçáo de 
9 ,  huma parte da Lei por huma pane da mesrn? 
9 ,  Lei, o que se d o  pdde imaginar sem imputar ao 
9,  Legislador huma variaçáo viciosa , e indecorosa, 
5,  náo se poderia mppBr a mesma correcgdo , por 
9, respeito ás disposiçdes , que.. si40 differentes dos 
t ,  actos da partilha ; ( conf. 6. 8. na Nota ) porque 
3, o Cap. 3. da Nonlla ndo falia taxatiramente se- 
,, náo das partilhas , e nso das outras disposi.çúes 
3, .inter Zzbrros. Assim se deve regular a este 'res- 
Y, peito pelo Cap. r. da Novella 14. He pois pre- 
9 ,  ciso d~zer , que o signal do T e ~ a d w  náo póde 
9, sapptir as formalidades, que a Lei exige para a 
39 validade destls %sortes de disposiçdes, '' 

,, A Novella x 19. Cap. 9. náo tem abrogado 
,, estas formalidades, ou precauçbes m s  I'cstamen - 
,, tos inter ZiBcros j porq.ue , se esta Novella tem 
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,, dispensado o Testador de escrever elle mesmo o 
,, nome d o  seu herdeiro, ou de fazer a nuncupa- 
,, çáo , como tinha sido ordenado pela L. 29. Cod. 
23 dc Testam. , confirmada ela Novella 66 , isto 
,, náo respeita mais que os fesramentos perfeitos , 
,, e n5o os Testamentos inter liberos , como pare- 
,, ce das ultimas palavras do Cap. 9. da Novella 
,, i i 9. Si omnino reliquam observationem in Tes- 
,, tamento Te~tatm' oúservaverit. " Concorda o Es- 
tatuto Marchico-Badense , de quo Harprtccr. Disp. 
8 4  n. 11rz. 

g. 20. 

Quando porCm possa continuar este convencido 
erro ( 9. 1 8 ,  e I ) de bastar 11um Testamento s6 
subscripto pelo d c t a d o r  , e sem algumas Testemu- 
n has , que o presenteassem , ainda nesse supposto , 
que cousa será mais facil como haver á máa huma 
folha de papel assignada em branco por qualquer 
pessoa , extorquida com algum honesto e licito pre- 
texto? Que cousa mais facil como escreveresc nella 
hum Testamento falso ? Ora os UD., que seguirá0 
essa opinião ( 5 .  I 8. Nota i.'), e os mais exactos, náo 
deixárso de prever este inconveniente; e ,  para o 
precaverem , huns exigem huma subscripçáo do Tes- 
tador nesta forma = Ego Trtius approbo omnia su- 
perius scripta =: : ( Ha~prectr. ad $. 3. Instit. de 
Testam. n. 146. Stryk. vol. 2. d. Disp. IE n. 43, 
er de Cautell. Testament. Cap. 10 4.30: sta subs- 
cripçáo a dizem geral e que basta (mas recisa) 
com Valarc. e Prwir. Pinheir. de Testam. bisp. t .  
Sect. 7. n. 193. Pereir. Dec. 32. n. 8. no fim) Ou- 
tros exigem outra n:ais ~ e c i a l  por este modo = 
Ego r i r ius  projteor , quod d i ~  ositioacrn supra 
Scrzptam legi ,  conJirmo, e t  eu o R serzat-i vala ; e# 



bac subscriptione upprobo = : ( Stryk. nos lugares 
citados; e com outros muitos DD. Rub. de Tes- 
tam. Cip. 27. a n. 3 14. ihi =: " Clar. enim 5. Tes- 
> 9 tamcntum n. 4. Isquendo de tali Testamento 
,, affirmat requiri speczal~rn sub~criptionem; quia 
9, ubi L e x  pro forma requirit , guod aliquis propria ,, manu scribat , at habetur' in his terminis disposi- 
) > tum in Auth. uod sint Cod. de Testain ; tu* 
9 9 intret opinio g r t h o l  . . . volentis subscriptiones 
9 I specialss in Scripruris fieri; cum alioquin suppo- 
I >  nendo unam scripturam pro alia ,* patcns janua 
) > aperiretur fraudibus , seu falaitatibus , quae in 
Y 9 testamentis praecipuk solent fabricari; et Le r  ipsa 
9, hanc testamentariam materiam valde suspectam 
,> habet. Supradictam sententiam, quod in Testa- 
JJ mento inter  libero^ requira t ur speciali~ subs- ,, criptio , tenuerwnt etiam Alew., Ravdens. , Mi- 
,, cbael C ~ ~ J J . ,  Tbad P i ~ o ,  Juan. Caut., Nitel.  
,, Rcgsner., C a ~ t r . ,  Bald. et alii relati pcr Berlich . . 
,, quia prr acik cbarta vacua a patre ad alium i ,, finem su scripta , posset su poni , et in t a  hujars- ! ,, modi testamentvm tonscri i " Confira-se Peg. 
tom. 4. ad Ord pag. 261. n. r 72., aonde com ter- 
minantes Leis mostra qual he a subscrip;áo especial 
do Testador , em casos semelhantes precisa para 
occorrer a falsidades nos Testamentos : Confira-se 
Valasc. Cons. 67. n. 1 i. Sobre a necessidade da 
subscrip~i%o es ecial vejPo-se os DD. apud Stryk. 
Vol. 15.  na u ! tima Addiçáo Cons. 5.  n. 11. pag. 
33. ) E náo basta apparecer huma Escri tura , em 
que no excrdio diga o Testador = ;, j g o  Tiriu$ 
proJiteor , quud ea omnia qva? ~equuntur , sunt 
mero voluntas inter Liberos = porque podia ser, 
ou que o Testador, depois de escrever essas palavras, 
morresse; ou deixasse de testar , ficando aberta 



nessa folha a porta para ahi tw escrever Testamen- 
to: ( Stryk. nos lugares citados) Nem basta que 
nas costas do papel escreva o Testador E: Este k 
o mau Testamento=. ( o  mesmo Stryk, Caut. Teso 
tam. Cap. to. sub 5. 20. 9. Adeo trt nequidem. ) 

E acaso bastará huma simples subscrip$o do 
Testador , sem outra sua declaraçáo , por alguma 
daquellas formas ? ( 9. 20 ) : Haverá Dr. Sensato, 
que admitta aqui huma subscripçáo t%o simples sem 
concurso de Testemunhas ? Q u a n  tos se satisfazem 
escrevendo, ainda mais simplesmente , que basta a 
simples subscripçáo do Testador sem testemunhas, 
omittindo esta especial declaraç%o ? A cada passo os 
encontramos ; bem que muitos fazem precisa a gc- 
ral. ( V. o 9.20. Xot. I .d ) 

Qye estes Testamentos sem testemunhas , ou se- 
jáo escriptos inteiramente pelm Testadores , ou d 
subscrfptos por ellcs , quando os filhos o negdo , e 
d o  c o n f d o  verdadeiros , deváo comprovar-se 
t a s ;  parece qire obstava a Novell. 73. que , a d e  
não ha testemunhas, repugna a toda a prova par 
oomparaçfio de Letras: Porem Stryk. ( Stryk. Vol. 
x Dísp. 19 C .  3 ,  a n. 61. Harprectr. ao 5. 3. Instit. 
de 'I'estatnb\n. 174) optimanrente demonstrou que 
a dita Noivella náo compreheodeo a prova da ver- 
bade destes Testamentos pela cornparafáo de Le- 
tras : E commiimmente nisto assentáo os DD. 



( Stryk. S u p r a ,  et de Caur. Tc . tarr .  C. 10 Sub. 5. 
i 9 .  Guerreir. Tr. 2. L 5 .  C. 8. a n. 7. Card. de 
Luc. de ?'estatu. Dise. 26, 2 7 ,  e 74) :  Variáo sim 
sobre a exacti(~50 da prova neste caso; mas entre 
nós está estabelecida a praxe, d e  bastarem testernu- 
nhas , que rcconheçáo a Letra <o Testador, e que 
i l em dellaa concorra h u n a  comparaçáo judiciai , e 
rolernne , (com os mrnmuns requisita) (Vejáa-~tr as 
Segund. Linh. sobr. o P'mess. Civ. Not. e a Dissert. 
8. na Collccc. das Dissertaçóes tm Su lemcnto 80 

mesmo Tract. Q. 31. pag. 2 9 7 )  pelos 55 scrivaes do 
Auditorio. (Guerreir. supri a n. 8. Valasc. Cons. 
67. n. 14. Pinheir. de Testamerit. Disp. 2. Sect. 7. 
5. 5 .  n. 191. Pereir. Deris. 32. a n. 4. Ao  nosso Va- 
lasco segue aqui Amostaz. de Caus. piis L. i .  C. 6. 
a R. 20, ; deixa porém a fé da Comptafao judicial 
ao prudente arbitria do Juiz,) 

Se o Testamento da Ascendeate se acha , Qtrna, 
m6o de algum seu amigo canfidente , ou fichedo 
RI Córnrnoda , Arca,  ou Gaveta, em qne o Testa. 
dor conservara fechados os seus Papcis m a i s i m p ó ~  
,antes, mais f~ciEmeate se comprova a verdade , e 
a identidade do mésmo Testamemo.  ( Stryk. de 
Cam. Testam C. 1.0. 9. 19.) NQo assim, se appa- 
rcce em alguma outra parte da casa, onde a Tes- 
rodos tinha Escripturas, ou cmsas de p u c a  entida- 
de sera guarda nem fecho, se pesunlc abandonado 
e deopmzrdo. ( Stryk. d. f . 19. $. Qwrndo uerò) : 
Se o Testamento náa he todo mcripro ~edo pnhodo  
T e s t a d o r ,  mas 96 subscripro coni alguma das pre- 
cisas ( §, 2 0 )  espccies de mbscripç50 ; como em POLI- 
cas Letras he num facià a imitatão com fakdade, 



aqui deve exuberar o arbitrio do  Juiz para abandoe 
nar a cornparaç3ú , tendo em vista as doutrinas dos 
DD. citados na Nota (Card. de Luc. de Testam. 
Disc. 6. Cyriac. Contr. 444. ) ; et maxime se occorre- 
rem algumas presumpçbes de falsidade, ( a e  quibus 
Luc. Supra a n. 9.) maximc se faltáo adminiculos 
da verdade. (Veja-se, e ndo seomitta Rub. de  Tes- 
tament. Cap. 28. a n. 385, porque nenhum melhor 
tractou a materia d o  reconhecimento de taes Tes- 
tamentos por testemunhas, e comparaçáo judicial.) 

Da genuina inrerpretaçáo ( 6  4. 8 ) das Le i s  
do  Codigo e Novellas; que Legislar50 sobre T e s -  
tamentos inter libero$, se infere que náo permi t- 
tíriío já mais aos Pais testar nuncupativamente s6 
com duas Testemunhas sem escri tura alguma ; 
como bem deduzi0 o grande Furgo r e (Furgol. d e  
Testam. Cap. 2. Sect. i. n. 43, citando juntamen- 
t e  o Presidente Fabr. de Errorib. Pra maticor. De- 
cad. 31, e Heorys tom. a. t i r .  5. & 31. ) escre- 
vendo. 9, Deve se observar que esta Lei ( Hac con- 
,, sulrissima z I. 5. Ex impcrfecto I . Cod. d e  Tes- 
,, tament.) falla particultzrmcnte do Testamento 
,, imperfeito, e náo da partilha da herança ; mas 
,, pode-s? entender tanto do  Testamento escripto 
,, como do nuncupativo ? Muitos Auctores tem 
,, crido a affirmativa verdadeira , porque náo ha 
,, ahi termo, que possa induzir que esta Lei seja 
n limitado a humd só destas duas especies de Tes- 
2, tamentos: Mas esta opiniáo , ainda que muito 
,S acreditada, sobre tudo no Parlamento de  Tolo- 



99 sa, n%o tem algum fundamento no Direito: Por+ 
99 que o 5 ,  Ex imperfecto, sendo collocado depois 
,, do  principio da Lei ,  que náo falla mais que do 
8s Testamento escripto, e solemne, não pdde en- 
,, tender-se mais, que do Testamento escripto in- 
3 B t e r  Liberor. O S. 2. da mesma Lei ,  giie pree ,, creve a forma do  Testamento nuncupativo, n%o 
,, diz já mais, que hum tal Testamento imperfeito 
,, valha entre fi1h.o~ ; mas sómente, quando ahi ha 
,, cinco testemunhas em favor dos successores abin- 
,, testato, entre os quaes os filhos tem a primeira 
,, ordem: E nem a L. ultima Cod. Famil. Ercis- 
,, cund., nem a Novella I 8. Cap. 7., nem a No- 
,, vella 107, nem outro algum Texto permitte aos 
,, Ascendentes testar sem formalidade, mais que 
,, por escripto sómente, e n5o por nuncupaçáo. ,, 

Eu, que li essa torrente de DD., (Valasc. COM, 
67. n. 14, Pinheir. de Testam '3isp. 2. Sect. 7. 4. 
5. n. 195. Guerreir. Tr.  2. L. 5. C. 8, n. 17. Ne- 

reir. de Testam. L. 3. Cap ,  4. n. 6 ; ( e  o peior 
f e ,  que os seguio o nosso rande Mell. L. 3. T. 
5. $. 16.) Molin. de Insr. bisp. 128. n. I. Stryk. 
vol. 2. Disp. 19. C. i. n. 2 ~ ,  e Vol. 2. Disp. 19. 
cap. 3. a n. 73', et de Cautell. Testarnent. C. 10. 
4. 21. no f im,  Manz. de Testam. in Appead. T. 
16. Q, 3. n. 39. Struv. Exerc. 32. thes. 18. e rqi- 
Ihares, que omitto.) seguindo huns a outros como 
aves, ou ovelhas, e que estava imbuido no mesmo 
erro: Eu, que via que elles adrnittiáo aos bscen- 
dentes testar nuncupativatnente s6 com duas teste- 
munhas maiores de toda a excepçda , ( Todos os ci- 
tados; mas que devi0 ser maiores de todn a errcea 
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pçdo, Stryk. d. Disp. 19. C. 4 ) atC o ponto de 
adroietirem aqui duas mulheres, ( o mesme Stryk. 
n. 75. Muler ad Struv. Exerc. 32. thes 18. png. 
672. Col. 3 . )  me propuz indagar (depois da Liçáo 
de Furgole),  se elles citaváo alguma Lei Romana 
expressa, que permitrisse aos Pais testar assim ; e 
se se enganaria Purgole nas ultimas transcriptas 
palavras. Depois de moira liç3o me desenganei, 
observando que nenhum '4 mais se funda em Lei 
Romana expressa, e 06  r' undáo a sua opiniio em 
 ari idades de nzáo;  em huma pia, e benigna exten- 
são daquelias especiaes Leis, (que  tractaráo diver- 
sos casos) etc. corno que na máo dos Interpretes, 
e no seu poder e s t i v e ~ e  contra o Direito do Digrts- 
to, ( S .  4.) e mesmo contra o do Cmdigo, e Novel- 
las idear, ou augrnentar novos privilegios aos Tes- 
tadores, que as Leis Ihes nao concedem; perdendo 
de visra a regra : que os Privilegios pessoaes rece- 
bem s6 interpretaçáo restrictiva, e de nenhum rno- 
do a extenriva ; ( Stryk. Vol. 4. Disp. 24. C. 3. Bo- 
chmer. ad Pand. Exerc. 14. Guerreir. de Privil. C. 
3. a n. 16: opriine ad rem id. Boehmer. Exerc. 8c. 
4. 8. ) e ignorando que os Testamentos s5o mais 
odiosos que favwaveis. ( Diascrt. a : m t d a .  ) 

De todoa os Dí3, que l i ,  o que mais se can- 
soo , e esfor ou a sustentar, sem Lei expressa , es- 
sa opiniáo , ! oi Mirler t Struvio (Essa L. fin. Cod. 
Fainil. Ereiscund. falla das partilhas feitas pelo Pai , 
caro diverso do Teritamento , ( 9. 8.) e foi revo- 
gada pela Novelia r07 : ( 4. 9. ) Nem huma sd pa- 
kvra  se mconrra ahi de nuncupaçbo verbal ; e hc 
audacia ampliar privilcgios de caro a caso, maximi 



em materia odiosa. ( 6. 25.) Eis-aqui o seu (Bem 
disparatado ) discurso : ,,. Testarnentum impefe- 
,, c t a l ~ ~  paternum inter Liberor else , ctiam di  sine 
,, scriptis sii ardinarum, probatur i: ) eM L. fia 
9 > Cod. Eam. Ercisce, ubl pet vocerrt Tesaamenfi, ,, non solum iflud , quad rniptir cmfiritur , vetuin 
,, etiam'ttv#clrpaiivum intelligi p t e ~ ( r .  Nec adver- 
,, santur verba sequentia : Scriptgrca quibusct~rnqvc 
,, v e r b i ~  vel indiciis invsnia#zur relicts ; quia 
,, sententiam non resrrin un t ,  ut Antena Fab . , . , 
,, scd e m  rm lirnt. $arum ctiam idvermrur B ,, Auth. si mo u Cad. eod. T i t . ,  quae Testameii- 
,, tum patcis, de quo actorti f i i i t  in ptzc*d.enti L. 
,, fia, appelltrt ssriptarám , et preecipit + ut ei- 
,, dem subjiciatur vel ipsius parenrk, v e l  dmniorm, 
,, inter quos fit  partitio, Liberorum subscriptio : 
,, Responderi eniru putest cum glossa (Quem argu- 
mentará hoje cotn a Clussa, depois dú v e r  a re- 
provqáo deHa, e da sua aurlioridade na L. de 18. 
de Agosto de 1769, deixando a censura, qiie já 
della fizeráo as DD.? Veja se Heinecc. Mistor Jnr. 
Roman. I,iv. I. 5. 418. ( Confira-se Mell. Freir. 
Hist. Jur. Civ. Lus. 9. I 29 na Nota a,) B'crui que , s6 
poipue a Glosse o diz; e ainda que ahi tentou ad- 
mittir a prova imperfeita por duas tesreaunhas , 
ainda ferneas , como nos Testamentos dos Solda- 
dos, segundo a L. Lucius ff. de Testatd, milit : E 
quem deo a Accursio o poder de exâmder o privi- 
legio dos Soldados aos Pais ? Bem que o mesmo 
Accursio conclue com o rnaiii anti o Gisssador Mar- 
tinha ( d e  quo Hein. supra $. qr f .) ut i R i  =~War-  
39 t inas vee; putdbat ei (Legi Intcr' omnes 16. Cod, 
3s fam. Ercisc.) in totu* derog~ctam , I t hodie pa- 
3, ter  minuf ~olemn-iter testari non possit , nisi 

fuciat qnle bac Autbenticn (tirada dia Nóoella 
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99 107.) dicrntur , et exj ebat trumprum septem 
I, tertium. " Ora se os ~ 6 . '  que referem muitas 
opini6es , s i o  vistos seguirem a ultima , que náo 
reprováo; eis-aqui Accursio contra essa mesma opi- 
niáo , porque seguio a o  Glossador Martinho ) in 
,, vcrbis: s i  modo Auth. istam loqui i n  eo tantrrm 
,, casu quo pater in scriptis fuerit testatus. (E 
por ventura s6 porque a Auth. falla str'ctamen- 
t e  docaso,  em que o Pai testou in scrrptis , e 
deu ahi a fórma a esse Testamento,  (4.  12.) po- 
derá inferir-se que permittio o Nuncupativo com 
duas testemunhas? ) ( 2 )  Tderii probat L. Hac con- 
,, sultissima 21. 9. I .  Nam iste 9. ampliat di- 
,, ctam L. fin: Ergo  etiam de testamento in s c r i p  
,, tis, atque nuncupativo intelligi poterit ; quia am- 
,, pliatio in iisdem terminis loquitur , in qvibus 
,, Lex qua ampliatur (Dizer-se que o 9. 1. da L. 
2 i .  Cod. d e  Testam. amplia a I,. fin Cod. fam. 
Ercisc. he sonho, visto o di to  S . :  Bem que essa L. 
fin., que se diz ampliada, e esse mesmo 5. I. tudo 
se revogou ?finalmente pela Novella ( Nota I.' ) De- 
,, inde verba dicti §. i ,  sunt genera l ia ,  possunt- 
,, que omnia accommodari ad tesramentum nuncu- 
,, pativum. Quod  enim de  ~ c t i p t u r a  ex Auth. 
,, Quod sine C. de  Testam. assqritur , ibi recte res- 
,, pondet ibi glossa hoc procedere cum testamen- 
,, tum pater condidit in scriptis. Ratio ob quam 
,, testarnentum paternivm imperfectum teceptum 
,, fu i t ,  non modo testamento in scriptis convenit, 

verum etiam nuncupativo. (Identificar em ra- 
20 a permissáo de testar hum Pai is s r r i p ~ i r  
na forma do C. I. da Nov. 107 , com a per- 
missáo de  testar nuncupativamente com duas tes- 
temunhas e mulhercs , he irrisorio : Porque, tes- 
tando o Pai na forma do dito Cap. I., he  mais 



difficil fabricar-se hum Testamento falso, do que 
testando nuncupativamente r e provando-se a vonta- 
de do Pai com duas mulfieres : Que  cousa mais fa- 
cil , que corromper duas .mulheres , ou homens ? 
Figure-se entre 116s o Pai dispondo, em faxor de 
hum filho, do Terço que vale muitos mil cruzados: 
ha de  confiar-se a prova 96 de duas mulheres? A 
nossa Ord. L. 4. T. 80. 4. fin. s6 na hora da mor- 
te  permitte, e náo em outro tempo,  testar nuncu- 
pativamente; e se ahi , e nesse unico caso admitte 
por testem. nhas mulheres , he concorrendo homens 
e no grande numero de seis : Tal  he o odio do nos- 
so Legislador aos Testamentos Nuncupativos , que 
s6 os permitte naquella urgente necessidade , em dif- 
ferença do Direito Romano, que os pe~mittia em 
todo o tempo. ( Cordeir. Dub. 2. n. 20) Tal  o odio 
f s  prcvas das ultimas vontades por testemunhas, 
que só as permittio nesse caso ! ) Alias Litterarum 
,, im eriti hoc beneficio defraudarentur : ( Acaso o 
Ana1 ! abeto fica privado de testar? Não póde elle 
testar nuncupativamente com cinco testemunhas , 
mesmo conforme o Direito Romano ? ( 9. 24. ) 
,, Cum tamen idem valeut quod scriptum, qriàm 
,, quod verbis prolatum; cum utroque casii volun- 
,, tatem nostram ex aequo explicemas, nihil dubii 
) 9 subest ; quare .saltem scriptura parentis Liberi ob- ,, ligari, voluntate ver0 ore prolata , et testibus 
,, comprobata obstringi non debeant. (Que vale 
o mesmo testar in Scriptis o Pá; ,  ou nuncupa- 
tivamente concedo , testando nuncupativamenre 
ao menos com cinco testemunhas; mas que vale 
o mesmo testar in Scriptis , ou nuncupativa- 
mente s6 com d u a ~  mulheres, que provem a sua 
vontade , ninguem o dirá sem erro. ( Not. 3. ) Qalir 
,, do  Pater nuncupasve testatur non opus esg , u t  



,, requisita d. Aiith. Quad $i sina observet, quia 
,, modum testsniii in scriptis ibi tantuin dercrrni- 
,, ngre voluit Imperator , aad suffictt a i  duos ad 
,, minimum testes adlribeat ( Náo ha texto, em que 
se perrnitta aos Pats tesrar nuncupativamentc só 
com duas testemunhas ; e ,  sem texto, que o can- 
ceda , nenhum interprete pbde dar-lhe tal privilegia. ) 

Eis-aqui os fundamentos dessa opini5o : He pre- 
cka &o ter lido , e ponderada o exposto desde o 
jj. 8. até o 1 3 ,  e nos §$. x 4 ,  e t 5  para de hum 
golpe de vista niio ridiculisar taes fundamentos: 
Basta advwtir em geral ; que só por argtrrneatos de 
possibilldadm , e de paridades se tentou extcnder 
hum privilegio , ou idear-se huma nova fdrma de 
tesíat nuncupati'va mente só com duas testemunhas 
sem apoio de Lei alguma : Vimos o quanto Fdi" ciosamente increpau P ~ a e s  interpretes o grande ur- 
gole trwacripto nos $ 6 .  i ,  a :  Porem eu ex abun- 
danri vou ridiculisar mais esses fundamentos pela 
ordem , com que os notei. 

Par mais qu? vi os Reinicolas náu encontrei de- 
ciaSo algama., que julgasse válidos Testa mentoo 
Muncupativos: entre Pais e filhos s6 com duas reste- 
rinrnhas : Sb tractár$@ o caso de serem escripus , ou 
$6 siibscniptos pelas Testadores ; como se vt! em 
Gana. Dec. 61. e 109. em Cabed. Dec. I 9 9 ,  em Va- 
lásc, Com 67., em Pereir. Decis. 32, em Thom. 



Vtlasc. klleg. 6 I. n. 2 9 ,  e 30, em Peg. tom, 4. h 
Ord. pag. 254. a R. i 2 1 . )  e Phzb. Eecis. 187. a a. 
17. 

Discfitso, c declawafJu dk Pomar ( Demt  
L .  3: T. I .  d'err. p ~ g i t t .  3 2  ) Sobre c~t8.P 

Tcs tarnen~as znter L % bsros. 

33 Wa ainda outra especie de  Testamehtos ,  que 
9 9 se tem crido dever recortar decta sccçáo, que he 
9 > a dos Testamentos , que se cham%o entre filho$, 
73 isto he , disposiçbes , que hum Pai pode fazer en- 

9 9 tre seus filhos, seja em forma de Testamento,  seja 
7 > em forma de partilha. Distingba-se est.? sorte de 
Y 7 Tesramentos de  todos os outros por esta razilo, 
~3 que estas sortes de dispsis&es erdo tSo Gvora- 
9 1  veis no Direito Romana que ,  de  qualquer manei- 
7 > ra que hum Pai se tjvepse explicado da sue in- 
9, tenção pata a dizposiç30 de seus bens entte os 
? 9 filhbs , seja por hsm Testamento comegado e n3o ,, acabado, c@ tum neque cotv~pktum tu ta-  
,, mentum , ou porr R uma carta , ~ i s è  per epistolam 

ou por qualquer out to  cscriptd que fosse , ~ivt? 
: > qrrtcumque al io modo scriptuve , quibrscnmque ,, verhir , w l  indiciis irrotniantwr rclicr a? ; esta 
,, vontade,  toda informe, como ella fosse, devia 
9 9 ser executada ( L. 1.6. 21. e L. ult .  Cod. Fam, 
E r c i ~ t .  L. ai.  5. I. Cod. de Testam.); O qiie pa- 
,, rece se? dáquclk etpirito do Direito Romano  , 
,, qve dava aos Pais huma euthridade táoabso1u:o 
,, sobe seu, filhos, que ao principio podiáo des- 



99  Iierdallos sem alguma oausa : Porque esta licença ,, nas disposiçóes dos Pais entre seus filhos nso pa- 
3 3  rece fundada sobre o favor do interesse dos fi- ,, lhos; pois que em contrario o interesse commum 
2) 

dos filhos he , que seus Pais conservem a igual- 
9) dade natural entre elles. Assim : a sortsidera@o 
Y 9 dos fillios n io  he hutn motivo, que faça favoravel 
39 a disposiçáo dos Pais, quando elles fazem desa. 
39 vantagens a alguns de seus filhos em compara- ,, ção, e de mais que os outros : E se este favor 
99 dos filhos devesse ser considerado nas difficulda- 
$ 9  des da validade das disposiçóes dos Pais entre 
,9 seus filhos, conduziria antes a annulla1las , se ,, ellas fossem defectuosas das formas neces~arias 

ara as fazer valer, quando ellas ferisse rn a igual- 
" Sads, que deve conservar a unilo dos Irmios. 
9 Y ,, Esta licença táo  vaga das disposiçbes infor- 
,, mes a respeito dos filhos foi limitada por Justi- 
,, niano, qm peIa sua Novella 18. C 7. ordenou 
9 P ue ellas fossem assi nadas, ou pelo Pai, ou pelos 
9s &os. E pela sua %ove~la 107. etie ajuntou, ,, que o Pai subscreveria a data; que elle escreveria 
,, por sua propria tnio os nomes de seus filhos, e 
,, que escreveria tambem pela sua máo, e tudo 
,, por extenso e n30 em cifras, nem abbrevia turas , 
1 s  as porçbes, que elle regulasse para cada hum. 
39 Mas,  ainda que parece que todas estas precauçdes 
99 devçriáo bastar para a validade destes Testamen- ,, tos, mesmo sem testemunhas , muitos Interpretes 
,, tem crido que alguma destas Leis n"ao dispensa 
9, da necessidade de testemunhas : E aquelle dos 
, Interpretes , qtie se póde dizer mais ha bil , * 

sendo consulrado sobre huma questáo da validadp ,, de hum Testamento dc hum Pai entre seus filhos , 
22 t c q  sido de voto, que o numero de tcstemuohas 



,, he ahi necetsario; e que todo o testamento de 
,, hum Pai entre seus filhos he nullo , sem esta for- 
,, malidade; e elle responde a todas as Leis, que 
,, se vem de marcar, que alguma o ndo dispensa. 

* Domat falla aqui , (quanto a mim)  de 
CYjatio , que assim o sustentou em huma 
Consulta, como se vê em Nett. deTestament. 
L. i. T. 3. a n. 3., ainda que o mesmo Netto 
o confuta. 

' ? Por todas estas considera des he que se rern 
,, crldo que, ainda que o uso d os Testamentos o u  
,, partilhas entre filhos seja recebido em algumas 
,, Provincias, e que alii se confirmem, ainda-que 
,, defectuosos de solemnidades, como isto ngo he 
,, hurn uso universal, náo se deve dar indistincta- 
,, mente como regra, que as disposi~des informes 
,, de hum Pai entre seus filhos devem subsistir; 
,, porque sería huma jurisprudencia muito vaga, e 
,, niuitp incerta ; pois que deixaria a liberdade aos 
,, Pais de se dispensarem de todas as sortes de for- 
,, malidades em seus testamentos, e não haveria 
,, algum t i o  informe, que se náo fizesse valer, se 
,, se desse aos termos destas Leis a exteiisáo inde- 
as finida , que parecem ter; o que parece convir pou- ,, co ao caracter da pureza , e clareza necessaria , 
,, para estabelecer regras precisas, como ellas ode- 
,, vem ser. Assim seria p r a  desej; * que sobre 
,, este objecto houvesse a gumas re ras fixas, seja 
,, para sujeitar estes testamentos ás ormas dos ou- 
,, tros, ou para regular as de que senso podesse 
,, dispensar; assim como se tem feito em alguns 
,, costumes, que tem re ulado as formas das par- 
,, tilhas, que fazem os $ ais entre seus filhos. Al- 

Cc 



9 9 guns nio admittem estas partilhss , senáo quando ,, os. fillios ahi tem consentido ; e ourros ordenáo 
,, que ahi ,se observe a presença dc hum Worario, 
,, e de duas testemunhas da mesma forma qu: em 
,, todos os our;os testamentos; tendo julgado ne- 
,, cessario, que hurna disposição táo seria , e táo 
,, importante, como huin Testamento entre filhos, 
,, seja feita com tanto de applicagáo , e de exacti- 
,, dá0 , como hurn Testamento, que chama herdei- 
,, ros estranhos ; e ,  sobre tudo, quando hurn Pai 
,, quer fazer algumas desigualdades entre seus fi- 
,, lhos ; e que ahi  ha menos de inconvenientes a fa- 
,, vorecer a igualdade entre os filllos, e de exigir 
,, mas disposiçóes dos Pais formalidades, que são 
,, faceis, do ue approvar indistincrarnente as dis- 
,, posiçdes in 9 armes, e mal concertadas, qae dáo 
,, sugeito aos filhos de se dividirem. 

* Estes votos e desejos de Domat se vêm 
cheios e bem logrados com as legislqbes mo- 
dernas , depois das Obras delle , que se v50 ex- 
pôr no seguinte. 

A R T I G O  V. 

Legidqúes mdtt.nas dar Waçóes s czte respeito. 

Depois qae escterrtv Dmat , Lwiz XV. ria siia 
&denação de 173?,  dede a, Aitigo R5 eubsrancia- 
da p~ Furgole, Furgol. Cap. z. Secr. g. 13. 3 3 ,  e 
34 h e renovada ne neve G h ' g o  Ciri'l , (Cob. Civ. L 
3.Y. E .  C.+%t. 1.) daterminw que 9% NesPaizes 



99 do Direito escripto os ascendentes podem ta* 
9, bem testar em favor de seus descendentes sóniei* 
S,  te por disposiç6es Olografas , e que sejáo intej- 
9 9  rainente escriptaa , datadas , e assipadas pelo 
n Testador ; mas todas as disposiçde~ iarcr librros, 
9, que náo forem revestidas desta ' f h a  , sáo decla- 
s,  radas nullas no Artigo 16; irto he, se o Testa- 
$ 9  mento Olagrafo nso he s'nfeiramencu eecripto ,da- 
,, rado, e assignado da m b  do Testador. Qanto 
,, ;mrs actos de partilha feitos pelos ascadentes etn 
>r  favor de seus descendentes, efles se&o igualmen- 
9 ,  te nultos , penso sáo inteiramente escriptos, da- 
s,  tados, e signados pelo Pai , ou outro ascenden- 
9 ,  te ,  que faz a partilha ; ou se elles n5o sh pas- 
9 9  sados diante de dous Notarios , ou Tabelliáes; 
7 ,  ou diante de hum Notario, e duas testcrounhzs." 

O niodetno Cd. Frederic. P. 2 Liv. 7. T. i I.. 
,\rt. 2. desde o 9. 17. legislou sobre toda a mate- 
r ia ,  e sobre tudo o que tenho exposto, nesta f6rma. 

9 9  Coinprehende-se no numero dos Testomen- 
9 9  tos privileg:ados o Testameato , que h u r n  Pai 
9 9  faz entre seus filhos, sem observar aigwma das 
2 9  solemnidades exteriores. Este privilegio náo pw- 
3 9  tence senáo aos ascendentes ; e por isso OS .fithos 
9, n3o podem fazer huma semlharaite disptwiçáo 
9 s  entre seus ascendzntes. ( Conf. 5. 6 ,  e 7. ) 

i 9  A fim que o Testamento de hom Pai entre 
9 9  seus filhos possa subsistir, he precisa L." que .el- 
99  le seja feito por hum ascendente, isto he , pelo 
s s  Pai ,  ou ela M5y , ou pelos Avós; elle mesmo 
99 será váli 1 r, ,  ainda que o Pai, ou Máy tenha0 pas- 
m sado a segundas nupcias : 2.O que a disposii;áo s6 
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3, respeite aos filhos , e que ahi nada seja lega40 
,Y a estranlios : ( Veja-se a 2.. P. desta Diss. ) 3 . O  

,, que a disposiçio rambem n5o respeite mais que 
,, os filhos, que devem ser necessariamente institui- 
,, dos herdeiros, ou desherdados : ( conf. §. 16. ) 4.0 
,, que o Testamento seja aperfeiçoado, acabado, e 
,, completado, como convem, Ire o anne e o dia S ,, ahi ~ e j ü o  marcados ; e que e Ze seja e  cripto , c 
,, a s ~ i ~ ~ ~ d o  dn propria ma'o do Testador : Assim : 
3 ,  a ~irnples assignatura não serd bastante, ainda ,, quando ella fosse acompanhada do signal d'algu- 
,, mas tcsternunlias : Igualmente alguma decjaraçáo 
,, feita dt  vivd VOZ;, ainda quando em presença de 
,, testemunhas, nem codicillo, nem outro acto náo 
,, poderio valer sobre o pé de Testamento entre 
,> filbis. (conf. 4.8. ad 12,,15> 18, L?, e a $9 24.) ,, 7.0 que o Pai, e Mãy institua0 precisamente seus 
,, filhos por herdeiros, e Ihes deixem pelo menos a 
,, legitima a este titulo , ou que elles ao desher- 
,, detn : ( conf. 4. 16. ) Donde se segue que, se os 
,, filhos sáo preteridos, todo o Testainenro he nu!- 
,, 10: Se e l l e ~  tem sido desherdados sem causa, el- 
,, les pod2rbo infirmar o Testamento etn virtude 
,, da querella de inofficiosidade. ,, 

E 5. 23, ibi E: ,, E quando o Testamento nSo 
,, poder valer , como hum Testamento paterno, 
,, elle n%o será jámais válido, em quanto contém a 
,, partilha de bens feita por Pai entre seus filhos; 
,, porque nds abolinios esta distincç50, que n lo  tem 
,, algum fundamento nas Leis, e que he sujeita a 
,, diversos inconvenientes. 9, 



Nota-se no no$erno Codigo de  Savoya, Livro :. Tit. I .  que ,  prescrevendo ahi em geral a fórrna 
dos Testamentos, não privilegiou de modo algum, 
quanto a menores solernnidades , os Testamentos 
entre Pais e filhos ; e s6 apenas no 9. 24 lhe dCo 
:çtc favor E: ,, Tudo o que for deixado, de qualquer 
, maneira que seja, nas disposiçbes d'ultima von- 

Y tade áquelles , a  que a legitima he devida, se jul- 
9 9  gará deixado ein razáo desta. N6s queremos a 
: > estes fins, que se tenha alii sempre por expresso 
3 )  o titulo honoravel de insti tui~áo para todos os 
9 9 effeitos, que elle pdde operar de Direito Bem 
;orno a nossa Ord. L. 4. T. 82. no Principio suppre 
a necessaria instituiçáo de herdeiro , quando o Pai 
96 dispbem da Terça. 

Já no fim da Nota ao O, 5. lembrei huma anti- 
ga Lei da Hespanha referida pelos DD. com os 
quaes Netc. de Testament. L. i. T. 3. n. 7. confor- 
me a qual nosTestarnentos entre filhos se mquercm 
as mesmas solemnidades commuas aos mais Testa- 
mentos; Lei que foi recopilada da L. 3. do Tou- 
r o ,  que escreveo, e êommentou Gomez. 

E refre~ão $obre trudo o exposta. 

Nr5s náo temos Lei expressa sobre este objecto, 
ainda que náo faltáo raz6es para o conjecturar com- 
prehendido na generalidade da Ord. L. 4.T. 80. ( §. 
5. na Nota): Se o julgamos omisso na Lei Patria, 



to a estes. Esta; da Univers. L: 2. T. 5. C';. S. 
4 9. e 7. (conf. 5. 8. Not. c ) : Ora : niIo se póde 
dar in~erpretaçáo, e roncifioçlo mais exacta e ge- 
nuia  dqwlles Direitos, como a do moderno Fur- 
go1.e ( 6. 8. atC r z , r 3 , ;i 9 ,  34 ) : E1.k convence 
que a N d k  107., a te  ultimo DI-rcizo a este res- 
peito, e nada das antecedentes Leis, deve ser a nor- 
ma da k i s â o :  As raz6es penderadas na Nota ao 
Q. 5, aqui .eenspi&o, e afo matms o disrurso  da^ 
grande Domat transcripto no S. 2 9 . )  sem replica 
em contmrm : Por outra pmre ; os mesmos Estatu- 
tos ,L 3. T. 9. C, 3. 9. 7. mandáo que , quando 
o Uso moderno das Naçbas se conf%rmx cam aJgu- 
mas Leis Romanas, do e devem ser applicaveis : 
Ora : já vimos ( a  5. 3 3 )  as modernas e bem polidas 
Legislaçdes das Na@% mais s a b i a ,  e civilisadas , 
que adoptar50 a dita Novella 107. Cap. r., poster- 
gadas t o d a  as outra Leis &om~aas  ; ndo permit- 
tindo d'outro modo privilepio algum aos Tegta- 
mentos de Pais entre filhos. 



CON SECTARIOS DESTA R E F L T . X ~ O *  

Daqui h6 consequente (I.') que o Pai só tes- 
ta  validamente entre filhos sem outras solemnida- 
des, conformando-se com a fcrma prescripta na No- 
i ella ( $. 12); na Lei da Franga, (§. jo) e na da 
Prussia (S.  3 1.) : ( a )  que no mesmo aeoitn for- 
malisado Testamento , e sem dependencia d'olitro 
mais solemrie , póde desherdar os filhos; porque, 
ainda que repugnar50 alguns DD, exigindo hum 
Testamento mais solemne ,o permitte a mais sdlida 
cpiniáo , ( Stryk. de Caut. Testam. C. 1.08-tj. 18. ct 
Vol. 2. Disp. 19. De Jure tesrnndi inter Librros 
Cap. 4. a n. 59. Mul .  ad Struv. Exerc. 32. tlirr. 
29. no fim. ) que adoptou o Cod. F r e d e ~ i ~ o  (f. 3!.) 
( 3 )  ; que, se o Pai fizer Iium Tesrarnento asrim 
f o r m a l i ~ a d o  , e passe a approvallo judicirrlmmtc, 
mas for nulla a Approvaçáo, poderá valer pelo 
privilegio ; cem tanto que declare q u e ,  d o  v&n- 
do como escripro solemne, valha como tcsiamento 
entre filhos. (Coceej. jus controv. 'I,. 29. T. I .  Q 
11.  Vide Stryk. Vol. 2, Disp. 19. C. i. n. 22. 

Belo contarrio (4.. 3 he nuflo o Tcs tamrn to  
c s r i p t o  por &o alhêa , c szutrscíipto sér pelo Pa i ,  
rinda que a suhcripç3o se reconheça , ( C). I 8. r g , 
p, e 3 1  ) sendo errada a opiriiio dos Estrangei- 
ras e Weinicelas, que der30 vatidaile a tal Tmta- 
wcnta (tj. r 8 ,  e 2'8) : Em fim i ç ) he nul'la a dis- 
prrr&fio nunaupariva testamen!~arki sd com duas tes- 



temunhas e depende do numero de seis, regular nos 
mais testamentos nuncupativos. (S. 24: a5 , 26 ,27 ,  
30,  e 31 ). Estas parecem ser as sólidas efixas re- 
gras, que se devem seguir, apezar das diversas, e 
erradas interpretagees dos DD. ( 5. I , e 2.) 

A R T I G O  VI. 

He preciso tambem , que a vontade do Pai ,  ou 
Máy forre perfeita , c co~~rmrnada : 

H e  nu110 o Testamento paterno, quando im- 
perfeito ratione woluntatis. ( Pinheir. de Testam. 
Disp. 2. Sect. 7. 6. 5. n. 209. Valasc. conf. 74. n 
14. Stryk. de Caut. 'restam. Cap, ro. ($. 9 ,  et Vol. 
2. Disp. 19. C. r. a n. 18. Harprect. Disp. 44. De 
Testamento ratione vozuntatis imperfecto a n. 2 . ,  
et n. 86. et 87. Manz. de Testam. T. 3. Q. 7. n. 
16.) Exemplificáo os DD. esta imperfeiçzo de von- 
tade (omittindo os casos de estar o Pai demente, 
gcr dolosamente suggerido etc. (1.O) quando o Tes- 
tador, principiando a testar, e em quanto estava dis- 
pondo, foi prevenido com a morte , ou demencia 
antes de consummar a disposiçáo de todos os seus 
bens ; ficando certa em parte, e incerta no resto , 
que o Testador intencionava dispor quando emu- 
d e c e ~ .  (Stryk. et Pinheir. supra, Harprectr. 524 t a  a 
n. 16. Barry de Success. L. 10. T. 15. n. r. kanz.  
supra n. 3 ) ( a  ) quando , depois de ter instituidos 
os filhos, e ter disposto do Terço , intencionava 
h p 8 r  ao successor do Ter  o algumas condiçdes, 
que dava idCa querer imp 6 r ; e entre tanto rnor- 
reo , emudece0 , ou enlouquecCo ( Harprectr. rnpra 



a n. 19. Manz. sub n. 3. 9. Idem etidm E Barry 
supra n. r. Menoch. L. 4, Prss. 5. n. 6.) ect. 

Se porCm o Pai ,  tendo já escripto , e subscripto 
o seu 'I'estamento na forma da Novella 107. Cap. 

, ( 1. 2 , 30: 31. ), r assim com quanto bastava 
:ara a sua va:lidade, quiz que ae chamasse Tabel- 
iiáo para o apprngrr; n a s  rnorrea, ou antes de vir 
o Tabelliáo , ou antes de feito o Acro da Appro- 
i açiio ; neste caso subsiste válido o seu Tes t amen to  
particular , prlas raz6r's que terminanteineiite ex- 
p8eln os Da. : (Srryk. Vol. z. Disp. i 9 .  de Jure cef-  
tandi i ~ t e r  l ibera Cap. i. 11.22. Hsrprectr. Uisp. 44. 
dz 'Testamento ratiorx: volx;zt~l ir i!íi l?tr@<~o a n. 
67, c n. 124.) Da rnesrna fdrrna : Se ilum I cstador 
tiver testado nuncupativarnenti: peraiite o suEciente 
rumero de Testernunlias, e ,  compfrrn inteiramente 
a sua disposiçáo , disser , chame-se Jltirn TabelliBo 
para escrever este meu Testa~nenco , e morrer an- 
tes de uir o Tabelliáo, ou antes de concluir a Es- 
criptura , subsiste válido o Testamento Nuncupati- 
vo. ( Harprectr. supra a n. 34. Nett. de Tsrament. 
Liv. i. T 15. n. 1 3 .  Cald. de Empt. Cap. 17. n. g. 
Reinos. Obs. 48. n. 18. Pereir. Dec. 51. Pliaeb. Dec. 
188. eu n. 17. ) Não assim , se póde constar que 
d o  quiz Iiaver o seu Testamento por perfeito, e 
consuinmado, sem ser escripu, por TabelPiáo. (Quaeo 
sejáo as conjecturas, que indic5o a imperfeição , e 
inconsutnmaç50 d a  vonrade , seria extenso , se hs re- 
ferisse ; e cuiiipro aqui c0111 remissjo a Harprectr. 
d.  Disp. 44. aonde ex profes~o ; a Ncrt. supra r., 
a Cresp. de Valdaur Obs. 52. a ri. r+ a Alteinar ad 
Kovit. L. 2. Obs.41. Guerreir. Tract. 2, L.5. C.7. 
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ia n. 89. ad gg., ct Cap. 9. r a,  TO^., Pinheir. de 
'Testam. ITisp. n Sem, 6. n. 163. , B r q  c)e Suess.  
L. 10. T. 19. Rub. de Testament. Ca .9.  a n. 430, P e sobre todos Torr. de Pact. futur. uccess. L. 3. 
Cap. 12. a n. 51. Idem Pinheir. Disp. 2. Sect. Q. 3. 
sd n. 323. 

§ 38. 

Quando se argúe nullidade do Tcstamsnto pela 
taeiio da i m p e r f c g b  ,da veirtadr : ati dúvida !se - 
runie perfeita, em quanto senso prova que o Kt- 
tador , alkin da que havia disposto, inrencionava 
dispor ainda mais; bem entendido, que sb milita a 
presumpçáo da perfeiçáo da vontade, se oTeetador 
tem já instituido Iierdeiro. ( Harprectr. supra a n. 
166 ad r71. Nett.supra n. 17.Menoch. L. 4. Przs. 
5.  a n. 2. Rrunneman .  na L. 25. fl' Q u i  testam. fac. 
poss. n. 5 .  , Torre supra n. 58. 

A R T I G O VII. 

j 2 u r ~ d n  o ~eg~yndv Yestame~to do Pai inter liberta 
tbde revogsr o puimeiro : E quando sem eutru 
~ l g v f i d o  Te~tr~mento $e deva julgar mvcgadv. 

O commum dos DD., interpretando a Novella 
t g .  Cap. 2. de qtie foi tirada a Authentica Hoc 
iater Cod. de Testamentis , distinguem nesta fbr- 
ma : Quc , se o Pai fez primeiro Testainento entre 
filhos com os requisitos da mesma Novclla , ,que fi- 
e%o referidos, ( à 9. 12 ,  3 0 ,  e 3 1 ) e depors com 

mesnios requisitos faz scglindo entre os mesmos 
flhw, .não he preciso que o segundo seja rolernni- 



nada com outm mais requisitas : e o segtinda, d 
porque wgund6, tevogr o primeiro : Se p o r h  o Pai 
n o  segunda Testamento testar a favor da cstra- 
iihos , he necessario 1.O que especial , e erprbssa- 
mente revogue o primeiro Tesramento com mten- 
+o delle : 2.Q que o revogue perante sete testemu- 
nhas ; e s6 assim o segundo Teetamenro , kiro em 
Cavor de estranhos, póde revogar o primeiro feito 
?a dita fórrna em favor de fiIhos. (Assim coni mui- 
:os DD. Stryk. Vol. 3. 19. Cap. 5. et de 
Cauteif. Testament. Cap. 10. 5. 3 i .  Manz.  de  Tes- 
tam. in Appmd. Ti t ,  16. Q 5. Sabell. 9. Testame* 
twtn z Manr. de conjectur. ultim. VOJ. L-6. T. 2. ri 
n. 15. et r 9. ) (3 mesmo , guande no segt,ndo Tes- 
* i m e n t o ,  ou os fiiltos d o  tnstitiiidos com desiguaf- 
i a d e ,  ou com elles se misti~ra pessoa estranha ; 
porque tambem neste caso não vnle o sr~undoTes-  
tarnento sem expressa revngag5o do primeiro, e 
sem a solemnidade de sere testenrunhar. ( Stryk. de 
Caur. Testam. Cap. 24. 5. 19. 9. ~ i n  autrm i n e  
g~ulirer instizuti erc; O qiie no nosso Reino se 
pbde applicar, quando Q Pai no  primeiro Testa- 
mento tinha iastituido todos os filhos com igual- 
dade; e no segundo deixm o 'Perço ou a hum o6 
rilha, ou a hum estianho.] 

Tambetn o Comrnum dos DDi , ( Piwhek bdi 
Testam. Disp. 2. Sem. 7. 4, F. a n. 203.) mceptaad 
do o nosso Bento Gil, C Egid. L, I.  Cod, ctçr 
Sactoss. Eceles. P. 2, $. 3. a n. i.) avançga a Pr* 
pooiçáo; que o segando Tesramerlto do Pai RWM 
Solemne ( isto, qiianta a mim, Ite o feito flatdfrãl 
f&ma S. 3&, 'e j z )  he capz dt revogar b i ~  
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primeiro inteiramente soiemne, como qualquer se 
lemnizado nas formas da nossa' Ord. L. 4. T. $o: 
E exernpliíica Gama (Gamma Decis. 109) ainda o 
caso, em que, fazendo o Pai dousTestamentos so- 
lemnes approvados na forma do S .  I da dita Orde- 
naçáo, o segundo revogatorio se mostrava nullo, 
por se n$o provar a tradiçáo da cedula pelolesta- 
dor ao Tabe!lido. 

O Cod. Frederico jai citado, C 5. 30) depois 
de prescrever essa forma de testar conforme o Cap, 
I .  da Novella declarou no Cj. 21 .  que 9, Qua'ndo o 
9, Pai ou a Mái fizerem semelhantes Testamentos, 
5,  e elles náo tenháo datas dos tempos, em que e50 
9, feitos, nenhum delles poderá subsistir: Se hum 
9 ,  dos d o ~ a  Tesramentos he datado, elle ser2 o uni- 
9s co válido: Se ambos dous sáo datados, o ultimo 
3s terá a preferencia. '! 

Ainda que, conforme a genuina interpretaçáo d o  
Capitulo 2. da Novella 107, eráo erradas essas opi- 
nides, e distincç8es ( S. 39. e 40. ) , e em todo o 
caso, em que o primeiro Testamento entre filhos 
era solemnisado na forma do Capitulo 1.O da mes- 
ma Novella, náo cedia a segundo Testamenro do 
Pai entre filhos, sem que no segundo indistincta- 
mente se praticassem os requisitos do Capitulo 2.9 
da mesma Novella ; isto he,  11uma expres~issima 
revogaçáo do primeiro, e a solemnidade de sete 
testemunhas, como contra essas opini6es fundamen- 
talmente demonstrou, e convence0 Furgole : (Fur- 



goI. de Testa*. C. 2, Sect. I .  a n .  58 atk o n.72.) 
com tudo elle depois em outro lugar ( O  m b m o  
Furgol. C. I I. n. 47. ) com a famosa Ordenaçáo 
de Luiz XV. do anno de 1735, declarori ut ibi. E 

9'. 
Quando os filhos sio instituidos em o pri- 

1 9 melro, e em o segundo Testamento, he ella 
9 9  recisa huma revogaçáo es eciai do primeiro*? A 
9 9 k o s e l ~ a  10,. C. 1. tinha eeidido a quratáo pe- 
> 7 

d 
Ia affirrnativa ; e que huma primeira disposic$o 

,, imperfeita, mas válida em favor das filhos, nSo 
,, podia ser revogada, scnáo por huma dispsiçâo 
9 9  petfeita em presença de sete testemunhas, ainda 
9 ,  que ella fosse tambem entre filhos, assim como 
>) o temos mostrado no Cap. 2. Sect.- I. Mas a Or- 
7 7 denaçgo de i739 nos induz a decidir, que hrima ,. disposi ão posterior válida entre filhos, e que he 
,, revesti a a das formalidades prescriptas nas  Arti- 
,, gos t 5  e 16 (acima 5. 30. ) revoga de pleno di- 
,, reito, sem clausula expressa de revogaçlo, hum 
,, primeiro Testamento , ainda qtie perfeito, jure 
,, communi, tambem entre filhos; porque ella at- 
:, tribue ao Testamento, de que ella tem replado 
,, a forma , o m e m o  effeiro e a mesma virtude, 
,, que tem os que s5o revestidos das formalidades 
,, ordinarias do Direito. Eis-aqui porque todos os 
!, filhos, tendo hum privilegia igual ,que se destroc 
!, pelo rnutuo concurso , he preciso reduzillos aos 
,, termos do Direito Commum. " etc. 

Nota : A Ordenaçso de Luiz XV. adoptou 
aqui  a primeira distincçáo dos DD. referidos 
no 6. 39; e náo menos a adoptou o Cod. Fr+ 
derico transcripto no 5. 41 no fim. 



Se na msttwia sujeita , e sepacfo a &mot~-  
ttraç5o no 4. 33, sc observasem' f c m o  devem oh. 
a v a r  neste Reina), a pureaa da. Novetia i g. com 
as mca&mas concordantes Legislagdes ; proecriptas 
dò Fsm essas erradas opirsibes dos DD. ainda Rai- 
mlcdas, c entrarem em collisáo dous Testamentos 
dor h m  Pai cum jgwut e ~11j5rirnru ~ d e ~ ~ i d s a l c  * 
conhmre estas Laghdaçbes, cemos, nm +e. 39, 4 1 , 
a 4% ~ayllfis. ccettm, fixas, e in\hurivds+ sabre: a pre- 
ferench de Ivum das 'Tessairteiiros : Por& se  as- 
sar o erro das1 qiai6es2 referidas §. &, *. tg , §, 
361, 2% junta o 9.40 , que absurdo9 n3o SCMU c o e  
s q t ~ ~ ~ t e s ,  quando occwresse huma tal c~HiaPo dg 
Tsdtamenms? Ee passo a deaefiuatveflmi 

* DSgd ~ c m t  imaik s suffircienrc soEcuntU- 
&dc= Peque, se Rum ctd1e9 b r  ada krm- 
l~ísacb , ef otouitro nTo, he berre; w*a alregra 
da E. 2. R. decfB- Inju~t .  w p ~ .  , dI, 9. 2. ln$tit. 

mb&. 'Ze&za{ ~ ~ E T R I .  , imrk a. L. 18. 
ff & Eeg. 5 ,  a I,. 3. 8, U ~ P .  K de Adim. !e- 
@ir.,  a L. 38, (3. 3. 8. de Testam. mil. : TV ae- 
sim ; (mtt s u p p t o )  a hurn primeiro Testa- 
mento cscripto todo pelo punho do Testador, 
E tio411 as\,&ráni&& das d+m+ Leglslaçder , 
s.6: poder4 pi iwmkr hum segandd, au quan-  
Ba feirh coltil as mesmas forrnafidadès , ou 
quando ainda mais solernne, csni as geraes pres- 
criptas nos quatro casos da Ord. L. 4. T. 80: 
mas náo hum Testamento sd subscrjpto pelo 



Testador , ou escfipto todo por elle , de&. 
tuido das peculiares dmnidadca, w p a d o  
por duas Taternunihrr; a. 

f* 4 4  

Primeiro Ab~nciio : Se octmrrurem .deus Tsa- 
tamentos d o  m e m o  Pai ambos formalisados nn &r- 
ma da Ord. L. 4 T. 80. $. I., (como no cam, de 
Gamma ( u t  4. 40 ) hurn com todas as solemnida- 
dcs desta Ordenação , e outro defectuoso de huma 
dellas substancial, mas segundo , niio será absurdo 
abandonar o rimeiro válido, e respeitar o segunm r do nullo ? 8 a i ,  náo postergou elis o seu privilc- 
gio , accingindo-se a testar em ambos os Testamen- 
tos na fórina da Lei ? (Veja-se Coccej. jus c- 
trov. L. 29, T. i. Q 11.)  Que differen~a a ui de 
favor de filhos para d o  aproveitar a hum o ?esta- 
mento vilido , c aproveitar a outro o Testamento 
segundo nullo? Cessará aqui  a regra da L. I 8. E 
de Legat. 3. , em quanto firma, que o Testador 
nunca se subentende, que pelo segundo Testamen- 
to nullo se quiz apartar do primuim vdlidai? 

J'tgirndo absardo. Figure-se hum filho mel ho. 
rado pelo Pai no teu Terço por hum Testamento 
em tudo solemne , ou conforme a Ord. L. 4. T. 80. 
no Principio, ou conforme o 5. i., ou conforme o 
9. 3 ; 'e este Testamento, o primeiro , náo será cfle 
o maior absurdo (por essa opiniáo 4. 40) julgallo 
revogado por hurn segundo do Pai menos solemne, 
e mais expcasto a fa'aJsiàades, como s e  s6 for âubs-  
cnipm pelo Pai, rem testemunhes ; ou se .nuncup 



tivo provado s6 por dous Varbes, ou feniers? Pó- 
de isto taber em juizo sensato? Há de falhar aqui  
a regra c Per quenumque cawJar rcr nascitu+ 
etc.? Há de falhar aqui a outra da Ord. L. 3. T. 
59. S. 3 ,  e i i , e L. 4. 'I'. 37. 5. 3 ?  O menos so- 
lemne há de revogar o solemne? O que pbde ser 
facilmente falso ao revestido das solemnidades ,com 
que as Leis occorrCr.50 ás falsidades ? A prova teri- 
timonial á Instrumental 2 

Terceiro absurdo. Apparece hum Testamento 
d o  Pai todo escrilpto por sua Letra , e juntamente 
subscripto, com os mais requisitos da Novella, e 
modernas Legislagbes , e que conforme a ellas equi- 
vale ao solcmne; e cmtrapbe-se hurn s6 subscrip- 
to  pelo Pai , sem Testernunlias ue o presenceas- 

> ,q sem , e este segundo : Quai  sera mais facil de se 
fabricar falso3 Hum todo escripto, e subscripto 

lo Testador, ou o outro 66 subscripro por elle? 
Kingucm diri , que o primeiro: E Iiá de ceder hurn 
e primeiro, menos possivelmente falso, a outro e 
segundo inais possivelmente falso ? Como póde aqui  
entrar algum daquelles favores, que prenotei no 
$. 5 a favor do Pa i ,  ou a favor de Iium filho con- 
tra o outro, ou a favor do Pai, e juntamente de 
hum filho, e tiáo do outro? 

Qutzrto ahurdo. Su pponlia-se hum filho a s i o -  
tido de Iium Testamento todo escripto conforme a 
Navel-ia , e modernas Legislaçóes melhorado no 
Tgr~o  do Pai, (que póde ser muito importante.) e 



competir com outro, que só com duas testemu- 
nhas, c talvez mulheres, finge huma ultima dispo- 
sição Nuncu ativa do Pai : Qyal deverá ser mais 
arrendido? $30 h i  de prevalecer o primeiro indu- 
bitavel , e que as Leis authorisáo como solemne, a 
duas testemunhas de f ~ c i l i  corruptiveis? 

Nota : Taes , e outros taes seriio os absur- 
dos, que, seguidas essas o inides , resultari30 
de dous Testamentos do !ai: Deixemos, e 
proscrevamos o imperio da opiniáo: Náo si- 
gamos cegamente erros convencidos ; náo nos 
afferremos a esses DD. sem critica : Sigamos 
a verdade com as Leis mais sabias táo depura- 
d a ,  e na delicada materia de ultimas vontades 
xáo sujeitas ( peIa pres11mpç30 de todas as 
Leis) a falsidades: Sigamos o mais sólido e 
seguro ; e lembremo-nos aqui do que judiciosa- 
mente escreve0 Furgale trariscripro nos $9.. I,, 
e 2 . ,  que tenho mostrado ser realidade. 

P A R T E  11. 

Legados deixados a pesJoas estraabar em Terta- 
mcntos entre J i ldo~;  

Sáo conformes os DD. em que , testando o.Pai 
r6 com as solemnidades precisas para valer seu Tes- . 
tamenta entre filhos, e sein o concurso d9oiitra@ 
mais solemnidades, $6 va le  no disposto a favor 
delles, e hé nullo, * no qur ahi  dispbem em fal 
vor de pcJ.roas e~traírhla,r. ( ex professo Harprecrr. 
Disp, 50 z De admixriene pfrsonk extranece itr 
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disporitime p a p e n t m  i ~ r r  & i b s  z Cad. Fre- 
&r. P. 2. L. 7. T. 11.  Arr. 1. S;. 18. et ZO. *r- 
rei.r.Tr. 2. L.5 .  C.2 .n .  ~ 8 .  Altim. a d h v i t .  L. 
2. Obs. 41. n. 8 : Idem Gweroeir. L. 5.  C. 8 n. 37 ; 
Stryk. vol. 2. Wisp. 19. Cap. 4. n. 1. Mulcr ad 
Srruv. Exerc. 32. thes. I 9.  ) Talerbem náo duvid.50, 
que nesta materia, e para o dito fim se reputáo 
prsfoas  c s t rn f fhas ,  todos os que nh eotráo no 
numero de filhos, e descendentes do Testa&; co- 
mo a mulher doTestador , os Irmlos delle, os Afi- 
jhados , os Enteados, e Padrastos, e Madrastas; 
ainda os Pais, e Máis do Testador,  e os mais con- 
sanguineos , e afins. (Cod. Freder. supra 5. zo. Guer- 
reir. Tr. 2. L. 5.  C. a. a n .  22. plenissime Harpre- 
ctr. supra a n. 2 r .  Stryk. d. C. 4. a n. 9. ) Tarn- 
bem concordáo , em que no Testamento dos Pais 
Escri pto o u  Nu ticupar ivo se podem deixar Legados 
a pessoas estrarihas , intervindo mais solemnidades , 
além das suficientes para a validade dos Testa- 
mentos entre filhos. 

* O s  Legados aosisi aullamente deixados 
aos ~ s t r a n h o s  accrescem aos filbos, ou ficdo 
.em favor delks na heraqça do  P~ai. Stryk. vof, 
2. Disp. 19, Cap. 4.41. a ,  L. 21. Q, i.  Cad. 
de Test. Harpr. n. 2 2 ~ .  

Pelo qme mgpeira ao Testamento cscripto pelo 
Pai, em que se deixáo legados 3 pessoas estranhaf, 
a Novella i07 hé a unica a conceder esse Legados 
eni :favor de pessoas escranlias; com tanto que o 
Pai escreva tedo esse Testamento por sua propria 
má0 ; e que em presença de Testernunhaa declare, 



que dlle mesirio o tem escríptó; e cpe elle r er que valha o que está escripro; e isto basta: ( ur- 
gol. de 'restament. Cap; z. Sect. I.  n. 56. Pihheir. 
de Testam. disp, 2. Sect. 7. 4. 5. n. 201. Mtj.1, $8- 
pra pag, 679. Col. r. ct pag. 676, e t  677. GUQP- 
teir. Tr.  2. L, 5, C. 8. n. 27:)- C o m  p o r m  n h  
declara perante quantas Tesretnunliaa. dererá.fuzer 
e m  declara~áo, aqui  variáo oá.DD. mime a nurne- 
ro preciso: Hans  asmtáo, que basta a prova$ rc- 
gular de  duas testemunhas : (Pinheir. supra : Por es- 

t a  opiniáo referem tambem muitos DD. Muler  su- 
pra pag. 676. Col. õ., Stryk. de  Caut. Contract. 
Cap,. IC. 6.. 54, Sfmv. E-xerc. 32- t h ; ,  19, Har- 
prec-rr', supra a n. 237.).Ourros, e rnelhbr, conci- 
liando a Novel 1s cam a. L. ulrdt $L 5. Cod. de Co- 
dicill. assent-$0 que deve concorrer com a q w 4 k . e ~ -  
criptwaçdo e dedarrrqto pelo 'Tegtad~r o-.numero 
de cinco Tenemunhas; ( P u r p l ;  de Testam. Cap. 
2. Sect. li n. 57., Stryk. de Cmt. Testam. C. ro. 
$. 24. et vol. x Di~p. 19. Cag. 4; a ir. 4q., elou- 
tros referidos por Harpnctr .  supra n. 237; Ih; Cma- 
cej jus Cmtr. L, 29. T. r. Q. 9. in fin.) Opbiáb 
mais frindarnentada-, e ~ 0 h f 0 t I y  a nossa Legida~io, 
( n a  Ord. L. 4. T. $o. 9. 3 )  e das h'aqbes. ( O  
Cod. Freder, no lugar ci tado,  e a O r d r n a ~ a o  de 
Liiiz XV. de 1735. no Art. 18. apud Furg. C. 2. 
Sect. 3. n. 35 recortáráo -ibsolutamente do's Testa- 
mentos entre filhos todas as pessoas estranhas. ) 

Os Pais nesses Testamentos ~d podem substi- 
tuir fillios entre si ,  mas náo a elles pessoas estra- 
nhas. ( Harprecrr. d. Disp. 50. n. 1 0 3 .  Srryk de 
Caut. Testam. C. 10. 9. 23 Mul. ad Struv. Exerc, 
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2. pag. 674 Col. 2. Coccej. d. QI 9.) Alguns 
bD. lirnitlo, quando he hum s6 filho, e quando 
a elle util ; ( Mul, et Harprectr. aupra ) mas o Cod, 
Frederico ( P. 2. L. 7. T. I I .  Art. 3. 9. 20.) re- 
provou taes limitaçbes , adoptando talvez a opi- 
niáo de Stryk, ( Str k. d. 4.23. $. Id quoquc) Nem 
tambem valem os ahi deixados a estranhos 
( Latiaime Harprectr. a n. i 99.) Quidnor pios ? 
Veja-se a Dkisertagáo 6.' seguinte. 

Pelo que respeita aos Testamentos Nuncupa ti- 
vos dos Pais: Eu já mostrei a §. 24, que elles 
náo podem testar auncuparivamente com nurnercbde 
testemunhas menor do  commum ,com ue devem tes- 
tar os mais Testadores: Porem os D&. da opinigo 
contraria limita0 este caso , e exigem nos Testamen- 
tos e Codicillos dos Pais, em que se deixa algiim Le- 
gado a pessoa estranha, o numero de Testemunhas 

reciso nos mais Testamentos. ( Harprectr. Citat. 
f;isp. 50. i n. '23. MuI. ad Struv. Exerc. 3a.rheo. 
19 pag. 677. Col. I, in fina et Col. 2.) 



Di~posi &.e$ em fdvor de Causns Pias sâo ~u je i -  
tas d s Leis Civis ; e não podem valer sem as 
rolemnidade~, qzie estas Leis e*igm em geral 
para a validade dos Te~tametfto~. 

Exorna-se a doutrina de Mell. L. 3, T. 5. 5. 17. 

Erei por ventura renaumdo imligioio, parque 
me oppoaho a aleuns famigerados privilegias da 
Causa Pia ? Eu vejo que vou luctar contra homa 
Decreta1 , contra as suas razbes, contra outras, que 
ideddcr alguns pios Escriptores ; contra o irnume- 
ravel EsquadrIo delles; contra decisdes de Senador 
da Europa, e dos nossos; (Basta ver, por todos, o 
que recolligio a favor dos Testamentos 
em beneficio da Causa pia, e dos seus 
Paulo Rubeo Jur. Consult. Romano, Reso 

9 cab. circa Testarnent. alias ue Dispsit. ad Pias Caus. 
Cap I. aonde non plm v rra. ) orem eu vou dis- 
sertar aíianyado em Leis das 8ag6es e da nossa; 
em Principios do Direito Publico hoje recebidos; 
em Votos de DD. Canonistas, e Civiliatas Ortodol 
xos ; e com a razlio mesma : Serei partido contn 
a Censura d'alguns. Demcnstrarei pols hurnas P m  
posiç6es geraes; e depois passarei a deduzir Com- 
ctarios cspeciaçs. 



O Direito Roma~o dos Impcrudorcs Pios, e Orto- 
d o x o ~ ,  as'ndti que pcvmirrc tcrtaF ew faver & 
Cuurur Piar,  e~igu nos T t ~ t ~ . r n t s s  as ~okmni- 
dadcr dar Lniz Givis, e rn dkXC k nxillo o 
qre .rt dt ixu d GULATO Piau 

Esta Proposiçto tem clara prova na L. I 3. Cod, 
idí ~ á c ~ $ ,  E&&. t nm @avias ", qaiod Eamen 
alia j11ti9 rbti~tl~ ttpunitum sh. Zí %I- 
Hk$o DD. pihts, alem du jtteto, que 'uizer3o ter- 1 ICersas esta d k t a  Lei, com humzs fh i ~ v r b h ~  da E r.  no mtsrtlo Ti?. ; sent advertiirew qtit elita foi 
de Constantina no anho de 3 2 1 ,  ( nílo dispensando 
as 'trolernnidadej , que em geth1' exigide as mais 
&L ) e que a 1 3 ~  foi posrmior de 8utm Impe- 

'$adores na anho de 45g ,  e esta nas transcriptas pa- 
Igvras rmiavia qualcjuer dúvida: Com Heito i nesta 
Pmposigáo assenso os Juristas, êairmisrm, e mca - 
mo todos m aceridas ile&nsdr& ba Causa Pia. 
-C Strfk! de Cdt~t. 'Fe&irn. C. I r. 5 .  r. Rieger. P; 3.  
. +e. Fink'lneii Fnvt. Jur. Eecies. Sert. 3. $ 368, 

!i*'&. de'!k-rn. Disp. ~ . S e c t .  9. n. 263. Amos- 
aan. de Caas. piis L. r .  C. $. n. 2. Paul. Rub. de 
'Tasnrrnm. Ctip 4. rat. Ft~r~ot. de Testam. C. 2. 
!!h+. I .  nv-r ra , e I .  Oprime Harprccrr. Biap 90, 
a n. 104: Assim o reconhecêo o Papa Alexandre 
111. no celebre Cap. 11. de Testam.) 



A.r Leis de w i t a s  Nafões Cbrir tm~ pím m t  
solemmidudr~ dor T'eotamtates, e DispwigJes a 
favor dcr Cqusa gia, oo nivd de tQdOS w mais 
$em especial privilegio olgwn. 

NLio f a l b  da L. 3. do Touro na Mtspanha , 
(que transcreve0 Gomes no seu Commentario) 
que, quando negou aos Testamentos entre filhos a 
validade , náo eendo revestidos das solenaaíchdes 
commuar a todos os mais Testamentos, he bem 
consequente que negou o m e m o  favor ás Causas 
Pies: Lembro a famosa Ordenaçso de Luiz XV. 
( inspirada por seu Chanceller o grande Aguessau) 
datada em 1 7 3 ~ ,  que poz as dispooiçdes Pias ao 
nivel de todas as mais em geral, para depender r 
sua validade das formas , e solemnidades dos mais 
Testamentos ; ( Furgol de Testamenr, Cap. 2. no 
fim, e Secsio r. n. 119 ,  c Secsáo 3. a n. 40 , e 
Cap. 5. Sect. 4. sub n. 43.) o que assim, antes des- 
ta Ordtnaçáo, se julgava no Parlamento de París. 
(Chopin. Monasticon, L. 2. T. I. Art, 28. Cha- 
rond. L. r 3. Resp. 14., e nas QQ de Dir. P, 4. 
'I'. 9. C. 2.) Lembra o Codigo Frederico ( P. z. 
Liv. 7. T. I r. in pr. e Art. 2. Sub $. 20.) , que 
náo d classificou como Testamentos privilegiados 
aquelles , em que se dispoem a f a v a  da Causa Pia ; 
mas expressamente lhe dene ou esse privilegio. 
Lembro o moderno Codigo de &vcya, ( Liv. 5.  T. 
r.) qw, dando 4 forma geral a t&a ~ T e g a m e n -  
tos, privilegiou de modo d g u ~  4 Cavse Pia. 



A H O J J ~  Ordenação nguio ncJta purte o Dirtito 
Romano : Ar subscquente~ Lcgi~Iaç&s na& 

rcspcitdráo os avorcs ( ou alguns 3 da LIISII ,h* 

A nassa Ord. L. I. T. 6r.,  ao mesmo tempo 
que rõi zelosa em fazer cumprir prornptissimamen- 
te as disposigbes pias, ella no Q. 24 ut ibi. ';: E tu-  
r> do o que porJ bem deste Regimento mandamos, 
r> que se faga na execufáo dos Testamentos, se fa- 
r# rá,  e cumprir4 nas Cedulas , ou Codicillos , sen- 
9s do f c j t o ~  conforme as nofsas Ordena bes, * c 
rt Direito ** , para serem wlioror. '' 6rdenaglo 
que até agora não indicou algum Reinicola , que 
eu tenha visto, nem attingio o grande Mello. 

* Corno náo temos outras Ordenagdes, que 
dem a forma a Testamentos, e Codicillos, se- 
náo a do L. 4. T. 80, e 86, a que esta Ord. 
tractando das Disposiçdes pias , faz remissáo, 
devemos necessariamente observallas nesta ma- 
teria. 

** Quando , como aqui, o nosso Legisla- 
dor na Ordenas50 faz remissáo ao Direito, se 
entende do Romano, e náo do Canonico, co- 
mo bem adverti0 Peg. ao dito 9. 24. n. 3. A 
outra L. 3. T. 64 bem declai'ada na L. de 
18 de Agosto de 1769, ainda nos casos ornis- 
S O ~ ,  nos faz c,om a prirneira preferencia subsi- 
diario o Direito Romaiio; c t  maxjnze aqui o 



de Tinpendores náo jA Pagáos, mas Christáos. 
; 5 .  r . )  

§ 4* 

A Lei de 9 de Setembro de 1769 no 5. 2 I , c 
o Alvará de 20 de Maio de 1796, tendo em vista 
o Poder Legislativo competente aos Sumrnos Impe- 
rances Tetnporaes sobre as materias Temporaes , e 
sobre as DisposiçBes Pias, ge oppozeráo diametral- 
mente aos Testamentos, em que a Alma (esta Cau-. 
iza Pia) fósse instituida herdeira , .e a heransa se 
houvesse de distribuir Im appkicagiies Pias : E isto ate  
o ponto de annullar quaesqucr Legados, ainda pra- 
fanos , deixados nos mesrnos Testamentos nullos, 
como declaráráo os Assentos. ( Assentos de 29 de 
Março , e de de Dezembro de 1770 ; de 9 de 
Abril de 1772; e de . r r  de Julho de 1797.) 15 isto 
quando o principal Privilegio da Causa Pia consis- 
tia na Instituiçáo de herdeira ; sendo só disputavel 
a validade dos Legados pios ern Testamento, em que 
Iium Vivente fosse herdeiro, mas nullo esse Testa- 
mento. (Como se v& e nota em Pinheir. de Tes- 
tam. Disp. 2. Sect. 9. 8. y. n. 357, e 358.) 

Por outra parte: Duvidava-se se o L,egado em 
favor da Causa Pia era demon~trativn , ou taxs- 
tivo, (Castilh. L. 4. Controv. C.54. a n. 21. Ftir- 

01. de Testam. Cap. 5. Sect. 4. n. 43. ) e a Causa 
f i a  tinha a seu beneficio a regra , que em dúvida 
se devia julgar pela opiniiio a ella favoravcl : ( Bar- 
bas, de Jur. Eccles. L. 2. C. r 3. n. 46 , Baehm. 
Exerc. 80. 5. 25.) Porem a ta l  favor n5o respeitou. 
bum Assento, (de  z de Março de 1786, declarando 

Ff 



nado a que osam estava ,deterruinado 
quanto ao r uturo pelo $. 20 da dita L. de 9 de Sc- 
ternbro) que o decidi0 taxntivo , e náo demonrtrad 
t i vo ,  de quc os effeitos seriáo mais vantajosos. (ex 
Castilh. d. Çag. 54. tot.) A Qrd. L. + T. 8 1 ,  4, 6 
sd por puros motivos de caridade rhristá permittio 
ao servo da pena (bem entendido,coni as solemnida- 
des Legaes) testar da Terça pata certas applicrçócr 
pias; favor , e dispensa strictos por natureza : Em 
fim a Provisdo de i8 de Janeiro de r 76g ( rcfarida 

elo Dr. Fernand. Thomaz no Repertor. das Leis 
krrravsg. Letr. C. o. 718.) declarou, que as cdu- 
sas testamentarias sáo por sua natureza lizeravnsnte 
tcmparaes, e pcr tanto he só pelo privilegio con- 
cedidu pelo Sobcrdco , que algumas pertencem a o  
conliecirnrnto do Juizo Ecilesiastico. 

P R O P O S I Ç I I O  IV. 

A L~gislagão do Papa Alexandre III. no Cap. r I .  
de ?esta,rnent. só póde t ~ ~ j o r ~ a  de Lei nas E$- 
tada$ cr'emporaes dos Papa$ : As r a d e r  deste 
Capitulo nzertw plausivais: As p e  augrneta, 
tárão os Aduladores, e sequazes dos favores da 
Causa P i a ,  süo ridiçula.s ; e justas em $i me$- 
mas as Leis dos Summos Imperanfes a este res- 
peito* 

S. 6. 

Do Principio do Direito Publico , hoje d o  ígns 
rado pelos que são medianamente instruidos, de* 
OUZ ao nssso proposjto o granúe Furgole , ( Furgol, 
& Teatam. Cap. 2. Sect. i .  n. 1 1 2 ,  i 13 ,114 . )  que 
,, He v.erd.ade, ue o Papa Alexandre 111. respon* 5 ,, d m b  a bum ispo da sua dominaçáo temporat 



,, em o Gap. r i .  M de Testam. declara v/li&s as 
,, diaposipbes feitas em favor da Igreja, se ellar 
,, sáo  feita^ em presença de duas ou tres testemil- 
,, nhas ; porque estas maftriias devem ser decididas, 
,, náa segiindo as Leis humciiies , mas segundo o 
,, que esrh escripto nos Livros sagrados , i n  8re  duo. 
,, rum, YCZ trium testium stat omne verburn. Mas 
,, r Causa Pia n3o tem a este respeito nada que 
,, nao seja communicado aos Particulages; pois que 
,, o Cap. Csm esses 10 , que precede immediata- 
,, mente , e que he tirado de hiinia Decreta1 do 
,, mesivo Papa fe i ta  para servir de Lei em 06 seus 
,, Estados particiilares, como nota Modin. de Jurr, 
,, et Jur.  tr. 2 .  D i ~ p .  133.  21. 4 ,  declara bons os 
,, Testametitos feitos perante o IJamco, e duas, ou 
,, tres testerliunhas, seznndo hum costume geral da 
,, 1,~reja , qiie se regulava ,  e niío pelas Leis huma- 
,, nas, mas pelas Lzis Eivinas. 

,, D'outra parte; as dirposi.ç0es do Direito Ca- 
,, nonico, que, como se tem notado, niio tem si- 
,, do feitas mais que para servir de Lei nes Esta- 
,, dos do Papa, niio devem prevalecer, em matc- 
,, ria puramente temporal e profana, sobre as Leis 
,, dos Principes Temporaes ; porque a J~risdicçáo 
,, da Igreja se limita s6 ao Espiriaini , se senáo ex- 
,, c e p t u a ~  as Terras,  que sáo cio Pbtrimonb de S. 
,, Pedro, e debaixo da denominngáo temporal do 
,, Sobefano Pontifice. " 

O grande Gibert. G r p .  Jsr. Canon. tom. 3. 
Tit. 4. Sect. 6. pag. z4r depois de succar todos os 
Textos da Direito Carmnicn -&esta materia, ene pe- 
los marnos Principim wreveo, 3it ibi t: w G d i a i  
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;, Textus, q ~ i  subtrahunt Legi Civili Causas Pim, 
,, easque privativk subjiciunt Canonibus , restrin- 
,, gendi sunt ad Terras ditionis Pontificiae, ubi Ca: 
,, nones pro Legibus haberi possunt , Papa id i t i  
,, przcipiente , cirm sapremam in Temporalibus ibi ,, habeant potestatem; ad alia loca extendi noii v* ,, Ient ,  invitis aliir Principibus Supremis, cum isfi 
,, ipsi in Temporalibus non subjiciantur; ideoque 
,, illorurn Legibus circa Temporalia , quam ha- 
,, bent a suis Autoribus , auferre sine injustitia non 
,, potest: " Confira-se Manz. de Testam.. in Ap- 
pend. T, 18. Q 5. a n. 3. ubi optimt. 

Nota : Os Estatutos da Universidade de 
Coirubra nfio cessáo a cada passo de desabu- 
sar , e fazer deszbusar aos afferrados 4s Maxi- 
mas Ultratnontanas ; declarando Legislatvria- 
mcnre , que o Poder dos Papas sempre foi a Iie 
stricto e litiiitado (fóra das Terras da sua do- 
ruinaçgo) ao espiritttal; que sobre as materias 
Temnporncs não terli os Pspaç poder direcro 
nem indirecto ; e que ainda as Leis Civis de- 
vem regular os Direitos das Pessoas Ecclesiao* 
ticas ; os bens 'I'emporaes da Igreja , por na- 
tureza propria dependentes do  Poder Tempo- 
ral etc. Vejao-se os mestiios Estar. Liv.  2. T, 
+ C .  r. 9. 30.Cap. 2. 9. 12. Capd4. 5. 1 0 , e  
I I . ,  e Tit.  ti. C. 2. 9. 29. As nossas citadas 
Leis ( 4. 3 , 4,  5 .  ) nos mosrráo O exercicio 
do Poder neste caso pelos nossos Imperantes. 

Que direi das razdes expressas, e fundarnentdes 
do mesmo Cap. i i n de rcstameatis ? Eis-aqui o 



Texto com suas razóes ,, Relatum est, q u d  cum 
,, ad vestrum examen super relictis Ecclesiaz causa 
,, deducitur , vos, nisi septem vel quinque idonei 
,, testes intervenerint , inde postponitis judicare. ,, Mandamus quatenus, cùm aliqua causa talis ad 
,, vestrum fuerit examen deducta , eam tlon secutr- 
,, dr~m leges, ~ e d  secundum dccrctorum statuta ,* 
,, tractetis , tribus , aut duobus legiitmis testibus 
,, requisitis : Q o n i a m  scripturn est : in orc duorum 
,, VCJ trium t e ~ t i u m  stat omnc vcrbnrnr: " (Na- 
da mais.) 

* Estes Estatutos dos Demetos diz ahf ri 
Glossa, eráo os mesmos que dictaváo = i n  me 
duorum vel tr ivm testium stat omnc ucrbum 5= 
quaes o Can. r, Dist. 48., c a Gus .  2. Q 5. 
no Principia: E que paridade tem os casas re- 
feridos nesses Canones com a prova das dispo- 
siçdes Pias ? E que razáo menos lausivcl ? d Quantos casos náo ha decididos no ireito Ca- 
nsnico , em que náo bastáo duas Testemunhas, 
e he necessaria Escriptura para prova? Eu E- 
firo dous na Colfecsáo de Dissertaçdes em sup-, 
plemento das segund. Ifnh. Diss. 5. Q. 6. pag. 
i 24,  e outras Mzstort. de Justit. LL. Rpaan. 
L. 2. Dub. 44. O certo he , que Alexandre 111. 
s6 aqui quiz Legislar como Senhor Temporal 
para os . seus Estados : Se quiz Legislar pa- 
ra todo o Orbe, e esse foi o seu s sterna, o 
devemos suppdr (e desculpar imbui o nas ma- & B 
xirnas das falsas Decretaes. e preciso náo ler 
Van-Esp. de Jur. Eccles. P. 3. Tit. 2. Cap. !. 
para ignorar a intendericia , que os Papas ti- 
nháo nesse tempo sobre as causas testamenta- 
rias por commissáo, ou connivencia dos Sum- 



ri ir5S Ihiper~fW8 , para igtrsrar 6 qU8ntb Wsa 
disciplina foi varlwnds ; e peca nS6 efitmder 
pela histoda  da^ tempos a causa desta Bcre-  
tal, e d $eu nenhutn ias6 ett. 

Que direi das r a f i e ,  qbe vegm~hosata(ente a- 
ncrçrá6 os Aduladores , a s q i t a t t s  do favor da 
Causa Pia, os affetrados Bqudla k e t a l ?  Eu mas- 
m o  me horroriso referillas no  presente i l luiiain~do 
seculo : Náo posso dispensar-me para melhor as 
convencer face a f i t e  : Eis-aqui ttt~ que dos mais 
DD. deduz Pihhtiro. (Pinh. de Testam. Disp. 2. 
Sect. 9. n. 264.) 9, Fácultas tèstandi vlilide ad cau- 
,, sas pias absque eoltmniratibiis juris citills, intro- 
,, tiuçta cst atictoritate Summi P~htificIS; ciim in 
,, M ~ U S  àd bontim anitn*, finemque Wperharura- 
,, l tm cond%rentibus omeis al ia  pottstas subordina- 
,, ra P S ~ .  Unde nuiibi gentium per aiiquam Iegem 
,, civilem impediri , vel abrogari potest dictum pri- 
,, trilegiurn tesramenm ed causas pias c o n ~ g s u m .  99 

E em oiitn parte. (n. 357. ) ,,. 1t1 d. Cap. Relarum 
,, privilegiantw s i ~ ~ p l i c i r c r  pia relina.. . nec ipsce 
,, Leges Civilef ea pottrgnt irrirare, ctim pertineaá 
,, ipsius T ~ s t a t ~ r i s  , er sie soii ~ o t n t a t i  flcclesias- 
,, ticz , t t  Spirftziali subjiciatut erc, " Ainda he 
mais és~alda!bsb Paulo Rubeo (C. I. n. 62. ) quan- 
do ao proposito escreveo =: ,, uhi agitur de pia cau- 
,, sa Canori pravalet Legi. .. Summus Pontifex in 
,, hac materia pia potuit de-rngare Lcgrbus Civili- 
,, bus,  quoniam ipse plenissimam haber potestatem 
,, in Principes Seculares , qnatenus finis supernaru- 

ralis , b o n u q u e  animarum Spirituale postulat. " 
!bambern Arnmnz de Caus. piis eacrcveo a razáo* 



( L,. r .  C. 6. n, I. Setia puerilidade, c pedantkmo 
futilizar no presénte Seculo semelhantes razóes ; ten- 
do-se pori'derado o exposto a 5. 6.9 , e muito mais 
penderando-se as que em resposta passo a trankre- 
ver.) ,,, Ad excludendas fraudes in di i s  testamentis 
,, arnplior numerus requirirur; quaz cum cessent in ,, testamento io duorum numerus sufficit ad prs+ ,, bationem. ?Um, q u z  ~p i r i ru  Dei aguntur,  Le i- 
,> bus humanis non aubjacenr. Cap. 2. Cat.4~. 19. 
)> 2. Cap. 18. de Regul. " 

9, Nec dicas : escreve0 Rieger ( Rieg. P. 3* 
9, 5. 415.) a potestare Legislatoria Civili exercitio 
9, cons i l io r~m evangelicorum conditis 1egibu.s ne- 
9, quidem posse impedimentum poni ,  et in testa4 
9, mento ad pias causas cessare finem Legurn civi- 
r ,  lium soremnitatem ads t tuen t iu t~  , qúurn opus 
r9 tam sanctum perjculo fallaciarurn non videatur 
r, esse obnoxium, nec etiam dolo agat  , qui per- 
9 ,  suadet alteri , u t  honorem Dei promoveat , et 
39 laudabili munificentia pias causas prosequatur. 

,> Q i i d  ? Infert ne pater familias vim consiliis ,, Evangelicis , si instituto fidei commisso haredi- 
C 3 bus,  e t  posteris suis omnem illud ad quoscum- ,, q u e ,  e t  o b  qiiascumque causas alienandi facuI- 
,, tatem adimat ? Quaiiam ergo fronte Summum 
,, Imperantern Civilem peccati argues si testamen- 
,, ta pia contra fraudes solemnitatum adparatu 
,, muiliat, cei-tumuue genus hominum ab eorum 
,, factione simpliciter excludat. Consulit Christus 
,, exercitium coiisiliorum evangelicorum , srd prs -  
,, cipit et iam obedire Principihiio : (ad Roman XIII.) 
,, Potest testsrnenturn ad pias causas esse indiscre- 



- V tum , potest officere pietati, qua complccti ten6 
,, mur posteritatem nostram ; potest offendere gra- 
,, titudinem , qua remunerari convenit beneficia no- 
,, bis przstita ; potest lcedere charitatem , qua co; 
,, gnatis potius egestate pressis jubernur succurrere , ,, qoarn splendido opere zternitati nominis consu- 
,, lere. Legislatores ergo christiani nulla reprehen- 
,, sione digni sunt ? quod testamenta pia a uga, 
,, solemnitatum, quibus rcIiqua testamenta o L no- 
,, xia esse voluerunt , olim non exemerint " Con- 
corda Grnei~cr (Gmeiner Sect. 2. 9. 368,) 

E m  uantos se redizará a declamaçáo deStryk? 
( Stryk. Brogramrn. I Favore ~ t ~ t a m e n t r i u m  non 
JTàvorahili = Vol. 14. pag. mihi 34 2. ) -Declama 
elle, alem do mais, ao nosso proposito " Imo et 
,, ea quae piis causis relinquunti~r, ut plurimum ex 
- 9 ,  pravis affectibus procedunt. SzpissirnB q u z  Mi- 
23 nistris Ecclesiae , Templis, Sáitparibus legantur, ,, non ex alia intentione proveniunt , quàm ex studio , 
,, ut posx mortem laudjbus publicé przdicetur Tes- 
,, tator ; es hac  ratione pallium qumatur innume- 

ris vitiis, quibus aliàs scatwit, aliisque offendi- 
' J culo fuit defunctus . . . . I r a  f a ~ t s r  et superbiq 
3 ) irnyellit homines ad Legata ad pias causas.. .Sed 
37 et avaritia haud paucos indiicic ; cum eoim per 
79 ornoem vitam tenacissimi fuerint , et proximo 
7s i n d i g e n t k o n  modo non decirna, sed nec milles- ,, sitt14 parte bonorum suoriim succurrere voluerint , 
,, nunc, cùm bona sua etiàm inviti dimittere te- 
,, nentur , incipiunt liberales esse , credenres , satisc 
,, fieri posse suo officio, si in testamento pauperb 
,, .bus quamvis parce sgtis prospiciant '? 



N a t a :  Serd preciso n%o ler a Dissertaçáo 
r ." para náo attribuir aos Summos Imperantes 
o poder de Legislar privativarnent: sobre rua- 
terias Testanientarias sem rest r i c ~ á o  alguma , 
conforme o exige o Estado Civil da Republi- 
ca r Será preciso attribuir aos Summos Yonti- 
fices lturn -poder Legislativo ilriiversal sobre os  
roniractos, e todas .as disposiçóes, a c ~ ó e s ,  e 
bens, formas etc. de todo o individuo no Orbe 
CarhoHco , tributar-lhes os  poderes directo, e 
indirecto , para esta Decreta1 prevalecer ás 
Legislaçijcs Civis, que prescrevehi as so1emn.i- 
.dades dos Testamentos etc : E que absurdos ! 

Toda, as ra~0es  Politiras , Civis, e Theo2ogil.r 
cotrrpirão para que as disposipfes e m  fmor da 
Causa Pia dependzo das Ordinnaicas Soltmnida- 
dcs precisar em,todar ar t~rais ultimas Vonruder. 

Eis-aqui o Discurao do grande politico, e Juris- 
ta Domat ( Dornar, L. 3. T. 1. Secr. 3. pag. 334. 
Col. 2. ') 

,, Álguns Interpretes tem crido, que se devem 
dispensar da regra explicada neste arti o os Le- 
gados pios, e que devem subsistir eni 7 ium Tes- 
tamento,  mesmo que s6 tenha duas testemunhas, 

,, e ainda que huma das testcmunh,as seja huma mu- 
,, lher: E elles tem ainda extendido o favor destas 
,, sortes d e  Legados a fazer valer testamentos nul- 
,, 10s por outros defcitos mais essenciaes que os  das 

formalidades. Mas,qualquer qiie seja o favor dps 
çs 



Lqador pios, as Leis n5o os rendo exceptuado 
, elfes ahi 40 cümprehendidos da 

,, mesma orma ue burras dispósiç$es t#o favora- 
,, vcis , como os legadoo a c ~  domnt i c t~ s ,  a paren- 
,, tes pouco a~commodados,  ou outras pobres pes- 
,, soas , ou para restitui ó t s  , ;ts quaes P Testador se 
,, creria obrigado: A Li 6 mdade dr: fazer semtlhan- 
,, tes excep~des  das regras passa os limites da  in- 
,, terprctaçzo ; e haveria moitos irirajivenientes nes- 
,, ta Licença, que n4o he boa,  senio para multipli- 
,, car procesfos , de  que tem assds outras fontes. 
,, Assim : parece mais justo e mais natural de  se 
,, srgiiir a Le i ,  e de preferir á Liberdade de  ser 
,, ferida,  e offendida , a necessidade de ter regras 
,, fixas, esperando, que ssja providenciado por Iiu- 
,, ma outra Lei aos Legados pios. Pois que d'ou- 
,, t ra  parte, se os Testadores temem que a lgumas 
,, riu!lidac!es anni&ilem as suas disposiçbes pias, 
,, que elles poder50 fazer em seiis Testamentos, 
,, elles tem duas vias para se providenciarem , e 
,, precaverem ; huma e a mais srgura , he exccuta- 
,, rem elles mesinos as suas boas intençóes , e  faze- 
,, rem as suas Liberalidades, em quanto vivos, antes 
,, que de as remetter para depois desuas  mortes 
,, sobre huns bens, em que eI1cs náo tef io  nada : E ,, 3 outra,  tomar hum bom conselho para os seus 
,, testamentos. " 

Eis-aT i o Discurso do moderno, e mais famE 
gerado T eologo , Joáo Vicente Patuzzi. 

,, Hinc eriam in  testamento ad pias catisascertat 
,, sunt praestitut= solemnitates, ut  suum valorem 
,, sortiantur , quas potiiis corrurnpunr , qoàm exd 
,, plicent , e t  interpretentur Theologi , dum adeo 
,, extendunt , ut eriam illis tniniru2 servatis, forras. 
,, se etiam coote.nptis , adhuc rtstamrnta valete 



;, affirmant quidem , sed minime probant, Pietas 
ver6 causz, nimirum quòd Legarum, et testa- 

,, mntun)  cedat i~ utilitatem anirnz Testataris, 
,, non sabtrahit materiam a subjectione Legum , 
,, cum h z c  in rebus remporalibus sita s i t ,  qua: ,, Principum jiistis Legibus subjicitur , q u z  certae 
,, sunt et  sanctC custodiendq; et  non licet illas 
,, justa privatorum interpretationem plus justo , 
,, uel extendrre, vel corrumpere. Suficiat quidem 
,, hzc  voluiitas Testataris ex testamento rninu~ so- 
,, femni , e t  gictas causae, ut ante sententiam Judi- 
,, cis vim Iiabeat ohligandi ; a t  illam extendere 
,, etiam pwt sentenriaq Judicis, est ordinem per- 
,, aertcre, et debitam Principibus et  Legjbus obe- 
,, dientiarn et subjectionem excutere. Sibi autem 
9 t irnputare debet Testator si pia e us vo:untas non ,, irnpletur; quippe qui sibi consu r' ere poterat, vel 
,, dum in  vivis erat,, , pia opera per se prestando ; 
,, vol idoneo et legitimo Testamento de rebus suis 
,, juxta Leges disponendo. Przterea et hic Locuria 
,, Iiabet regula a Ge~et ta  , et Natal i  Alexandra 
,, traílita, cujus meminitõus Reg. 4 nimirum hzre- 
,, d ~ m  terieri Testatoris voluntarem irnplere eo  pla- 
,, ne modo, quo justus Judex judicaret. Porro jusi- 
;, tus Judex judicavit Tesiarnenturn nullum esse: 
,, Çur igitur huic s e n t e n t i ~  tuta conscientia hzres 
,, se conformare nequibit ? Legatur Juvcriiaus tom, 
#, Res, Cas, Consc. C. 5. O. 4. Q, 10: 



Con~ectarios , que desta rcsoZuf& ~e Reduzem, cr 
Conzlicfâa de v r r i a ~  opiniões $obre d iwrsa~  

Casos. 

Ccfíscctdrio primeiro. Anim he que na A l e  
manlia lancou altas raizes a Decretal de Alexandre 
IlI,, e ahi por costume antigo, e constante se jul- 
ga  na sua'conformidade , como alem dos Ortodoxos 
(Rieg.  P. 3; 4. 414. Gmeiner. Sect. r. 9. 368. e t  
seqq. ) attestfio os rtresmos Protestantes. ( Carpzov. 
l?. 3. Cons. 4. Def. 53. Lauterb. i i i  Coll. ff. de Tes- 
tam. milit. 5. 48. Stryk. de Caur. Testam. C, 12. 
4. r .  Bochm. ad Decretal. L. 3. T. 26. 9. ig. t ? ~  

ad Pand. Exerc. 80. C .  I. á 4. 9.1,eixr. in supplern, 
Spec. j F I .  med. iz Vol. 11 .  ) Assim he que em 
outras Naçbes se observa a mesma Decreral; (co-  
mo se póde ver em Paul. Rub. de Testam. C. i. a 
n. 35. ad 59. j e ~ a n o s s a  vemos observado em alo 
guns Arestos ( Arestos, que se encomrão em Gam- 
m a  Decis. 380. in fin. Valasc. Cons. 67.,  França ad 
Mcnd.  Arest. 27. Tliernlid. Dec. 202. ) o  mesmo Di- 
reitu Canonico : Poriin a origem deste costume IA 
na Alemanh'a, ( e  bern verosirnil or igem) a dcs- 
cobrio Bochmero, (Bochmer. ad. Pand. d. Exercit, 
80. C. I .  sub. 4. 9) e foi esta:  O Papa Alexandre 
111. nos dous Capitulas zo, e I r. H de Testam. 
em ambos os quaes se fundou  na incsnia regra da 
Lei Mosaica e Evangelica I/I ore duorum vel 
Iriam testium stat omne verlz/rn e comminou 
a pena de excoinmunliáo ( Latd ~eíltentid diz a 
glossa) a todo aquelle,que se atrrevesse a rescindir 
taes testamentos, (que  as mesmas Dccretaes ae!atáo 



e'dhtrarios ás Leis humanas ) : Recebido na Alem$* 
nha o Direito Canonico , todos temêráo incorrer 
na Censura coinminada, tanto as Partes interessa'- 
das , como os Julgadores ; todos temêráo ser reputa* 
dos hereticos: Eis-aqui a bem verosimil origelh 
desse costuine na Alemanha, aonde os mesmos DD. 
reconhecem, que nunca houve a este respeito Lei 
Regia em cont,rario, 

$ 9  14. 

o r a :  Temos visto a origem desse c6stume iig 

Alemanha sem Lei Regia , que se lhe oppozesse', 
nem Lei, que em geral fizesse subsidiario o Diiei- 
c6 Romano; Os rnesrtíos motivos teriáo os Arestch 
das mais Naçbes ( 4. 13. Nota ). Mas qiie direi 
da nossa ? A Ordenaçáo Affonsina nada legislou a 
este respeito: A Manoelina no Liv. 2. T, 35. S. 24 
(de que foi compilada a Filippina já transcripta 
no 5. 3.) estabeleceo, ur ibi =; E rodo o que 
9, por bem deste Regimento Mandamos que se fa- 
1 9  ça na execuçáo dos Testamentos, que alguns fi- 
99 dados fezeram, se fará,  e comprirá em todo nas 
5 9  cedolas, codicillos , que isso mesmo por algufís 
9 9  finados forem feitas , sendo fei tas  segundo o DG 
1 s  reito quer ptra serem valiosas " Tractava rodo 
o Titulo 35 da execuyáo de Legados pios : E se o 
Senhor D.0 Manoel determinou condicionalmenta , 
que só seriáo exequiveirr sendo feitos,  segundo o Di- 
reito quer para serem va l io~os  , eis-aqui adoptando 
já ti'esra parte o Direito Romano, que sujeitou os 
Legados-e disposiçbes pias As ordinarias solemaida- 
des dos Testamentos ( C. I. ) : Por outra parte : A 
Ord. Affonsina L. 2. T. 8 ,  e a Manoelina L. 2. 
'3'. 5. (de  que foi compilada a Ord. Filipp. L. 3. 
T. 64.) mandava0 geralmente, que em falta 



Lei, estilo da Cbte ou castume gced vtima; rnandaváo decidir ao çasos omissos nss Lei9 ,etriqs, 
estilos , e cosiurnes , pelas Leis Iniperhee, p ~ o  
que 05 Sacros Ctaioues deternóil~em o contrario. A 
Ordenasão Filippina , e subicquante Lgidofáo &- 
tbesrnindriio o que já vimos a & 3 .  

Que diremos pois desses, ( 4. 3. Nota ) ou 
wsquex oqtror A F ~ ~ o P ,  em que as provas a favor 

Causa Pia t e  ragulacem por agueUs  Dacre- 
tae i ,  e por aesas exuberantes favores, que Ihes tri- 
butário os Interpretee? Ou hitremos de dizar, qiie 
temêráo a excommunháo ~omrninwia por Akxandae 
311, (como os da Alemanha ut 4. 1 3 . ) ,  ou qtie 
ignoraváo estas tão claras LegislaçBes , ( 8.3.  e 44. ) 
ou que as tzanqgredíriio Eornialmente : Estes sáo os 
Arestos, em que recahe com propriedade a censuna 
dos Estatutos ch Univmsidsde ( Estat. da Unlvers. 
L. t .  'C. 4. C. 8. 5 ,  r l .  ) : E poder& aqui idear-se 
hum estilo de julgar contra o aspirito. &a nosaa Le- 
gida~áo? Aonde haver4 lugar a hwma int~grera- 
5.30 U s u d ,  não havendo Lei duvidosa, que hsre 
nbjecto &ma interpmrçáo? ( L. 38. ff. de Legib. ) 
,, Ntío ba tempo 44 um,  nem custarme, por mfii.r 
,, air~igs, inuetera f o ,  e imm~morial,  qur elk seja 
,, qrrc nZo deva cder Q verdade, assim que esta 
,, $6 nranifesta, e dd a c s n b e ~ e ~  claramcwe, ( betp 
ao nosso proposito os mesmos Fstatutos Liv. 2. T. 
5. C.  3. 4. , coabzem a L. de 18. de A p g o  de 
174% $ g4. ) 



Consectario $e undo : H e  opinZo muito cotltro- 
vqrsa entre os ~ b .  : Se,  aonulado por defeito de 
alguma solemnidade o Testamento, em que qual- 
quer pessoa he instituida herdeira,subsistem ou náq 
esses legados pios neHe deixados, apesar desse de- 
feito d'alguma solemaidade Lega1 ? Huns DD. sus- 
tentáo a subsisrencia dos Legados pios, pelo geral 
favor da Causa Pia, que náo de ade dessas forma- 
lidades Legaes : ( Gani. Decis. 3 f? o ,  Pinheis. doTes- 
tam. Disp. .2. Sect., 9. $. 5. n. 357. Amoiraz de 
Caus. piis Liv. i. C. i i. n. 4. citando estes oytmr 
muitos DD. Rub. de Testam. C. 60. a n. 40. c- 
outros Guerreir. Tr.  9.  L. 5. C. 9. n. 65, e 71.) 
Outros pelo contrario defendem nullos os Legados 
pjos , quando se annulla o Testamento, em que ha- 
vi4 herdeiro instituido, como accessorios , depen- 
dentes da validade do principal. (Egid. na L. I. 
Cod. de Sacross. Eccles. 50 P. t. i. n. 15. Ba~bos. 
de Jur. Eccles. Liv. 2. Cap. 13. Sub n. 43. e Liv, 3, 
Cape 27. n. 9y.) 

Nesta variedade pois das opinieíes oppostas, a 
segunda he a que se deve abraçar: I.' pelas razbes 
dos DD., que a defendem : 2." pelo ridiculo das dos 
contrarios , que se podem ver no citado Pinheiro: 
3 .O  pelo systema ue sigo, e tenho demonstrado 9 nas cinco Prop~siçoes , e mais especialmente : 
pelo sysrema da n w a  Legislagás: Pois que, qua? 
do o Testamento he absolutamenre nullo , o ficao 
S@ndo t~doa os Legados , como tCPtQ8 C S Q J ~ Q I ~  



(Exemplos , quaes ( I .  ) o da Ord. L. 4. T. 82. 4, 
3 ! 2. ) O da L. de 9 de Setembro de I 769. $. 21 , 
e lklvará de 20 de Março de 1796, aonde, qnan- 
do a Alma he instituida herdeir# , se annullio abso- 
l u  ta mente todos os Legados , ou sejdo pios, ou pro- 
fancjs) e só he unicamente exceptuado o caso de 
se rescindir o Testamento pela Quetella Inofficiosi. 
(Ord, L. 4. T. 82. S. I . )  

Consectario terceiro : H e  outra Questdo m.uito 
controversa : Se ,  quando hum Pai faz hum Testa- 
mento Olografo na forma da Novella 207. Cap. I , 
e Leis concordantes das Naçóes , unico que admitto 
sem outras solemnidades na Dissertaçáo r.', e ries- 
t e  Testamento deixa alguns Legados pios, sáo ou 
náo estes válidos, como accessorios do Testamento 
válido do  Paj , sem outras mais solemnidades, que 
esse Testamento do  Pai n5o exige ? Qurstáo que 
por Iiuma parJe, e pela validade d ~ s  Legados , zios tem varias razbes , DD., e ainda Arestos. ( orno 
se póde ver em Harprectr. D~sp .  5 0  ,-Dt adpix- 
tjone persona extrancd in dispositione parefltim 
jnter Liberosz desde o n. 90 a i 4  o n. 103.) E por 
outra parte , a negativa , que mostra a nulli.d.ade 
dos Legados pios, escriptos em tal Testamento, tem 
outras mais fortes raz0es, DD. em maior numero, 
e gravidade, e outros Arestos, (Como tawbem se 
góde vêr no mesmo Iiarprectr. desde o n. 104 até 
I, n. I 36 ; respondendo desde o n. r37 a todas as 
objecçbes contrarias.) Se pois occorrer esta Ques- 
táo , se deve a.braçar a í.\pini$o negativa : 1 .O  por? 
que mais fundada em si íaesma pelos DD. : 2." por- 
que confornie ao systema , que aqui tenho defcndi- 
do : 3.O porque adoptada pelo Codigo Frederico : 
(Cod. Freder. P. 2. Liv 7. Ti t .  i I ,  Art. 2. 5. 20, 
p. On n7est pus.) +Q porque expressamente seguip 



da em hum Atesto moderno da Fratyjr , que irefea 
re Furgol. ( Frugol. de Testam. Cap. 2. Sect. 3. de- 
baixo do n. 43. Vid. Bochm. ad Pand. Exerc. 80. C. 
I. 9. 14. et Torr. de Pacc. futur. success. L. 3. C., 
I . P .  a a. 162 aonde tambem segue a 2.' opiniáo. ) 

Consectario quarto : A' vista do exposm aa 
prova das cinco Proposiçdes , e nos precedentes Con- 
, e c ~ r i o s ,  he bem comequente, que cessa entre n6s 
a grande Questáo : Se o Legado deixado a .  essaa 
profana em Testamento pio, sem sole.mnida f es le- 
gaes , Iie , ou nlo válido ? E cessa o muito, que 
com Reinicolas , e Estrangeiros escreve0 , c m o n ~  
tuou sem critica o Senador Guerreiro, (Guerreir. 
T r .  2. L. 5. Cap. 9.) depois de Pinheiro, (Pinheir. 
de Testament. Disp. 2. Sect. g. desde o n. 263 ate 
o n. 368.) e Amostazo, ( Arnostaz. de Causis 
L. i. Cap. 6 ,  7, 11,  e .r&) que s6 teve traba ho 
de copiar, 

P 
0- 19. 

Conscctario qui.ruto : Que os Senhores Provedo- 
res tá, faceia em seguir sem critica o seu Manual, 
c Director , qual o Senador Oliveira de Munerr 
Provisoris , rendo em vista a nossa Legislaç50, que 
exige hurn Testamento solemne e válido conforme 
as nosaao Ordenaçbes , e Direite Rofaano , e só á 
sua execuçáo , e jurisdicç%o das mm6os Magistra- 
dos sujeita os Testamentos válidos, ( Q. 3 , e 9. r 4. ) 
iigáo a regra, que lhes prescreve o mesino Olivei- 
ra ,  (Cap. r. 0.23.n.56.) ePegas; (Peg. rom.4. 
ad Ord. pag. 229. n.  2.) e náo sigáo jámais o mes- 
mo Oliueirê , em quanto admitte como válidas a t  

H11 



disposiçdes pise prevadao, sá por duas testemunhas, 
ou por Escripura do Ttetador sem outras sulemni- 
d g e s :  (Oliveir. d. C. I. n. 58.) Náo si@@ indis- 
tiactamente a opinigo de ONvdra, (d .  C .  I ,  5 .  26. 
P. 60, e 61.) em quanto f'aa exequiweis as ultimas 
vontàdes confessadas, e approvadas pelos herdeiros ; 
pwque essa regra escripta por Oliveira tem distinc- 
çáo entre a Confissáo , e Reconhecimento por filhos, 
que sr) p& supprir o defeiae da solernnidodes do  
rFcsramenro paterno ; mas ri80 em o u ~ o  calo, por 
serem de Direito ~ 6 b l i c o  as soiemnidades, que n5o 
supprcm taes reconhecimentos : (Veja-se Tocr. de 
Pact. futur. Succesion. Liv. 3. Cap. 12. a n. 58 et 
n. 204. (quidquid dicat n. 209, porque falia no er- 
rado supposto de valer o Testamento pio com as 
solemnidades dos Testamentos inter liberas ) N50 
seri jámais praticavel a collisáo de dous T'es~men- 
tos pios , 2 a disputa sobre qual dttlles he exequi- 
vcl ,  (Disputa de qua Oliveir. 4 27. n. 62. Amos- 
taz. de Gaus. piis L. I .  C. 7. a n. 16. Bochm. ad 
Pand. Exerc. 80. C. 2. Q 7.) depois de ponderado 
o que fica exposto : Tsnhiío advertido com o seu 
Manual , ( o mesmo Oliveir. d. Cap. I. 5. 25. n. 59.) 
qu,e n%o sCfo juizes comptentm para c o n h ~ e r  de' 
semelhantes questóes, que d ~ v -  remsttec a e J u i ~  
zo Ordinario. 

Nota : A nossa Ord. L. 4. T. 81. no Prin- 
cipio e 9. 3 prollibe aos impuberes a facgás 
testamemtaria indisrinctamente : E aessi entce 
noo a qliestáo: se podem testar sd pia. (@esc 
tBo, de qua Amostaz. L. r. C. ç. n. a6.) 3'50- 
bem prohibe que o filho , que n io  tem bens 
castrenses., ou quasi , possa testar, ainda com' 
sentindo o Pai; e cessa entre nos a, qwetbo : se+ 



póde testar a favor da F i l e  Alma. (de qua Ltk 
Amostaz. d. C. 9. a n. 14. )  Prohibe no 9. 4 
absolutamente, que o prodigo interdicto pos- 
sa testar; e &o @iasas entre nos as qucstbes, 
se p6de testar ad pia (Qumcáa, de aa Amas- R taz. d. C. f. a n. 34. et ad omnia anz. de 
Testarti. im Ap end. T. I i a n. 5 . )  Assentáo S 1 os defensares a Causa P a , que ha nullo o 
Teetamento ex defe~ta  aolrrntatis ijnprfcctk : 
Regale-se a d e c i s k  pelas distincçdes, que ex- 
pressa, e retaiesivamcntu fiz na Oiss. 5-  Q. 36, 
37. 38,, porque o Testamento pio náo póde 
eer mais favoravcl , que o inter  libero^. 

#Fcstatnrnte em todo,  orr. na maior ?.?;.:e da berna- 
$10 pio ,  OU "4 memo' parte de12a : E ne.rze uJ* 

timo case : Priviiegios cspurios $ 6 ~  
LegalAls pios, 

$e r Alma he imiiuicia universa4 hmepdeim, 
sem dúvida que he inteiramemte nuflo o Testd- 

merito , ainda quanto a alguns Legados profanos : 
( 6. 3. 4 ,  e 17. ) Se quasi o todo da heranp tio 
Testador ( n i o  Fallo de ascendentes , e descenden- 
tes)  h& distribuido em Legados pios, e s6 huma 
miníma parte da herança resta para o heddeiro iris- 
rituido , @de entrar aqui a dúvida : Se este Tata- 
rtremb quasi rodo pio he compre'hendido nas nos- 
sas Leis, para se dever j u ! p  nu110 ; corrtb feito em 
fraudr indirecta das mesma 1.4s ; pois que q a ~ i  
$Mo e& em beme& .bn Alma ? 

Hh 2 



Náo  duvidbo os DD. 99 Ie~tamentwm cs.re phw 
n ctiam si nun ~ i t  irr~tituta cawa pia; dl/mmodcr 
n Le ata pia in te~tamcuto majarem partem ba- 
99  re f itatis aósorksnt " (Jul. Capon. tom. 4. Dis- 
cept. 293. n. 65 ,  et tom. 3. Diseept. 205. n. 72. ,, 
Boss. de Testam. piis tem. 2. T. I te S. 1. Amos- 
taz de Caus. piis L. I, C. 5. n. r.) E que raza'o de 
differença ? As vistas do Testador, distribuindo 
quasi tudo em Legados pios, niío sso unicamente a 
sua Alma? As Leis podem ellas fraudar-se indire- 
ctamente? Certamente não. ( Barbes. et Tabor The- 
saur. Locor. Cornniun. L. 6. C. 44. Ax. g. ibi = 
99  Fraudibus via non est aperienda . . . ut occurra- 
SY tur fraudibus jus admittit Latam interpretatiob 
59  irem.. . dicitur fieri fraus, quoties constitutio vel 
9, L,ex per indirecturn , et cautelam redditsir eluso- 
9 9  ria etc.) E que surra cousa he instituir a Alma 
herdeira, deixando ao Testamenteiro em premio e 
pelo trabalho huma pequena p o r ~ í o ;  ou distribuir 
tudo em Legados pios, e instituir por herdeiro nesl. 
sa- pequena porgáo o Testamenteiro ? E se esras as 
vistas do  Testador; se esta a fraude; quaes sáo ar 
vistas e os fins das Leis? Ta1 deve ser a sua. inter- 
pretagáo. 

5. 22.- 

Os Legados p i o 8  deixados em Testamentos s a  
kmnes,  e validos, tem em particular alguns privi- 
l e g i o ~  verdadeiros, a que n$o obstá0 as nossas Leir 
Patrias; ma. outros! que o vulgo dos Interpreta 
lhes dá ,  sáo sb forjados no cerebro doo m e m o r  
Interpretes , os quaer rs podcra wr cm Bochmer.. 



ads Pandect. Exerci t. 8 ~ .  IIC Privi2egii.t L e g a t ~  
rum piotrrm genuinis et ~puri is  E A elle remetto 
os Leitores ; advertindo-os, que lego com a Critich 
& Bochmero a Tira uelIo de Privit. Cms. p i a ,  
e a Barbos. de Jur. accles. Lir. z C. r j ,  c lir. 
3. Cap. 27. dc Legatis ad  pia^ causas. 

Quaes sáo verdadeiramente ás causas pias 
que possáo gozar desses rivilegios genuinos ? 
Veja-se o citado Bochm. k xerc. 80, Cap. r. 4 
Q. 2. Manz. de Testam. in Appcnd. Tit. 19. 
a n. 12. Stryk. de Caut.. Testam. C. 12.. a 
1.0. Luc. de Testam. Disc. 19. Amostaz. 8; 
Caus. piis Liv. r. C. I. Pinheir. de Testam. 
Disp. 2. Gect. g. 5. I. et 2. Barbog. de Jus. 
Eoclts. L. 3. Cap. 27. 

Origem c pro r e ~ a r  do$ Trstarncnfss 
WeciPrbcoJ. 

0 S Testamentos Reciproms entre os Gnjuger 1139- 
fordo conhecidos no Direito Romano, nem delles 
tiveráao idea os Jur. Consult., que aliàs reprovaváo 
todo* os pctos sobre herangas. Na Alemanha jA 



er'o praticados ante da ihtrbdaof86 du .Direita 
Romano. ( Stryic. vol. I I , Disp 6. De  Te#=. 
Conjug. Reciproc. a §. 5. Marprectr. Dsp. q. =E 
De Reciproci intcr Conjug sed doact. temamr thes. 
10.) As mais Naçtks, que pomrgo efa pdt jca  es- 
tes Testamentos, cm iktár30 rqudies Pávos da 
Norte, ou aliás passádo os pagáos a fazer os Tes- 
tamenteus reciprocot qab iP E. 09. Cad. de Pact. 
permirria aoe soidados e& adlasuli  =r U# ~d eum 
qui stuperstes fuisset , rm e j m  , sai G"*~OLT finem 
aito a t t u l i f ~ e t ,  parthetet = fottmuh expressa na 
airada ,Lei: E irta .por náo haver diversa r a d o  pa- 
rn cpe a- .pagbs r d o  pemittiwe s ue aos sol- 
dados, quanto á forma e sutwincii l i1  Disposi. 
@s , e especialmeme aos Conjwges , se pdhit t ia ,  
(Como adverte Gothdied. á mesina L& , ibi: 
,, Non valet conventio inter duos facta de mutua 
,, Successione, L. 4. de inutilib. Stipulat, ... Nor. 
,, valet inter virum et iiyorem V. Cujac. 16. obs. 
,, 39. e ad L. 20. de ve~b.  oM. Valebir krgo hu- ,, jusmodi conventio inter solos milires ? Pa'mnius 
,, 26. Arrcgtar 2. Arr, r .  ak , w h6sli"e tt?&pturn 
,, esse in Ga!lia, pr&&cih inter nobiles , ut in 
,, societate omnium bonorum alter alterum heredem 
,, possit instirwe. Mdtmwn.  Cons. 1.  Scribit hu- 
,, jusmodi donationes inter vivos factas vale? etc. 
j> Id. Gbe&&:iicfi&. p C. $e paet. C O A V ~ ~ ~ . )  

O nosso Mell. Freir. L. 5, T. 5. Q. 6. refere a: dnIio a6 hurna Lei das W h i ~ o t t ,  IW : oniirnen- 
ms <de Seculo 1.3. emL &anre, nos quaa a'celibra- 
$80 d&te Reim ctas successdrios, e Tcnameh- 
ia * ~ p r e ~ i .  dZ t-0 VIM* 



Uons. 7. se pratikeváo , e smprt! se fieAr$e p t k  
carado nasta., e nas maie h3sç8es. 

Ve*áo.se Stryk. Vol. ri. Disp. 2 6  9. 8. 
~ioel!, S d l e i t r .  Jure Dkpt. C i ~ .  o. 50. 
Osrunnem, ad d. L 19 C de pact. Gam. 
Decis. 2 3 I .  $. 858.  Latiss i i~ie  Harpractr. Dsp. 
45. thes. 9. b t i l l ,  L 2. C. 18. n. 18. IWtilBer. 
in Pr~lect .  ad Insùir. & Testana, Ordin. Q. I 9, 
in fin. Carol. de Mea,u in Jtw Leodiens. obs. 
47 Vinn. ad S. 13. Im. de Testam. . W n .  
Peg. tom. 4. ad (3rd. pag, Mr, a R. 174. 

C A P I T U L O  1. 

Qrraez. as Testamentos Corrcspbctiwss : 
Simrrltaneos : Quaes o$ R e c i p e c o ~ ,  D 
entre huns e outros.  efeito^ de huns e outros. 

Estas diverssas especies de Testamentos, suas 
differenças , e diveçsos effeitos se acháo exprofeiso 
tratados por Harprectr. Disp. 38. z: D e  Testame* 
tis corre~pectivis r: aonde p6de ver-se. Eu 96 me 
satisfarei deduzir delle algumas prenoçbes , porque 
sei ser livro raao , e muito raro neste Reino. De- 
pois de Harprectr. fazer varios prcludios sobre a 
a r i g ~ m  de Testamentos, natureza$, c indole dellea, 
c sobre o que he corre~ptctivo em todo o sentido 
juridiço, passa aa thes. .p a ckhir  o. Tebtamento 



corretpectivo, assim : " Testamentum , quod a du# 
,, bus vel pluribus personis , sive uno eodemquc 
,, actu , sive actibus separatis, eo modo conficitur , 
,, ut vel ex verbis ipsarum expressis, vei valde ur- 
,, gentibus circunstantiis app rea t  , y o d  akera per- 
,, sona non aliter de suis bonis ita disposuisset, 
,, quàm si etiam altera de suis facultntibus ordina- 
,, tam v~l~unta tem,  vel adhuc ordinandam, irnmu- 
,, tatam reliquerit , si altera eu post facto eam re- 
>, vocet , illa etiam ab altera pro revocaza haberi de- 
,, beat. Conferat omnino Castill. Contr. p. 2. C. 
,, 18. n. 20, e t  67. Mevius ad Jus Lubecena. p. ;. 
,, T. r. art. 10. n. 36. 4. seqq. Mull. ad Struv. 
,, Eicerc. 32. thes. 43. aliique complures mox 
,, etiam laudandi. " DefiniçSo real, que est i  meu- 
mo indicando o que he, e em que casos s6 scpóde 
verificar o Testamento correspectivo. 

Addc Stryk. Yol 11. Disy. 26. De Terrt* 
mcnt. Conju . recipros. §. 7f et 79. Bochmic~, 
ad Jus Dig. +fite de  lnjurt. rupt. n. io. 

'Na thes. 10 prova, que estes Testamentos se 
podem fazer por toda a especie de pessoas, e For 
todas as fórmas e s~lemnidadcs legaes: Na 1 1 ,  i 2 ,  
e 13,  e seguintes trata da sua validade, natureza, 
e solemnidades: Na thes. 19 declara, para se dize- 
rem correspectivas as vontades de dous ou mais 
Testadores:! s, Reqwirirur ut ista voluntas ~ i t  cor- 
,, r e ~ p e c t i v ~  ita nempe, ut qucmadmodurn in con- 
9 9 tracribus vel aliis negotiis inter vivos conJcnsur/m , correrpcc~ivitas , dum viddicet unus consentia ,, in  hoc , contempiari0ne consensus aiterius in diud 



- 3) negotium, inter duo hzc negotia, sive duos con- 
,, tractus , correspcctivitatem inducere intelligitur ; 
Y 9 Cazliuo Bich. Decis. Rot. Roman 410. n. 29 ,  
39  ( Conf. Urceol. de Transact. Q 7. Pacion. de 
19 Loeat. ,C. 15. Cyriac. Contr. 90. ienoch. L. 6.  
9 2 

K 
praes. 12.) ita etiam in proposito voluntates duo- 

,, rum non saltem vulgarem, seu qualein quaIem,sed 
39 

tarn arcte connexum ad se invicem respectum ha- 
) >  beri debent , ut vel ex disertis disponentium ver- 
> 7 bis, vel circunstantiis in ejusrnodi simultaneo tes- 
9 )  tamento occurrcntibus, satis ctáre patescat condito- ,, res ejusaodi dispositionis eandem non aliter, hoc 
,, ipso modo, quo eandem adornarunt , condituros 
,, fuisse , quàm si illa utrinque inviolabiliter custo- 
,, direntur , sicque altera alterius intuitu , causa, at- 
,, que contemplatione confecta fuerit. " (Anton. 
Fabr. in Cod L. 6. I'. 5. Def. 18. n. 13. Brunne- 
man. Cons. 38. n. 2 9 . )  

,, Tsta ver0 voluntas ( prssegue Harprsctr. .thes; 
;, 20.) vel expresse declaratur, vel saltem tacite, 
,, sive verhis vel expressis ve l  xquipolentibus, u t  
,, in priinis advertit Amat. Dunozett. Decis. 756. 
,, n. 8 et 9 in verbis (cum in paucorum manibus 
,, sit ) relatu haiid indignis : =: Nec visa fuit appli- 
,, cari limitatio hujus communis sententie , respe- 
,, ctu casus , quando ad ta'les institutiones deventum 
,, fuerit per ntodum pacti , unde colligitur , eas 
,, non prore~s i s~e  ex mutua afecbione , ~ e d  corre$- 
,, pective a$ festamcontum alterius , ita , ut una 
y> revocata evanescat ajtera, sive tanquam ratione 
,, ~orrespecr ivitatis sive tanquam cessante causa, ? , ob ,quam emanavit : quaniam nulia in praesenti 

Ii . . 



,, interceasi t converttio i psorum testan tium expresJa 
,, etc. Prout neque meretur aIlegari pactia saltem 
,, tacita quam pariter existimarant pro limizanda 
,, cádcm communi sententin. '' 

Eis-aqui as es ecies que passa a figurar Har- R prectr. na mesma t es. 20. nas quaes a correspecti- 
vidade he expressa, e condicional : r ' Se disserem 
os Testadores: =Qpe no caso que algum delles em 
vida de ambos, ou depois da morte de hum delles 
mudar d e  vontade, tambem a sua ficar4 tiavicia por 
revogada : Ou no caso de hurn  mudar do v*nta14e 
ficará6 nullas e sem effeito, corno revogadas todas 
as Instituiçiies , e  substituiçdes por elles feitas. (Con- 
fira-se Gratian. for. C. 908. a n. y . )  2.' Se a mu- 
lher,  tendo huma unica f i lha ,  a institua herdeira, e 
lhe substitua hum filho do marido havido do seu 
primeiro matrimonis; com esta condiç5o, se o nia- 
rido instituindo o dito seu filho substitcir rambem 
a filha daTestadora. (Conf. Struv. Exerc. 32. thes. 
42.) O U  se hum irináo no seu Testamento disser : EZ 
Se meu irmáo no seu Testamento constituir hum Fid 
deicommisso ein favor de meus filhos, eu tamhem 
o constituo em favor dos seus. (Confiráo.s& Pere- 
grin. de Fideicommiss, art. 33. n. 60. Menoch. Conf. 
408. n. 2. Surd. Der. 98. n. 4. Antoa. Fabr. In Cod. 
L. 6.  T. 6 .  Def. Ir .  i n fin. Barry de suacesrion. L 
2. T. 5. n. 7.) 

s 70 
3: Se os Conjuga, OU ou.tros Testadores pa- 

cteáo enrre si que reciprocamente se deverão ins- 
tituir herdeiros ; nlo adimplindo hum a t e  pacto, 



fica sem effeito a Instituigáo, que o outro faz a seu 
favor: ,, E o  quod in hunc casum illius voluntas 
9,  omnino deficiat , et in ultimis voluntatíbus, q u z  
9, reciprocitarem habent , %que ac in hujusmodi 
3,  conventionibus semper illa condi tio censetur ad- 
9 ,  juncea , nisi aliud accideri t alteriusculpa ; et telia 
9, testamenta correspectiva habentur pro uno; hinc- 
3, que uno non secuto, ml non servato, nec alte- 
>, rum servari aequitati conveniat , ut in puncto 
99 definiunt Besold ... . Meeser ... . Pecch, de Tes- 
9,  tam. Conjug. etc. 

4in Se n a s  Pactos dotaes , ainda que revagaveis , 
se haviáo estipulado as successdes reciprocas futu- 
ras ; e depois, passados annos, em diversos Testa- 
mentos se instituem herdeiros , presume-se corres- 
pectiva a Instituiçáo. 5.a ,,, Si contesratores etiam 
39 alia Legc vel canditione expressa in casurn vo- 
,r Iuiitatis ab altero mutatje , suis liberis , vei aliis 
,r hnedibus prospexerint , Carpzov. . . . Quamvis 
9s enim certum sit , quod nem0 ad certum heredem 
9s scri bendum ulla conventione adstringi valeat , 
99 nec facultas testatori suam voluntatern pro ar- 
9 9  birrio nnitandi aiiferri valeat; tamen non ambi- 
ss gendam , quin uterque contestator in casum, si 
99 atter volunratern mutavcrit, suam etiam volun- 
s9 ratem pro lubitu revocare , et , quod illa pro re- 
39 vwatã haberi debeat , ordinare, Castill. L. 2. 
ucC. 18. n. 2q. 66. 70. ubi etiani statiiminat quod ,, si *tatis dispositio vel ex resse vet tacite annexam 
,, habeat conditionem , ve r modum , runc i1 Ja , vel 
,, hoc ,, ex uno latere deficiente, dispositio etiam 
2, quoad akcrurn corruat. 



He tacita a correspeotividde nos casos, que o 
mesmo Harprectr. passa a expor nas theses 21. 22. 
23. 24. quaes sáo, Primo; ,, Si duorum conjugum 
;, bona ( entendo aos que casáo por contrato sem 
,, communieaçZe ) non divisim , seu scor~im ; sed 
,, conji~ncta et unica dispositione tanquam commu- 
,, nia ,  et non divisa bona relinquerunt; tunc enim 
,, prorsus indubitatum reputatur maritum non ali- 
,, ter quam contemplationc secure colrscntientis 
,, voluntatis uxorig , et vice versa uxorem non 
,, nisi intuitu voluntatis maritalir sua? paritcr 
,, consona?, ira disposuisse ; e t  dum utique non dis- 
,, tincta , ssd confusa utriusque bona u ~ i * ~ q u e  
,, propinquis relicta sunt , ei etiam non aliter, 
,, quam sub hoc respectu , conmuni censensu reli- 
;, ctum Fideicommissum placuisse; adeoque Testa- 
,, menrum hoc caSu revera cssc correspectivum. 
,, Cui consequens esse dicunt, quod tunc quidem 
,, neutri conjugi libertas testamentum pro sua parte 
,, revocandi adempta sit; neque morte ipsorum a1- 
,, teru trius insequen te , etiam supervivenris testa- 
,, mentum canfirmetur. Verum si tamen alter, vel 
,, adhuc vivo altero, vel jamjam defuncto, testa- 
,, mentum suum revocet ; tunc etiam alrerios tes- 
,, tamentum in totum revocatum censendum sit;  
,, et proinde nullatenus existimandum , quasi con- 
,, jugis, testamentum pro sua parte revocantis , 
,, consanguinei , ei , qui sine expressa sui etiam te* 
,, tameliti revocatione , prior facto concessit , cum 
,, hujus Propinquis nihilominus succedant ; sed ejus- 
,, modi Tesramentum in totum expire  , prout 
,,, nempe juris est in omnibns actibus correspect~vis , 
,, quorum uno corruente etiam corruit alter! Idque 



,, tanto  confirmatuua asserendum ex eo, quia tunc 
,, unusquisque conjux non solis suis, sedutriusquc 
39 beredibus, nec d e  propriis tantum,  sed de com- ,, munibus confuris , et cornmixtis bonis , .prospe- 
3 ) ctum voluit. Unde satis dispalescere arbitrantur 
1 , DDres , neutrum ipsorum hoc modo dispositu- ,, rum fuisse, ut heredes sui conjugis de sgis qno- 
,, que bonjs quicquam participarent , si non vicissim v 

39 etiam sui beredis de bonis alteruis semissem h2- ,, bi t r r i ,  atque ita eodem plane censendi forent. 
39 Cessante ver0 causa Institutionis , ejus etiam cau- ,, satum , ipsam institutionem, vel substitutionem, 
,, ram fi&icommissariam , quarn directam cessare, 
,, juris est apertissirni, L. ult. Cod. de  Instit. e Sii- 
3, bstit. ,, etc. 

5. Ia. 

Continuando o mesmo Harprectr. 5, Qgarudo 
n d u o  , et  precipue Maritus e t  uxor simul testantur 
s i  et  altcr alteruni Iieredem instituir, sub ipso hoc 
39 onere, sive conditione , at omnia ea bona , qu&, 
99 post decessum ultimò morientis ex mntua ipso- 
59 rum bereditate supcrerunt , relinquantur huic , 
39 a a t  i i l í ,  superviventem , postquam praernorieirtis 
~t hereditatem adivit,  illam mutuam voluntatem, 
I, etiam pro sua parte iinmntare non posse, dica- 
SY mus cum aliis , ea maximk ratione , quod mutuo 
~z quasi consensu utriusque patrimonium consolida- 
J S  t u m ,  et ad unicum parrimsnium redactum sit ;  
9 9  et unusquisque non salrem de suis, verùrn etiam 
19 de alterius consensu , sive ambo de utriusque bo- 
rr nis reciproce disposuerit : quam sententiam, 
59 p s t  alios, operose propugnat Sim. Van. Leeu- 
9, ven. Censur. for. Lib. 3. C. r I. n, 7, e t  seqq- 



9,  Jacob. Caoren. in Observe rer. judicat obs. 11. 
9, e t  ab dlis Laudati. " 

99 Secundo: talis tacita Conespectivitas ( thes. 

3) 
22.) etiam illi testamento inesse censetur , si da0 

9) 
conjqer  , i i ~ d e m  in  tabu li^ ita testentw: Quod 

3) 
ex Liberis communibus , v. g. soli filii- in  bonis 

- 9 )  paternis , et irr bonis matrrnis etiam filid  sol.^ 
9) ruccedere debeant* ( Suppóem o caro possivel, 
19 d e  náo haver communicaçáo de  bens, ainda lia. 
99 vendo filhos.) Nam et tali casu cuivis quidem 
9 ,  

conjugi Libera suum restamentum, quantum ad 
Y > ejus bona , revocandi facultas verissime competit ; 
9, sed tamen si prrstmodo illorum alterius volcnta-. 
¶> 

tem mutaverit , etiam alterum testamentum ideo 
,, revocari , seu pro tali haberi necesse est; quia 
9 9 vix dubitari potest , quin haec duo tesramenta ,, sunt correspectiva , et eorum unurnquodque, 
,, alterius causa, arque contemplatione isto modo 
3, confecrum , cum et pater , et mater si seórsim ,, testati essent , sive quilibet solus de sua familia 
,, disposuiset , longe aliter testaturi fuissent. Quis 
,, enim hoc mente concipere potest ; vel  patrcrn 
,, hoc modo ut filias a suo patrimonio in r o t u a ,  
,, vel marrem tit filias a suo excludere, sine altero 
,, conjuge testaturum fuise? An non facillime fieri 
,, potest ut pater in tali simultaneo testamento ,ei, 
,, quem inter 1,iberos impensissime diligebat , de 
,, suo patrimonio, ideo , sciens prodens nihil lUid- ,, quam relinquat , .quis scit, ei rnagis consu ium 
,, fore per instirutionem a matre factam, cujos 
,, .bona suis propriis longe maioris acit zstirnatio- 
,, nis ? Et uc mater viciss~m nihil ex SUIS bonis de- 



' > derit uni liberorum, cui tamen meliorem 
99 

dem portionem datura fuissct , nisi illam a Patre 

39 
longe opulentiore honoratum vidissm? Cum ita- 

. . qiie amborum parentum testamenta ita correspe 
, ctive se ad invicem habeanr, u,t altetum eb alce- 
,) penciere videatur , aliter esse non potest , qurim, 
,, ~t uno mutato ,  etiarn alterum sirnul reputttur 
,, mutatum ? licet nulia enpresre mutationis dff'ra- 
9 ,  tur probatio. Recte  quippe A lexander , in unaqua- ,, que rali dispositiotae, vulgarem illam clausulam 
> Rebtzs ~ i c  s tan t ibus  ( Veja.se Castill. P 4. 
9) C. 79. n. i r. 1 subintelligi scribit ad L. 34. Cod. 
3 9 de Transact. Videar ur operose hzc enucleans Fa- ,, ber de Ertor. Praqrna t. Decad. y2.  Error. 4. 9. a 
s) 6. et in Cod. Subaud. L. 6. T. 5. Def. 18. " 

,r T e r t i o  : ( thes. 23. ) DD. talem correrpecti- 
,, vitatem dispositionum çtiam inde eliciunt , si 
,, duo conjuges, vel alii duo  contestatores non so- 
,, lum s imul tanra  , uni charrse incripta, disposi- 
,, tione utantur , verùm ctiam mutuam suam insti- 
,, tutionem c o ~ u n c r i m  faciant , sive ita u t  -non 
,, maritiis primhm , et post illum etiam uxor suam 
,, dispositionem , Legatis, ct institutionibus separs- 
,, tam declarer , sive alter rum demum,  ex qw 
,, alrer universa s u z  ultirux voluiitaris capitula ab- 
,, solvit,  quid etiam ipsc post morrem suam fieri 
,, velit , di(iponat ; sed v .  g. sese niutuo jnstiruant : 
,, Secws non pcrcst non e.rse si ronjunctim, t/t $a?- 
,, pc fit mutua  institsrtio focta sit , Hecser . . . 
,, Tralatium enim est , quod conjuncta reu connexa 
;, habeantur pro uno;  eo quod sir individua etc. 



99 Quanto ( thes. 24. ) Idem tunc quoque obti- 
9,  nere scribit Mevius si  rrnius zestamentum abs- 
19 que altere subsisrere, sive srrrcm efectum sorti- ,, r i  non pos~ i t  , ubi ita Statut. Hamburg. cautum 
,, refert ex L. 3. T. 1. art. 17. addens, etiam hanc 
,, rationi et Juri consentaneam sanctionem in aliis 
,, quoque foris admittj debere. Sed hanc traditio- 
,, nem non nisi cum magno temperamento admit- 
77 tendam arbitrantur, si nempe prizrnortui Conju- 
9 gis voluntas, nequidem pro parte cffectam sor- 
79 tiri ueat, per ea quae tradit Castill. d. C. 8. ri. ,, 34.. a n e d .  Pinell. Sellectar. Jur. L r. C, 13. I. 
> 9 

6. ~ b i :  qui non aliter sua bona alii tertio re- 
,, liquisset, nisi copulata prledictis e 9. 33. in 
Y ) Verbis : = E t  ira nullatenus firma manebit illa ,, Maioratus et  Fideicomrnissi perpetui constitutio , 
,, eo quod forsan unius testateris bona non ~ u f f i -  

s t  ciant ad easconditiones et onera, quae ad celebri- ,; tatem memoriz regulariter imponuntur, ex quo 
,, etiam voluntatis defecrus in testatore colligitur: 
,, Addantur omnino , quos porro collaudat Lim. 
Y >  ad Molin. de Primog. L, 4. C. 2. n. 84. Fer- ,, nsnd. Vasq. de Success. ,, etc. 

s, Imo Quinto (continQa a mesma thes. 34.) 
,, et tunc eidem doctrinz de correspectivis locum 
,, aperienduin existimat , Mev. d. Loc. n.43. quun- 
,, do evidentcv conJtat Auos Conjuges ideo recipro- 
,, cum invicem te.rramentnm condidzsse, ut #nus a6 
,, alrcro heres injtttueretur, sic, ut proinde, tali 

etiam in casu, testamento ex alterutro latere r* 



>> vocato, illud etiarn ex altero revocatum ccnseag 
>, -tur ; subscribi't Heeser. Loc. oit. n. 140 Ber ich' .. Dec. 91. n. 5. Menoch. de Przs. L. 4. prax.\oF. 
> Y n. 20. Duker. de hsdiern. testand. jur. C. 4. thea. 
v 19. M ull. ad Struv. Exerc. 32. thes. 43. @arnvis .. enim Valascus Cons. 7. etiam talibus ia casibus, 

quando nempe ex ipsa i n ~ t i t u t i m i s  pt&fatione 
,. vel ex aliis verbis, a u t  conjccturis Iiaud 0bscrir.e 
7 )  liquescit ? przdefunctum non aliter fructus suae ,, hereditatis uxori suze relicturum fuisse , quam ri 
?, etiam illa, post ipsum suporstes promisss serva- 
,, te t  , nihilominus przmortui dispositionem , ob 
,, supervenientis revocationem pro tacite rcvocata 
,, non habendum esse acirtruat ; tamen late koc no- 
,, mine ipsum refellit Castill. C. 18. n. 67. Mierez 
,, de Maior. p. I. q. 23. n. 3, cr acuratissimus e$ 
,, nostris Franzkius I,. 2. Res. I I .  n 29. uhi scrihit , 
,, decisuru Laudati Va!ascl~i v e l  ex e o ,  si plane im- 
,, probabile videri , qwd Iiujusmodi iristitutio si& 
,, conditionalis. Nam cum talibus ici casibus negari 
,, vix possit , aliquod tacitum quasi pacturn ,seu Vi- 
., cissiwd inarium , et reciprocam quandam canven- 
,, tionem de se , vcl suis invicem insrituendir, su- 
,, besse. Mierez de Maior. p, 4, q. 22. R. 14. Castill. 
,, d. C 18. n. 23. Schilter. Exerc. 39.9.58. in verbis 
,, = Ultima: Conjugum voluntates reciprocz i n  
,, p r ~ z i o  consensu mutuo de  sesc iavicem instituenp 
,, do fundawur, ac subsisrunt. zz 

99 Utique etiam illud non improbabiliter ad- 
,, strui videtur , quod ct mutua: fidei sive taciti 
,, promissi observantia subsequi , ac proiiide ejus? 
,, modi reciproca vel i n  suo urrinque valore relia- 
,, qai , vel si alter illorum , utroque adhuc in vivis 

Kk 



,; agente votuntatetn mutavcrit , reciprocc ab alted 
,, ro factsi institrrtio, cvidencer cessante ejus causa 
,, finali pro similiter rerocata Iiaberi debeat. Pectr. 
,, de  Testam, Conjug, L. i .  C. 4. n, 6. ibi: -, 
,, Si apparet evidenter oaubam fiaalem institutionis 
,, cessare, cansem ct ipsam quoque institutionern 
,, extinpui. Neque enim circurnveniri debent volun- 
,, tates restantdum. " 

39 Addc , quod snzis expressum censeatur , .qood 
r, ex prafatione , vel aIiis contentis disposition~s, 
99 vel probatis et urgentibus conjecturis deducitur; 
9, cum et hcec evidentem voluntarem inducere pas- 
,, sim dicantur, L. 74, ff, de Legar. 1. Jung. Cas- 
,, till. Loc. cir. ubi n. 34, his séquissime addit , dud 
,, rissiniiim fore , u t  contra evidentem pradefun- 
,, rti voliintatem , tali dispositioni non credamus 
,, inesse hanc conditionem , n i ~ i  diUd acciderit 
,, culpa superltriuentis , á r g .  L. 54. Q. 1. in fin ff. Lo- 
,, cat. L. 21. W. de Pact. Quod etiam admittunt 
,, nostri Antecessores David Magivus , et Ch;ist, 
,, Bessold. ci. Cons. xzr. D. s9. Facit etiam L. r, 
,, 5. ult. cum LL. seqq. ff. de Admend. Leg. ubl 
,, etiam ex capite gravis inirni t i t i~ vcluntas muta- 
,, ta , et legatum vel fideicomrnisswm ademptuni 
,, przsumitur, Pectr. d. Loc. n. 7. Ex quo ira ge- 
,, neraliter Benedict. Pinell. d. C. 10. $. 30. Hanc, 
,, inquit , resolutionem intellige, non solum in in. 
,, stitutionibus , verùm etiam in Legatis, et aliis 
.,, quibuscurnque particularibus testamentariis dispo. 
,, sitionibus : N u m  quotnodocu~tque coastiterit tes- 
,, tstores non ailiter relictvros, quam ~i ab altera 
,, #iam certa bonorum par$ conferatgr , q u z  ab 



N5o deibas 8e $er cmespectivts m Testa- 
mentos, aisda que feirm em divcrar Cartas, 
quando rlwini 6 persaadem circumratncias de- 
monstrafieas da eoátespenivtdade: Fid, eund. 
Harpectr. thes. 33. 

Quairto ao sujeito datas DispdsiSdcs rairespe- 
ctioas ; podem ser quaesqucr Gn-%estadat.es, Con- 
juges, Irmbos, Socios OU outros. Harpreetr, thes. 
2% O seu objcc13 póde ser hurna Imtittriçáo , ou 
eubstituiçáo correspcctiva em geral ; ou etn particu- 
lar hurn Legado , hum fideicommisso, Iiaiu codi- 
cillo etc. Harprliru. {Iies. 29. 

EstasJ Disposigbes assih torrccpkti4as pare- 
cem ei* effeira aquellas Dispiasigbeb captato- 
rias reprovadias pelo Direito Roaano, #s guacs , 
dividindo-se em diversas especies , hania dellas 
era esta c l@$t?it~s te , institkcPis me C 
Si mt bercderit i m r i t u i ~ ,  te hlbrcdtih ilostituo 
c= Tibi l eg~ ,  $i mibi legamris r: Tott. de Pact. 
Ifnrur. Succcss. L. 3. C- 6.  a n. r+  As razdcs 
dcsa prohibiçâo nas Leis Rsrt~anas se vbm e8- 
tofabas pelos Dí). ram p i b .  T~r t r .  SQPT. a n. 
16. E por isto ke que Antonio Fabr. h G d .  L. 
6. T. 5. DeF. 18. n. az. e out~os DD. a's julgáo 
sullas. Poréni hoje esti  cofih~cida ess3 supersti- 
$56 dos Ramanos, e do permitridas &tas Dis- 
posiçdes corresprctivas, Mell. Freir. C. 3. Tc 
y. $. 36. ~ i & t d z i ~  Stryk. as. mod. L. ~ 8 .  Tq 
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7. 5. i 2. et de success. ab Intest. Diss. 8. C. . I~ .  
5. 36. Thomaz. Not. de use prar. ad Pandect. 
L 28. T. S. Ainda mesmo conforme ao Dí.. 
reito Romano na L. Captatorias. ff. de hered, 
instit. estava decidido : ,? Captatorias instiku- 
,, tiones non eas Senatus improbavit , qua: rnud 
,, tuis affectionibus judicilr.provocaverunt, sed 
,, quarum conditio conferttr ad secretum alie- 
,, nx voluntatis. " Lei, de que muitos DD., 
e com elles Torr. de Pact. futur.Success. L. 3. 
C. 6. n. 34. deduzem (mesmo conforme ao  
Direito Romano) esta conclusáo: 99 Non erit 
,, captatoria ultima voluntas eorum, qui affe- 
,, ctione mutua , parique dilectione provocati, 
,, se if~vicern heredcs instituunt, horum enim 
,, valet testamenrum , cum aifestione potius, 
,, 4uam mutuz nuniupationis impwlsu,, id fa- 
,, cere censeatur . . . Quod procedit , sive ex in- 
,, tervsllo facta sit institutio , sive in eadem 
,, Charta. " E por tanto applicada a dita Lei 
a estes testamentos reciprecos e co~respect ivos , 
vem a concluir o d a d o  Harprectr. thec ar. que 
,, passim DD. eas ( Disposi tiones ) potius rnu- 
,, tuis conjrcgrcrn ufectionibus provocatas, sic- 
,, que non improbatas, quam captatosias., dicen- 
,, das existimant per ipsam L. 70. de hered. 
N instit. rnaxime c u n  c~ptatio+.cceditacis do- ,, lutn involvat, qui in dubio non prarumitur; 
,, przserrim inter frarres , Dunnozett. Decis. 
,, 218. a. 27. et inter conjugcs, tanquarn so- 
,, cios d i v i n ~  et humanz domus , Valasc. Cons. 
,, 7. n. 6. in verbis = Inter Conjuges in dabio 
,, przsumit Senatus institutionem ex mutua 
,, affectione facrarn Jung. Mane. d e  Test. 
,, ral. vel  inval. T. 6. 9. 25. n. 8 e t ~  19. Ca* 



till. di  C. 18. n. a6 , cumpriais in casu si: 
miritus et uxor palam et expresse ira invi- 

'Ii cem convenerint , guod ipsi se ipios, vel 
$ 3  

1 9  suos invicem hcredes instituere vellint : Ex ,, qaio hanc quoque formam, si duo , in re praz- 
9) senti , testentur, et se invicem heredes insti- 
1 9  tuant , haud improbatam omnes yronuntiant , ,, Peregrin de fideicommiss. art. 33. n. 62.  

9s Qaia tamen Conjuges , pro ratione circun- 
9) stantiarum , fraudes facile prasumuntur , ob- 
9, servante Prukmano Vol. h Cons. I. n. 431.~  

uocirca hzo omnia circunbpecta prudentis 
" n judicis arbitrio cornmittendi arbitramur; ut ,  i 
33 in alio licet puncto, similiter sentit SchiL\. 
~3 ter. Exerc. 39. thes. 56. et in terminis Cas- 
> 9 till. d. C. 18. n. 23. in fin. ibi: ,,, Ideo cum ,, casus se offerat , non ira de facili judi~am- 
as dum est , ut Valascus affirmat ; sed inspectis 
3, verbis dispositionis , et voluntate testatoris 
3 )  considerara, rnaturius bzc res definienda = 
Y s Benedict. Pinell. Sellectat. Jur. Interpret. L. 
$3 i. C. 10. 0 .  4%. in fin. ubi r r ib i t ,  quod si  
1, unus ex oon wgibus post factam utrinque 
,, reciprocam Lstirutionem i n  fan= rapta- 

teria occulate dissimulate testamentum mu- 
,, taverit , et institutionem in conjuge factam , 
$3 in aliuni transtulerit ; tunc etiam corruerc 
9 3 debear alrerius conjugis Inrtitmio; vir tunc ,, praecedens Znstirutio a reat formalizcr cap- 

ss 

PR" ,, tatoria ; ac propterea oc in easu vitiosa siit 
et improba , et inter personrs conjunctas plus 

,, detestanda , ex qua proinde ndlum commo- 
,, dum debeat reporrari. Et sub hac ipsa dccla- 
,, ratione etiam i l l a ,  qux supra a nobis sunt 
, taadita, accepta v~lumus. !: Veja-se ainda, 



melhor Furgol, Trait. des Testam. C. 5, Sec. 3. 
desde o n. 16. aonde optimamente sustenta, ain. 
da mesmo pelo Direito Romano, as Disposiçóes 
captatorias, em quanto náo tem o dolo, e a 
fraude por fundamento ; e este dolo e fraude se 
náo prováo concludcnternente. Concorda com 
tudo o exposto nesta Nota o Card. de Luc. in 
Conaict. Leg, s t  ration. &. 79. digno de ser vis- 
ta ; a d notado na ignorancia &as antiguidades 
Romanas a respeito dos herediptas , que desco- 
b í r á o  Tlrotnaz. Diss. de Captator. Instit. e Bin- 
kervek. Diatr. de Captator. Instit. Stryk. de 
Success. sb Immmt. Diss. 8. C,  12. 4. 34. 

Bftiites que p d w &  o Te~tãwwntu Corm.crpcctivo, 

,, Effcctus (continha o citab Barprrretr. thes, 
j, 39,) hujusmodi Dispositienis carresptivae ( s i  
,, per remotionem m s  poiimò espendete oelimus) ,, non est itu eo pusitrs, ut itlliis c ~ d i t y ~ m s  facuI- 

tate t!rlin&m $i wJi<nb mivbaadi iri hne corres- 
,t,p~~&am - e& iindokm piasntur, S a p a  eiim 

jhm, dirimins, quod , juzte OndubiPa R s ~ ~ a n i  Juris 
S> prlacka, yidqínid a& ininspriant , in h<x: quoque ,, mticrtrte , usu E'ori. receptiisi~a, f t t t e n ~ ,  novissi- 
,, me 'D S-hilrrr. Exarr. jp $, 5y. ibt : =Jure 
,, urna Ikomno ia D b r ~  nmro ut in ; \u~ ,  adeoque ,, et. hac ilhiiis principio : T e s ~ m e n t i  f'aetionem re- ,, gulariter valide renuntiari non posse, z nulla 
,, revocationis,, ceu o p i m e  favwabilis, observante 
, Graciara for. C. 4% n. z3. pe1ttsir.j conwentio 



$9 ullatentta valeat : nequidem jurara ; de qii opti- 
3 ,  me Linglois in Comment. ad 5. Dec. ustinian. 
,> 

4 
Dec. 24. n. 1. ubi bene advertit , facilr fieri pos- 

,, se , ut iile qui revocat suam voluntaten~ , eo loco 
,, e.t angustia ternporis constitutus sit , unde con- 
,, testatorem suum de hac mutatione commonere 
,, non valeat: Vel cum prejudicio Fia cause con- 
,, juncta. Card, de LU O de J. et  J. Disp. 24. Sem. 
,, 2. n. 45. Sarment. lellectar. Jur. Interpr. Q r. 
,, C.  4. n. 2, Cyriac. Contr. 360. n, g. " 

,, Quod effatum quod etiarn ad sorrespecfiva 
,, testamentà pertineat, dubitandiim non est cum 
23 Anton. Fabr. in Cod. L. 6. T. 5. Def. 18. n.15. ,, ubi ita c, An ergo fatendum erit licere Super- 
,, stiti cogugi  voluntatem przmortui conjugis cir- 
,, curnvenire revocato testamento e0 tempore , quo 
,, suum revocate nequeat is ? qui jam est defunctus ? 
9 ) Utique. Id enim tolerabilies est , uam ut adima- 
39 tur superstiti libera testandi Facu 4 tas, quam sibi ,, adimere nemo p t e s t .  = E t  in Tract. de Errorib. 
Y ,  Pragmaticor. Decad. 5 2 ,  Err. 4, in verbis E Cer- 
9 2 tun?  est , nulla periitus pactione, nulloque rem* ,, dio posse fieri , ut sibi quisquarn p r ~ n p i a  t testan- ,, di  facultatem , aut ejus faculratis libertarem 
,, constringat, quoniam id contra Lcges foret, 
,, adeoqiie contra bonos mores. E t  hoc sane recep- 
,, tior DD. sententia, et traditio est, superstitem 
,, conjugem jus habere revocandi quandocumque ,, sui testamenri. Pecck. de Testam. Cons. L. r. 
,, C. 44. ubi vide omnino. Nernpe Licet alterutro 
,, illorum defuncto , hujus quidern veluntatm su- ,, pervivens nullo modo muaae quaat , 4. emdorri, 



- eeli jam per obitum sui conditoris confirmatum ,> 
9, illibstam , et intactam relinquere cogatur. Mev. ,, p. 9. Dec. 142. . . tamen suam vduntatem, quo- 
3) libet respectu illa correspectiva cum altera sit , ,, pro suo arbitrio mutare potest hoc ,nul-latenus 
,, obntante, .quod salemnis convenrio de non revo- 
$9 canda tali correspectiva dispositione intcr ejus 
99 auctores iaita fuerit , et hsec Iiaut infrequenter 
,, nostris obligatoria appellitetur ; cum hoc non 
,, alio, nisi illo respectu, fiat , quo plura in t ib is  
,, nostris necessaria dicuntur , ad q u z  r i s  par:; 
,, non absolute ; sed dumtaxat hypot etice 
,, alio commodo carere malit, obstrictus dicitur. 
,, U t  proinde non obstent e a ,  q u z  de contractibus 
,, eorrespectivis tradit Actolin. Res. 88. n. 17. et 
,, seqq. (Et melius idem H a r p r e c t ~  Disp. 4g. a ,, .n, 213. ad 235.) 

Prossegue .Har rectro na thes, 36. defendendo 
contra Fabr. in C o  I9 . L. 6. T. i y .  bDcf. 18. com o 
mesmo Fabr. Def. 19. e com ,o nosso Pinell. Selie- 
ctar. C. 13. 5. 42. que taes Testamentos náo sáo 
nullos. Na thes. 37. ataca o mesmo Pinello em 
quanto devolve ao Fisco a herança que r e c j e y ,  
ileputando-o indigno, o Conjuge, que revogou o 
Testamento correspectivo ; e provando admiravel- 
mente o erro de Pinello. Passa depois na thes. 38. 
a firmar esfe effeito = ,? Si Testamentum corres- ,, pectivum ab altero illius conditore , verbaliter, 
,, vel realiter revocetur, tunc hzc  ipsa voluntatis 
,, duorum, vel plurium contestatorum correspecri- 
,, vitas hoc operetur, ut simul ctiam nlterius fcs- 

ranuntum, J-eu ir rorNm, sru in  pantum ilhd 



- corfespectivum e ~ t  , pro expresse ael tucite rei J >  

$3 vocato babendurn s i t  ; fatente ipso Anton. Fabr. .. d. Def. 18. Iiis verhis finalibus = ut praiemortui 
Y, ' conjugis testamentum , hoc ipso revocetur , quod ,, superstes suum revocat = et Brunnem. Cons. 38, 
., ri. 19. et Seqq. Quibus gemina tradit Meaoch, 
.? L. 4. prm. 169. n. 20. etc . . . Ea namqueomni- 
,, um actuum correspectivorum atque correlativo- 
.. rum natura et conditio est ,  ut sive confirmato 
:, uno, sive destructo , etiam alterum confirmari 
,, vel destrui necesge sit etc. 

E depois de hum largo discurso sobre os 
actos correspectivos , correlativos , e individuos ere. 
conclue ao nosso proposito a n. 377. ut ibi: ,, fta 
Y > si etiam duo contestatores, ab inicio quidem , a& 
Y 3 quid certi refiexerint , ad quod nisi contestator. ,, suam dispositionem direxisset , alter etiam suam 
9 )  dispositionem plane aliter concepisset , hac ipsa 
>> se invicem respiciente dispositione ab alterutro 
5s illorum ex post facta revocata illa etiam ab al- 
9) terutro intelligitur revocata. Prout enim hujus. ,, modi dispositiones in  ipsa sua crrdinatione, sive 
,, ~onstitutione se invicem respiciunt , et a1 tera , 
,, alterius contemplatione , seu respectu , conficitur ; 
,, ita non dubitandum , , quin eriam in illarum Re- 
,, solutione eadem obtineat Correspectivitas , e t  
,, jura ex illa proficientia pariformiter obtineant, 
,, L. 35. de R. J. Ex quo optime Fabr. Decad. 52. ,, Err. 5. pag. 32. =: Habet , inquit , Iizc res na- 
,, turalem intellectum, u t  qui non esat ita testatu- 
,, TUS , si vel contestatorem nullum habuisset , v e l  
,, ,diversam sui contestatoris volunta tem praevidis- 

L1 



,, set,  nunquam credi debeat in ca voluntate non 
,, pariter prkstiterit. zz E t  Magirius ac Besoldus 
,, -, F&temscr, inquiunt , quod in Contractibus, 
,, et ultimis voluntatibus, quae reciprocationem ha- 
99 bent , semper tacita haec conditio inesse videatur , ,, nisi aliquid acciderit alterius culpa, L. 45. 5. I. 

9 9 in fin. E. de Locat. d. Cons. 12 I. n. 29. Unde ,, etiam hanc ipsam revocationern correspectivam 
,, vocat Amatus Dunozettus Decis. Rot. 756. n. 6. 
,, et incaçsum eundem impugnat Barry de Succes- 
,, sion. Test, et Intest. L. 10. T. I. n. 41. =: 

Amplia-se I." este Effeito dos Testamentos 
correspectivos, seja qual for o modo, com que hum 
dos Contestadores revogue pela sua parte o Testa- 
mento; com tanto que seja válido o segundo revo- 
gatorio, Harprectr. thes. 39. Quid se o segundo 
for nullo, e s6 se sustente por effeito da clausula 
codicillar? Vid. Harprectr. a n. 386. ad 393. A m -  
p!ia-se 2.O ,, Ut ni hi l  intersit s ive  alter contestator 
,, j a m  mortuo al tero,  sive illo adhuc wperst irc  , 
,, et vivo, sed ignorante hanc revocatisnem Testa- 
',, mcntum suum revocat: ,, Harprectr. thes. 41. 
onde assim o comprova: E accrescenta na thes. 42. 

Si alteruter contestantium , non saltem vivente 
,, verùm etiam sciente Contestarore tale Correspe- 
,, ctivum tcstarneiitum revocaverit 3 ,, E neste 
caso distingue com bons DD. o caso de viver mui- 
tos annos o Conjiige sciente depois qiie o outro re- 
vogou o Testamento correspectivo, e ter aptidáo 
e tempo de revogar tambem a Disposiçlo pela sua 
parte,  e entre o caso de morrer em breve tempo, 
sem ter essa aptidáo e possibilidade : De forma que 



no primeiro se presume confirmada . a  sua vontade, 
assim mesmo a pezar de ter variado 'de vontade o 
outro contestador, e de assim o saber; no segundo 
caso nio. 

$0 2 3 s  

Amplia-se 3.O este Effeita ,, tametsi ex tali  
> 9 revocatorio testamento hercditas postmodsm non 
:> adeatur ; sed heres i n  illo v. g. a superstite Con- ,, juge institutus ante hunc moriatur, vel lieredita- 
j 9 tem adire recuset, arque ita Testartrentum qua. ,, cz/mque modo dcstitlsarur, eo quod notorie pet 
,, posterius Testamentum jure perfeccum p r i ~ s  
:, rumpatur , idque sine discrimine, sive aliquis éx 
,, hoc heres existat sive non , Q. z.Inst. quib. mod. 
9, Test. infirm. Neque enim T e ~ a m e n t i  vis et 
3, substantia ab aditione hereditatis dependet; sed 

ab institutione L. r. fF. de hered. instit. 5. 34, 
Inst. de Legat ; et satis est tabulas tdlis revoeai 

3 ,  torii ita esse ordinatas, ut ex iis heredtitas adiri 
9 ,  potuerit. Unde lickt hereditas en i110 postmodo 
,, ~ m n  adeatur ; tamen cabulz ipsius correspectiva 
,, Dispositionis , ceu semel recepta, non restitu-un- 

?' tur etc. Harprectr. thes. 44. 

Passa o mesmo Harprectr. thes. 45. a fazer 
.esta Disaincça'o 1 ,, Si ipsa heredas institutio, 
SY altera aberius intuitu , sit facta , tunc per revs- 
Y* catorium sopersti$is testamemum etiatã totUci4 
,, tesvameaum ab altero conditnm , skque naiu 
,, soluw institutio , oeruni etiam Legata, et   reli^ 
,, qaa capitula simul revoeata censeri debeanc.. . . 
,, Nisi ex arquitate divetsum setltiendtrm etc. ( Isto 

T I  



, he quanto aos mais Le ados , n%o se viciando o 
Y )  util e valido pelo iniiri f ; e  cumprindo-se a von- 
Y 9 tade do Testador no que dispoz, e era indepan- 
3 2 dente da correspectiva vontade do outro. ) Si ,, tale test amentu m tantum quoad aliquod particu- 
,, Z ~ r e  relictum v. g. Legatum , aut fideicommis- 
3, sum correspectivutn sit , tunc in thesi hac tradita 
3, tanto planius et apertius , quoad talem saltem 
3, partem verificari queunt , Pinell.. . . Menoch. de 
3, Przsumpt. L. 4. Przs. 172. n. , r ) .  ubi ácrlbit, 
3, quod maritus Legaverit uxori ob id , quod et ipsa 
ss uxor reliquit marito; et maritus deinceps revocet 
39 Legatum, praesumatur , quod et uxor mariro re- 
?s li~turn revocare voluerit. ,, 

Na thes. 46. segue c comprova a h pothese do p3 Card. de Luc. de Le at. Disc. 32 : a Thes. 47. 
amplia o effeito dos %estamentos correspectivos no 
caso , que a hum Comtestador irmáo sobrevenháo fi- 
lho*, e o Testamento pela sua parte se rompa; ou 
ao caso que hum dos Comestadores venha pela rnu: 
danga do estado a ser intestavel. 

Segundo effeito dos Testamentos cmespecti- 
vos ; (quando na realidade o sáo , applicadas as 
Doutrinas do 4. 4 ate o $. I 3. ) he que, revogado 
por hum das Conjuges a sua disposifáo, a que foi 
correspectiva a do outro, náo sd o que a revo a ,  C 

falta 4 f6 fica privado do etnolumento que f avia 
de receber da disposiçáo do outro Comtestador, 
mas deve restituir 06 redditos, que tiycr percebido, 



Harprectr. thes. 51. (Se  bem que na Disp. 45. n. 
228. segue o contrario ). Castilh. L. 2. C. 18. n. 66: 
et 67. Aliter nos Testamentos. simplesmente reci- 
procos, em que I;a differenga , e em qae sb proce- 
de a Doiitrina de Valasc. Cons. 7. n 7. fb. Si sex- 
rum= Harpectr. supr. Vid. infra Not. ao 5. 33. 

Veja-se sobre tudo o exposto desde o 5. 
Cod. Frederic. P. 2. L. 7. T. 9. o Cod, de 2. ar- O 
denh. L. 5. L. i. 4. 25. Luc. Ferrar. Verbo = 
Testamentum = art. 5. a n. 1 1 .  Harprectr. Disp. 
39. n. 32. et Disp. 45. n. 79. 

Quaes Testamentos sâo Simultaneos ; quacs os sim- 
plesmente Reciprocos ; quaes os seus efeitos ; 

quacs suas drferenyas. 

r, Nec omne Reciprocum testamentum est  cor^ 
B, respectivum : Neque etiam e contra omne Corres. 
r>: pectivum Reciprocum est : Neque omne Simul- 
Y Y  taneum sive duplex testamentum etiam Corres- 
r9 pectivum est : Neque etiam vice versa omne Cor- 
,>: respectivum est Simultaneum." Harpectr. do Disp. 
39. thes. 30. Por isso os Correspectivos, de que tra- 
ctei na Secção precedente, náo devem confundir-se 
com os de que agora tracto. 

9, A SimuZtaneo, sive ut illud etiam appeIlat 
n Sshdiert Exerc. 39. thes, 58. duplici testampta, 



9, correspectivum in eo differt , quod sape tum COR- 
91 juges , tum alii &o simul in una Carta teqen- 
9, tur , et vel ita , ut quilibet suum peculiarem, 
9, cumque tertiurn, heredem instituac ; vel ut ipsi 
9, sé miituo ad successionem vocent ; ita , ut in p io -  
s, ri casu testamentum tantum Simukaneum sit 
9, sed non Reciprocum , nec semper correspecrivunr 
9, In secundo verò casu non solum Siwtultaneui~r . 
s, seu simul a duobus uno actu ordinatum ; verùm ,, etiam .rcciproc#rn ; et tamen haudquaquam cor- 
,, respect iwm ; ac proinde liberrime (ita nempe 
9, ut propterea alreruri, non corruat , sed in  suo v;. 
39 lore plenissimo permaneat ) revocationi , etiar. 
99 mortuo jam altero lostestatore obnoxium haben. 
9, mus etc. " Harprectr. supr. thes. 3 r. 

9,  C o r r e ~ p e c t i ~ ~ m  d Reciproco testamento i n  
a, eo differt , quod acurate et proprie Loquendo il- 
2, Iud solum mereatur appeIlari Reciprocum, quan- 
99 do Gnjuges  ipsi , itemque fratres , Sorores et  alii 
2, sese i l~vicem jp$@$ reciproct , et tnartuo beredes ,, instituunt , Graeveus L. 2. conclus. 117. n. 4 
,, Besold. Cons. r31.  n. 20. @que scihcer ac rcci- 
,, pmca appellatur eubstitutio quando iavicem iljli 
,, ipsi, q-ui heredes instituti sunt etiarn substitwa- ,, tu r ,  L. 64. de Leg. 2. Filsar. de Sobtit .  q. 5 2 4  
,, Verum corre~pectiuum etiám tale e m  potestt , mt 
,, Conjuges seipsos non insti tuant heredes , se& u; 
,, gr. quosdam ex suis Liberis (sendo casado$ sem 
,, cornmunica~áo de bens ainda bavendo $lhos) in 
,, solo paterno alios et  e contra in solo materno pa- 
,, t r i m n i o  instituant etc." De farw que. n b  bas- 
ta ser hum Testamento Simuhafc~,  au Bsn'pkon 



para ser correrpectivo, e ter os effcitos de curre~- 
pectivo , náo se identificando com elle alguma das 
circumstancias expostas na Secçáo I, 

Com especialidade 1.O 39 Illa testarnenta q u z  a 
,, duobus seu Conjugibus , seu fratribus, seu aliis 
9 > eodem in loco prsesentibus iisdem Notario et  tes- 
>, tibus , uno quasi momento sive actu continuo, 
j) confecta sunt , haudquamquam vocamus correspe- 
V ctiva: " Harprectr. Disp. 39. thes. 4. 2.O ,, Illa 
)> omnia , quibus duo simul restantes Conjiiges vel 
9 3 se invicent ipsos sive universali , sive particulari 
í > titulo honoraritur , vel suis cognatis in casum , 
:Y si etiarn primurn morienti supervivens moriatur, 
> > l en igne  provident , nempe ultimo moriturum 
,, universali fideicomrnisso utriusque cognatis, sive 
,, cognationi exsolvendo, oneraates; tametsi nama 
,, que , etiam isto respectu, mutua Con ugum tes- i ,, tarnenta correspectiva haud inepte sa utari , ad- 
,, vertat Franzkius Res. I. n. 25. et hoc modo ado- 
,, mata evidentem respectum ad se invicem ha- 
,, beant , tamen nulli dubitamus, quin et in tali 
,, casu , qiiilibet Conjugum , etiam altero nescio, 
:, imo plane invito, quin et i110 jain mortuo suum 
39 proprium testamentum pro iiberrimo arbitrio mu- 
,, tare valeat etc. Harprectr. thes. 5. 

,, Multo minus ergo 3." illa Conjugum testa- 
,; menta pro Correspectivis hatjeri poterunt , quan- 
,, do conjugum unus, hac sola ~ p c  frctur , quod ,, etiam alter ipsum heredem sit instiruturus, eun- 
,, deq instituit : Sicut enim DD. talern dispositio. 



39 nem non tam in praemiutn rnutuz institutionis, ,, ab altero sepamts,  uam ob connubialem affe. 
,, ctionem principaliter 1 actam , praesumendam exis- 
,, timant Frazk . . . Tulden . . . Mev . . . Alciat . . . 
,, Ita dicunt, quod , licet ab altero sperata Institu- 
3) tio deficiat ; tamen altera per se , es seorsim con- ,, sistens, inde hand evanescat ; cum et illa testa- 
,, menta, qua: conjuges simul et  reciproce ira con- 
,, dunt ut alrer ab altero ~ e l  palam heres nuncu- 
,, patur,  vel in una eademque carta instituâtur, 

duo sunt testamenta a se invicem separara, quo- 
,, rum alterum ab altero nihil Iiabet dependentise, 
,, Cardin. de Lugo .. . Dis. Prxses '.. neque illud 
,, quod conjugem ad testandum induxit , dum ma- 
.,, rltus etiarn omnia sua bona uxori, ejusdemque 
3) ropinquis , hac consideratione, et  respectu , re- , Equit,  g o d  et uror marito ipsiusque propinquis, 
,, sua bona vicissim certo relictura esset, testamen- 
,, t i  naturam quod in se rcvocabile , mutare valeat , 
,, Struv. Exerc. 32. thes. 43. Carpzov. p. 3. C. 1: 
, D. 14. n. 5. " Harprectr. thes. 6, 

r9 Sed neque 4.O testamenturn ex eo , si duo 
>r fratros vel alii agnati ,  qraesentibus eodem Nota- 

,> r io ,  et testibus, eadem rn Carta ,  vel simultanea: 
~9 nuncupationis actu , palam et prasenter aiter 
$9 alterum ex asse baredem instituat promiscue 
99 redditur correspectivurn. U t  enim conjectura a 
99 correspectivitate desumpta concludat , manifes- 
99 tum es$e dcbet , quod quilibet fratrum , vel 
9, agnatorum ea sola ratione, quia i $e vícissim 
u ab altero beres insrituebatur , a 8 reciproc~m 
39 hujusmodi dispositionem commotus fui{, ita g,t 



>r porribilitns ; pcr fraternam vel t zgnn thm,J f -  
,, fecrionem ipsum motum fuisre ,  omnino cessct; 
,, ribi vero simul et consideratio mutui przmii, si- 
9 9 ve Institutionis alteri remunerandee , et rnitrua a f -  ,, fectio propter nexum fraternum, et bona ulterius 
,, in familia conservandi desiderium , praesurnpta, 
,, zqualiter militant ; ibi dici non potest , quod 
,, hxc ipsa fraterna, vcl agnatica affectio ab illo 
,, commode seu vicissitudinaria institutioriis inte- 
,, resse dependeat ; sic ut una revocata , etiam al- 
,, teram revocatam intelligi oponeat. Defectus nan- 
,, que causz supremam defuncti dispositionem rum 
9 9 demum cessare fzcit , si probe~rir Teststar-em si- ,, ífe illd vaon fziisse i ta dirpositargrz , prout opti-. 
,, m e  Alexandr. ad L. com donitionia. n.  7. Cod. 
a de Transact. Arque ira i n  tcrninis Rotani Roma- ,, nam decidisse recensct Gui:ie!mus D i i i i ~ ~ r t ~ s  in 
3 I Decis, Rot. Roman, Dccis. 298 .  uhi n. 2. rectis- ,, sime dicit , quod , curn uitima: vaIuutaies sint 
,, ambulatoriae ad extremum u.sque ~p i r i rum,  sic, 
,, nt libera disponendi, rursus uc mutandarn suam 
,, dispositionem , facultas cuili 1 et , ad morrem 4s- 
,, que,  compstat ; proinde illi , qui heredes se in.vi- 
,, cem instituerunt , suam inteationetn ad actus 
,, omnino et seliiper revocabilis, nec ullatenus ab 
,, alrerius voluntate pendentis , nqtivarn indolem 
,, acommodasse; et proinde se invicem ita instiiuis- 
,, se censeri debeatit , ut cuilibet ipaorum maneret ,, libera revocandi facultas ; et hoc ipsa revocario 
,, a propria ciijuslibet voluntate penderct, Quibus 
,, convenienter nullarn dcceprionem i n  alrerutrum 
,, redundare posse, notahiliter addit, cum ita fye- 
',, j i t  natura actus. " Hniprectr. thrs 7. 



9 ,  Quod ikque r,@ be e0 stntimdum , si con- 
3, juges , fratrcs , aliire e6nditmes simuitafiei t a -  
Y, tamenti cxpreJso parco de #OU rtvu~dtzda m ~ t l ~ a  
Y, jnstitutione , e t  fideicorn%issrrrilr , iH CUJUW , 
9 ,  si etiam novissimus b c e s ~ e r i t ,  ut~iirsque Ca- 
99 gnazorum subsrittuianc , se* tlrifflvfcem ob~tr in-  
39 xeriar ; ao  nec trile testsmerrtu tn erit cerreJpe- 
r, ct ivnm; ac proinde, licét onus suam dispositi* 
3, nem , przprimis post morrem alterius revocet , 
9 9  tameii ultiina prardefuncti , de ipsiiis suhstanria 
39 ordinata , voluiitas suo robori relicta intelligi 
r, debet; ita u t  v. g. non solum ipse conjux, agna- 
,, tuç, vel frarer, prxdefuncto superstes , ab eodem 
,, relictn rota hereditate prr  omnem suam v i tam,  
,, ~ilenirrinie i i i i  fiui ; scd et post ejus obitum 
,, ipsius C o g n a ~ i  , una  curn pr~dcf i iacr  i cogna tione 

33 (iion obstaiite quod Iiatc a superviventis successio- ,, ne , contra Literarn isrius sirnihltanei Testamenti ,  
,, omnino exclusa sit ) ad Fideicommis~um , a prz- 
,, defuncto, sub cerra spe sux Cognationis ad alte- 
,, rius bona consimiiirer admittendze ordinarum de 
,, jure admitti debeant ? Sane hoc Testamentum 
,, ro  Correspectivo disert e agnosci r Grazt ian for. 
,, 5, 908. . 2. ei n. q. ac proinde revocito nlre- 
,, rius Testamento,  etiam altero ipso jure irritaai 
,, contendit , Francisc. Linglois ad g ~ .  Dec. Dec. 
,, 24. q. 10. per L. penult. Cod. de  Legar; et ex 
,, eo quod talis reciproca institutio, quam deinceps 
,, alter revocat, sit captatoria , ac proinde reprobs-. 
,, t a ,  ceu cui dolos revocantis, de qilo ex eventu 
,, judicandum existimat , causam dedisse existiman- 
,, dum sit. Sed tarnen posthabita ista correspecti- 
,, virare cutn Oldrad, Corneo , Roderico, Bertran- 



, do, Simone de Prztis , Gailio , Tiraque110 , et 
,, Dunozetto ;:tiam hactenus inter nostrates de Re- 
,, cipot is  TcstamenciJ receptissima sentent ia a lau- 
,, dato Gratirno et aliis admittitur , quod , cum 
,, hic tot habeamus Testamenta , quot personas 
,, testantes; ideo, Jicet rale reciproeurfi I'ssramen- 
,, tum in eadem membrana, eodem loco, prcesenti- 
,, bus eisdein Notario, et testibus ram correspecti- 
,, vitote unizls ad al iud ,  a propter mutuam affc- 
,, ctionem, addira prohibitione illud non mvocan- 
,, d i ,  confectum fuerit; tamen etsiam hactetius su- 
,, perstiris voluntas sir ainbukroria ad extremum 
,, usque lialituni : Eo quod nemo quisquam sei1 ex- 
,, presse, SCLI facite ad non revocandatn soam d;s- 
,, positionem sub u l lo colore se ohstrirrgere ralear , 
,, ~ u x t a  rext. vulgatjssinioo i a  1,. 2:. de Legar. 3. 
,, L 15. Cod. de Yact. Vafasc, Cons. 7. o. 7. erc ?, 

Tta Harprectr. d. Disp. 39. th-S.  8. aor,cir proseguc 
comprovando esta tliese, e conf.~rand;, as objccç6es 
contrarias. 

Sería para desejar nei? Reino htlma Legis- 
laçáo táo simples e decisiva como a do Codigo 
Frederico, citado na Wma ao S. 26. e de ou- 
trás Naçdes , que, declarando mrtespectivos 
todos os Testamentos Simulrrneos , e Recigro- 
t o s ,  e fazendo-os iríevogaveir ptlo Comtesta- 
dor,  que sobrevivesse , Gccorresse a tmta varie- 
dade de casos, e a tantas opinibes de DD. 
Para recorrermos ao uso daquellas NaçÓes , 
como em subsidio, e wplplerncento d e s ~  caso 
omisso nas Leis Patrias,  poderá objectar-se o 
recebimenro do Direito Romano nesta mter ia  
de Testamentos, como se nota na .Ora. L. I .  

T. 62. 8. 24. nasp3rjavms ,, Testmmtos... 
M m  2 



,, ou CodicilIos e n d o  feitos coaforme as nw 
9s sas Ordenaçóes e Direito para serem valio- 
,, sos -, ,, Direito, que Peg. ibidem entende 
do Romano. Poderá objectar-se, a Ord. L. 4. 
T. 84. 9. 2. que faz revogaveis sd Libitum 
dos Testadores os Testamentos , prohibindo 
toda a opposi~io,qut: se faça 4 sua retendida 
revogagáo ; Liberdade mais exagera c/' a no 5. 4. 
e 5. concorda a Ord. L. 4, T, 37. no fim do 
Princ. 9. = Porque todos os actos, que sâo or- 
denados para o tempo da morte, se podem re- 
vo ar e mudar att  a morte E: etc. 

tnrre tanto somos obrigados com o Com- 
mum dos DD. e systemas do Direito Romano 
(em parte digo) observar as differenças entre 
os Testamentos Corresprctivos e os simples- 
mente Simultaneos e Reciprocas : Mas , depois 
de ponderado o exposto na i .  e 2,' Secçiio, e 
feitas justas combinagóes , náo será facil en- 
contrar iium Testamento propriamente Corres- 
pectivo, e com os caracteres necessaries para 
se capitular Comc~pectivo , com todos os seus 
tffeitos, que deixo expmtos desde o 4. 18. E 
os mais fre uenres $30 os Sitnulianeos , e sim- 
plesmente irriprocos. O mesmo Harprectr., 
que na Disp. 39. tinha admittido os Testamen- 
tos Corrt~ ectivos,  e os effeitos delles, que 
vimos na !!eigIio i.', elle depois na Disp. 4 ~ .  
theo. 24. desde o n. 213. atC 235.  ataca alta- 
mente os mesmos Corre~pcctivos ; elle 2icencea 
ao Conjuge sobrevivo para livremente os revo- 
gar da sua parte; elle finalmente ( exceptuado 
o unico caso de se verificar dolo no Conjugc 
sobrevivo) o exonera da Restituiçáo do com- 
modo, que percebesse do Testamento do pre- 



deftincto, u t  a n, 228. ad 253. com gravi6si- 
mos DD. 

O Codi o civil dos Frtnce;es an. 968. aca- 
bou de su d ocar toda a dúvida no futuro, deter- 
minando que : ,, Hum Testamento riso poderá 
,, ser feito em o mesmo acto por duas ou 
,, mais pessoas ; ou seja em proveito de hum 
,, terceiro , ou seja a titulo de disposifao rc- 
,, ciproca e mutua. " 

Indok , naturcz;a c e f i i t o s  dos Tertamentor Si- 
mr/ltantos, e Reciprocas , e d i f a c n ç a ~  do$ 

Corrt~pectivas. 

Os Testamentos SimuZtaneo~ e Reciproco$ , 
ainda que feitos em huma sb carta, se reputáo ta* 
tos e diversos quantas as pesseas dos Testadores , 
Stryk. de Cautell.Testam. C. 2 4  Q.. 21. Manz. in Ap 

end. de Testam. T. 22. n. 2 i. V a l a o  Cons. 7. p. 3. 
b q u i  rem 1.O que, ainda que 9s Unius conjugia 
,, testamentum ex aliqua causa forte irritum fiar, 
P alterum tamen swbsistit " Styk.  supr. 4. 21. 2.: 
que, ainda que o Testamento escripto pelo marido, 
e .feito vulgo de máo commum com sua rntilher, 
em que se instituem herdeiros, seja nullo , quanto á 
instituiç50, que e marido escreva em seu favor ( so- 
bre o que se veja Peg. tom. 4. ad Ord. pag. 258.) 
com tudo sempre pelo que raspeita á parte da mu- 
lher fica válido no mais; e pelo que respeita á par- 
te do marido Vide Gam. Dccis. 231. Valasc, Cons, 



r 38. Cardos. Verb. r Testamentum E Sub n. 79. Fra- 
g0z.p. 3. L. 4.Disp. 7.5.  1 . n .  21. 

§* 3s. 

3." Que , sendo o Testamento assim ~imples-  
mente reciproco (sem OS verdadeiros caracteres de 
tovrsspectivo 9.3. e seg.1 pdde qualquer das conju- 
ges , ou em vida , Qli depois da morte do primeiro 
falecido revoga110 livremente pela sua pane, e dis- 
pôr arbitrariamente dos seus bens. Manz. supr. art. 
22. a n. 21. Peg. tara. 4. adOrd. L, i .  T. 50. pag. 
261. n, 174 ubi judicatu~n , Castill. L. 2. Contr. C. I 8. 
a n. 16. Gam. Decis. I@?. '231. et 2 4 ~ .  Str.$. de 
Cautel l .  Testam. C. 24. a .!. 2 1 .  et Vb1. rr.  Disp. 
26. = De Testamcwt. Cm '&g. ~ t c i p r e c .  6 .  S. 72.  
rs prqfesso Harprecrr. dsp. 40. De Recipro- 
r i  inter sonjuges sed coacti trstamenti revoca- 
tione = thes. I I .  i b i :  ,,(Luilibet conjugum sic 
,, teSt'Btorum, tum adhurc W V ~  dltere, et tm gna- 
,, ro , -ler corprcio talis mutatiuofs , túm totaliter 
,, ejus aeddo ,  i m o  plane .invito, et ~ t r a d i c e n r e ,  
,, tum cx i f l ~ . ~ + m  W.E#O , si~uin ptopriunl resta- 
,, aehturn , m de sui ipsiuis prnptiis bonis cdnfe- 
,, ctum, p o  ,saa papte pm libevrima dtbitrii ple- 
,, nitiidine m u t a r e ,  vrl in rolum revadhre gueat. " 
Este he )o Es;rilo de j u l g a r  em todas a s  N a ~ d e s ,  
como cprn OS m. &Mak fmjgtra o citado Harpre- 
ctr. thes. 12. 

,Moitos D13. declanilío altamente contra 
csr;a absoluta liberdade do constestador , que 
tiobrevive , figurando entre ambos hum tacito 

acto , e huma claasula ,- R e b u ~  sic stanfi- 
iur  racwiando infiel ao que sobrevive, frali- 



autent6, de má fé etc. camo se póde ver nm 
que r eh re  o citado Harprectr. thw. I I .  $.' 
Tamctsi r e largamente disertou Stryk. vai. 
1 I .  Disp. 26. 9.73. Opiniáo que sequio o Co- 
d g o  Frederico citado na Nora ao 9. 26. 

Porem ( e  á unica excepçáo das Naçdes em 
que há semelhantes Leis , que prohibem ao su- 
pervivente a revogação do Testainento reci- 
proco) a essas objecçfies respondem ad miravel- 
mente o citado Harprecr. a n. 84. e Disp. 39. 
a n. 54. et 66. Gratian. for. C:. 908. a n. 7. 
Ulric. Huber. in Przlect. ad. Instit. L. 2. T. 
17. a n. 3. Pinheir. de Testam. Disp. 6. Secc. 

et  72. Mas cotno estes Testamentos 
eciprocos dos conjuges sáo frequentemente t . 71' 

os mais expostos a fraudes, suggest6rs etc. 
Stryk. d. Disp. 26.5.98. et 99 ; entáo , constan* 
do do dolo ou fraude, com que o defuncto foi 
illudido pelo sobrevivo, fica este responsavel 
por toda a decepçso e engano, Veja-se Har- 
prectr. Disp. 39,  n. 273. et  274. juntos os 
num. 73. et 480. et Disp. 45. n. 234. Molirr. 
de  Instit. Disp. 152. n. 4. Pinheir. Supr. n. 73. 
Valasc. Cons. 7. no fim. E ,  n io  havendo na 
reciproca disposiç50 tal influxo de vicio, p r e  
valecc a referida opiniío ; (4. 34. e 35. )*a 
menos que o Testamento por alguma das cir- 
cumstancias expostas no 4. 3. e seg. se aa[o 
capitule propriamente corrcspcctivo. 

Amplia-se 1.O esta commua i.ascrIugifo a o  casa, 
em que os Conjuges tenh3o cafieoto por Carta de  
ametade , a disponk5,a rxcipmmcriote, em quaw 



conserv50 em commum os bens. Narprectr. Disp. 4r. 
rhes. I 4. Amplia-se 2.O ao caso, em que, tendo ca- 
sado por contracto, e 96 com commun!cafáo dos ad- 
quiridos , dispbem reciprocamente destes, em quaato 
ainda em commum. Harprectr. thes. 15. 

Excogitáráo os DD. varios remedios , e cau. 
tellas, com que lisongeáo os Testadores, que 
testáo simultanca e reciprocamente , para fica- 
rem firmes, r: járnais revogaveis, pelo que sobre- 
viver, as suas Disposiçbes : Muns remedios sem 
dúvida futeis , e inefficazes; outros piausiveis. 
Tratarei pois delles em particular no seguinte 

C A P I T U L O  11. 

Remedios c Cautellas inventadas pelos DD. para 
sustentar irrcvogavel pelo Contestador, que so- 
brevive, a vontade do predefuncto. Qaacs des- 
tas Cawtellas sejüò proJicuas. Quncs frrcrtra- 
dar, C inute i~.  

§* 37- 

Primeiro Ren~edio ou Cautclla : Este he , for- 
malizar hurn Testamento correspectivo com aquel- 
Ias expressóes, que fic5o expostas no Cap. .I. desde 
o S. 3. Mas, conforme os mesmos DD., ( a náo ha- 
ver Legislaçlo , como em algumas Naçdes, Not. ao 
S. 26.) o mais que pdde resultar de hum ta l  Tes- 
tamento ke , náo privar ao Contesiador sobtevivo 
da faculdade de revogar pela sua parte a Disposi- 
r io ;  mas de ficar sem effeito a do predefiincto só 
na parte, em que correspectiva 4 do Conjuge, ou 
Contestador sobrevivo. Harprectr. Disp. 45. tjies. 
24. desde o n, zr 3 atC o n. 236. ( Veja-se abaixo o 
§e  )a. 



Segundo Remcdio ou Cautella : Esta , e a pro- 
leidente he decladar o Contestador que , no caso 
que o que sobreviver nio cumpra a sua vontade, 
nem o que ambos rwiprocaruente dispóem , em tal 
caso ficará privado do cómmodo de sua heran a ,  e 
seus bens passem a tal pessoa desde logo erc. deier. 
de Maior. p. i. q. 23. n. 12. Peg. tom. 4. ad Ord. L. 
I. T. 50. pag. 261. n. 175. Bem como p6de condi- 
cionar , .que restitua os frucros percebidos, Har- 
prect. D~sp. 45. a o. 266. (Veja-se abaixo o 5. 3. 

Terceiro Retnedio ou CaxteJla : Pode o Testa- 
dor revogar pela sua parte o Testamento, por mais 
que convencione c estipule de não o revogar; OU 
a promessa e estipula~áo seja feita ao Contestador, 
ou o seja ao herdeiro ínsrituido, ou ao proximo pa- 
rente , aliàs herdeiro abintestato ; ou a promessa 
seja no mesmo Testamento, ou fóra deHe em ou- 
tra Escriptura ; ou seja extrajudicial , ou ainda ju- 
dicialmente perante o Magistrado, e confirmada a 
sua promessa com Decreto judicial ; ou seja feita 
com as vistas na conservaçáo da Famdia ; ou ( O  que 
mais he) ainda que a promessa de náo revogar se- 
ja feita em Cayitulos matrimoniaes; ainda que se 
estipule e couvencione pena ao Testadar, no caso 
que revogue o testamento; porque at6 a mesma 
tipulaçso , e convençáo da pena neste caso he nul- 
Ia ; e ainda mesmo hum Esposo illudido com tal 
promessa nio tem acçio de dolo contra a herança 
$0 Testador , conforme a mais seguida opiniáo: 

Nn 



Warprectr. Disp.45. thes. i 7  até 23. desde o n. 118. 
até o n. 192. 

si. 40. 

!tkrcsire Remcdio ou Cautt&la : Znvmtárls .r?- 
gnns DD., e segaíoss outros como proficue esta 
Cdutclla : Testar  o marido, náo sd dos seus bens, 
mas juntamente dos da mulher ; e consentir es ta ,  
approval- e subscrever a Disposiçao do marido: Por- 
que sendo assim, dizern , morto o marido n%o p6& 
a mulher muda r  de vontade,  Rem revogar o seu 
co~i~err t imei~ro : 1 . O  porque fica hum s 6 ,  unico c 
iridividun testamento; 2." porque a mulher foi vis- 
ta obrigar-se como por modo de  contracto etc. etc. 
I ta Pecch. de Testament. Conjug. L. i. C.43. Mull. 
ad Struv. Exerc. 32. thes. 43. Castill. L. 2. C. 18. 
a n. 38. Srryk. vol 11. Disp. 26. Pinheir. de Te* 
tainent. Cjsp. 6. Secc. 3. S. 3. a n. 79. Gabriel Pe- 
reir. Decia. a r .  n. 3 et 4 etc. 

P a r h  0 citado EIarprectr. Disp. 45: rkes. 23. 
dsicdc o n. t983ait8 O a. 31%. &fende o contrariu 
com ta~des  fortissimas ; ou a. tbal'her gonsinra na 
acto , em qwe a marido testa de seus bens, ou cbn- 
cima antes, ou depois Esia spiniso segiieni ram- 
Beni HubZ:. ie Prtelat.  ad 8. de jnjust. rupt. $. 4. 
pag. 237. Brunneman. Decis. 14 et sd  L. 22. n, 6. 
de Cegar, 3. Stryk. Vol. I I .  Di~p.  26. Q. 9 3 ,  fjb 
sim convem Com alguns DII. H a r p r e c t ~  2 r I . * 
,, Quod si uxor marito tesramenrum 6aoicníi saltem 
,, hactenns consentiat , u t  dt Commodi~ q ~ &  rixur e 2  
,, iprhv mrit i  b o n i ~  i p o  prdcedmte bdiflars 
,, doseb., gimu& l iqena t  , exeiapl. p a r .  de usuf&- 



,, ctu uxori in bonis pratuortui  mariti cornpetitu- 
,, r o  , tonc uxorem non amplius a consensu semel 

39 t rasstito resdkt v ~ k s t ,  e 0  qaiod hic consensus ni- 
,, i1 aliud 4t, quilrn priscum , quo tixor suo lucro 
,, ~sta tutar io ,  vel consuetudinario renuntiat . eo  fi- 
,, ne et animo, u t  illud ad heredes mariti transire 
9, possit. " 

N a  verdade: hum tal consentimento se se cac 
pitula hurn contracro entre vivos , que póde 
fazer-se em Testamenta( Solan. Cog. 2. a n. li 3. ) 
para como tal ficar irrevogavel , Solan. a n. 58. 
reincidia em hiima Doaçdo entre vivos univer- 
sal , nulia por falta de reserva pra teS'tRr, c 
por fa! ta de  Insinuagáo ; e ainda - como, IDMF 
$20 etitre tnarido , e mulfier rewgave'f are á 
morte della. Se se capitula Doaçáo ca#fa more 
tis independente de reserva , e de insinuafáo 
fica exposta á sua revogabilidade a t é  a morte;  
e náo póde valer como reciproca, por náo ser 
cbrrespeçtivamente i ual. Sd si* d e m h i s a d o  
c s c  ronsemtimenro f a  mulher , os em EwC 
ptura de Testamento feita em Notas na f i c h a  
da Od. L. 4. T. 80. pr.; ou e m  Acto de Ap 
provaçáo sendo secreto o testamento na fdr- 
ma , que ensina o citado Solauo n. 40 : ficaráasse 
mnscntimento como causa mwtis , sujejt~ sim 
a poder ser revogado; rnas ramberti a poder 
ser confirmado com a morte da mulher,  se el- 
Ia o náo revogar expressa, ou tacitamente. As 
formulas de Doagbes oii (ànsentimentos, que 
nos deixou o citado Pinheir. d e  Testam. Disp, 
6. Secc. 3.  si n. 9a ficáo sujeitas á mesma geri- 

aura. 



Qnarto Retnedio ou Cautciit~ : M ~ i t o e  OD. 
sustentáo irrevogavel a Disposigáo Reciproca tes- 
tamentaria , firmada com juramento; senso porfor- 
$a do Direito Civil, por força d o  Caaonico ; DD. 
que referem Stryk, de Cautcli. Ttstatii. C. 24. S. 
24. e Manz. de Testam. in Append. T. 22. a n. 
17.  Se esta Cautella fosse se seria facil impe- 
trar Provisáe de Dispensa &%dc. L. + T. 73, 
(qne  se concede ) e jurarem-se os Testamentos fei- 
aos em Notas, ou os cerrados no Aeto da Appro- 
v a ç á a  Porem coi~tra esta Caatella csti a torrente 
dos DD. que recolligio o citado Harprectr. Disp. 
45. thes. 20. a n .  158. ad 172. et Dís.  39. a n. 

Vejáo-se iargarnenie sobre esta uesráo a s  
Oprnibes , que cummulou PinheH. de Testam. Disp. 
6, Secc. 3. 9. E. 

5. 4'3. 

Qainto Remtdio ou Cautelhz : Diz St r y k v  Us. 
mod. LI 28. Te 3. 5. 5 : ,, Diversum .obtinere ex- 
,, istirnarem, si (conjuges) invicem inter se pa- 
,, ctum iniissenr de non revocando hoc Testamento 
,, invito altero, illudque in Testamento expressum 
,, sit , hoc casu enim non tantum adeut conventia 
,, utrinque obligatoria , qm irrevocabilern disposi* 
,, tionem facit ; sed etiam altcrius interest ne, se in- 
,, vito, testamntum revocetw ; cum sernel ex in- 
,, tercedente romissione jus ipsi qu.aesitum, ct dis- F ,, positio in avorem utriusque condita sit ; quod 
,., optime casu il!ustravit Nicol. Rrs. 10. n. 25 ,, 
E amescenta na Epigrafe do 4. 6. s Modo pa- 
cto nihil obstcr. =: 



Porem esta Cautella ndo he segura, e cantra 
elIa se oppoem com todas as forças, e grande ap- 
parato de DD. e razdes o citado Harprectr. a n. 
127. Na thes. 2f. e 26. amplia: ainda que os Con- 
juges convencionem ,, quod Testamentnm non ali.., ,, ter quam concordi et mutuo utriusque conkensu 
,, reuocationi obnoxium esJe dcbeat. Semelhante- 
mente na Thes. 29. defende ser revogavel o Teeta- 
rnento , ainda que os contestadores ,, Sibi invicem 
r, promittant guod in casam Te~tamenti ab alte- 
rt rrutro revocati , omnia bona ip~ inr  alteri con- 
3s tertatori , ex  tunc donsta censeri debeant ; vel 
r, quod in caJunr testamenti revocati , ipsius Dis- 
r, poritio ut vera donstio subsistere debcdt ,, 
1 vel =: ,, S t ~ e  revocavere , sive non revocavera 
rs boc meum testamcntwm wnivrrsa mca k n a  ti& ,, donata sunto etc. 

Semelhantes Qestdes s80 hoje ociosas : Por. 
ue : supponhamos se posslo fazer Contractas e 

%oP56es em Testamentos; ou as t a n  Doa@% 
passao a ser intcr vi.ito~ e irrevogaveis, ou fi- 
cdo com a natureza das ultimas vontades: Sr' 

riu$ , valem naquillo , que podem a1 er  sem 
t i n u a ç i o  : Si  secundum, nada ha que emba- 
race poderem revogar-se. 

uid Zwra ? Dcpoir de Hatprectr. na Disp. I z i  454 ate a t es. 34. ter exposto vinte cautellas ( e  
entre ellas as mais notaveis, ue tenho tratado) 
inventadas pelos DD, ; depois 1 e as haver nervosa 



e solidamente confutado, rampe na thes. 36. n. 3f9. 
nesta absoluta Proposiçáo : ,, Nulla cautçilã , r!-11- 

,, lum ~ m c d i u m  etcqi$ari p d t  , quibm libera 
,, tesmmenti f a d o  impediatur; nuquis condat Tee 
,, tamenmm, vel jrrn corrdi~em revoeet . . A.ntam. 
39 Fabr , . ubi certana eme dicit , quod mJJa pnitas ,, pc t i anc  n l u i h p e  reme& fieri pussi$, WJ ymh 
,, si& praripkt f:~.cyok~~~r# t e r ~ t ~ d 3  , mt i s t k ~  
,, fsd8ãtis Ldwrtwnrn cmmvhgr~t .  ,, 

Sd slm e anicamme podam os Tcrrtadaresprw 
videnciar as 6utunis rievogq6es pelos Con-juges , .ori 
comrestadores sóbwvivos , por dom modos : H U I ~  
delies (jQ arimil . m a d o  m 9.~37. ) he,  fazendo 
Teaainconm nbo $6 ShmIirmm e R h i p r m ,  mas 
$ralamente Car~slr#.ct.I'~o, com ciamulris munias c 
expressivzs da necessaria corresptiuidade , segundo 
fica inosrrado no Cap. r. Q. 3. c seg. Por ue entáo , se 4 aenk impede ( tiem ainda asviia por  -ta modo póde 
hqwdir ) que O constesredw , que sobrevive, revo- 
gue pela sua parte, c quanto aos eus bens, a sua 
disposiçio; sempre, r peje> m ~ s  fica cessando, e 
como revogada a Dispsiç?io d@ prdefuncto na 
parte, em que era correspeetiv.a d vontade d o  que 
sobreviveu e revogou; pata em coiweqoencia este 
ficar privado de todo o ernollimento, que lhe re- 
sultasse da Disposij%o do conjuge predefuncto ; co- 
mo fica mostrado no dito Cap. Q. i 8. e seg. E 
neste caso obra0 os effeitos do'restarnento Corres- 
pectivo o que nEio póde obrar o simplesmente Re- 
ciproco, como assim adverte o mesmo Harprectr. 
Disp. 45. n. 392. 



Outro r seguada modo he o jd tocado a& 
ma fia ij. 3. que o mesmo Ha rectr. na Tiws. 4% 'P @ai, ur ibi : ,, E t  ultima oco saltem xnimm, 
93 cemtut8 et .<~esutwm rtinedimtrn cen$@s ,, por viam tostaf l tã~i  rbafpt.osi , seu munci de sua 
39  faníiiia , i~?evócabHiter dbpoekwis , wubmii6stsa- 
ss rnue, si v+lir, akerwn ex asire inarituwe raieaw, ,, sed tataen IR çaaom , si mpsrvf6ttiws tándenr 
33 etiam mwiatbr , et rcciprwu&q tmãruunrum i- ,, piem nolit , ipfu$?r u#nivc~.f#li prtzrct #~#MM+ 
,, misse , sais ( puta priem6rmi 3 pmiais agnw 
,, tis, qui tempore mortis primùm morianlie @e& 
,, quo supervivens demum fato concedet, ei proxi- 
,, mi sunt, etiam curri omnibus, si c6gnathni s u s  
,, adharc plenius et pinguitis prospioere rilk aiedii 

,3 ,  rernpris  fructihus plene ta t i twenda " Co$. rund, 
Hbrprkrr.  Diep. 39. thes. 56. 

Na thes. 3 ~ .  da Disp. 4r. propdem o mesmo 
Hatprectr. outras dous módos de precau~tío: tiB " 
,, Si Tesraror dicat: Volo hoc meum tetiíaaenurirn 
,, valere, et si eontingat , me iIl& mutate, et àfiud 
,, condere , hor postrenía foco conditum valere no- 
,, lo , qaria ilEd ~int#Zatm , fZttum , et pa3 me- 
,, t a ~  f~ctrvm erit , hos s o b  Ane , ne indignãti'o- 
,, nem nleorurn consanguineorum incurram. " 2." 
,, Si dicat : Quod si aliud testamentum a me con- 
,, ficietur , t u n c  omnia i i i  isto disposita, in  i110 se- 
,; quente reffPtitct wMcantur. " Mas p d F  &as for- 
mdas * veh # inclidir na ci?M+k elattsuia &"rro-, 
@i&)il'a' de que watâo 'I&fg%nfMter & + ' , ~ .  , cbtn 'dJ 



quaes os nosaos Pinheir. de Testam. Disp. 6. Sec. 
2. 5. 2. Nett. de Testam. L. I. T. rq. e entre os 
Estrangeiros os melhores: Stryk. de Czutell, Ta- 
tam. C. 24. $. 53. e seg. Cyriac. Contr. 360. H e ~ v  
riq. Coccey. Vol. r. Disp. 79. E: De CZausulis Tesy 
tawzentorum =C. 2. a n 133. Pabr. in Cod. L, 6.  
T. 5. Def. 9. Cocccy Jus Contr. L. 28. 'I'. 3. q. 
1 % ;  e outros mais ue refere Thomaz. Not. de 
Us. hodiern. ad Pao 1 ect. L, 28. T. 3. aonde em 
poucas palavras decide. A estes DD. pois se deve 
reccorrer nos casos qccorrentes ; ou seja para for- 
malizar com a dita cla,vsula algum Testamento ; ou 
seja para a disputa 40s Seus effeitos, e quando o~ 
&o careça cjelles. 

S6 náo devo preterir com Thomaz. Sapr. e 
;i Iqstit. L. 2. T. 17. e Stryk. Us. mod. L. 
28. T. 3. 9. 7,. que o que os mais dizem so- 
bre a tacita revogaçgo pelo decennio, se deve 
entender com a exposiçáo destes Modernos, 

C A P I T U L O  111, 

Quando OS í?ot&ge~ cada bum por si só, o. aml 
bos junf umente poss20 no Testamento alrcrar os 
pactos antcnupciac~ , d i ~ p ô r  o contrario do pa- 
ctuado nelle , em seu p rc ju i~o  , op dos ~ubst i tui-  
dos: Quando tendo casado por Carta de ameta. 
de podem hwm sd, ou ambos juntatncfftc v~rigr 
no Testamento etc. 

§* 49. 

Priocipiprei pelos Testadores, que tem casado 
pqr Cartq de ametade : Estes, que alias por con- 
tractp ente  viv.os náo podem variar para o matrk, 



monio conforme oDireito commum , sem variás so; 
lemnidadea , que demonstrarei n'outro lugar ; 1150 
teira embaraço? a que por Testamento porsáo livre- 
mente variar ; de fórrna que, tendo anres casado 
por Carta de ametade com universal communica- 
$30 de bens, dissoIvGo esta communicaçáo, e cada 
hum teste dos *bens, com que entrou para o casal; 
sejáo mais ou mcnos os de hum , que os de outro. 
H e  porém necessario que ambos simultaneamente 
concordcrn de uniforme consentimento ; e náo bas- 
ra que hurn dclles em seli Testamento, ainda dei- 
xando algum Legado ao outro, disponha, que elle 
se levante com cs bens da sua parte, como se v@ 
{algado em Guerreir. for. q. 51. porque como deli- 
berou hiim Senador ibidem n. r 2 ct 1 3 .  ,, Commu- 
>> nicatio a Lege inducta 1,. 4. T. 46. vel procedit ,, ex dispositione hominis, ut setitit Barbos. in L. 
,, 1 i. 4. fin. n. 60. de Solut. matr. vel ex disposi- 
,, tione Legis, ut tenet citat. Barbos. in L. Si con- 
,, stante in pricic. n. 134. Si procedit ex dispositio= 
,, ae hominis, absque consensu iixoris non potest 
,, dissolvi quamvis maritus voluisset . . . E t  multo 
,, minus si procedit ex dispositione Legis : Unde 
,, venit quod Barbos. d. T. 46. in princ. n. 3. dum 
,, asserit , .quod Conjuges possunt facere ne huic 
,, corumunicationi sit locus , loqi~itur per verbum 
,, Conjuger in numero plurali ; quia foret iniquum , 
,, qyod alter ex Conjugibus invso alio ab i l l i  pos- 
,, s1t resilire, contra omnem naturam contraotuum.'~ 

Sendo certo , que qualquer Testador pbde 
testar dos bens de seu herdeiro, de quo vid. 
Harprectr. Disp. 38. t: De suprema volu#rate 
.de bonis her8di .r .~ Peg. de Maior. C. 4. a n. 
f p  Fuzar, de Substit. q. 648. Se hum casado 



pr G t t a  de ametade ddmr ao oritro ou o 
usofructo da seu8 bem, OU algum Legado com 
a expressa condi $ 6 ,  de que elle , além do Lc- 
gado, que eahir 1 dos bem do Testador, se 1e- 
vante com os bens, com que entrou para o ca- 
sal . sem usar da cornmunicaçiio legal ; e ,  ha- 
vendo esta expressa condiçáo , o que sobrevive 
acceita o Legado, he visto cofidescender com a 
vontade do Testador , c renunciar tambem a 
communicaçáo legal ; cessando nestas circam- 
stancias a hipothese de Guerreiro ~ n p r s .  Veja- 
se Bagn. C. 62. 11. 44. aonde amplia, que este 
Legatario se prejudica , ainda que aliàs lhe 
pertencesse tnais na herança do Testador; Ber- 
san. de C'ltim. volunt. C. i .  q. 2, a n. 13. e de 
Compensat. C. 2. q. 30. a n. 38. 

E se ambos os Conjuga,  que assim tem cãsa- 
do  por Carta de amotade, assim o declariín noTes- 
tarnento reciproco, que os bens de cada hurn , com 
que entrou para o Casal , passará0 a seus respectivos 
herdeiros, passando ol disp8r cada huh desses seus 
em particular, deixando hum ao outro todo o avan- 
ce, que seus herdeiros alihs podido ter,  observada a 
comrnunicação universal ; ou por semelhantes pala- 
vras demonstrativas de ser esta a sua vantade: Bem 
como, vicc versa , tendo casado por contracto sem 
communicag50 de bens podem de uniforme consen- 
timento variar no Tmtammto ; com tanto que, ou 
assim o expressem , ou as suas disposiçdes sejão di- 
rectamente oppoanis aos Pactos nupciaes: Voet. ad 
Fandect. L 23. T. 4. n, 60 : e com tanto que 0 

b j u g e  , gue sobreyive, alio revogue @a sua parte 



o Testamento , e remtua aiutt.8 rcz ao stipbiisda 
nos Pactos antcougciacs. Yaet. mp1c sub a. 6%. 

.S. ri- 
O mesmo, que assim p~oceck ao d o ,  precede 

na parte: Porque bem @em osconjwges~ q- tan 
casado por contracro, e s6 corri coinmunicagao de 
adquiridos, par meio de r)ispwiqio t esrclmentarja 
e recipnsca ~en3i;licPar i tt~rn P fa~w d o  t ~ t m ,  OU 

deirar-Ihe cw mesenos adquiridos , aliàs W m u n s .  
Harprectr. Disp, h. ,: De Rcnariltiatiane &qtf~es- 
~ n s  CflPttjagnlli~ =;l n. 753. 

Resta s6 m dúvida : Se h u a  das Conjages por 
ei d no Tcltamento póde revogar os pactos succe- 
s o r h  ~eciprocos estipulados no contracfo ante- 
mupcisl : Mairas DD. &wer,ís, que ratcs p e t a  SUC- 

cemrias entre os esposa sio m i m ,  que partici- 
@o crn-patge de coatracto, e em .pam de ultima 
vontzde, em quanto tem por fim a rucwss5o de 
herança em todo ou em parte depois da morte dos 
Paccionantes , e Contractánres ; e em consequencia 
os dizem revngaveis por qualquer dos Conjugea. 
'Strydt Vol. i i .  Disp. 26. 4. 83. Boeikmer, Exerc. 
71- C. 8. 4. 1. e. e 3. Stryk. demcc&ea. rb iatest. 
Disse 8. C. 5. 6. 37. Marp~ectc -Dj+ 35. tks. rp. 

Mas em contrario prevalece a mais sólida 
q i n i h ,  confame a qual rn pams antenupciaes 
ameessarios entre as ( 6 n j q e s  550 actos verdadeire 

0 0  2 



niente entre vivos, e irrevogaveis, e n%o póde liurrl 
dos conjuges sem simultaneo consentimento do ou- 
t ro  alterallos. Boehmek supra C. 2. á $. 6. Har- 
prectr. in Tract. Acadern. de Success. Tr .  4. thes. 
17. n. 6. Anton. Fabr. in Cod. L. 5. T. 9. Def. 
7. et 8. Stryk. supr. 4. 86. Voet. ad Pandect. L, 
af. 'r. 4. n. 59. et 62, etc. 

T e m  porem estes actos successorios reci- 
p r x o s  perdido esta e k cacia e effeitos : 1.O se 
nascCr60 do matrimonio filhos, que sobrevi- 
v i ~ ,  alirer inorrendo em vida dos conjuges: 
2.O se o matrimonio náo chegou a ser consurn- 
mado com copula : 3 9 Se o matrimonio 1ié 
jilegitimo : 4.O Se ha divorcio perpetuo por 
adulterio , ou graves sevicias , caso em que 
e pacto claudica , e o conjuge criminoso nada 
herda pelo tal pacto; mas 96 o conjuge inno -  
crnte; aliter se o divorcio he s6 temporal 
quoad mensam e t  tbortrm. Vid. Stryk. de suc- 
cess. ab intest. Diss. 4, C. r. et  Diss. 8. C. 5. 
4 5. 42. ad 47. Puttman. Adversar. Jur. L 
3- C. I. pag. 28. 

'Quando podem ou não as Conju cs testa& de 
tnutuo consentimento, o# cada f um em particu- 
kr privar da ~wcesstão as pessoas substituidr~ 
por Juas morte$ nos pactos antenrrpciaes. 

Primcirr Hipotbe~e : Se os pais , irmáos , ou 
iinda estranhos, dotado algum dos conjuges , condk 



cionáráo que, dissolvendo-se, sem ficarem do mátrí- 
monio filhos , os bens dos Doadores passassem por 
morte dos Dotados a tal ou tal pessoa, a tal ou 
tal farnilia : Neste caso náo podem os conjuges, ou 
aquelle, a quem se dotáráo os bens com o dito pacto, 
testar delles em prejuizo dos substituidos. Grocne- 
wegeri. de Legib. abrog. ad L. 5. Cod. de Paci. 
Convent. Voet. ad Pandect. L.. 23. T. 4. n. 61. 
Peck, de Testam. Conjug. L. I. C. 6.  n. i. 

Bem entendido que, se foi Dotádor o Pai 
ou o i rmio dos bens communs, e graváráo 
juntamente as Legitimas do filho, ou filhas do- 
tadas, tem estes a Liberdade de disp8r o equi- 
valente ás suas Legitimas, abandonados ..os 
substitutos etc. Vide Voet. ad Pandect. supr. 
n. 66. 

4. 55. 

Scgundd Hipothese : ,, Si parentes, aliive do* 
;, tem vel propter nuptias donationem sponso spon- 
,, szve dantes, pacto dotali rion aliud circa data a 
,, se caverint , quam tit soluto tnatrirnonio bona re- 
,, deant ad Eatus unde provenerunt, nan videtur 
,, hoc ipso, voluisse ipsia conjugibus ademptam d e  
,, rebus talihus judicio supremo disponendi faculta- 
,, tem; sed tanturn exclruisse communionem illam 
,, universalem , q u z  ex Hollandia , Ultrajectina , 
,, et Locorum aliorum (como no nosJo Reino pela 
,, OrdenapZo L. 4. 55 46. ) Lege per nuptias indu- 
,, êitur, ubi pactis do ta l ihs  nihil in contrarium 
,, actum est ; ác designasse quendam succedendi 
,, ordinem in casum , quo aliud suprema voluntate 
,, conjwgum dotatorum dispositum non est; eo 
,> modo quo et ipsi conjuges de suis bonie propriis 



;, di.spnentea pcr p c t a  dotalir, quo ordine suis 
,, Liberis si* deriori prole dccedtntibus, succedi 
~9 vclint , hoc ipso m t i q u a m  L i k i s  demptam ,, volunt de bonis ktis a p a m t e  sic pcisaate  pm- 
,, fectis testandi facultatem. ,, Voet. Supr. Sub n. 
Qa, Peck. Supre n. 2, 

9. 56. 

Terceira Hipothen: ,, !% conjugas in bona 
: 9 sua propria pacto antenuptiali non se mutuo, ,, sed alias sibi racccssaret desigmwniiait , siquidem 
,, genwaliter , vcfuti dom placuit , ut  solato matri- 
>> monio bana d e r n t  ad h n a s  illed, unde profe- ,, cta sun í ,  non impediunsur k ipro, tutn ia Hol- 
,, landia, tnm UitraScçti (kn m.mu neste Reino) 
,, de bonis suis ilitw disponere, aiissquc sibi here- 
,, des instituere, vel illos qui i n  pacto dotali vi- 
,, dentur Comprehensi , in maioris , aut minoris 
,, vocare hereditatis suz partes ,, Voet. Supr. n. 
63. Gmeaeweg. ad L, g. Cod, de Fact Gcrnvmt. n. 
2. e 3. 

Nas hipothcses das doos 159. r-cllstes 
náo póde com effeito dizer-se constituida subs- 
titcii~50 fideimmmissasir e irrevogavti an fa- 
wx do% consanguimos cb lado de cada hiim 
dos Cmjaps, porque os F i d e ~ ~ i s s a s  sáo 
odiosas. Fumtan de Sabstit. q. z p ,  ç n h  se 
subentendem m maijectaras iinrgentw, Pinkir. 
de Testam, Diq. 4. Secc. 8. 4. a a a, i 162, 
e essas palavras E= mrnnirh os beas ao lado 
donde provém, =: ou semelhantes, se &%em 
eibmh, quaa to passivtl for, ieiq f i ~ m  doeron- 
juges , e quanto menos ihe prejudiquem. Aegr 
tmii.3. ;for,C, 3zb n. J+& 



Quarta Hipotbete: ,, Sed et si cerice pemn* 
,, tabulis dotalibus designatae sint, ad quas sua bo- 

na sslnto matrimonio pervenirr, seu redire jur 
,, bent , etiam tunc libera conjtigibus facultas esc 
,, alios testamento vocendi ; guam quibus ex ante- 
,, nu ytia li conventionc quaesita fuera t successionis 
,, spes. Sive enim hanc certtrum personarurn desi- 
,, gnationem tabulis dotalibus comprehensam jure 
,, successionis intestatz sustineri dicas cum nonnul- 
,, lis , sive jure successionis testatz curn aliis , (quod 
,, et verius, quia rales spe mminantur pacto dota- 
,, li in spem successionis , qui aur nullo modo, a u t  
,, non i t a ,  aut non soli. sed una curn aliis a Lege 
,, ac! Conjugum paciscentium successionern vocan- 
,, t u r )  evidcns est utiqhe, tam Legitimae tam ter- 
,, tarnentariae successionis ordinem supremo posse 
,, judicio cominutari , ac adimi successionern iis 
,, quibus vel Lege , vel anteriore testamento ad- 
,, scripta erar .. . Hinc cum pacto dotali id trceum 
,, proponeretur , ut liberi posterioris rnaaimonii 
,, parenti binubo in maiorem succedere portionem , ,, quam liberi priork thori , aut vice versa, pacti ,, Iiujus rnutabilitatem adstruxit Johan. a Somcven 
,, de Jur. N'overcar. C. 3. Secc. r .  n. 4. Carpzov. 
), Def. for. p: 2. Const. 43. Def. 16. Sand. Dec. 
,, Frisic. L. 2. T. 2. Def. 7. Sirnilique modo si an- 
,, tenuptiali conventione placuisset conjugibus , ut  
,, post mortem conjugis ultimo superstitis bona 
,, zquali quantitate cederent tum primi niorientis , ,, tum ultimi superstitis cognatioai ; non m e d ~  ,, communi consensu conjux uterque vivus testa- 
> melito potqt illum alrerrre odinem successionio, 



;, sed et ultiinus superstes post obiium conjugis 
,, rsdefuncti de suo patrimonio adhuc Liberrimam ,, Rabet testandi facultatem, adeoque alios subro- 
,, gandi in Loeum Cognationis sua ,  tabulis dota- 
,, 11bus ad successionem vocatz , salva manente 
,, conjugis prtzdefuncti ordinationc quanturn ad 
,, suum patrimonium , suamque cogiiationem facta 
,, in pactis dotalibus , nu1 10 testamento revocatis , 
r, arque ita morte tanturn firmatis. Castill. L. 2. 
9s C. 18. a n. 32. ,, etc, Voet. Supr. n. 63. 

Qvinta Hipothese : ,, An autein hze pacto- 
ss rum antenuptialium mutatio circa successionem 
>* in rcs mas proprias , etiam tunc zonjugibus per- 
s, missa s i t ,  cum illi ipsi, quibus per pacta succes- 
9, sio destinara fuit, ex consensu ac voluntate con- 
r9 jugis destinantis simul in  eisdem tabulis dotali- 
Y, bus sibi soluzo matrimonio bona restitui stipulati 
$9 sunt , merito dubites ? Immutabilia utique 
M ralem stipulatioriem hac in parte fieri pacia 
3s jusmodi dotalia , ex eo statuendum videtiir, q u d  
si negotiuin jan i  non arnplius in nudo successionis 
9 9  intestatz , vel testata: ordine designato substite- 
89  rit , sed in plenum , perfectumque abiir contra* 
9 s  ctlim , a quo sine consensu ejus , chjus iriterest , 
99 sola conjugis unius voluntate rececii jura non si- 
>, nunt . . . Diversum foret , si ncm certae personae 
>, pacto dotali ad successionem designatx , sed ran- 
r> tu t i l  id actum esset ut bano ad Latus illud, un- 
s ,  de profecta revertentut , et pactionem talem 
99  sponsi, sponszve nomine de bonis sponsi spon- 
,, szve propriis conceperit forte parens superstes, 
,, aut tutores tglcs, quibus ex Lege .ye! uatutg 



,, competebat ab intestato succedendi jus : Eo quod 
,, tunc non sibi, sed sponso sponszve talem viden- 
,, tur fecisse pactíonem et eos representasse , su- 
,, umque iis ministerium honoris ergo ex more 
,, acornmodasse : quu casu non impeditam esse 
,, çonju"$btis pacti dotalis mutationern , coliigi po- 
,, test ex Leg hlulier. 72. 5. ult .  ff. de Jur. dot, 
,, u c .  Voet, Supr. n. 64. Confer. Harprrctr. Disp. 
8 ,  3f. a 199.  

C A P I T U L O  IV. 

Iw~tituinde-se comwummente or Conjtcgcs ( ue 
n2o tem filhos ) herdeiros gwávados , or/ Uso ? rw- 
&tuarios : Ou simple~mertre dispsndo , que o q,u$ 
restar por morte do ~ilrimo passard aes subrti- 
itridos : Ou corrcedendo Zibruádlle de alienarem 
os bens do predefuncto para as suas necessid.a- 
das : e u i d  ergo juris  i n  #troque Cosu ? 

S E  C ' f  O 

Qyid,  quando simplerinente dispoem , Y e  o que 
restar por morte do ultimo passe por berdettw 
d9 Conjuge Te~rador ? 

A Lei 54, ff. de S. C. Trebelian. estãva con- 
cebida nestes termos : ,, Titius rogatus est , quod 
,, ex hereditate su$rfuisset , Mevio restitiiere : 
,, .Quod medio ternpore alienatum , vel diminurum 
,, est , ira quandoque peti  non poterit, si  nua in-. 
,, tervertendi Ifdeicornmissi grafia tale qurd fu+ 
,, rtam probetur; verbis enim fideicommissi bonam 

PP 



,, Jidem incsse constdt. DSvus auteht Marcus, cum 
,, de  fideicommissariéf htfeditttte cognosceret , his 
,, verbis Quidqaid ex heredr'rate mra J-uprrfie- 
,, r i t  , rogo ~6stitua.r , et  viri buni arbitrium inCsse 
,, credidir. Jodicavit enim erogktiones, q u a  ex he- 
,, reditare- fa t ta  dicebantur , non ad solam fidei- 
,, commisci diminuitionem pertir t~te , sed pro t a t a  
,, patrimonii , quod Iiet.& ptispriuni hãbiiit, disrrid 
,, bui oportere etc. 

M a s  depois a Novella 108. C. r. na Au th .  
Contra cum rcigatus. Cod. ad S. C. Trebetl. alterou 
aquella antiga Jurisprwdencia , ut ibi : ,, Contra , 
,, cum rogatus fuerit quis , ur sine Liberis dece- 
,, dens ,  quod tunc ex hereditnte superext restitua t , 
,, vel aliis hujusmodi .fideicommissi v e r b i ~  grava- 
,, tus , quattaín institut ioirlis Jideicommi~fávio ,, restituere cogitur. Super hoc igitur et cautio- 
,, nem,  nisi a dcfuncto rentisraasit , exponet Quod 
,, si contingat eam diminui , aut ex ípsius subs- 
,, tònYia' s ~ p p l e r u r  , aut  ea deRciknte, in rekn actio- 

' ,, n'e, et hfpethecaria fideico~rnis'sario iiti p'errdit- 
,, titur adversus rrrum acceptbyks. Ex causà tanren 
,, dotis, seu propter nuptias donationis, sei] capti- 
,, vorum redemptionis, vel si non habeat uiide fa-  
,, ciat expensas, bujus quartk permittitttr climi- 
,, ttfrriu. " 

$. 61. 

Sóbre ' a  intelligeneia destas Leis esdrevêráo  lar^ 
g a h e h t e  Brunneman. nos seus Comtnenta?ios. Pi- 
nhtir. de  Testam. tom 2. Disp. 4. Secc. 8. 4. 6. o. 
XG rz36. Funr. de Substir. q. 545. Pkfegrin: de' Fi- 



& i c ~ t n .  art. 40. Bagn. C. 10. Tudo o. que elles 
e~revê r i io  mais pr;ixico se reduz a eads Gnclusdes. 

Conc1uí;dí.o i.': Supposto sej,a Ques& opinati- 
va ; se,  exceptuada s6 a quarta da lierasça para o 
Fideicornmissario , pdde o herdeiro gravado alienar 
livremente, e a seu arhitrio as trrs piirtes, sem dis- 
.tincçáo de serem ou nas as alieilef8es feiras com 
in ten~áo de fraudar o Fideicommis~ario ; ut Lutis- 
sime Bagn. d. c. JO. a n. 9. ad 12. Peg, de Maior. 
rota. 3. 4. 39. R, 3 e 4. com audo na variedade 
de opini6es. prevalece como mais justa , natural, e 
no m,u arbitrio mais f u d a m e n t ~ d a  a que distingue 
serem illicitas 8s atiena~des , sinds que ná, toquem 
r qrdr ta  , se sáo feitas em fraude do  Fideicom- 
missaria, e com animo de introvcrter o Fideicom- 
misso. Pir~lieir. siipra n, 1240. Brunnem. in d. L* 54. 
ff. ad Sct. Trehell. n. 5 et in  d. Auth. cctrltA* a n* 
8. Fusar. supra q. 545. n. 3 e 4, Esta opini50 he a 
recebida no liso hodiefino , como adverte Voet. ad 
Pandect. L. 36. 'r. i .  sub n. 54. Conf. Senator apud 
peg. 33. for. C. 35". nn. fo.+ et  de Maior. supr. n. 13 
Rt 16. 

He verdade que ,, in dabip animus interver- 
,, tendi fideicommissi in fitiuciamio prrasvmm- 
,, dus non est ; sed probatio ex indiciis- rnani- 
,, festis per eum , qui se fraudatum ?irl fiari 
' ? debet. " Voet. supra ,  Peregrin. o. 51. Man- 
tic. de conjectur. L. IQ. T. 4. n. 21. Porem 
este dolo, e fracde canjecturafmcnte se p s t i -  
me i.? ,, yuando gravaius alienavir omniu hr 
,, na et. simpl q.uatami iliam reerituendam fi. 

PP 



;, dt.icomrnissario ; sicuti enim rnalus anirnug 
,, detegitur quoad quartam restituendam , pari- 
,, ter detegitur quoad alia bona: 2." quando 
,, sine aliqua sua utilitate gravatus alienaz, ur 
,, si nihil ex pretio rei vendita ernit, vel quid 
,, simile fecir': 3.O quando alienatio est faeta 
,, non urgente necessitate, vel justa causa : 4.O 

,, quando alienatio est facta conjunctz perso- 
,, nae : 5.O quando gravatus pretium alienara: 
,, rei reliquir personae , cui bona ipsa reljn ue- 
,, re non poterac : 6 . O  quando in contracru ?"e- 
,, runt insç!ita observata : 7 . O  quando alienam, 
,, et postea ejos heres semper stetissent in pos- 
,, sessione bonorum alienatorum , tunc enim 
,, prazsumitur in fraudem facta alienatib : 8.* 
,, quando in  articulo mortis facta esset donatio 
,, vcI alienatio esset facta cum confessssbne de 
,, pretio recepto. " Todas estas conjectiir as 
coníprováo Fusar. q. 549. desde o n. 7 até 14 
Menoch, Cons. 226 e 3.34. 

Concludb a."odem alienar-se fodos os b e ~  
do Fideicommisso com boa fé , e ainda mesmo a 
quarta nos casos exceptuados na dita Novella , e 
semelhantes, qucies são: 1.O a causa do Dote, ou 
seu augmento, ou se trate de se constituir, ou de 
se restituir : 2 . O  a Doas50 ante nuptias : 3.O re- 
dempgáo de caprivos, ainda estranhos do herdciio 
gravado: 4.O a necessidade de alimentos do grava- 
do e sua familia : 5 . O  a Doaçáo pia feita á Jgreja , 
Fusar. a n. 20. ad 32. Bagn.'C. 10. a n. 16. Decla- 
ra porem no n. 22.  que ,, retolutiones contentas in 
,, istis casibus locum non habent , si liercs gravatus 



- dodrantem dilapidavit , seu male consumpsit; ín 9, ,, istis nanque Contingentiis , quartam fideicomnlis-. 
,, sario debitam ninuere non potest prztextu alica- 
,, jus causae ex relatis in predictis casibus. " 

Conclusáo 3.' P6de ser, yue os herdeiros do 
gravada fiquem s6 obrigados ainda a menos do que 
á quarta, ou ainda mais que 4 quarta no caso, que 
segundo o Direito da Holanda (aonde como neste 
Reino ha entre os conjuges communicaçáo univer- 
sal ) figura e resolve com outros DD. Voet. ad Paria 
dect. L, 36. T. I. n. 56. ibi : " Observandum ta- 
,, rqen, ab iis q u z  in d. Nov. 108. proponuntur, 
,, diversam esse illam facti speciem in  Hollandia 
,, admodum frequentatam , qua conjuges una tabula 
,., testantes se invicem heredes scribunt csim alie- 
,, nandi potestate , sed ea le e ,  ut q u z  apuã u l th  
,, mum morientem residua fuerint reperta, s q u l -  
,, liter in duas partes inter primi morientis, ac ul- 
,, t i a i  superstitis heredes Legitimos dividantur : qui- ,, pe quo caso, sicut illud solum videtur dividendum, 
,, quod conjuge supremo moriente supererit , etiam- 
,, SL quartam non constituat ejus, quod moriente 
,, primo conjuge in consmuni conjugum massa 1'0- 
,, p t u m  fu i t  , sic ut neque cautio pro quartae 
?, partis festitutione , neque Inventarii confoctio 
,, peti possit ; rum quia per concessam expresse alie- 
,, nandi facultarem, etiam quartze ipsius alienande 
,, Licenria videtur a testatore concessa esse, ( uti 
,, concedi putest secundum Mantic. de ronjectur; 
,, L. 10. T. 24. n. a r . )  tum per alias rationes addu- 
,, ctas a Jacob Coreti. Cons. 23. n. 22,. . . Ita quw 
,, que e contrario cedet Lucro heredum primi mo: 



P rientis , quad si iprsts  fmte massaria prtri-li ,, auaerit admoduna.industria, Iabore, aliieqw mo. 
,, dis,  eo quod ex utriusquc mnjagis simul tegmn- 
,, tis votuntste id unum videtrar inspiciendum esse; 
,, quantum ultimus superstes sive auctuin, sive di- 
,, minutum post se cum noorietur , relinquat, u t  
,, inter utriusque conju is cognatos in duas semis- f ,, ses dividatur ; prout p uribus Curiae Supreme vo- 
,, tis deci~um commemorat Jacab. Corcn. abs. I a.? 

Conclllzsiio 4? Quando os Testadores, i m t i t ~ i n ~  
do-se mutuamente, se cancedem a faculdade d e  alieh 
par ; e ,  depois de concedida , .pasGo a dizer, que 3 
que restar por morte do ultimo passe a seus her- 
d e i ~ ,  ou a tal pessoa ; em tal caso páde o que 
ssbreviver alienar o todo sem Eserva du Quarta ,  
póde doar eac, e ainda nicsmo dispbt por ultima 
vmtade; de f&ma que a fideicornmisso sd fica sub- 
sistindo para o caso, que náo aliene nem disponha 
em todo ou em parte. Bagn. C. 10. a n. 24. ad 29. 
PorCm Brunnem. na d. Auth. n. 10. riso amplia 
tanto a liberdade de alienar o todo, wngo seclaso 
dolo @c frroude , cui omaibus modis eccurrsirdun;2 , 
Menocb, L. 4. prm. 188 n. rç. E na verdade, 
quanto a m i m ,  concedida a faculdade de alienar 
no commum uso de fallar ,(que predomina ds ulti- 
timas vontades) nunca cn~enderia concedida z fa- 
culdade de doar, ou testar a faver de terceira pes; 
soa em exclws3o do s.ubstituido ; liem admirtiria 
Iiuma livre e illimitada liberdade de alienar em 
fraude do mesmo : Veja-se Fusar. q. $46. a n. 7. 
et q. 549. a n. 3. Voet: Supr. R. 54. Mui to  mais 
quando na dilvida se deve fazer ~ o d a  a fwct;nrd 



infn rersgio contra o herdeiro escripto em favor 
dos i erckiras taais proxitnos. Veja-se a Di'ssert. 
sobre d fbtrord'del e odiosó dos Testamentos. 

Condos5~ f.' ~ b d e  o herdeiro assim grr  
rad@ ( senso s~ lhe' concede a hculdadé de ali? 
nar j testar dcis BensJ db dcfuncto, Bagn., n., 14. 
Brunnem. Supr. n. 12. Pinheir. Supr. n. 1242. Voet. 
n. 54. a menos que se lhe náo conceda poder de 
instituir herdeiro nesses bens , ou dispor delles , por- 
que a palavra =: dispbr c, comprehende todo o 
tempo e acto , oii entre vivos, ou pm testamento, 
se senáu restringe, permittindo-se-lhe dispor em vi- 
da. Bagn. a n, 23, 30. 43. 44. er 46. Fusar. q. 
549. a'n, 12. 

9. 67. 

Conclusá~ 6.a T u d o  quanto o herdeiro gra- 
vado comprou com dinheiros productos de bens 
vendidos da herança; o preço mesmo dos vendi- 
dos,  se existe ao tempo da sua morte; as cousas 
vendidas, se torna a resgatallas ou camprallas; o 
preço que se deve das que vendeu habita fidc de 
pietio, tudo passa como re2ante por sua morte ao 
fideicsmrnissario ; bem como tudo quanto o grava, 
do alienoii para pagar as dividas suas proprias, e 
que n2o erão passivas dessa herança. Bagn. a n. 
yp. Pinhcir. n. ra45.  Fusar. q. 545. a n. 43. Voet. 
supr. n. 54. 

4. 68. 

Coficlusdo 7,# Se o' herdeiro ravado ,nada alie- 
&ou, ou se afiehoii, d a s  ficou sa k vo mufio mais da 



quur~a , tudo o ue n%o ãlienou , e lhe resta passa 
ao  substituido. 9 oet. n. 54. Pinlteir. n. 1224. Fusar. 
q. 545. o. 38. Bagn. n. 5 e 6. Sim lhe permittern 
nesse caso os mesmos DD. deduzir a Quarta Tre- 
bellianica ; de fórma que vicc versa , náo alienando 
nada o gravado, sempre possa para s i ,  e seus her- 
deiros deduzir essa quartã: Veja-se sobre o uso das 
Quartas Falsidia, e Tribellianica neste Reino a ai- 
nha Disserc. 9,' no Supplernent. ao Trat. das Ac- 
çdes S.ummai; 

S. 49. 

Conclusdo 8.' Q ~ a n t o  aos fructos , que se acliáo 
por morte do gravado, Os Di). fazem distincçáo 
de tres casos: 1.O Se o Testador disse z Por mor- 
te  do ultimo pagará a meus Iierdeiros tudo o que 
restar da minha h e r n n p z :  2.Q Sc disse t u d o  
o que ao tempo da sua morte restar de Jeus b e n s :  
3.O Se disse E tudo o que rertar da minha beran- 
$a e bem,- No i.' Caso resolveni , que os fructos 
produzidos da Iierança do Testador passáo ou ficiiq . 
aos herdeiros do herdeiro gravado : No 2.' e 3 , V  
Cago nzo ,pelas diversas razbes, que erpóem Bagn. 
C. 10, n. 59 , 6 0  et 6 i , e Pinheir. de Testam. Disp. 
4. Secc. 8. 9. 6. n. 1246. Porem OS Testadores e 
Escriptores dos Testarrtntos pela maior parte sáo 
rusticos, e n5o sabem distinguir o que em senso ju- 
ridico he dizer = de minha herança = ou de meus 
bens =: ou =de minha herança e b e ~ s  = Elles con- 
futidem Iierança com bens, e bens com lierança : E, 
náo se devendo interpretar as ultimas vontades de 
pessoas idiotas, e escriptss por outras taes , segun- 
do os apiccs de Direito, mas só segundo o natural 
sentido, e conjecturada vontade ; Card. de Luc. de 
Fideicommiss. Disc. 58. n, 3. y a n t o  a mim os frur 



ctos já colhidos dos bens da herança, que hade res- 
tituir-se por morte do  gkavado , pertencem aos her- 
deiros deste, sejáo quaes forem iis palavras da sobs- 
tituig50; e muito mais porque os taes fructos já 
náo sáo da herança do Testador,  que elle mandou 
passar por morte do  gravado; mas s5o deste, e da 
sua herança, L. 18. 1. Quoties. ff. ad Sct.Trebel1. 
Carvalh. de Testam. P. 4. C. 3. n. 52. Tondut. 
Civ. C. 77. n. 7. 

§*  70- 

Conclusáo 9." ;, Si beres gravatus restituere 
39 quidquid e+ Iiereditate ipsius mortis tempore su- 
9, pereric , Quartanz fideicominissario vinens regti- 
3 9  tuat , aliaque boaa s ib i  retineat, non potest fi- 
2 9  deicommissarius post mortem heredis gravati, 
>, quod supersit , vel aliquid petere, quasi videatur 
39 inter eos initum tantum pactum de amplius non 
>P petendo ,, Bagn. C. 10. n. 54. Fusar. q. $45. n- 
40. Gom. I. var. Sub n. 16. Barry de Success. tes- 
tat. et intest. L. 8. T. 3. n. 73. 

Quid, quando a liberdade de alienur w esc 
tr:nge e limita para as Juas neces- 

s idade~  ? 

Da necessiUade se faz mençáo na L. I. Cod. 
de Oper. Libert. na L. 4. 4. 2. ff. de Muner. et 
honor. na L. 5. E. de Offic. Procons. L. 7. 8.  4. fl. 
quod vi abit clam , L. 20. Cod. de Negot. gest, e 
WI outros Lugares. Difine-se por Stryk. vol. 12. 

.Q 



Disp. 2. C. I. $. 6, ,v Vis compulsiva premeris, et 
3, cogms id facers , .quod aliis non faceremus , li- ,, citumque redem id quod âliàs secundum leges 
,, illicitum est. " No C. 3. 5. 2. exy6e qual he a 
necessidade illicita ; e no 5. 5. ao nosso proposito 
diz : ,, Illicita porro necessitatis allegatio est , si 
,, necessitas affectata , et data opera facta , cum 
,, nem0 ex ea necessitate, in quam sponte se con- 
,, jicit , se tueri et  juvari debeat: Necessitati enim 
,, sponte se injicienti , allegantique non succ~rritur. 
,, Si igitur q u i  laute , et prodigaliter vivendo omnia 
,, profundit et  evertit , atque deinde pauper , et 
,, inops factus sit , sicque i n  necessitatem incidit , 
,, et ita posrea ob paupertatem , seu magoam fa- 
,, mis necessitatem furtutn committit , haud licitam 
,, necessitarem allegare poterit , cum hujusmodi 
,, necessitas nec justa, nec excusabilis, sed illi im- 
,, piitttnba sit qui in eam se conjicit etc. 

Fundado nestes Priiicipios , e no proprio caso 
de que tractarnos, prop6em Bagn. C. 10. n. 65. esta 
Questáo : ,, @id dicendum si Testator fideicom- 
,, rnisso odinaro conmssit gravato , ut posat pro 
,, suis rrtcessitatihs , et pro rdemptione propriz 
,, personz alienare? E t  mpundetur , quod cum ne- 
,, cessitas triplex sir , scilicet fatalis , ut siquis ca- 
,, su incidit in latrpnks ; tzduralh, ut expensa fa- 
,, cta in infirmitate , et familiam alendo; et tan- 
,, dem necessitas data apem , ut siqais contraxi t 
,, debita sponte; vel cmmiss i t  a13 od deliciurn : 9" ,, Si mcurrat necessitas fatalis ve nrlrtrralis vel 
,, alia jwta , ut puta pro solvendia çolkctia, vel 
,, in refectione donus , wi congeryatione agroruts , 



,, pro utraque ex istis necessitatibus poterit grava.. 
,, tas alienare, arg. text. in E. 36. 5. r.  de Legat. 
,, 3. Si  autem necessitas supetveniat data opera, 
,, runc distingiiendum est;  si enim data fuit opera 
,, causa evertendi fideicommissum , alienare non po- 
,, terit. L. 54. ff. ad Sct. Trebell.  Si autem gra- 
> > vatus contraxit debitum aliquo juvenlli calore, ,, vel commissit aliquod rnaleficiurn ex inimicitia 
,, vel casu , tunc pro sua penona redirnenda alie- 
,, nare potest ; quia testator hoc concessit expreo- 
39 se, aliàs non posset libere alienare nisi usque ad 
9 ,  legitimam ,+et ex causis, de quibus in  Auth. Res. ,, q u e  Cod. Cotnmun. d e  Legat. 

3, Quid tamen dicendiim si gravatus , eamque 
s~ facultatem habens alienandi pro suis necessitati- 
r> bus,  an propter primas alienatiories prodigaliter 
3, fac.tas perdat iliam facultatem alienandi in fu- 
9 ,  turum pro veris , fataJibus , naturalibus, e t  jus- 
9, tis iieiessitatibus ? Et videbatur respondendum 
99 facultatem illam perdidisse , eo quod gravatus 
3, male consuinmens bona fideicommissi indignus 
,, est q u i t a t e  ejusdem fideicommissi , arg. text. i n  
,, L. Matrem 80. in fin. ff. ad Sct. Trebell. ibi. E 

3, Sed fideicommissi repetitio erat : cujrcs &quitas ,, deficit i is  , p i  malta ex bereditate com~umpir-  
,, se proponantur r= Ni hilom inus tamen responde- 
,, tur  , adhuc posse gravatum eam facultatem a 
,, testatore concessam habenrem alienare in casu ne- 
,, cessitatis , licet de tempore przterito male alie- 
,, naverit : Voluntas nanque testatoris servanda est , 
2 9 e t  ista divisibilia sunt ,  scilicet mala conmmptio ,, d e  tempote prazterizo , et necessitas de prmenti  , 



$9 arg. L. 23. S. r. ff. Pro Soc. Ideoque propter ne. 
3, cessitatem fatalem , naturalem , et  justain alie- 
r> nare poterit ; durat nanque alienandi facultas a 
9 ,  testaiore concessa; dummodo tamen ad modum 
9 ,  congruum et necessarium alienatio fiat , e t  non 
9 9  ultra. Bald. Cons. 20. n. I e .r. Alienariones au- 
9, tem priniz male facta: possunt adveniente tem- 
,, pore restitutionis revocari , text. in d. Auth Res- 
9 ,  que etc . . Heres fideicomrnisso gravatus, habens- 
5 ,  que a testatore facultatetn alienandi pro suis ne- 
,, cessitatibus , ve: in suis necessitatibus poterit alie- 
39 nare boiia fideicommisso subjecta , dummodo ta- 
,? men necessitas sit evidens,  et  alienatio tiar eo 
3, modo,  quo permissa es t ,  e t  iion sit superflua in 
v quantitate , et respectu loci , et  temporis adsit 
99  oportunitas , cessetque smnis suspicio fraudis. " 

Concordáo substancialniente Pinheir. de Tese 
tain. Disp. 4. Secc. 8. 4. 6. n. 1220 e i 221. 
Pcregrin. de Fideicoin. art. 40, n. 47 e 49. Fu- 
sar. de Substit. q. 557. Yeg. de Maior. tom. 4. 
5. 32, n. 2. e 14. 

E ainda que Nogueroll. alleg. 14. n. q j .  diz 
que roda a alienação dos bens do Fideicommisso se 
presume feita com çausa necessaria , com tudo jus- 
tamente adverte Stryk. d e  Gute l l .  Testam. C. 2 i .  . 18. que ,, Caveat is , in quem talis 
,, Membr* alienatio ! acienda , u t  instrumento alienationis 
,, inseri curet causam indigentiz..  . ne âlioquin bo- 
,, lia alienata a successoribusrevocentur." E t  4. i 9. 
,, Cautus hoc casu sit b , in quem talis alienatio 
,, facienda , ut  inquirat in causam ipsius incarcera- 



,, tiõnis; utrum propter gravati delictum , seu cul- 
,, pam contigerit , an vero o b  infortunium? Nam 
,, qui ob delictum in carcerem detruditur, vel pro- 
:, pterea quod prodigalitate sua temere grande z s  
:> alienum contraxerit, indignus merito es t ,  u t  ei  ,, extra ardinem succurratur . . . pra~er t i rn  s i  data 
7- oprva forsan ad subvertenduiii ipsurn fidcicorn- ,, missum. Et  denique nu110 modo excusari potest , 
,, qui ipse se in necessitatem conjecit. " E t  5 .  20. 
> > Quarnvis quoque invitis fideicommissariis hxc 
., alienatio fieri possit , adeoque minus necessaria , 
.. eorum citatio existat; securius tarnen iioc casu 

procedit Emptor  , si quoque ciiret , ut citentcr 
,, fideicommissarii , u t  videant omnia geri  bona fide. 
: 3 Quid enim si ipse Fideicommissarius vellet cre- 
:> ditum solvere ? . . . Prudenter enim et bona fide , :, non culposa e t  imprudenter talis alienatio est fa- 
: >  cienda, Card. de Luc. de Fideicomrniss. i n  Ap-  ,, pend. n. 306. " E conclue o mesmo Stryk. rio 
,, 3. 21 : 3, Itarecensui e t  deliberavi potiorescasus, 
,, quibus caute de Fideicommisso disponi potest. In  
,, genere autem adhuc circa illos annoto,  nihil in 
,, Iiisce casibus consultius esse , quam si sclerníte 
,, decretum ~Vizgistratus cnm exacra causk cogni- 
,, t j o í l e  interveniad. Qwamvjs cnirn omnis h z c  dir- 
,, positio etiam sine tali decreto et cni isz  cogni- 
,, tione subdstat ; modo causx necessitas sufficiens 
,, alienationem urserit ; quia tamen illa i p ~ a  postea 
,, in dubium vocari potest , przseriirn fidcicommis- 
;, sariis prztendentibus , alia adhuc extiticse bona , 
,, ex quibus vel z s  alienum exsolvi, vel aiimenta; 
,, aut dos prastari potuissent , c t  veniet, ut onus 
,, qrobandi, alia scilicet prater hzc bona non ex- 
,, titisse devolvatur ad  alienan!em , vel porius pm- 
,, scntem possessorem , a quo revocaniur . . . Hoc 



9 , v e m  gravi onere l i k a b i t u r  , et onus probandi ,, devolvet in impugnantem alienationem bonorum 
9 3 fideicommissariorum , si , yrcvia judiciali causz ,, cognitione, alienatio suscepta fuerit. Cum cnim 
,, pn, jadice ejusque gestis prmumatur . . . . Certe 
,, quoque przsuniptio militabit pro justa causa alie- 
,, natiosis etc. " Conf. Fusar. de Subst. q. 535. n. 
26. et 9. ~ 4 2 .  n. 17. 

Sáo por4m desnccmarias todas, estas precau- 
çdes se os nosos Testadores disserehi que o ulti- 
m o ,  que sobreviver, poderá alienar os bens para as 
suas necessidades, e a seu beneplacito e livre arbi- 
t r io;  porque entáo sem justificagiío das causas da 
necessitiadc póde livremente alienar. No ueroll. supr. 
n. 44. Fusar. q. ~ 3 7 .  n. 6. Perepriri. d e Fideicorn. 
art. 40. n. 46. a$ sa, Bagn, C. ro. n. 68. 

N a s  adverte Pinheir. de Testam. Disp. 4. Secc. 
C' 6. S .  6. n. I 'E 2 r .  que $ 9  A I  gravatus , q u i  rem fidei- 

,, commissariam ob dictas nccessitates alienavit , 
,, postca adquirat alia bona teneri ex acquisitis sa- 
3 > tkfacere fideicommissario. " Fusar. q. 535. n. 23. 

T u d o  o exposto se comprova com as Doii- 
trinas , Aresto, e Tençbes , que nos deixou 
transcriptas Peg. de Maior. tom. 4. 5 .  22. n. 
i .  e seg. Nota-se nas T e n ~ 6 e s  dos Senadores, 
que náo attendêráo a ter sido pobre por culpa 
o marido vendedor , e ter consumido os seus 
bens liixi~riosarnente; bastou constar q u e ,  quan- 



do vendeo estava reduzido ao estado de pobre- 
za , fosse qual fosse a causa della : E s6 os 
mesmos Senadores julgariáo (como declaráo) 
nulla a alienasão, se fosse ,? data opera cau- 
,, sa everteudi fi8cicommiss1, q u 4  quidené ia 
,, dubio non p r , c ~ u m i t ~ r ,  taisi ex conjecturis , 
,, et circumstantiis fraus detegatur. " 

C A P I T U L O  V. 

puando os Cotjuges , que reciprocame~te se i9r~ti- 
tuem durante a vida de que sobreviver , se stlben- 
tendzo simplzs usofructuarior , ou herdeiros gra- 
u#dm : Diversos e-feitos, que resultno de .re jul- 
garem só usofructuarios , ou rzalmentc berdei- 
rus gravados. 

&dado se subenteadons u~ef iuc tu~r ios  , ou her- 
deiros gravados. 

Os DD. peIa maior parte confundem os ter- 
mos d e t a  Qmetgo, misceleneando Iiuinas especies 
com outras: eu pois e brevemente me pr~ponho 
distinguir diversas especies, .em que sáo diversas as 
opinibes e resoluc$es dos mesmos DD. Primeira 
Especir : Esta he a celebre Questso : " An institu- 
~9 tas in usufructu, et aliocohwede post ejos rnor- 
$9 tem instituto h a h d u s  si€ loco Lsgatarii; an  
N ueco Iieres universalis , detaacta usufructus men- 
¶r tiow , censeaur ? = Assim a prapdern Bagn. C. 
8. na rubrica : elle wc professu se propoz disputalla : 



elle no n. 2. expdem a opiniáo, de que o conjuge 
assim instituido se reputa herdeiro universal gra- 
vado com fideicommisso; expondo no n. 3. com 
vario3 DD. ruccintamente os fiindarnentos desta 
opinigo, qiie tambem referem Guerreir. tr., 2. L. 4: 
C. 2. n. 44. Peg. de Maior. tom. 5. C. 117. a n. 
go. Rocc. Sellectar. C. 30. a n. 8. Altim. ad Ro- 
vit. L. i. Obs. 46. a n. i .  Urceol. for. C. 38. 

Porém o mesmo Bagn. desde o n. 4. psopbern 
a Opiniio contraria ; isto he , que o Conjuge assim, 
e por aquella formalidade instituido, se reputa s6 
Legatario ; c que os cliamados por sua morre sáo 
logo propriamente os herdeiros , que podem adir a 
Irerança , trans~nittilla etc. citando, entre outros, por 
fautores desta opiniao, CastilJ. de usufruct. Gall. 
de  Tracr. Pacion. de Locar. etc. Esta mesma opi- 
niáo assim in alrsrvacto seguem, alem dos afii cita- 
dos,  Giierreir. tr. r. L. 4. C. 2. n. 40. Conciol. de 
hered, Solvenr. debit. dcfi~nct. art. I .  n. 175. aonde 
refere outrcs innumersveis ; assentando, que esta 
opinigo he a mais sólida e conforxe á vontade dos 
Testadores; isto he ,  que o ultima dos Conjuges, 
concebida assim a I~:stituiçáo, fique só Legatario, 
e simplcs usofructuario. Adde Peg. de Maior. tom. 
g. supra a n. 97. Rocc. supr. a n. 1 1 .  

O certo h e ,  que esta questáo he t d a  con- 
jectural, Rocc. Supr. n. IT.  $. E Hcec tamen 

Beloii. de Jur. accrescerid. tom. 2. C. 7. q. 
16. n. 362. Bapn. C. 8. n. 6. E esta, que ca- 
racteriza usofructuario o Conjuge assim insti- 
tu.ido, ao mesmo passo que in  abstracto mais 



seguida, ella se deve seguir mais indubit-avel- 
mente quando concorrem conjecturas, entre as 
quaes (que expdem Bagn. Belon. e Rocc.] as 
mais notaveis 830, as que passo a cxpôr. 

I.' Se o Conjuge foi repetidas vezes no Testa- 
mento denominado usofrucruario. Rocc. supr. n. 
16. Guerreir. n. 43. Bagn. n. 33. Belon. n. 363. 

2.a ,, Si insritutio in usufructu legitur coarcta- 
9 9 ta vita durante, quod pariter indicar restrictio- ,, nem ad sirnplicem usumfructum , absque ullo 
,, proprietatis commercio. " Rncc, n. 17. Guer- 
reir. n. 44. Bagn. n. 7. Concio!. supr. art. r. n. 
177. Belon. n. 367. Peg. sub n. 101. 

3.a E principalmente pela expressao quod 
,, tuntummodo ejus vita naturali sir (uxor)  usu- 
,, fructuaria omniuni bonorum , ex qua taxati- 
,, va aperte desumitut , ut sit simpliciter iisufru- 
,, ctuaria. " Rocc, n. 18. Alrim. ad Rovit. supr. 
n. 8. 

4.. Quando o Testador corn a palavra = ex 
nunc chama herdeiros por morte da mulher. 
Rocc. n. 20. Por exemplo: -,Tnstitúo mi'nlia mu- 
lher usofructuaria de todos os meus bens, e desde 
agora insiirúo depois da sua morte a Sempronio. = 
Bagn. n. 34. 

r.' Q~iando os chamados por morte do Con- 
juge , .que sobreviver , logo no testamento sáo 
denotilinados herdeiros. Rocc. n. 21. et 22. Bz- 
lon. n. 363. Bagn. n. 18. 19. 20. 21. er 37: Ou se 
chama Legatario o usofructuario, Bagn. n. 37. ou 
se chama o usofructo Legado. Belon. n. 364. Al- 
sim. n. 9. 

Rr 



8.' Quando as ahamadart por rnerte. do cmjuge 
c$ s% uom p.glavras dzrec~@s de InaPiouiçka do her- 
dê i r~s .  Rocc. n. 25. Bagrl. 2 5 .  

7.= Se o Testador reniet te ao Conjwge sobrevi- 
vo a oh r igqáo  de caucionar de bene atendo, Rocc. 
n 28. Guerreir. n. 46. et 47. Bagn. n. 9. ou de 
fazer Inventario. Bagn. n. 16. 26. et 3 1 .  Concio'. 
n. 180. 

8." k. observancia dcpctie da =orce dorI'estador, 
como se os herdeiros ciirrmados depois da morte 
do Conjuge , que sobreviven , figurárgo corno Iier- 
deiros em algum acro, prestando consentimento pa- 
ra vendas etc. Rocc. n. 27. Bagn. n. 29. VelL Diss, 
47- n a  57- 

gaa Se o Testador prbhibio que senáo moles- 
tasse o Cor~juge usofrtictuario. Giierreir. n. 45. 
Bago. n. 8. HeIon. n. 360. Conciol n. 178. 

10." Se se fez algum parrictilar Legatio ao Tns- 
tituidd íio usofructu. Bagn. n, az, et 23. Bagn, 
n4 40. 

I r ,?  8end6 Con juges os Testadores, porque es- 
te he o cosrunie geral instituirem-se uscfructuarios; 
costurne , com que se presume se cunform5o. Bagn. 
ri. 27. e t  28. 

12: Se o Testador se explica , que o Conjuge 
eh.1 sua vida gsrnrd de seus bens. Bagn. ri. 30. hg. 
de Maior. n. 98. çr gg. Tondur. Civil .  C. 87. n. 4; 

13.' Quando (entre nós q u a n t o  ao T e r ~ o )  he 
substittiido á &ulher, au por ella a o  marido, o fi- 
lho conirnum pnrqiíe, se n marido ou mullier se 
presumem a m & s  4uafito ao usofructo , 0 filho se 
prcsurne láaí8 ama& quailto á prapriedak, Bagn. 
h. 32. 

14 Quando s 'Testador diz ~ I n s t i t t i o  minha 
mullier tiio sómente no u,rofrtlcio, Bagn. n. 44. 



Belon. n. 366. , ou com a Clausli2a E En quanto 
conservar huma vida vidual e Ilonesta : = Bagn. n. 
45. Belon. n. 367. ou se a privou , se passasse a se- 
gundas nupcias. Belon. 365. Bagn. n. g r.  

Vejáo-se todas estas conjecturas bem de- 
monstradas na Rota  ad Card. de Lzic. L. 9. 
d e  Testam. Dec. 18. Ornit to outras,  que são 
menos frequentes, e poderio adiar-se nos cita- 
dos Bclono e Bagna. 

Quando no Legado geral do usofruzto, 
deixado á mulher, se comprehencia o usofructo 
dos Legados parricularcs deixados a diversas 
pessoas. Veja-se Rocc. Sellect. C. 22. Castill. 
de usufruct. C. 47. 

Q ~ a n d o  o Legado do uçofrucro deixado á 
mulher se compensa com a divida das arras, 
dore etc. Vejio-se Castill. supr. C. 46. Portug, 
de Donat. L. I. prxlud. 2. 4. 6. a n. 46. 

Segunda Especie : 99 Quando uxor est heres 
,, instituta ab  initio, in executione tanien fuit di- 
,, etum , ut  sit usufructuaria sua vita durante , et 
,, cin: tanta difficultate uxor illa censerida est Iieres 
,, p!oprietaria, ea ratlotie, quia cum fuerat a prin- 
,, cipio heres constituta , exptessio ususfructus posc 
,; dispositionein facta , virtuaiirer aliud non impor- 
,, t a t ,  nisi prohibitionem alienationis; ira u t  uxori 
,, casiialis ususfructus , non Ireto fomti l i s  sit reli- 
,. crus. " Altirn ad Rovit. obs. 46. n. 6. Cyriac. 
Contr. r4y. n. 57. Belon. de Jur. accrescend. C. 7. 
q. 16. a n . 3 9 ~ .  Urceol. for. C. 38. n. 20.Vell. Dise. 
47. a rr. 29. Kot. in Callect. ad Castill. de  Va-. qq. 
Dec, a. 



Com mais forte razdo nesta segunda especie se 
deve julgar a mulher herdeira gravada : ,! Si Tes- 
,, tator e u m ,  quem post uxoris, vel alterius mor- 
,, tem vocavit , non instituerit , sed sub'stituerit, 
,, puta dicendo E Instituo uxorem , vel alium in 
,, usufructu donec vixevit , et  post illius inortem 
,, ~ubsr i tuo  Ti t ium in  ornnibus bonis m e i s z  quia 
,, tunc censetur uxorern , seu alium sine dubio he- 
,, redem universalem instituisse, et illam gravasse 
,, quod post mortem suam 'I itio restituat ... Non 
,, soluni si Testaror usus fueri t verbo J # b ~ t i t # o ,  sed 
3 9 etiam usus fuerit aliquo verbo communi ; (Conf. 
3, Pinlieir. de Testam. Disp. 3. Secc. 3. n. 24.) pu- ,, ra si dixerit =: post mortem ~ x o r i s  seu alterius 
,, volo quod bona mea pcrvcniant ad Titium ; nam 
,, cum verba communia sui propria significatione 
,, denotent substitutionem fideicommissaria ; ideo 
,, Tit ius  per ea vocatus, non intelligitur in dicris 
,, bonis institutus, sed substitutos per fideicommis- 
,, sum ; et uxor seu aIius , censetur in tota heredi- 
,, tãte instirutus , e t  fideicommisso gravat. " Cun- 
ciol. supr. a o. 182. Bellon. d. q. 16. a n. 438. 

E muito melhor ,, quando uxor est vocara plu- 
,, ries Iieres universalis . . . si alrer sit vocatus sub- 
,, stjtutus . . . quando uxori prohibuic alienationem. " 
Altirn. supr. a n. 3. Urceol. supr. n. 1 4 .  aonde diz:  
,, Non versamur hic in simplici institutiorie heredis 
,, in solo u s u f r u c t ~  , sed et ulterius eidem addita 
,, fuit a Testatore prohibitio alienationis, ex qua 
,, resultat , quod usufructus efficitur de formali ca- 



.; sualis, heresque in eo casu institutus in usufru- 
,, cru cum tali prohibitione alienationis dicitur 
,, etiam heres in proprietate etc." E ,  ainda que al- 

uns DD. náo der20 este effeito neste caso á prohi- 
%iF50 de alienacá0 , elles sáo assds confurados de 
erro pelo mesmo Urceol. n. 16. e por Bellon. n. 
387.  e outros. 

Náo menos he forçosa conjectura de ser a mu- 
lher, ( ou o marido instituida herdeira gravada , 
vêr-se no Testamento encarregada de pagar os Le- 
gados, ou dividas , que deixa o Testador : Urceol. 
n. 25 et 26. Bellon. n. 388. ( S e  bem que Rocc. 
Sellect. C. 30. n. 30. refuta esta conjectura) ou sé 
a deixa usofructiiaria pleno jure. Bellon. n. 389 : ou 
finalmente se o Testador ,, adjiciat aliqua verba, 
,, q u z  non possint ad usurnfructurn adaptari , sed 
,, tantum ad proprieiatem. " Bellon. a n. 378. aon. 
de figura os Exemplos. 

Terceira Especiz: ,, Si Testator zque princi a- 
,, liter relinquat uxori et proprietatem et usum P ru- 
,, c tum,  puta, dicat  instituo uxorem meam he- 
9, redem , et usufructuariam omnium meorum bo- 
79 norum =: censebitur quidea heredem universa- ,, lem instituisse : Sed quia incompatibile est , eam 
r ,  esse heredem, et sic proprierariam , et habere 
,, usumfructum , ideo in ejus erit electione, utruin 
9, velit esee heres , an vero simplex usufructuaria : 
PY et si malit esse heres tenebitur hereditatem illi 
3, restituere, qui post i p i u i  mortem vocatiis e9t. ,, 



BelIon. a n, 408. E muitu mais concorrendo algu- 
ma das circumstancias expostas nos $4.81. 82. e 83. 

Ainda Bellon. n. I 3. figura outra ; Sciliret : 
Se o marido institue sua mulher Senhora U ~ O -  
fvwctuaria de  seus bens, sem a copulativa e = entáo a julga simples Usofructuaria. Se 
porem diz = que a institue Senhora e UJO- 
fructuaria entso defende ser herdeira gravada. 

Reflexâo gera2 sobe estas Especie~ 
e Censura dellas. 

Assim como he conjectura1 ( $. 78. Not.) ser 
a mulher instituida ( ou o marido ) só no usofru- 
c to,  e AZO na propriedade; da mesma forma diz 
o citado Bellon. n. 376. que ,, Si en verbis aut wn- 
9 ,  jecturis colligere possimus restatorem habuisse 
9 9  uxorem pro proprietaria ; tunc sine duhio cense- 
3 9  bitur heres universalis , et per fideicommissum 
39 gravata hereditatem ei restituere , qui post 
99 ipsius mortem vocatiis est. ,, Ora : os Testadores, 
os Escriptores de seus 7:estamentos, os. Notarios 
sáo com-mummente idiotas, que ignmáo a força , 
ou acceeáo juridica das palavras, com que os es- 
crevem! Quantas vezes a este respeito náo tenho 
encoritrado clausuias mutuamente oppostas e con- 
tradictorias ; já indicando simples Usofructuario, 
já herdeiro gravado o Conjuge sobrevivo, e conje- 
cturas por liurna e owtra parte, em termos quecau- 
s20 perplexidade? Na mutua coliisáo pois de Con- 
jecturas se devem contrabalançar, e prevalecer as 
de maior pezo. Deve sondar-sc a verosimil vonta- 



de contra a superfiçie das palavras : Cirtumstancias 
extrinsecas náo sáo de menor momento. Se t u  visee 
aous Conjuges sempre unidas em effectos , sem COR- 
sanguíneos proximos , ou com elles, mas inenos 
gratos, seria para m:m hiima forçosa conjectiira de 
que  se instituir50 herdeiros t Pelo contrario, que s6 
Usofructuarios se os visse ou menos unidos ern uri- 
tros tempos, ou com parentes proxiinòs e muiro 
gratos ; oq houvesse alguina. presumpf5a de sugges- 
t5o da parte do Testador sobrevivo, oii alguma 
declaraçiio , ainda verbal, que o rnortoitivesse fei- 
to em vida, ainda que sem solemriidade. Estas são 
as regras mais geraes e cmbhitns da interptetaçáo 
destes Testamentos , qiie se =h30 em M&mcli. de 
Przs. L. 4. Pras. r 33. c 134. em Mantic. de Con. 
jectur. em Domat Loix Civil. E. 3. 'r, i. Secc. 6. 
e j. pag. 344. MdI. Freir. L. 

Xf&tos diwrsos , q#c resultds de serem 03 #os- 
sos (íOnjuges ( eu qid@t=.rqfief O U L P ~ '  pessoas ) 
símphs 7Jsofructuarin.r u~iversaes, s& krdei-  
~ O J '  g r ~ w d o ~ .  

Primdro e diverso effeito : Se o Cúnjhgc so- 
brevivo /:e simples Usofrucruario, logo o chanado 
herdeiro póde adir a herança do 'Feetador ; e a 
sransrnirre a seus herdei~os, ainda que Bakga em 
vida do Usofructuario, Rocc. Scllecrar. C. o. n. 
33. ~ e g .  de Maior. tom. 5. C. n 7. a n. 99. Bign. 
C 8. n. 4. E ,  pdo contrario, sendo o Conjwge so- 
beviuo k ~ d e i r o  gravado, se o c!.iamado e subsri- 



tuido por sua morte morre em vida d o  dito Con- 
juge, caduca o Fideicommieso , e f i d o  os bens 

cno jure livres no poder d o  herdeiro ravado. g:gn. n. 2. Salgad. in Labyr. Cred. p i. e 2. 1. 
un. 11. 25. Fusar. de Subst. q- 480. Castill. de Usufr. 
C. 8. a n. 37. 

Para h a v ~ r  essa transmissáo he necessario , 
conforme a antiga Jurisprudencia, que o pro- 
prietario em vida do usufructuario , ou adisse 
a herança por algum acto ou facto, ou a po- 
desse transmittir a seus herdeiros por huma das 
tres cabeças ex prtentia ~ u i t a t i ~  , ex potentia 
sanguinis, cx jure deliberandi. ( direitos que 
crpdem os DD. com os quaes Guerreir. tr. 2. 

L. 4- C. 8 ,  9 et 10.) De outro modo,  ou náo 
adindo o proprietario em quanto vivo, ou náo 
a podendo transmittir a seus herdeiros por al- 
guma destas cabeças, e cessando a transmissáo 
caducava a herança em favor do usofructoario 
universal , como largamente comprova Rocc. 
Sellectar. C. o. a n. 33.  respondendo a tudo 
o contrario. dorem hoje, que o Alvari de 9 
de Novembro de r754 tr~nsfere a posse civil 
com todos os effeitos de natural ao herdeiro 
escripto, e isto ainda que êile seja ignorante: 
Buxett. de Confuss. Jur. C. 2. n. I 00. Constan- 
tin. ad Stat. Urb. annot. 41. a n. $2 .  E esta 
posse se transmitte ao herdeiro do herdeiro, 
parece cessa hoje esse Direito Komsno , quanto 
á necessidade de  huina das tres cabeças ? cara 
por qualquer dellas poder haver transmissao ; 
pois esta se verifica pelo ministerio da Lei. Por 
outra  parte ella tambem se concede pela res- 
rituiçio i n  in tq ruq  ex capite jrlst& ignorsn- 



ti&. Guerreir. sup. C. 10. n. ig. Fontanell. Dec. 
4849 

Se porem sáo muitos os substituidos ao her- 
deiro gravado , e hum delles morre antes del- 
l e ,  se se dá ou náo o direito de accrescer en- 
tre os substituidos. Veja-se Cardos. de Jur. Ac- 
crescend. Illat. 26. Bellon. de  Jur. Accrescend. 
C. 6. q. 21. 

5-  87. 

Segundo e diverso effèito: O usofructuario uni- 
versal Iie obrigado caucionar de úene utendo, seru 
a differeiiça de se provar primeiro causa ou dissi- 
paçáo: Cauçáo de que e x p r o f e ~ ~ o  tractou Bagn. C. 
7. e o Cod. Frederic. P. 2. L. 4. T. 5. E ainda que  
Fusar. de Subst. q. 515. obrigue o herdeiro grava- 
do  caucionar ao Fideicommissario , 

siue ruatu$ dissipet bova , sive noz , etiam quod nu a ~ i ~ ~ p i -  
cio exret contra gravatum, ut n. 7 et 8. com tudo 
tal Cauç5o a respeito dos bens de raiz rece~sit ab 
aula ; nem tambem o lierdeiro gravado he obriga- 
do  a Caucionar os moveis do uso quotidiano. Ve- 
jáo-se o Card. de Luc. de Fideicommiss. Disc. zoo. 
e Valasc. Cons. i84 n. 15. S6 sim o herdeiro gra- 
vado, sendo requerido deve fazer Inventario, assim 
como o usofructuario. Guerreir. tr. I. L. 3. C. 2. e t  
L. 4. C. 2. Com outra differença , que o herdeiro 
gravado o n5o deve fazer, em quanto n%o he reque- 
rido. Fusar. q. 512, n. 6. ali te^, o qsofructuario. 

Terceiro e diverso cFeito: ~ e r a l m e n t e  ,, Lon- 
,, ge rnaius censetur jus heredis gravati, quàm USU- ,, fructuarii, cum jllg interirn , donec fiar caous re- 

sq 



,; stitutionis, dicitur verus 2c perfectus dominus , 
,, quod de usufructuario dici non potest. " Card. 
de Luc. de Credit. Disc. 1f7. rt. 5. Guerreir. tr. + 
L. 7. C. 8. n. 14 et 15. 

Estravagancearia eu do meu instituto se me 
propozesse dinumerar todas as differenças , fa- 
zendo combinaç6es particulares dos direitos do 
usofructuario, com os do proprietario e her- 
deiro gravado : Satisfaço-me, quanto aos com- 
modos, e obrigaçóes do usofructwario , remet- 
tendo-me a Castill. de usufruct. a G~erreir.  tr. I. 
L . 4 . C . z e t r . 4 . L . 7 . C 0 7 . B a g n . C . 7 e 6 4 ,  
E ,  qiianto ao herdeiro gravado , rernettendo-me 
ao mesmo Guerreir. rr. 4. L. 7. C. 8. a Urceol. 
for. C. 20. a Pinheir. de Testam. Disp. 4. Secc. 
8. Q. I 2. e eegg. 

Quid , ~t OS t t 0 ~ ~ 0 . r  Cdtintgt~ $e deixzo hwm ao o#- 
tro, na'o o ~ / S O ~ ~ U C ~ O  ~ ~ l i $ c r ~ s Z ,  mas de qxotdt 
parte , otr de cotírn certa em LG sdo ? Qgando % se ~ubeutenda ~erasZhntctne#.tc eiwada a pro: 
piedade, en ~ d m m e  o w~sf lusto  ? 

Aquella Questib: 9s AR ia t i tu to  aliquo Ite- 
,, rede in usufructu , atque post illius mortem da- 
,, to alio herede in pmprietate, p~ imus  dicendus 
,, est heres pleno jure fideicommisso gravstus , 
,, vel potius usufructaarius ete. @estSo de que 
tractei no principio L s t e  Cap. ,, q ~ i t i b  ( d i t  
,, assim o Card. do Luc. de L e g ~ .  Dis. 3. a 3- 



;, extranea este a casu contiovorsie; fsm vere et 
,, proprie illa procedst, abi agitur dc dispitiooe 
,, universali, in qua intrare valeat ratio caducatio- 
,, nis , vel absurdi , ut decedat quis pro parte tes- 
,, tatus, et pro parte instestatus: Secus autem ubi 
,r. de Legato seu dispositiofie prsticulari, in qua ,, non dignossiwr illa implicantia, qw viget in  
,; hereditate, u.t ad ret~ipus, vcl sub codi t ione  re- 
,, Jinquatur : Ideoque pmius i-aitrare vidatur sltera 
,, Queestio ; an tempus mortis ia Legato a.djeerum, 
,, illud reddat conditionale , nec nu, adeo ur Legata- 
,, rio prxcedente priusquarn conditio verificetur , in- 
a )  tret ne caducatio erc. ? E dcsra Q t s t b o  da cadticae ,, $50 he prejudiciai ou preliminar a outra: ,, An 
,, bonorurn controverscxuni reIictus mn SO~US USUS- 

,, fructus forniaiis contradiscinctus a pmprietace , 
,, vel potius e converso censeatrnr relicta proprie- ,, tas? Primo enim casucaducrtio w n  intrat: In 
,, altero autew ea uemsaet certa. " C d  de Luc, 
Supra n. 13. 

O r a ,  reasumindo o nosso Bagna quanto esta* 
va escripto até o sec~ilo passado pelos DD. sobre 
esta materia, no Cap. 9. firma com os mesmos DD. 
estas coriclus6es: I.", Quando res sive i n  specie, 
,, sive in quantirate certa legatur , vel donacur, 
,, causa que acjicitur , ad trsvm, seu pro I ~ S I  LC- 
,, gntarii , vez Donatari; , substantia Legati, vel 
,, donarionis non mwtatur, scd plene rei Legittz, 
,, vel donata pwprietas Legata seu donata dicitur, 
,, q u a :  ex cgusiz adjectione non mutatwr, traiùsit- 
,, que res légata, seu donasa ad herades Legatarii 
,, seu Donatarii, I,. fin. ff. de usufr. ear rer. L* - 



;, 32 9. Species ff. de Donit. L. 22. 5. qui fratris 
,, ff de alirnent " etc. Bagn. d. C. 9. n. 23. 

,, Similiter ( idem Bagn. n, 2s. ) quando Le- 
,, gatum certGm est, ve! donatio est certa, sive 
,, in specie, sive in quantitate, licet testator, vel 
,, donator dicat,  quod relinquit seu donat nt uta- 
,, t u r  f ruatur  , seu ad usam et trsunzfr~ctum, vel 
,, a d  utendum fruendutn; Legatum vel donatio non 
,, niutatur , sed plena proprietas Legata, seu do- 
,, nata censetur, estque legaturn perpetuum , do- 
,, natioque perpetua est , atque rransmittitur ad 
,, heredes Legatarii seu Donatarii ; verbaque illa , 
,, r / t  u ta tur  f ruatvr ;  seu ad usum et usumfru- 
,, ctum , seu,  ad utendum fruendum apposita cen- 
,, setur in gratiam ipsius ~ e g a t a r i i  vel Donatarii; 
,, et inserta potius u t  causa, quàm ut conditio. '? 

5.' ,, Similiter etiani (Ragn. n. 28. ) quando 
,, Legatur certa res, vel quantitas certa, et testaror 
,, addit , ad nlirnenta ; seu , ut inde alimenta ha- 
,, beat, illa nanque verba apposita censentur in 
,, gratiam Legatarii , et potuis i~ser ta  , ut causa , 
,, quàm ut conditio ; ideoque Legatum non minui- 
,, tur,  plenaque proprieras legara dicitur ; trans- 
,, mittiturque Legaturo ad heredes Legatarii , nisi 
,, adjectilm fueric , tct Legatarius tnortis s u d  tem- 
,, pore , rem, vtl quantitatern certam ei  Legatanz 
,, restitunt. L. 4. ff. de alim. et cibhr. Legat. L. 

3, ,, 22. 5. Qui  fratris. ff. eod. tit, etc. - 



4." ,, Similiter ( Bagn. a n. 29.) quando rsr 
1 9  vel quantitas certa relinquitur , testatorque addit 
,, pro suis nectssitatibus . . . seu ad habitandum , 
,, seu ;\ I L ~  eu Zegat<aríus gagdere pos~ig,  seu , tvt ex 
,, ea redditus perciprat etc. " Conclusdes , que 
comprà/a com Castill. de usufruct. C. 30. n. io, 
r I , 14 ;i e 15. Vell. Diss. 47. n. 17. Surd. de Ali- 
rnent, '1'. 2. q. I. e outros. 

Todas estas Concluçdes, alem dos DD. ci- 
tados por Bsgn. , se c,~mprováo com as Doutri- 
nas de Cald. de Nomin. q. 2. e de Pinheir. de 
Emphyt. Disp. 6. Secc. i. n. 5. 

Limita porém Bagna estas Conclus6es an. r$. 
ut ibi: 9, 1.O Casu quo dictum fuerit t o to  tempore 
3s v i t a  suze , ipsius Legatarii seu donatarii , seu in 
9,  v i t a ,  aut quousque , dum, donec , vel quandiu 
9, vixerr't ; tunc enim , mortuo Legatario, seu do- 
99 natario, res seu quantitas certa Legara, vel do- ,, nata non transibit ad illius heredem, seu ad hc- 
99 redem donantis, vel legantis, vel ad substitutum 
$3 Lep ta r i i  , vel ad ipsiirn donatorcrn: l l la nanque 
3 3  verba Legàtum , seu donationem restringere vi- 
5,  dentur ad viram tantùrn Legatarii, seu donata- 
9s rii , et non ultra dispositionem extendi permit- 
99 runt. Arg. L. 10. ff de us. et Iiabit etc. " ( E t  a 
n. 56.) ?, Maxime procedit hzc limitatio , si in 
, Legato dictwm fuisset , quod res seu quantitas 
,, certa, relinquebatur Legatario, ad utendum, seli 
,, ad utsndnm et fruendum quandia vixerit,  tan- 



rum, vel tan~umniodo, au t  d g r y x a t  ; pcr istai 5 > ,, nanque taxativas omnis dub i t í t io~erperu i t a t i s  in 
,, Legato, et  tran~missionis ad herdem ipsius Ie- 
,, gatarii de medio toilitur. " Ce~f. Card. de: Luc. 
de Legat. Dira; 3. n. a6. Castill. de usufr. C. 30, 
nk 33. 

0. 9r. 

Prosegue Bagna a n. 61. Limitando 2.'' ,, quan- 
,, d o  ex aliquibus verbis , ve1 conjecturis appareat 
,, testatorem voluisse legare solum us~mfructuni."  
(Conf. Pinheir. mpr. n. 5. in fia. Castiil. sypr. n. I 2. 

Card. de Luc. supr. n. 17.)  ,, 3.O qaanb tesrator 
, i ,  quod Lqabat  r l i n n ~ a  ct. pmdio , IIZC 
,, enim dispositio alimearorum L c g a m ~ a  continet. 
,, 4.O quando dixit quod Legatarius'nitiil ultra ali- 
,, menta percipere debeat . . . $.O Si Legatarius es- 
,, se: filiiis spririus etc, " Lirnitagáo ultima , que 
passa a dilucidar a n, 64. 

Outros casos, om especies, m que s6 se su- 
bentende Legado o asofiucto simples, e h50 a 
propriedade, havia exposro o mesmo Bagn. d. 
C. 9. a n. 8. que ahi podem vêt-eb, e erii La- 
gunes de Fructib. p. r. C. O. em Castill. de 
usufr. C. 29. Pereir. Decis. I 10. E tudo se r t -  
duz a esta Regra , de qua C a ~ d .  de Luc. de 
Legat. Disc. 3. n. 15 : ,, Aliud -.t relinquere 
,, usumfrucriam bonotum ; akom Legatum 
,, principaiiter ditigctur ad i p p  usrimfruc- 
,, tum , aliud vem rclirrquere bona ad usum- 
,, fructuaodum, cum id nota advesetur Lega- 
,, to pro netatis. Castiib de uwfr. C sa n. 
$ 9  4. etc? r, 



Efeitos divcrsbs de ser Iegada a propriedade, olr 
JÓ o usofructo de coma ou quantidade. 

Sá0 os mesmos com pouca diffèrença; que fi- 
cáo acima expostos, quanto á universalidade da he- 
rança ; porque o usofructuario de cousa particular 
tambem he obrigado caucionar de bene utendo; 
Bagn. C. 7. n. 53 ; e ,  sendo legada a propriedade, 
náo ha tal obrigasao. O Legatario da propriedade, 
sem a clausula vita durante, transmitte aos pro- 
prios herdeiros o Legado. (4 .  90. e seguintes) O 
Legado do usofructo de alguma cousa ou quanti- 
dade acaba por morte do usofructuario; e ou passa 
ao herdeiro , ou ao substituto, se o .tem, ( $. 94. ) 



Se he ~zrrllo o Testantcnto sem Itlstittli- 
gão de herdeiro. 

Em que casos se pdde susrentar a sua 
validade. 

Se a ~ n s t i t r r i i h  de herdeiro be repirlto mb~tn i r -  
c ia l  p a r a  a validade dos Testrmentos conforme 
a nosra Legisla~üo. 

.L% Doutrina de Mello Freirc L. 3. T. y. 5. 29. 
em quanto pertendeo sustentar, que todo o Testa- 
mento iie válido sem Iirstituiçáo de Iierdeiro, fun-  
dando-se nas Douyrinas de Vi 1. ad Yriric. Inst. de 
Testatnent. n. 32. de Stryk. rfi S. mod9.L. 28. T. 5. 
S. I. de Gama e seu Add. Decis. 196. no exemplo 
de hum Testamento d: Martinho GiI de Souza do  
aiino de 1300. transcripto por Brandáo P. 6. no 
Append. Testamento, que constava só &e Legados : 
e finalmente com Iiuma Lei de  Castella L. I. T. 4. 
L. 5. Recopil ; esta doutrina, d i p ,  de hiim ho- 
mem táo sabio póde illudir os Principiantes, que 
jurio nas Doutrinas de hum táo' g r p d e  Mestre, 
sem outras luzes, e sem vagarem pela Jurispruden- 
cia Lusitana adoptada, e seguida no' nosso Foro; 
sem vagarem pelos diversos usos modernos das 
Naçóes etc. Por tanto,  e para occorrer a prejui- 
zos, me proponho derqonstrar 1.' Q ~ e  no rigor da 



nossa Legislaçáo Patria , he a Instituiçáo de hcr- 
deiro huma solemnidade intrinseca , e essencial para 
a validade do Testamento. Exporei 2.O as diversas 
Legislaçóes a este respeito, Mas, reconfiecendo que 
esta solemnidade foi huma  das superstigbes das 
Leis Romanas, e adoptada pela nossa Legislaçáo 
Patria, e seguida no uso do nosso Foro, exporei 
3.O os casos e circamstancias, em que unicamente 
póde seguir-se a opiniao de Melio , e salvar-se o 
Testamento seín expressa Instituiçdo de herdeiro. 

Antes que me proponha a I." Demonstrastío 
mostrarei em I.* lugar, que os DD. Exemplo, e 
Leis,  em que se funda Mello,  náo podcm provar a 
sua Proposiçbo t5o absoluta. Viglio, este D., que cic 
ta Mello,  he nervosamente confutado e convencido 

or Nett. de Testament. L. i .  T. 6 .  n. 3. e se* 
!em como Scalon. de Testam. L. 4. C. i. 4. i .  P 
n. 4. que tentou defender o mesmo S t ry t  no Uso 
mod. L. 28. T. 5. 0. I. tal Proposiçáo náo prova; 
mas s6 que  a Instituiçáo de herdeiro (que suppdern 
necessaria) se póde fazer por quaesquer palavras ex- 
pt-essivas da vontade do Testador, sem necessidade 
das antigas formulas dos Romanos. Na Decis. 196. 
de Gama se sustenta a validade do Testamenrosem 
expressa Instituigáo de herdeiro; jCi peja clausula 
codicillar ; já porque a mullier do Testador foi 
c!::mada Testamenteira ; palavra como Synonirnaq 
E ,  a não ser por estes fundamentos, diz o Addie ie  
nador de Gama, que sería injusta a sentença* 

o* 3* 
O Exemplo do Testameato .-- de. Martinho Gil 



nada confirma, porque náo se attmde ao que et: 
fez, mas ea que se devia fazer: E que Exemplo 
podia fazer e offerecer hum Testamento feito em 
tal tempo ? se bem que na Era de  I 300, em que 
foi feito, ainda náo estava introduzido neste Reino 
o Direito Romano, como se assenta pelos sabios, 
Em fim fallo com as palavras de Pinheir. de Tes- 
tam. Dirp. 3.  Sect. a. n. 21. ,? Quod opponitwr ex 
39 Ltgt Castel l~ , per quam zn eo Regao vvrrlidutz 
9, sic testamefftwm absqrre haredis institutione , 
29 nallius momenti est , quia per eam Legenr so- 
3s lam fuit introductum, ut relicta per ultimaí~z 
YS voluntutem, qua E ~ r e s  non inrtitueretur, va- 
5, lerent in ratzone Legati , vel j'ideicommissi , 
99 quod bgres ab iate~tato prcestare teneretur, tlt 

9, notat Molin. D i sp  I e 4. n. I i. et supponit 
59 aperte Attton. Gonr. i~t L. 24. Taur. Sub n. I .  et 
99 Alter Molin. de Prima . L. 2. C. 8. Sub n. 34. 
59 dtlm aiunt, quod per i f Iam Legem non req~iri-  
99 tur baredis in~titutio ad valmcm kgatorum , 
~9 seu Fideicommis~orum , et apertjus Azeved.. . . 
39 ubi ait , qtlo2 in tas# illius Legis habet hdre- 
9, ditattm ille , qui de jure dtbet succedere , id est 
99 h a ~ e s  L,egitimus , se# ab intestato. Unde itr  
,, rigore per eam Legem sokm efectum cst , ut 
,, restamentum cure'~11s institutione bdrcdis babe- 
,, vct vim codicilli, no# aut.em p o d  essa verum 
,, trstarnentum : Addo prktcrea non pugnare , 
,, quod per Legem aut &@timana consr/etudincnr 
,, introdwci p o ~ d  pec#Zia~s quddam speries rlti- 
,, mce voluntatis, qus siae biwedis instituzione 
,, res dcfuncti dirmte cmfctmtxr personis ab co 
,, nominatis, qtlemadmodum h~redi tas  datut per 
, testamentum, ita ut quod boc conveniat cum 
,, wro testarnetata , ct dfirrpc qudtrwu~ propri- 



,; srm hdrcdi~ Iust i t~t ionem i~clmtdit. ,, Tats 
e táo inconcludentes sgo as provas da tentativa de 
Mello. Se elle queria apartar-se do Direito Patriõ 
podia ajuntar tambem como proves as Leis de ou- 
tras Naçbes , que ao diante se exporáo nos $5. 9. 
e 10. Mas tal Proposiç2a he diametralmente op 
posta á nossa Legislação, que seguio neste Artigo 
a Romana, como passo a demonstrar. 

A In.rliruif&o de berdeiro be hrrmd das solem& 
&de$ intrinsecas , a substa~ciaes , c a m f m  

a nossa Legiskçãe Pstrir. 

Todos sabem que a nossa Legislag50 Parria, 
feita pelos nossos primeiros Legisladores, teve por 
modello na maior parte o Direito Romano. Por 
este Direito era a Instiruiçá'a de herdeiro huma se 
lemnidade inrrinseca , e substancial do testamento ; 
e o defeito della o annullava , L. r.#. de hered. 
i n ~ t i t .  L. fin. #'. de jur .  Cedicill. L. 3. f. hc bis 
qud in  testam. delent. L. 2. 5. 4. f. de vrrlgar. 
Text. in  4. Ante H ~ r e d .  I ~ s t i t .  de Lcgat. 9. In 
Primís. Insr. de F'idrirom. hered. Nett. de Testam. 
L. 1. Z 6. Almcid, sll. a. n. I .  Deixada a razáo 
desta Jurisprudencia Romana, que excogitou Fabr. 
Lib. 14. Conjecrur. C. 20. n. 7. a mais provavel 
ideeda pelos DD. Iic esta: @e ,como o testamento 
segundo a sua definição, ke huma justa senrenga , 
isto lie , totaimente perfeita, e csmpleta , tal  náo 
sería , faltando a Insrituig5o de Iierdeiro , como se 
deduz da L. i.ff. de herzd. - instit. e da I,, fin.ff.& 



jur. Codicill. Assitn o citado Netto a. 2. Se esta 
razáo he adequada discorráo os Criticos ; outra n5o 
encontro nos DD. theãretims. A de Manz. de Tes- 
tament. T. 6. n. 25. que ,, baredis institr~tio est 
f~ndamentunz et b a s i ~  testameriri ,, he huma ra- 
zao , que p q i t  principium. 

Neste systema pois de Direito Romano he que 
a nossa Legislaçáo na Ord. L. r. T. 62. S. 24. 
diz: ,, E todo o que por bem deste Regimento 
,, mandamos que se faça na execuçáo dos testamen- 

tos se fará e cumprirá nas Cedulas ou Codicil- 
,, 10s , sendo feitos conforme nossas Ordenaçdes , e 
,, Direito para serem valiosos. ,? Pegas no Com- 
mentario a esta Ordenaçáo judiciosamente adverte 
,, familiare eJse no~tris Legibus cum volunf , ut 
,, cams aliquis per Ordinationem decidatur , lo- 
,, qnitur per htrc verba =: segundo nossas Orde- 
,, naçbcs, e conforme nossas Ordenaçdes -, : At 
,, gero cutn volunt ut ipsa Ordinationis dispo~itie 
7, declarationis recipiat a jgre civili , loqui per 
2 3 verba = nossas Ordenagóes, e Direito Sic 
,, aliao loquunlur Ordinationes , sic istd in  p r e  
,, senti, ut infra Q. 32. et T. 78. 9. a. L. 2.  T. 
,, 26. 9. 19. L, 3. T. 59. 5. 23. L. 5. T b  117. S. 
,, 13. ,, etc. Logo, huma vez que esta Ordena- 
$30 L. I. T. 62. $. 24. 9 6  faz exequiveis os Testa- 
mentos, que forem feitos conforvm nossas Ordena- 
fões e Drreito para serem valiosos, entendendo-se 
a palavra =: Direito -i: pelo Romano, segue-se 
que s6 sáo válidos os que , conforme o Romano, 
tiverem Instituiçáo de herdeiro j porque a este he 
relativa esta Ordenafáo, 



N o  mesmo Systema d o  Direito Romano,  com 
mo adoptando-o neste Artigo, he ue a Ord. L. 4. 
T. 86. no principio diz ~9 Codici 4 10 he Iauma dis- 
,, posiçáo de  ultima vontade sem instituifáo de 
,, herdeiro ; ( como essencial solemnidade do  Testa- 
,, mento) e por isso se chama Codicillo , ou Ce- 
,, dula por diminuiç20 , que quer dizer pequeno 
,, testamento, quando huma pessoa dispdem de al- 
,, guma cousa , que se faça depois de sua morte, 
,, sem tratar nelle de direitamente in~t i tu i r  , ou 
,, desherdar a algam , como se f aa 7tos Testamcn- 
,,  to^. " E isto como sendo a Instituiçáo de her- 
deiro directa huma propria , e essencial solemnidade 
dos Testamentos. 

Como , segundo o Direito Romano, huma das 
differenças entre os Testamentos e os Codicil- 
10s , he que nos Testamentos se póde dar e ti- 
rar he ran~a ;  e nos Codicillos se náo póde dar 
nem tirar direitamente , limitados sd alguns 
casos , que largamente expdem Nett. de Tes- 
tam. L. I. T. 23.  (quidquid dicat Coccej. 
Jus Controv, L 2 9 .  T" 7. q. r. ) por isto he 
que a c i tadaord. ,  tendo em vista esta differen- 
$a de Direito Romano, e ser essencial noTes- 
tamento a Instituiçáo de herdeiro , enprimio 
aquellas misteriosas palavras : Sem tratar nela 
/e de direitamente instituir OU deskerhr ,  co- 
mo se f a z  nos lestamcntos. 



Em fim : no mesmo Systema do Direito Roma- 
no ,.< conforme o qual o Pai deve necessariamente 
instituir herdeiras os filhos legitimas, e ,  filo os in- 
stituindo, ou desbecdanào jusrarnente, he o Testa- 
mento rrwllo, Nen. L. 2. r. 4.) he que a Olrd. L. 
4. T. 82. m princ. deternsinm que ,, Se o Pai ,  ou 
,, Máy fizerem testamento, e sabendo que tem fi- 
,, Ilim ou filhas, rornaarem a Ter~a de seus bens , 
3 > e a deixarem a qwm Ihes approuver, posto que ,, no testamonto nlro se90 as filhos expm$Jamence 
,, in.rtst.ttrrida.i 0% dPs6srdnh.r, mandamos que o ta 1 
,, testarnent~ vaflra , c ~enha effeito : r quanto 

>9  

-PP ,, pois tomou a T e r ~ a  de seus bens m estamento 
e sabía , que t inha  fifiios , perece que as duas 

,, tes quiz deixar aos fillios , e o.r h~tb ' r1~M ~ e l  rzr- r3s, 
,, posto que dellas náo faça menç5o expressa ; e as- 
,, sim devem fer buruidos por znititu+des herdci- 
,,  OS , como JC mpre~~arntate O fò~.rm t7n favor 

!' do Te~tamírscs. ') 

Já antes da nossa Legisls~io, e nos tempos 
de Bartholo , Baldo, Jasáo etc. era Questio dis- 
putada: Sc a Inatituiç50 cle herdeiro se podia 
inferir por conjecturas? Como se póde vêr em 
Nett. de Testam. L. z. 'I'. 3. n. 2, Yinlieir. de  
Testam. Disp. 3. Secc. 4. a n. $2.  Por isto Iie 
que a dita Old.  em favor do Testamento se- 
guio a Opiniao de Bartl-do na L. ÇaiE~,s n. $. 
de Lib, e t  posth. aonde disse, que bastava ser 
o fillio tacitamente i~stituido, para ser válido o 
Testamento sem expressa Instrtuiçáo de her- 
beiro; cDmo bem adverte Gabriel Pereir. Dgcis, 
78. n. r .  C~nfèr, Almcid. alleg. 2. n. 2 e t  3. 



Mas, por isso mesmo que acpi admittio em 
favor do Testamento a Instituiçfío tacita dos 
filhos nas duas  artes . auando o Pai d i s ~ 6 e m  
da sua Terça , 'por i&; presappoz ncceisaria 
geralmente a Instituiçáo de herdeiro em todos 
os Testamentos para a sua validade, eAr DD. 
supra, Si nantcr Yalasc. Cotrs. 68. Sub n. 2. 
Cobrr. &ld. de Nonrintzt. q. 9. n 7. Alzweid, 
ss/pr. Nett. L. 2. 2. Satb n. 10. 

Se recorremos á interpretaçáo usual destas Ord. 
( S .  5 ,  6 ,  e 7. i notamos que Valasco, que escre- 
veo antes , e depois da Compilaçáo Filippina na 
Cons. 68. n. 2. atresta , que assim se decidi0 por 
muitos Assentos do Senado; et cons. 16%. n. 2 et 
3. Assim se suppóem na Decis. 209. de Gama. ( Coe- 
taneo á Compiiaçáo Filippina) Este foi sempte o 
uniforme sentimento de todos os nossos Reinicolas. 
Barbos. ad Ord. L. 4. T. 80. n. 7. Thorn. Valasc. 
all. 61. n. io. Phab. Decis. 137. n. 20. Reinos. obs. 
55. n. 9. Pereir. Decis. 78. Almeid. supr. a n. 1. 
Negueir. Introd. ad ult. Vol. L. 2. C. r. n. I r. Pego 
tom. 4. ad Ocd. L. i. T. 50. pag. 245. n. 67. Netr. 
de Testam. L. I. T. 6. n. 2. Guerreir. tr. 2. L. 5, 
C. 7. n. r41. Isto mesmo seguia in  judicando o Se- 
nador Maia na Deliberas20 transcripta por  Peg. 3. 
for. C.- 34. n. I 34. etc. 



Legislaptfex divcrsrzr da3 N a ~ õ c s  a cJre 
respeito. 

He indispensavel a Tnstituiçáo de  herdeiro no 
testamento I.' pelas Leis da Baviera , T. 3y. art. 
I. n. 2. Manz .  de Testam. 1. 6.  n. 25. 2.O pelos 
costumes de inuiras Provincias de França, que re- 
fere Fulgol. Trait. des Testam. C. 48. n. 7. era ne- 
cessaria a Instituiçáo de herdeiro para a indispensa- 
vel necessidade de ser o Testamento váiido; bem 
como nas Provincias, em que se governavão os Po- 
vos pelo Direito escripto. 3 O na Prussia pelo mo- 
derno Codigo Frederico. P. z. L. 7. T. 4. $. 3. 4 . O  na 
Sardenlia pela novo Codigo L. 5. T. I. g. 24. aon- 
d e  só se admirte 1nsritu;çio tscita em favor dos fi- 
lhos. 5." hurna especial Ordenaçao da França em 
17;s. apud Furgol. snp. n. 39. quanto ás Provin- 
rias, em que se observava o Direito escripto. 

E1w outras Eagdes vale o Testamento sem 
Instituiçáo de herdeiro, como r." em Hamburgo 
pelo Estatuto que refere Stryk. Us. mod. L. 28. '1'. 
5. 5.6. 2 . O  em outras Naçdes, que refere Vinn. ad 
S. 12. Inst. de hered. instit. n. i .  Geralmente 3: 
Groenevegen. de Legib. abrog. ad 4. 34. Inst. de 
Legat. diz : ,? Testamentorum. Codicillorumque e t  
,, nomine c t  jure pcr mores con&so ut s i t  testa- 

P) mentua hcredis iwstitutio~cm hodie nccessariam 



,, eJfe negant Godelin. de Jrrr. tl0vi.r~. L. 2. C. 
,, 5 .  etc. " 4.O em muitas Provincias da França,  
que relata Furgol. sup. C. 8. n. 6. valia o Testa- 
mento sem Instituiçáo geral de herdeiro, imrne era 
prohibida , porque os  costumes defferiso acs consan- 
guineos certas especies d e  bens, ( como entre nós 
antes de  supensa a Lei de  9 .  desetembro de 1769.) 
5.' O moderno Codigo Civil Fraocez L. 3. C. 3. 
Sec. 3 -  p r e ~ ~ o t a n d o  , que as  disposiçdes testamenta- 
rias sáo ou riniversaes, ou a titulo Universa1 , ou  
a t i tulo particular, determina que cada huma des- 
tas dispoiiçdes , ou tenha sido feita debaixo da de- 
nominaçao de Instituiçio de  herdeiro, ou tenha 
sido feita debaixo da denomina~áo  de Legado,  pro- 
duzirá se[] effeito , segundo as regras, que na Sec áo 
4.. e 5.' passa a estabelecer para os Legados J n i -  
versaes, para os Legados a titulo Universal, e pa- 
ra o s  Legados particuIares: d e  forma que faz essen- 
cial differença entre os Legados em s i  tlniversues, 
( que define serem aquelIes , pelos quaes o Testador 
dá a huma, ou muitas pessoas a universalidade clos 
bens, que deixar a o  tempo ,da sua morte) e entre 
o Legado por titulo uhiversal , que define ser 
aquelle, pelo qual o Testador Lega hiima quota 
parte dos bens, de  que a Lei Ilie permitte dispor; 
( c o m o  entre nós quando reinava a dita Lei de 9. 
de Setembro de 1769 ; e hoje ainda ¶tiando o pai 
dispóem d o  T e r ç o )  tal como huma ametade, hum 
terço,  ou todos os seus bens de raiz,  ou todo o seu 
move1 , ou huma quota fixa de  todo o seu immo- 
vel , ou move1 : Declarando que todo outro Lega- 
d o  náo forma mais que huma Dispasiçáo , a tibulo 
partict/lar. Legislaçáo que s6 poderá bem entender 
quem ler Furgol, Loc. cit, 



Senáo tivessemos LegfsIagáo Pmtrir expPes. 
siva, e assim observada no uso do nosso Fo. 
ro ,  deveriamos em tanta variedade no uso das 
diversas NaçOes vacillar sobre qual  das oppos- 
tas LegislaçBes deveriamos abraçar e seguir in 
c o ~ ~ z t i e n d e  e t  j~d icando.  Por4 m Iiav endo Legis- 
laçáo Patria he indispensavel seguilla , por 
mais que nos pareça hum puro romanismo, em 
quanto se n"ao revoga , ou declara atithentica- 
mente. N3o a vejo revogada na Lei de g. de 
Seteiribro de 1769; antes esta Lei suspensa 
na maior parte, quanto á faruldade de testar 
pelo Decreto de 17. de Jullio de 1778. Sim o 
Proemio da Lei reprova o Principio Romano, 
que ninguem póde morrer parte testado, parte 
intestado ; e ,  reprovado este Principio parece 
poder subsistir o Testamento sem Inscituiçáo 
de herdeiro, falecendo o testador em parte 
testado, e parte intestado ; mas advirto, náo 
só a suspensáo da Lei, qudnto ao que foi precisc 
no preambulo della reprovar esse Principio , 
para náo  obstar mais aos Testamentos e Dis- 
posisóes , que passava a regular, restringindo 
a Liberdade de testar, fazendo alguns testa- 
dores intestaveis em parte de seus bens, facd- 
tardo-lhes em outras etc. Hoje porem que ( 3  
unica excepçáo de se instituir a alma por her- 
deiro) está outra vez relaxada a antiga liber- 
dade de testar segundo as OrdenagOes , he ia- 
dispcnsavel que por ellas, quanro a todas as 
Solernnidades extrinsecas , e ~ntrinsecas se regu- 
lem os Testamentos. Reconhe~o frivolas ao 
razcies de ser nullo o Testamento sem insti- 
tuição de herdeiro: ( 9. 4. Nota)  As Naçóes 
( 5 .  10. ) reconhecêr50 o mesmo: Náo menos 



os DD ; e por isso se tem crmgitado madorr; 
e meios de salvar em muitos cam os Testa- 
men tos sem Instit i i içá~ de herdeiro. Estes siío 
os que vou a expor. 

EwpoCem-se os Casos em qt/e pdde sulvnr-#e s S.+ 
tame(isto sem fern~ol c expressa i n f t i t ~ i ~ &  de 

herdeiro. 

E m  os Romanm se considerava o valor das 
palavras empregadas para a instituiçzo de herdeiro : 
os Interpretes tem feito dellas tres classes. Elles 
tem cbarnado kumas Directas,  que d o  as que as 
Leis c l~amio  Civis: Outras obliquas, chamadas 
Inflexas na Lei 15. C. de Testam. Outras Com- 
maus. As palavras directas sáo imperativas == Heres 
esto -, Heredem esse jubeo t i e  outras sem~lliantes. 
As  obliquas s5o precarivas , ou aqueIIas, pelas qaaes 
a herança deve ser recebida da máo de hum tercei- 
ro: v. g. Rogo t/t Titium heredem. f acias := Vok 
at t ibi  bereditas restituatwr , detur , r ~ d d a t r l r  =: 
erc. e outras semelfiarites. As palavras communs s20 
aquellas, que sbo susceptiveis de Iium duplicado seil- 
t ido,  e que podem ser tomadas em hum sentido 
directo, ou obliquo , como : I n ~ t i t r o  , perzreniat , 
succcdat , reveutletns., devolvatur , e outras seme- 
lhantes, se bem que estas palavras conimuns s50 
corrimento dos Interpretes , porque o Direito Ro- 
mano náo conhece mais que termos directos e ~ b l i -  

- .  . 



quos, e dno se conliece alti a terceira elpecie. De 
sorte que todos, os que náo sáo obliquos, e pre- 
cativos devem ser metidos na cathegoria dos ter- 
mos directos. FurgoZ. supr. C. 8. Secc. I .  a n. 40. 
Sobre as palavras directas , obliquas e cozzlznzuns , 
quaes ellas fossem no sentido das Lèis Romanas, 
e dos cammentadores, quaes os seus diversos effei- 
tos conforme o mesmo Direito, veja se ex profes- 
s o  Boehmer. ad Pandect. Exerc. 4. c De verbis di- 
rectis et obliquis. Cançer. I." var. C. I .  Pinbeir. 
de Testam, 3. Secc. 3. a n. 24. Stryk, Us. mod. 
L. 28. 5 ,  suá. 9. 1 6  

Pelo Direito antigo dos Romanos a Institui- 
áo de herdeiro devia ser concebida com certas pa- 

Favras directas; e náo se approvavão as Insrirui- 
çbes, pelas quaes os Testadores se serviao de pala- 
vras obliquas , ou que podiáo ser tomadas em sen- 
tido obliquo: Ulpian. in Fra ment. 1. 2. Boehmer. 
Furgol. et Pinbeir. supra. %a1 era a supeistiçáo 
dos Jur. Consult. Romanos, para sacrificarem á sua 
direcçáo todas as disposiç6es 20s Cidadáos, como 
com Gravina Boehmer. supr. 4. 5. 

Porem esta escrupulosidade de palavras foi 
ahrogada pelo Imperador Constantino Magno na L. 
15. Cod. de Testam. admittindo que a Instituiçso do 
herdeiro se podesse subentender or quaesquer pa- 
lavras expressivas da vontade do Y! estador. Boebmer, 
supra. 4. 17. Furgol. a n. 41. Stryk. Q. i. Nett. 
de Te~tament. L. 2. T. 1. n. 4. Eis-aqui as palavra 



bem energicas da dita L. 15. Cod. de Testam. ib t r  
,, Q~oniam indignuin est , ob inanem observntio- 
,, nem ( verborum solernnium , seu directorum ) 
,, irritas fieri tabulas, et judicia mortuorum: pia- 
,, cuit ,  ademptis his, quorum imaginarius usus ,, est , institutionis heredis verborum non esse 
,, necessariam observantiam , utrum imperativis , 
,, et directis verbis fiat, aut inflexis: nec etiam 
,, interest si dicatur : heredem facio vel instituo , 
,, vel volo, vel mando, vel cupio, vel esto, vel 
,, erit : Sed quibuslibet confecta sententiis , ve1 
,, fn quolibet loquendi genere formata institutio 
,, valeat: Si modo per eam liquebit voluntatis in- 
,, tentio : nec necessaria sunt momenta verborum 
,, q u a  forte seminicis et balbutiens lingua profu- 
,, dir. In postremis ergo judiciis ordinandis amota 
,, erir solemn~um verborum necessitas etc. '' 

Lei,  da qual, de ais de Carpzov. deduz Stryk, 
sapr. Q. I.  esta Conc i' i~sáo : 9s Hodie itaque unice 
,, considerandum est , an verba ira sunt comparara, 
,, u t  ex iis heredis institutio elici possit , qualia sunt 
,, qua: denotant universitatem etc." He  huma gran- 
de questáo, se a Institui~áo de herdeiro póde indua 
zir-se por conjecturas; se se deve adtnittir Instirui- 
$50 tacita, ou se ella deve ser feita em termos for- 
maes , donde ella resulte directamente ? Huns DD. 
defendem a negativa ; outros a affirmativa ; eutros , 
distinguindo, admittem a Instituiçáo tacita , quando 
ella se deduz das palavras intrinsecas do Testamen- 
to. Vejzo-se com os mais que referem Ftlrgol. ~ u p .  
C. 8. SPCC, I .  a n. 60. Pinheir. de Testam. Disp. 
3. SEC. 4. a 13. 52. Nert. de Tc~tam.  L, 2. tr. 3. r 



n. 2. Cmtill. L. 4. C. 15. a v. 6 5 ,  Mmf~í. d2 Tes. 
ZSW. r. 6. r0 VI. 32  8 t  33. Par argumento da Ord. 
L; 4. T. 82. no princ. se admitte a Insticuiçáo de 
Iierdeiro pela conjecturada vontade do Testador ; e 
como 650 muisas as diversas especies , em que se 
iadiz a Instituiçdo de lierdeiro , sem formal ex- 
pressio da sua InstituiçEío : por isso passo da theo- 
ria á pratica, e VOU figurar as espocies, em que a 
validada do Testamemo póde salvar-se sem expres- 
tu e formal Instituigiio de Iierdeiro. 

Primeira especie o# especies , quaízto d Iínsritt4.i- 
fdo tdos$lh~. 

Esta lie a que figura a Ord. L.4. T. 82.  quac-  
do  o Pai, ou Máy, sabendo que tem filhos, toma a 
S e r p  de seus bens, e a deixa a quem lhe parece, 
ou a manda distribuir depois da sua morte: Neste 
caso diz a Lei que,  pois tomou a Terga de seus 
bens no Testamento, parece que as duas quiz dei- 
xar aos filhos, e os institui0 nellas; posto que del- 
les náo faça expressa n~eilçáo; e assim devem ser 
Iiavidos por instiruidos herdeiros, como se expres- 
saniente o fossem em favor do Testamento: Lei,  
que suppdem ser nullo orrcstamento, em que os f i -  
lhos náo são expressa nem tacitamelite instituidos ; 
e suppre a expresea 1nsrituiçZo , ee o Pai toma n Ter- 
ça de seus bens e dispdem della, subentendendo os 
filhos instituidos nas outras duas partes. Confiráowse 
os DD. citados na Nota a Q. 10. Semelhantemente 
se presumem tacitamente instituidos os fillios, quan- 
do  v. g. o Pai diz: se meus.filhos me não sobrevi- 
vererlz , seja me# herdeiro N. porque se s\ibenlqru~ 



dem instituidos, sobrevivendo ao Pai, B o e h e r .  ad 
Pamiert. Exerc. 4. sub n. i 7. Qaidquid in  contm- 
ricrm dicrlt Pinheir. de Testam. Disp. 3. Sec. 4. a 
n. 57. et 62. Tambern se subentende instituido na 
Legitima o fillio, quando o Pai, deixando-lhe huma 
cousa particular, declara que Iha deixa pela sua 
Legitima , ou pela parte que lhe ertence. Y'id. 
Nett. de Testam. L. 2. 1.2 .  n. 15. u uando dei- 
xa á fitlia certos bens para seu Dote. &i? ett. mpra. 
E geralmente ( talvez para ,resecar,  e siipprimir a 
variedade de Opinioes, que refere Nett. supr. a n. 
3.) O Cod. de Sardenh. L. 9. T. i .  9. 24. determi- 
nou que ,, Tudo  o que fôr deixado, de qualquer ma- 
,, neira que seja, em as disposiçóes de ultinia.von- 
,, tade áquelles , a que a Legitima Iie devida, se 
,, julgará deixado em razáo della: Nds queremos a 
,, este respeito, que se haja sempre por exprcsso o 
,, Titulo honravel de Instituiçáo para todos os ef- 
,, feitos, que elle poder obrar em Direito. " 

Q ~ e r e r n  alguns DD. que a Clausula Codi- 
cillar se subentenda sempre no Testamento pa- 
terno , DD. que rrfere Stryk. r - ~  Cuutell. Tes- 
sawz. C. 23. 5. 23. Pinheir. de Tesla~z.  Disp. 
2. Secc. 10. a n. 548. Porkm náo póde suben- 
tender-se para sustentar Iium ta l  Testamento, 
feito sem Instituiçáo de herdeiro, Pinbcir. sz- 
prn n. 5 ~ 0 .  Nett. L. 2. T. 2. n, 14. O contra- 
rio disse depois o ~xíesiiio Pinheir. Disp. 3. ía. 

i 8. ut ibi : ,? Licet te~tnmentrrm inter Libcror , 
,, heredis rn~tittltiuac carel~s , .rir w l l u m  , at- 
,, q ~ c  adro Jilii ex tali testamento i n  heredi- 
:, ratem Hon serccedant , sed soltlm a b i ~ e s t a -  
,, t s  , et pro partibtls aqualibzls : attamcn te- 
,, nentur rZi#nde jllkrvt impltre ratioire cedi- 



rilli propter CZauswLm CodiciZZarrm , qur 3 > 
>) subintelligitur apposita i n  festameizto in- 
9 9 t e r  Liberos. " Conf. Valasc. Conf. 23. n. 3. 
et 4. Accrescentando o mesmo Pinheiro : ,, Selrz- 
per tamen cuilibet $fiorum debet manerc sal- 
vo Legitima. " 

Se a Clausula CodicilIar expressa sustenta o 
Testamento, em que o Pai preteri0 os fillios? 
Yid. Stryk. Supr. S. 39. tt VOZ. I. Disp, 18. 
De Clat/sz/h Codicillari =: a n, ?9, Strrj;.. 
Exerc, 34. tbe.r, 65. Z o e 5  ad Dzg. Tit. dc 
Jur. ~ad ic i l l .  n. 9. Barry de Succers. L. 10. 
T. 16. Os  quaes assentáo por melhor, c mais 
racionavel a Opiniso, que a tal Clauslila Co- 
dicillar expressa convalida o Testamento. En- 
tre outras razdes : ,, Q u i a  i tn  filius prgteri. 
,, tus  non led i tur  , rum illt ab intestnto 
,, suam portionenz capiat , et rogatns .raltern 
,, cenreatw, u t  ?d quod su  erest b~rr'cdibcrs 
,, scriptis restituat. ,, E rn R m : para remover 
a duvida dos Interpretes sobre a Lei fin. Cod. 
Fami l .  erciscund. Sc a partilha feita pelo Pai 
em Testamento desriraido de sdemnidades 
tem observancia etc, Dúvidas de que Brunne- 
man. ibid. Nett. de Testam. L. 2.T. 2. n. 13. 
M ~ n s .  de T ~ s t n m .  T- 6. n. 30. e t  3 1. Para re- 
mQver esta dlívida o Cod. da Prussia, P. 2. 
L. 7. T. i i. ar t 2. 5. 23: determinoti que : 
9, Quando o Testamento nao poder vales co- 
39 mo Iium T~starnec to  pqteriio náo scrá váli- 
9 9  d o ,  ainda que elle contenha a partilha dos 
9, bens feita pelo Pai entre seus filhos, porque 
,, nós abolixnos esta distincção, que 1150 tem 
,, algum fundamento lia Lei, e que sujgita cl 
,, muitos inconvenientes erç. 



Segunda especie , ou e s p ~ c i e s  , e palavrm , 
quf equivalem á Instituiçifo 

d e  herdeiro 

A palavra =i Relinquo =1 Deixo = junta á 
universalidade de bens equivale 4 Institui 50 de 
herdeiro ; como  quando o Tes t ado r  diz : d erxo a 
Tlcio os meus bcn.r , a minha stlb.rtancia, ou o que 
terzhg; ou as semelhantes palavras, de q ~ z b .  L. (=O- 
gi. f. ad ' T r e b ~ l l i ~  n. Phkb. Decis. 59 .  n. 3 .  Rei- 
noJ. obs. 2 0 .  n. 5 .  P'ola~c. f in s .  165.. n. q .  N ~ t t .  
de Tc~tapit .  L 2. I. 2. n. 17. P i n h ~ i r  de Tes tam.  
Disp. 3. Secc. 3. n. 27. Stryk. UJ.  mod. L. 28. 55 
5. Sub 9 .  r .  n l i t z r ,  se  a palavra = 1)eixo = he 
restrictiva a cerra cousa , o u  quota, DD. S'r4pra. e t  
Pinheir. n. 30. 

$ 0  '7- 

,, Iaimitabis  tamen si in eodem testamento 
,, alius heres universalis rcperiar i~r  instirurus, tunc 
,, namque ( Relinq~io n( n inducii Instirutionem ; 
2, veluri siquis simplicirer teres  insiituariir . et pos- 
,, t e ~  addat  ' I  estaror . quod ? itio relivquit omnia 
,, boiia sua,  i t i  quo casii dicendum cst , quod iste 
,, T i t l u s  est Fideicomri i ~ s a r i u s  ucivc~rsalis , non 
,, vero heres. ,, Nctt. Swpr. n. 18. Pzndeir. Supr 
Sub H. 2 7 .  

4. 18. 

Se o Tes t ador ,  depois d e  dispbr  dos seus Le- 
g a d o s ,  d i ~ :  O r c ~ t o  d p  mrus btn.r o deixo a ar. = 
rambem se  induz I n s t i t u i ~ á o  de herdeiro. Jtryk. de 

- -- 



CautelZ. Testam. C. 16. 6. 16. Card. de LKC. de 
Hered. Disc. r .  r 9. ~ i i b e i r .  Supr. r. í8. Egid. 
i n  L. i .  C. dd Sacrosunct. Eccles. p. f. in  princ. 
n, 14. 

0. 19. 

Se o Testador diz = !)eixo a Pcdro todor os 
meus bem moveis e de r a i z  =: entra em duvida 
se a Iastitui~ao Iie universal ndo especificando os 
direitos e acçdes , que constituem a terceira especie 
de bens. Alguns DD. quizer80 a negativa. Porém 
Pinheir. Supr. n. 29. segue que, na intençáo do 
Testador em favor do -f esrarnento , se com yrehen- 
dem os direitos e acççjes , como assim he recebido 
pelo costume. Se porem a palavra =: l l ~ i x a  ==: he 
adjuncta ás palavras i: os &eu$ k u s  ondo quer que 
forem po~ tos  ou situados zz ou = a certa qruota 
de bens ,- duvída Pinheir. n. 30. e na Secc. 1 1. 
4. 3. n. 320. et 321. 

Se o Tasrador, omittida a palavra I n ~ t i -  
&o = usar das palavras  chamada^ Commomr 
Pcrvcniar , z devenidt , = suprvv twi~t  = perti-  
neat = hebeat = permaneat = remavrat = r o  
deat 7 revertafur  = ssrcc~dat = devolvat~tr =: 
dccrescat = accipiat = descenddt = comprtat 
= sequatur = etc. ,, Hrrjusmndi verha ( d i z  Stryk. 
,, Us.  mod. L. 28. T. 5 .  siib 9. 6 . )  et s imil ia  
,, amhigua , et  communia si in  t~r tampnto  decur- 
,, r u n t ,  e t  i n  dubio pro d i r ~ c  is  habenda , u t  sei- 
,, licct hercd i~  ins t i tu t inn~m invnlvant , nc alia$ 
,, trJtamesrum corruat. Si i n  talem der orquenrur 
,, senstrm , uc heredis i n s t i t~ t ionem dejcere vi- 



,, deutut ,prksertim cum verba urnbigw ordinuhiè 
,, intcrprrtationem suam ex subztracta materia 
,, acc ip ia~ t  etc. " Conf. Card. de Luc. & fjrcrcd. 
Disc. I .  in  fia, Pitiheir. dir Tiest#~~. D i ~ p .  3. Sm. 
3. n. 26. 

5 a i .  

Se a p81avn ~ L t - g s z  junta 5 unitrèr~al~dadt 
de bens , sem se dar outro Coherdeiro universal,  
induz Instimi~Qo de herdeiro , variéci os DD. Pi* 
nlieir. mpr. n. 30. srguc a atfirmativa : E m  mntrac 
rio estg Catvallio de Testanient. p. z. n. rpy,  Ne t~ ,  
de Testam. L. 2. T. 2. n. 19. Pela rimeita Opi* 
niáo esrá o Cod. Civil F ranca  L. %. I. C.  4. S. 
3. ari. z9 i .  c Furgol. supra C 8. becc.  i .  Porque, 
(diz elle') para caracterizar huma lnstitiiiqáo , basta 
que o Testador tenha cn~prepedo termos. que a de - 
sigaem sem equivocaç50; e ,  seguindo o Direito no- 
v o ,  náo seaffecra nada a formula dat: pa lav ras  dire- 
ctas, ou obliquas. Aqueile que doa , deixa , lega sua 
herança , entende f a ~ e r  , e fe? realmente hutn ' I  es- 
tamento, e hum herdeiro; o que basta p:.ra que se 
nlo possa p6r em duvida , que a d i ~ y o i i ç 5 o  n5o se- 
ja r i a ] ,  e eff icalmente I i i i sa  ibetiruiç50 d e  herdei- 
r o ,  que 1130 remautm fita, @elii?io de fayer  passar 3 

herança do  Dt.iuncto sobre a c e h c ~ a  d o  hc rde i ro  , 
que CIJP dtslgiia pa ra  ltv ~ u c c v d e r  ; appinl se v 6  
que a L. Hr.r . ~ ! P Y B ~ s .  48 8. de h e r ~ d .  i ~ r . r t i t ,  deci- 
de q u e ,  para fazer hunla 11i.tiruiçáo váiitla , basta 
que c) 'i-cstad(.r d i g e  571trrr.r h r r ~ n ' i t a r ~ s  mpd do- 
: n i n ~ s  t ~ r a  =: : (?ra : aquelle , que deixa,  qile dá , que 
lega sua herecça por 7 eEtamento, real elle outro 
fim,qzie n5o eeia fayer  seijhor da eua h e r s n ~ a  aquel- 
l e ,  a quem designa ? Cot;-fd Mdntic. de Cuhjectur. 
#ir. vo/&.flz, L. q. x 3. H* 8. 

Xx z 



Dizendo o Testador =: Se Iicie náo fdr rnear 
herdeiro seja Sempronio = o u  dizendo =r: Se -Pedra , 
que be ausente, n&e voltar d Patria , ou f6r morto 
av tempo do meu falecimento, instituo por herdei- 
r0 a Antonro , nestas cspecies, e se undo o rigzr 5 d o  Direito R o m a ~ o  , assentso os D . por varias 
razóes, que nem Ticio  na I.' nem Pedro na 2.' se 
subentendem instituidos herdeiros; se bem que ad- 
mittem em ambos os casos aos substituidos por herdei- 
ros ,  como he Sempronio , e Antonio,  e coma prin- 
cipiando nelles a Instituiçáo de herdeiro. Ita cum 
retzquis Pinheir. de Testam. Disp. 3. Secc. 4. 9. i .  
a n. 57. Furgol. supr. C. 8. Secc. 1. a n. 63. 

Praticamente náo posso acquiescer a tal reso- 
Iuçáo *theoretica. Porque , dizendo o Testador : 
Se Ticio ~ & o  fbr meu herdeiro , seja rieu her- 
deiro Sempronio, quem náo vê que o Testador 
quiz em primeiro lugar que T i c i o  fosse seu 
her?eiro , e só, náo o querendo elle ser ,  chamou 
Sempronio em segundo lugar? Ora : vemos no 
$. 1 3 .  a celebre I,. 15. Cod. de Testam. que 
s6 manda respeitar a inten áo d o  Testador ,  e f náo a formula das suas pa avras. Quantos Tes-  
tadores náo sbo elles idiotas ? Qtantos Escri- 
ptores dos Testamentos percebem taes subtile- 
zas para as evitar e declinar? Veja -se o Card. 
de Luc. de Hered. Disc. i, no fcm , e de Fi- 
de!eicomrniss. llisc. 58 .  n. z .  Disc. 6 r .  n. 6. Disc. 
94. v. 9. D i ~ c .  262. a n. 3. O argi1mento de- 
duzido d o  Simile da Ord. L. 4. T. 82. no 
princ. em favor d o  Testamento náo he menos 
forçoso. Conspira a Doutrina terminante d e  
Manz. de Testam. T. 6. n. 33. 



Se o Testador no Testamento por palavras 
enunciativas diz ter instituido N. por seu herdeiro ; 
defendem algi~ris DD. qiie isto não basta para sup- 
prir a necessidade de Instituiçáci de herdeiro. Veja- 
se Pinheir. de Testam. Bisp .  3 .  Sec. 3 .  t-2 n. 46. 
Limitando s6 no n. 48. o favor da Causa pia,  e d o  
'estamento entre filhos , e d o  mtlitar. Porém a o  
pruposito diz Furgol, s ~ p r - a  SECC. I .  n. 7. ,, OS DD., 
,, que nos d9o theorias,nio nos ensináo nada a ap- 
,, plicag50, e o uso uando na realidade he isto , P ,, o que  ha de mais u t i l ;  caliir-se-hia em er ro ,  de- 
,, baixo d o  pretexto da  regra dos DD. que a Insti- 
9, ruiçio n5o póde ser feira com palavras enuncia- ,, tivas : imaginar-se-hia que hurna  Instituigáo fei- 
,, ta por Testamento,  oiirle o Testador dissesse 
,, eu tenho institz/ido hum rol= seria simplesrnen- 
,, te enunciativa , e por consequencia inutil ; por- 
,, que neste caso o Testador faz a Instituiçgo, ape- 
,, nas elle diz que a tem feito ; he deste modo, 
,, que quasi todos os Testamentos sáo concebidos; 
,, e se póem o passado pelo preeenre. A L. 61. fF. 
,, de hered. instit. declara por boa huma desherda- 
,, çáo , posto que o ' festador,  fazendo-a , se tives- 
,, se servido dos termos d o  preterito : Te otrtem fi- 
,, lia ideo exheredavi , quoniam contentam te e.r- 
,, se dote volui ; q t r ~ r o  alp e@caciter exberedata 
,, sit ? Modestinus respondit , nihil' proponi cur 
,, non esset volzintatt testatoris cxberedata : M a s  
,, dever-se-hia considerar, como huma simples enun- 
,, ciativa, se o Testador em hurn  Codicillo fizesse 
,, algum Legado a alguem, pagavel por hum her- 
,, deiro ,  que elle dissesse ter instituido; porque es- 
,, ta enunciativa náo valeria , nem como Institui- 



,, $50 directa , nem como fideicommisso ; porque 
,, ella náo seria huma disposiçáo, mas huma sim- 
,, ples enunciativa relativamente ao herdeiro. " 

Pare confirmai$o desta Doutrina d t  Put- 
gole h e  bem noravel a Lei, Si Donatio. 5. GxJ. 
de Llonat. e a Iloutrin. de Kornan. Com 37. 
a n, 217. e de Cald. d e  Nominat q. I n. 43. 
c de outros, com os quaes Peg. alleg. 2, desde 
o n. 41. 

9. 24. 

E m  outro tempo quando hum Testador man- 
dava que todos os  seus bens @e distribuissem em 
Legados pios, e instittiia h u m  Testamenteire uni- 
verral , este se repiitava herdeiro para todos os 
effeitos juridicos ; Pinheir. de Testam. D. 3. S. 2. 
n. to. Bagn. C. 59.  a n. :67. Moraes de Execur. 
L. 6 .  C. 7. tt. 7 2 .  Fraí2c. ad Mend. p. 1 .  L. i .  C. 
3. n. 47. Porkrn hoje pela L.ei de 9. d e  Setembro 
de; 1769, S. 21. suscitada pelo Alv. de 20. de 
Maio d e  t79-6. já senáo phde instituir alma por 
herdeira ; e por isso não haverá jfimais caso, em 
que aeja prsticavel crie erpecie4; nem tio pouco 
virá a o  l 'heatro judicial a opiniáo, que sustentava 
ser válido para o pio h u m  Testamentc' sem Imti- 
tuiçáo de  herdeiro; ew DD. upud Pinheir. sup?. a 
n. r$. e t  Disp. 2. Secc. 9. 5. 4. num. 341. etc. 

Supponhamos porem que hoje hum Testador ,  
depois de diepôr de varios L.egados pios, e pilofa- 
00s  , diz finálmenre =: Deixo ( ou rromeio ) por meu 
Te~tsrwentsiro d~ N =z; Póde duvibt-se se este 



Tc~~riranhiro se deve reputar o Rdeira inshtuido 
no rmto dwbons2 Se acrdirâmm Pinheir. Disp. 
3. S c c .  s. sub n. %o. figurar herdeira o Testamen- 
teiro universal , s6 tem lugar qmiddd a Alma he 
instituida herdeira ; e 1130 quando em falta de  her- 
deiro universal , nPo sendo o Testamento todo pio, 
he dado hum Executor, ou Testarnenteiro univer- 
sal. Pinheiro assim o deduz da Decisáo I 96. de Ga- 
ma , aonde, cmwa o vota de m t r o  senador, arbitrou 
que r palavra ~'I'estamenteiro era relativa Ei pes- 
soa, e náo aos b n s  ; e por isso contra o Vota de 
alguns Senadores se julgou nullo o Tcsramento, sal- 
V 0 6  sd os Legados; se bem que o Addiciomdor ar- 
bitrou contra a tal Decisão, que  a pakrra  = Tcsj. 
~a.menteiro E= designava Znstiririflo de herd&ro em 
fiira do outro eqmarnente  instituido. 

E m  Vatasco Cons. 68. n. 3. se v4 'ulgado 
vdlido hum Tesnmesto sem expressa institui- 
@o de herdeiro, supprindo-se , porque a Testa- 
dora, dispondo de varias LegaBos profanos, no- 
mesiir por Tesrarneniefrm huns parentes. E 
ainda que Valasco confutou esse julgado, con- 
tendedo que 96 subsritue InsriruiçSo de Iier- 
deiro a N o m e a ~ á o  de Testamenteiro , quando 
a Alma he instituida herdeira, com tudo o 
mesmo Valasco n. 9. acquiesce ao julgzdo , 
srtes-tando ser esta ã Pratica do Reino. 

A Valasco segue Bagn. C. 59. n. 268. di- 
wndo : 9 ,  Juaxta praxim Kegni Lusiraniz Exe- 
n curor I'estammtarius universalis , etiarn ad 
39 non pia, nui'lo herede instituto , habetur pro 
M herede. Itaquc praxis uti1is est , quia condu- 
99 cPt ad  sustinendas plurirnas ultimas volunta- 
u tes, in qsibus 'I'estatores illiterati multoties 



tt negligunt apponere Institutionem heredis, et 
3, adhibitis ~es t ihus  a Jure reqiiisitis , dcputatis- 

que Pxecutoribus testamenti putari; sole- 
>, mniter testatos fuisse." Conf. 1Mcnd. p. r .  
L. I .  C. 3. n. 21. 

Resta porém o caso mais duvidoso; quando v. 
g. hum restador,  depois de dispdr de huns poucos de 
Legados pios e profanos, e re~ tando- lhe  a maior e 
mais principal parte de seus bens, náo instituindo 
no resto delles , depois de pagos os Gegados , pes- 
soa alguma por herdeira, e so diz que deixa a N. 
por seu -1'estamenteiro; se neste caso pela ,palavra 
= Testa rneriteiro =se hade entender herdeiro no res- 
t o  dos bens pagos os Legados; ou se se hade sup- 
pôr.  que sci nomeou Testamenteirn para cum'prir 
esses poucos Legados, ficando intesrado quanto aos 
niais bens, e nu!lo o l 'estamento por falta de  Ins- 
tiiur$io de  herdeiro? Parece á primeira vista, que 
a derioininaç50 de Testamenteiro , para cumprir huns 
certos e determinados Legados , náo induz Institoi- 
çáo de herdeiro, Bagn. C. 59. n. 269. $. Nec 
parido. 

§* 27. 

Porem como a Instituiçáo d e  herdeiro tsmbem 
se deduz de Conjecturas, ( S .  14. Not.) eu drria 
q u e ,  no caso figurado no 9. 26., a denominasão de 
Tesrameiireiro induz Insr itoiçáo de herdeiro : Ou 
1.O pelo commum uso de fallar nessa 'l'crra , aonde 
os herdeiros se denomináo Testamenteiros , e o 
Testador assim se costumava exprimir, chamando 
Testamenteiros aos herdeiros ; com tanto porem 



que este commum uso de  fallar, ou do Testador, 
ou da sua Patria se prove , ex latissimc conges- 
t i s  per Castill. L. 6 .  Contr. C. 1 ~ 3 .  de Luc. de 
Emption. Disc. 13. n. 8 .  e t  de Alienat. Disc. 48. 
n. 1 2. et de Regular. Disc. 2 i. n. 4. Ou 2.@ se eu 
visse instituido com o nome de Testamenteiro hum 
sogeito o mais propinquo, o mais amado do Tes- 
tador com preferencia a quaesquer outros , e a 
quem o Testador tivesse em vida declarado que 

ueria deixar herdeiro ; pois que o sentido duvidoso 
!o Testamento se interpreta pelo que o Testador 
declarou antes o11 depois do Testamento. Peg. tom. 
4. ad Ord. L. I .  50. pag. 285.  a. 417. infin. 
Almeid. de Nuwzer. quinar. C. 26. a n. 22.  (aonde 
diz que bastão duas testemunhas para prova desta 
declaraçáo.) Peg. de Maior. C. 48. a ?r. 2. omnino 
videndus, et  tom. 4. S. 45, SgG í1. 14. Ou 3 . O  se o 
Escriptor , aliàs homem de probidade, assim o de- 
clarar,. que essa foi a intençso do Testador, Peg. 
de Mator. tom. 4. 4. 41. n. 24. 

Se o Testador póde cometter a huma pes- 
soa fidedigna em seu Testamento que,  depois 
da sua morte declare a sua vontade, que Ihc 
communicou, náo escripta no Testamento; e 

-se, declarando-a com juramento, he acreditavel , 
sendo aliàs verosirnil etc. Harprectr. D l s p  
-57. de Suprema voluntate unico testi concre- 
dita ; semelhantemente o Escriptor do Tesra- 
mento , sendo essoa fidedigna , pode declarar a 
intenção do  $estador , que nesse acto lha 
communicou, e que elle náo escreveu com cla- 
.reza. 



Terceira espeeie, OY especies: Owtro~  modos, com 
que re s94ppt-e a Itlstituiçáo de berdeiro , orp do  

nome BelZe, omisso no Testamem. 

Póde supprir-ee a falta de Instituifio de her- 
deiro expressa por algum signal indubitavel , Nett .  
de Testam. L. 2. 3. n. 6. Isto he ,, Si ulio mh 
9 ,  do qudm per nominis proprii expss ioncm de 
9s persona I n ~ t i t  uti constct ,, Viril. D i ~ r .  21 n 42. 
Como quando o Testador,  tendo em vista e perto 
delle o herdeiro, d iz ,  apontando para elle = Este 
h e  meu herdeiro ,- Mantic. dc Conjectur. L. 4. 

3. n. 9. Gome$ 1." var. C. 2. n. 6. Barrj  d6 
Succe~sion. L. 2. K r. n. 19 Como quando o Tes- 
tador declara no 'Testamento, que institue Iierdei- 
ro aquelle, que se achar escripto em tal papel, em 
tal parte ; porque entáo , reconhecida a verdade do 
tal papel,  e a iden:idade delle , se suppre a Institui- 
~ á o  de herdeiro pela relação a e l le ,  Nctt. S'upr. ir. 

6 Mantic. N. 1 i .  Barrj  n. I 9. Stryk. de Cautelt. 
Tertam. C. 16. a Q. 2. Mar~r;. de Testam. !L 6 .  a 
n. 39. Henriq. Coccej Vil. I ,  Disp. 79.  C. 2. a H. 
25. Mull. ad Struv. Exerc. 33. pug. 732. H e  po- 
rem necercsaria huma prova indubitavel da verdade 
d o  tal papel;  porque a rxperiencia tem mostrado 
ser esta especie de Testamentos sujeita a muitas 
falsidades. Yrd. Harprcctr. Disp. 57. a n. 37 ,  Rocc. 
Sellecsar. C. 39. a n. 9. Cjriac. Contr. 444. Roviz. 
Qecis, 95. 



A d6vida maior consiste : Qycindo o Testabr  
diz na  Testamento solemde =: lnstitcto hetdciro a 
:pessoa, que declarar N., a qveitr tenho decitarado 
minha vontade, sobre quem quero que seja o meu 
herdeirosi Se basta isto p r a  ficar solcmnizado 0 

Testamento com Institnigáo de herdeiro, d e c l i d a  
depois por essa pesma, a quem o T e s t a b r  comet- 
teu a sua declaraçáo ? Esta questáo resolve pela 
affirmativa com bons fundameiltos , e com Mantic. 
de1 Co9rjectrcr. L. 4. T. r .  v. 12.  Brunwernan. na 
L. 25. n.4. de reb. dub. Svrd. Com. 264. c ovtros 
o citado Harp~ectr. Disp. 57. u n. 134. et 137. 

He porem necessario que essa pessoa , a 
nem o Testador c o m t t e a  essa declaraç%o 

I a  sua vontade 1.' seja assim determinada, s 
eleita em hum Testamento solernne : 2 . O  -e 
seja huma pessoa certa e determinada pelo seu 
name: 3 .O  Que o Testador effectivamente lhe 
declarasse a sua vonrade: 4.0 Que ellc Gxm 
missario assim o jure judicialmente : 5." Que 
ci seu juramento e dcdaraçáo seja admnicula- 
do eam verosimiliranças , e que seja despido 
de tada a inverosimilhança etc. Veja-se o ci- 
t ada  Hsrgrcctr. e o Card, de Lw. de Fidei- 
cemiss. I)i.rc. 156. 1 8 2 .  et 183. de Testd- 
mcnr. Disc. 47. n. 4. e t  Disc. 44. et  Jeqq. 
Torr. de Pact. futur. 8uccessor. L. 3.  C. 6. a 
n. 80. cem os mais qur cib80. 



comette pelo Testador ao arbitrio de hum Ter- 
ceiro? Como he questso impropria do fim desta 
Disserta~áo, ve'áo-se Torr. de Pact. supr. Cap. 6. 
tot. Stryk. de C!autell. Testam. C. 16. a 8. 26. e< 
27. Furgol. supr. C. 8. Secc. I. a n. 17.. 

Ouarra especie : cuando o Tcstador reparte setrs 
h 

bens entre muitas pcssoas, sem omittir s 
dispusipâo dc alguns , que tivesse. 

Nesta especie eu sustentaria váfido o Testa- 
mento sem expressa Institui 50 de herdeiro, e ad- 
mittiria a Opiniáo de Mel f o L. 3. T. 5. $. 29. 
Porque, fazendo o Testador huma partilha geral de 
todos os seus bens, sem nada lhe ficar, de que náo 
dispozesse, cessáo quaesquer razdes, que poss3o idear- 
se na 1,egislaçáo Romana, e na nossa que a seguio, 
em quanto requerem Instituiç20 de herdeiro para a 
validade do Testamenro ; porque, se a razáo hc 
aquella , que expuz na Nota ao 6.4, esta razão ces- 
sa em huma Disposigáo, em que o Testador faz 
completa e perfeita disposiçáo, e distribuição de 
todos os seus bens. Se a razáo portm consiste em 
riso poder morrer o Testador ro parte testa- 
tu$, et pro parte intcstatus, a f dtn de estar ho- 
je reprovada esta. Maxima Romana pelo uso das 
Na~óes ,  como vimos antecedentemente, ella tambem 
cessa em Iwm caso, em que o Testador dispo2 por 
parte, e dividio entre muitas pessoas quantoe bens 
tinha. E m  hurn tal caso parece que entra propria- 
mente a razdo, e a equidade das Leis das Naçbes ,em 
que, para a validade do Testamento, não he necessa- 
ria a Instituiçáo de herdeiro; ( 4. 10.) e o exposta 



na Nota ao diante ao S. 35. fazendo presumir Cai 
dicillo huma tal Disposiçáo ,conduz muito para sus- 
tentar ?i de que se tracta nesta eopecie, sa l t i i  ilr 
vim codicill' etc. 

Quiti ! a especie : Quando o Te~tamcnto , que carece 
de I~st i tuigi io  de herdeiro , contém a Ciaw~rla 

Codicillar. 

Seria egtravaganciar do meu projecto, se me 
propozesse expor todos os effeitos da clausula codi- 
cillar , e em que casos ella os produz, ou náo pro- 
duz: Satisfqo-me, remettendo os Leitores a Furgol. 
Trai t .  des Testam. tom. 4.  C. I 3.  a Stryk. de Cau- 
relk. Testam. C. ", et VOZ. i .  Disp  18. de Chu- 
suli Codicillar. Barry de Strccess. L. I o. T. 1 6. 
Pinheir de Te~zarn. Disp.  2 .  Secc. 10. a a. 68. 
Guerrcir. t r .  2.  I,. 5 .  C. 17. et i 8 .  pasccis MelZ. L. 
3- 1. 5. S. 57.Struv. e t  M.ul/. Exevc. 34. tbes. 55. 

Q u a n t o  ao meu proposito : Me commuin reso- 
lução dos DD. que, carecendo o Testamento de 
Institt!içáo de lierdeiro , e sendo por isso nullo , fi- 
ca valendo como Codicillo, com tanto que a clau- 
sula codicillar seja expre~sa , e náo subentendida : 
P itlhcir. Uisp. 2 .  Secc. I O. 6. 1 5.  n. 6 34. FuvgoZ. su- 
pra C. 8 .  n. 38. et  C. 13. n. 24. Mcll. supra 
5'6tuv. ~t Mulk supr. tbes. 69. 



Isto náo procede r ue a clausula codicillar 7 %  sane e convalide a nu1 ida e do'Tcstamento eausa- 
da pela falta de liistituição de herdeiro; a tanto 
aio chega a sua força ; mas só conserva e sustenta 
os Legados, náo como que os Legados se ssiben- 
tendáo deixados por Titulo de Institui %o, mas i conservando-as de forma que,  metamorp oseado o 
Testamento ern Codicillo, sustente os Legados como 
fideicommissos particulares, e ravados os herdei- 
ros. Ita optinrr Stryk. Vil. I, . b i ~ ~ .  18. De C h -  
sul. Codicillar. 

O Codigo de Frederico p. 2' L. 7, T. sa 
abolio absolutamente a Clausula Codicillar : 0 
de Sardenha L. 5. T. I. $. zo. a ha or inse- 
rida cm todos os Testamentos. Os LD. por 
via de regra nunca a subentenda sem izxpresí. 
sáo della , limitando varios casos, em que se 
subentenda a não expressa ; mas Furgol. C. 13. 
a n. I I. pdem a regra , e confuta todas essas 
cerebrinas lirnitaçdes. Do mesmo sentimento, 
reprovando essas limitaçdes , he Stryk. de Cau- 
tell. 'l'estament. C. 23. a $ 32. e Heinec. nas 
Recitaçbes. 

4. 36 

Nunca porém a Clausulá Codicillar subentbn- 
dida (que muitos dos citados DD. ao 9. 32. wbda 
tendem em varios casos, a pezar dos proxiniamem- 
t e  referidos, que reprováo taes limitaçóes) pódc ter 
essa efficacia, nem ainda de valerem os Legados , 
como fideicommiasos , e serem os herdeiros abintesta- 
to obrigados a satisfazer aos Legatarios; porque em 



tal caso, como o Testador quiz testar solempemen- 
fe , e náo têve animo de codicillar , b,e o Testa- 
mente inteiramente nu110 ; como refsre. jdgado 
Stryd; de Catcrcll. Tcstame#t. C. 23. 4. 38. ~c Yol. 
8, D i ~ p .  i 8. C r 3. ubi optitpae : Co#f. Nett, &Te- 
tsínent..,L. r. Z z3. n, 16. Ei/rgo/. ~tlp, Ç. $2. n. 
34- 

Suppasto s nosso Pin heir. de T e s t a m t  Disp. 
2, Secc. 10. n. 409. et 431. d i q u e ,  
o Testador náo institue herdeiro, e sd puando a\ Le- 
gados, e fideicommissos particulares , se enten- 
JBe que só quiz fazer Codicillo, e nao Testa- 
mento, ainda que o solemnisasse com sete te* 
remunhas, e o denominasse Twtamento , e da- 
qui passa a inferir que, não fazendo Testame* 
to propriamente tal , mas só hurn Codic i l i~  
sem Institui~iio de herdeiro, subsistem os Le- 
gados, e fic. o os herdeiros ebinreerair, obriga. 
dos á satisfaçbo delles , coriforme es Doutrinas 
de Nett. de Testam. L. I .  T. 20. rr. 5. r, 23, 
a. 17. Pinbeir, Jupr. n. 409. L. 16. f. de Jur. 
Codicill. Furpl .  supr. C. I 2 .  n. 5. eom tudo, 
e por huma parte esta geral Propooi~50 des- 
truiria tuda a Jurisprudencia , que requer para a 
validade do Testamento a Instituiçáo de hsr- 
deiro , porque todo o Testamento, que a d o  
eor;tivesse , ainda que se n5o expressasse a Claw 
sula Codicillar , se transformaria em Codicillo, 
e ficariáo os herdeiros abinrestato obrigados á 
satisfação dos Legados. 

Por outra parte: a Qdeta'o , se o Testadof 
quiz testar, ou codicillar , depende de circum- 
stancias e da variedade de casos , que dietin- 
gurm Barry de J'ucces.rion. L. 1 .  T. 6. n. i I. 
Pinbeir. Dzsp. 2. Secc. 10. 5. 3. a n. 422.  Fur- 



gol. C. 1%. s r 34. r d  38. digno de ser lido: 
se bem que no fim do n. 37. vem quasi a coin- 
cidir com a opini5o de Pinheiro em favor dos 
Legatarios, para se lhe deverem satisfazer os 
Legados pelos herdeiros abintestato , que adem 
a herança. Confira-se o mesmo Furgol. C. 2. 
Secc, 7. aonde magistralmente se estabelecem 
varias regras, pelas uaes se póde distinguir em 
dúvida o que he 3estarnento , ou o que he 
Codicillo. 

E assim devemos firmar estas regras geraes; 

i.' Quando as circumstancias carac terisáo a Dis- 
posigáo propriamente hum Testamento, e elle ca- 
rece de Instituiçáo de herdeiro, sendo revestido da 
Clausula Codicillar , subsistem os Legados ; e os 
herdeiros abintestato, adindo a heran~a , e náo a re- 
pudiando, sáo obrigados a satisfazello~. 

2.' Quando as circumstaficias caracterizáo a Bis-. 
posiçáo hum Codicillo , sem Instituiçáo de herdei- 
ro , ainda que algumas o yersuadáo Testamento, 
procede o mesmo. 

3.a Se he propriamente Testamento , tem a clau- 
sula Codicillar , e sem Instituiçáo de herdeiro he 
absolutamente nullo , e náo vale quanto aos h- 
gados. 



Historica , Juridica , e Critica $obre a Condiçc70. 

Si non n~pscrit : Si viduitatcm servavcrit. 

T o d o s  os instruidos na Historia das Leis Romr -  
nas sabem, que as razdes politicas , e fundameritaes 
das antigas Leis Papias Popzas ,  foráo 1 . O ,  a falta 
de  povoaçáo, resultante de m i t o s  milhares de ho- 
mens, que haviáo morrido nas guerras dos mesmos 
Romanos Conquistadores : 2.0 , os amores furtivos, 
a luxuria das matronas, e huma vaga venus c o ~ t i -  
irháo ambos os sexos no celibato, sem se quererem 
aligar a hum consorcio, e encargos delle, ainda 
que os repudios eráo faceis , e frequentes : 3 O ,  A 
filosophia de muitos, a exemplo de alguns Sabios da 
Grecia , que nunca quizeráo o consorcio conjugal, 
por se não sacrificarem ao luxo das mulheres , e 
outras impertinencias , os continha no celibato: de 
forma que, em geral ,  Roma chegou ao estado de 
todos detestarem as nupcias. Para occorrer pois a 
estes inconvenientes politicos, e promover o aug- 
mento da PovoaçSo, foi que,  e a pesar de muitas 
e successivas contradicçóes, se estabelecêráo aquellas 
Leis, as quaes por huma parte alliciaváo com pre- 
m i a  aos que caaassem, e tivessem filhos; e por 
outia parte puniáo com multas pecuniarias , priva- 
$50 de honras, e dignidades, incapacidade de rece- 
berem heranças ou legados de pessoas estranhas, 
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aos que se conservassem noceIibato. (Vejáo-scGra- 
vin. de Orig. jur. Civ- L I .  C. 36. e seguintes, 
Heinecc. Antiquit. Roman. ad Insrit. L. I .  T. 25. 
à o. 5. , e mais largamente dd Cammentario ás 
mesmas Leis, Montesq. Espir. das Leis Eiv. 3. C. 
S. e 2f.)  

g. 2. 

Estas razdes politicas , estas providencias dos 
Romanos, quando no estado do paganismo, ainda 
não variárso, nem devem inteiramente variar no 
estado preâenre das N a ~ 8 e s  e do Christimismo: O 
augmento da Povoaçáo he e deve ser hum dos pri- 
meiros objectos do Ihgislador : (Montesq. Espir. das 
Leis Lio. 23,. C. a I . )  A vaga venHJ repugna, náo 
r6 á policia, mas, e muito mais,  ao Çhristianisrno: 
Os  Concubimtos os vemos geralmente punidos, co- 
mo prohibidos pela Lei Divina, Canonica , e Civil. 
Os matrimenioa sdo iateis ao Estado, e o melho? 
meio de povoar as Terras : ( Alv. de 4 de Abril 
de 1755, Alv. de 10 de Março de 1732 na Coll. 
I. L. 5.  T. 5 r.): Sáo os Seminarios da Republica : 
( Boehrner. Jmr. Publ. L. 3. C. 3. 5. 8.) : Silo huma 
aousa santa: Ellres tem sido elevados na Lei nova á 
dignidade de sacramento ; nada he mais favoravel , 
nem util á sociedade Civil, e á Republica ; pois 
que ellea produzem sujeitos para a con~ervaçlo , e 
apoio dos E s t A s .  (Furgol. dçTwam. C. 7. Sect. 
a. a 73.) 

S. 3. 

Nth aamás mo nasm Reino punido o celibato 
c- nos Romanos ($. I.); porqw o Christianie 
Imo o considera como hum csrado de perfeiggo 
( Mhde hfra $. %te.) j m ~ e  verno favenoich O@ 



matrimonios em varias Leis Patrias. (Ora. L T. 
61. 9. 2. T. 97. 5. io., Liv. 9. T. ay. Q. +., Tir. 
27., $. 4., Conspiráo as L e i s  que cowaderrio recur- 
sos aos Magistrados contra o irracionavel dissenso 
dos Pais aos matrimonios rtendidos pelos filhos, 
L. de 6. de Outubro de 17 r 6. ) Vemos qus, os que 
tem cinco fillios, gozio da immunidade das Tutel- 
Ias, ad iurtar das Leis Papias.: (Ord. L, 5. T. 
204.) e dos encargos da Kepublica ( Cabed. P. 2. 
Dec. 84. n. 36. e 37., Oliveir. de Mun. Provis. C. 
9. n, 1 1 .  Peg. ad Ord. L. I. T. 66, 4. 49. n. 36, e 
28. ): Por tanto essa Policia Civil dos Romanos, 
essas providencias das Leis Papias , náo sso total- 
mente diversas , ou oppostas ao estado presente 
das Naçdes, e ás da Chrjstandade; or mais que 
fossem maximas poiiricas, e civis cio kaganismo. 

Leis Pupiar : S#us dwrplinf4es , s /imitd,&r. 

Por huma interpretaç5o s ~ e n r h a  detas Leis 
Papias , ou , para occorrer 4s fraudes dellas, por mo- 
dos indirectos , foi que os Jwris-Consultos Roma- 
nos em varias Leis (L. 63. L. 64. L, 74. L. 92. ff. 
de Condit. et demonstr. eojuri&nsult. Paul. Liv. 3. 
Setitentiar. C. 4. $. 15. ) firmárao que as condi~bes , 
c ~ s  e affirmativa =; Si c d e b s  viduave pcrmanse- 
rik c= ou a negativa Si nuptiur non contrroxe- 
r& G e t h  nullas , como oppostas ás razbes civís , 
ea espiriro , e a@ fim das ditas Leis (Gravin. Supra 
de (Irig. 3. C. L. r, C. 55. ibi = ,, Nec pater 
*s proltikndo , nec pro poteotate sua jubendo ; sed 
ri rel idem , vel ertraneus przmium prornittedo 
w à mptih homines abduxwint; veluti +ris, tive 



o, pater , sive extraneus hareditatern reliquerir, aut  
r, legaturn Yiro~, faxninceve 'súb ea condirione, s i  
>9 cleleb~ , viduave' permanfeh-ir, aut per.negatio- 
3s nem , $i mptias non contraxerit , Lex Papia , 
93 rejccta cbrrdirione, tanquam bonis moribur , e t  
9s propagarioni robolis adver~a , lega tu rn , a tque 
*r hcerediratem contitlit in eum , cui relicta fuerunt. 
Y, Unde non aliud erat expectandum , nisi u t  hzre- 
3s ditas defcrretur; siqiiidem conditio nullani mo- 
>* ram interjicieba t " ) ; ou eritas condiçóes focscm 
irnpostas na herança, ou Legado deixados a ho- 
m e m ,  ou rnulher solteiros, ou viuvor. Voet. ad 
Pand. L 28. 'Ta 7. n. 11. er IZ., Stryk. us. mo& 
L. 35. T. r .  4. 5.) 

Arnpliárgo os Juris Consultas estas Leis  por 
identidade de  razáo , ainda 1.O ao  caso da L. 72, 
5. 4. d e  Cond. et demonstr. ibi = ,, Si  arbrtratrr 
r ,  Titii Seya nupserit , hares meus ei rentlcrn da- 
29 t o :  Vivo Tirio, criam sinerrtitrntu Titii, eam 
r, nubentem Iegatum accipere , respondendum esf'; 
39 eamquc Legis rentent.iam vrderr , ne quod omni- 
39 no nuptiis itnpedimontum inferatur " H e  nota- 
vel o mui to ,  que sobre o dito $. 4. desta Lei tem 
arrazoado os DD. : Huns .já fazendo differença en- 
tre o arbitrio, e o conselho ; outros entre a depen- 
dencia só d o  conselho , e reverencia , e d o  con- 
~entiments ; outros fazendo varias distincçbes , que 
se podem ver nos DD. aqui citados ( Peg. d e  
Maior.  tom. 3. C. 23. a n. 1 3 . ,  130.~ 221., G U ~ F  
reir. Tr.  r. L. 3, Cap. 10. a n. 39., Altim. d e  
Nullir. tom. 3. 13. Sect. 3. a na 169.): Mais 
uniformemente assentaváo, que a condição d~ casar 



a arbitrio do Pai era licita e válida (quidquid em 
outros casos). As nossas Leis, que hoje requerem 
o consentimento para as nupcias dos fillios minuren; 
nes , authorizáo huma tal condiçáo imposta nas 
heran~as ou Legados deixados aos mesmos fillios : 
Quid ver0 , se elles forem maiores de 25 annos, e 
desobrigados de seguir o arbirrio paterno, sendo slí 
obrigados a prestar-lhe reverencia ? ( L de 6. de Oii- 
tubro de 1786.) Parece que tambem neste caso, 
para obterem o favor do Testador, devem cumprir 
a mesma obrigaçáo; e ,  ainda que tnaiorennes, de- 
vem no caso do dissenso paterno recorrer ao Ma- 
gistrado, para satisfazerem a kontade do Testador , 
qu: muitos dos citados DD. neste caso julgáa lici- 
ta e válida sem offensa das Leis Papias. (Valen- 
zuell. Cons. 1 3 2 .  Card. de LUG. de 'restam. Disc, 
73. "i 33. ) 

Ampliáráo 2.O os Juris-Consultas Romanos rs 
mesmas Leis por força de compreliensáo ao casu 
da L. 79. (S. 4. de Condit. et demonstr. ibi. = 9 9  Quod 
,, in  fraudem Legis ad impediendas nuptias scri- 
,, ptum est , nulZ,m vim babt-rc : Yeluti , Titio 
,, patri centurn, $i ,$lia, quarn babet in  ptrJ ta-  
,, t e ,  non nuparit , bdres dato : vel Jitio f a m i l i a ~ ,  
,, sl pater ejus uxorem níln duxerit , bmes  dato. ' 
E isto, ou pela r a d o  de Voet. ( Voer. ad Pand L. 
28. T. 7. sub n. I 2. ) ,, quia priore casu p l i t~r  , 
,, qui dissen~u nuptias $Zii familias impedire po- 
39. test , non esset in  tas  con~ensurus , ut Z~gatum ,, perciperet ; et in casu posteriore legatum fiZiu 
,, familias datum , patri wisi relictum videtuv, 
,, $r;lm i d  f i l h  farnilia~ patri aquirebat á Jnr6 



,, Pandect~ram. 9 ,  011 pela raz5a de Gravina ; (Gra. 
vin. d C g6.) p i a  i$ est inter patrcm et filium 
nexruz , ut anius ntilitar , aut dumnam vertat i n  
al tewm: Ideo Jus  coditioncs ita mnceptar rcn 
probavrt , rejicicndasqne cen~ui t  pcrinde ac si i u  
Legatwrii personcam mcidi~sent. Confiráoac Guer- 
reiro, (Guerreit. Tr.  r .  L. 3. C. 10. n. 32.) e Fur- 
gele (Furgol. de Testam, C. 7. Sect. 2. n. 54.) 

Ampiiaváo 3 .O ao caso figurado na L. loo 
ff. de Condit. et dcmonstr. ibi = $9 Titia, ri nuir 
$9 nupserit , hccnta  , s i  nupserit centum Iegavrjt : 
9, n ~ p s i t  mulier : ducenta , nen enint cetrtum n~i-  
9 ,  drza petet : riditulurn ert etairn tandem e t  ut v& 
99 duam, et ut  nuptam advzitri ,, L e i ,  sobre a 
qual fez hurn commentario o nosso Bento Gil ; e 
podem conferir-se outros (com muitos DD. Guer- 
reir. Supra n, 31. ) Ampliavã'o 4'  ao  caso que 
9 ,  Si Bonor,sta sub conditione, si non nupsertt , ro- 
99 garetur altrri restituere , si  nuberet ; t u ~ c  enim 
ss ad _fideicommir~i pravtationem devincta mn t s t  , 
3, utcwtnquc n#p t i a~  ampEcxa fucrir ; cuwi metu 
9. pena , et amirsirnir eorsm , .pua? se& jure 
s9 q ~ d ~ ~ i t ~ ,  ã1un debwrit libertatr matrimonii i r n o  
$9  ped;mentt~m creari '' ( Voer. Supra n. 1%. in fin, 
ex L. 22. juncta L 71. 4. I, de Condit. et ckmon- 
str. Guerreir. n. 34.) 

Arnpliavilo por identidade de rax5o as mes- 
pas Leis Papias ao caso da L, 63. de Codit. et 
h o n r t r a t .  ibi. n Si ita icgatum sit , Si Tjti4 



;, nup~tri t  ; et qufdern si howste Tielo possit m. 
,, bere , dubium non erit , quin , nisi parucrit con. 
,, di tiorii excludatw r à Legsto : Si vero indignus sii 
,, * nuptiis ejus iste Tirius ; diccadurn ert posse 
,, eam beneficio Lcgis cuilibet nubere; quac enim 
,, Ti t io  nubcre jubetwr , ceteris omnibus nubere 
,, prohibetur. Itaque si Titius indignus sit , tale 
,, est quale, si generalirer scriptutn essa , si non 
,, nupseric , nam et cactcris ornnibus nubere prohi- 
,, betur , et T i t i o ,  ciii inhoneste nuptura sit cum 
,, nubere jubetur. 9s ( Stryk. supra sub 4. 5. Guer- 
reir. supra a n. 72 et 77,  et ad omnia Furgol. de 
Testam. Cap. 7. Sect. 2. a n6 57. Luc. de Testarnenr. 
DMc. 73. a n. 14.) 

Q u a l  seja o matrinonio digno, q-al  -o in- 
digno ; Veja-se a minha especial Bsserr. na 
Collecçáo dellae em Supplemento do I'rrot, 
das Bcçdes Summarias: Se he válida a condi- 
~ á o  de casar com tal Consanguinea em gráo, 
que se costuma dispensar na Curia: Vid. Guer* 
reir. supra a n, 72. Fiirgol. a n. 73 Luc. sul 
pra n. qr. 

4. 9- 

Omitto outras ampliaçbes e limitaçhs das Leis 
Papias, que se podem ver nos citados DD., e em 
outros, (Com os quaes Barry de Success. Liv. 16. 
Ti t .  15. ) Os mesmos Juris-Consultcis Romanos por 
huma benigna interptetaçáo limitaváo as mesmas 
Leis; 1.O no caso da condiçPo =Si Titio non nr- 
p~trit=1 2.O no caso, J'i wqve Lucio, n y e  Mk- 
viu wque  Scmpronio nlrpssrit : 3.O no caso, Si c@* 
t o  i n  foto nuptias nan c o ~ r a x e r i t  : 4.O na cod% 
gio,  &i r lib& implrkri5~ mn mp~erit: faO H 



condiçio , Si t r i e ~ n i o  , aut cdlibatu , et vidztita; 
t e  perurraazerit , e semelhantes, que n%o tolhi50 to- 
talmente o rnatrimonio , mas s6 o suspendi50 por 
tempo moderado , em favor dos filhos do  primeiro 
rnatrimonio , ou da pessoa mesma para meditar a 
eleiçáo das nupcias, ou por outra justa causa , que 
rotalmente a50 as impedia, ou difficultava. (Fur.. 
gol. et Card. de Luca supra. Voet. 11. 12. Stryk. 4. 
5. Guerreir. a n. 48. Portug. de Donat. L. I.  I'&- 
lud,  2. $. 2. a n. 74. 

Esta disposiçáo das Leis Papias : ( S .  i , e 2,) 

Estas ampliaçóes e litnitaçoes dellas ( 5 .  4 atC 9 . )  
cornprchendiáo igualmente t i n t o  os Legados, e he- 
ranças deixados a solteiros, como a viuvos d'ambos 
os sexos. T a l  era a antiga Jurisprudencia Romana. 
Sobreveio a Lei Julia Miscella ,* que a temperou 
só quanto aos viuvos, determinando a respeito del- 
les válidas estas Condi;bes , e abrigando-os antes 
de receberem os Legados ou heranp6 não só jura- 
rem náo casar, mas prestar a cauçáo Muciana *+  
de restituir os Legados, e heranças com rendimen- 
tos , no caso que ,  abandonada a condiç5o , passas- 
sem a segundas nupcias ; ( Barry de Succcss. L. 7. 
T. 15. n. 14. Graviil. supra , Furg0.Y. de l'esrani. 
C. 7. Sect. 2. n. 61 er 6 2 . ,  Voet. ad Pand. L. 28. 
T. 7. n. L 3. ) de fórma que essa Lei Jivlia Mif- 
cella nada innovou das Leis Julias e Papias , quan-  
to ás heranças e Legados assitn condicionados, dei- 
xados ás pessoas solteiras, e a respeito destas ficá- 
r50 praticaveis as Leis Papias com aquellas amplia- 
çóes e limiraçóes. (Cujac. in Paratit. Cod. de In- 
dict. viduit. toli. Gravil. d. C. 56. pmpe finem, 



Barry sapra sub n. r4., Voet. n. 14. Perez in Cod. 
de Indict. Viduit. toll. n. g. Gomez I. Var. C 12. 
n. 78.) E por isso sempre ficou constante nos DD. 
a regra, que a tal condiçPo he nulla , sendo imposta 
a pessoa solteira, que nunca foi casada. ( Guerreir. 
T. r. L. 2. C. 10. a n. 27. com os nossos Reini- 
colas, e oiítros muitos. 

* Sobre o Auctor da Lei ru t ia  Mi~ceZZa 
v a r i a r k  os DD. historicos ; huns a artriboirão 
a Julio Miscello ( e estes tem o Voto de Justinia- 
no na Novel. 22. C. 43 ); outros a dizem 
MiscrZa , porque miscellanea de hum Capitulo 
da Lei Julio com a cauçáo Muciana introdu- 
nida por Quinto Mucio Scevola, alii aliter 
Gravin. de Orig. Jur. Civ. C. 56, Heinec. ad 
Leg. Pap. L. 2. Cap. 16. 

** Desta cauçáo Muciana tractei na minha 
Obra das Acçbes summarias entre as Prcpa- 
rutorias á 9. 

PorCrn o Imperador Justiniano, suscitando as 
aiitigas Leis Papias com as interpretaç6es dos Juris- 
Consiiltos , abrogou inteiramente as ambiguidades 
daquel'a Lei JuZia MiscelZa pelas razdes , que 
exliibio na L. 2. e na L. 3. Cod, (Ic Indicta vidu- 
ctate tollend., Leis, que julgo preciso transcrever 
aqui: T a l  he o contexto da L. 2., utibi ee 

2s Ambigoitates Legis J u l i ; ~  Miscellae .generali 
Lege tollentes , iiullum concedimus fieri juramcn- ,, rum, secundum przdicram Legem, sed penitus 
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,, ea una eutp Muciana cautisna super bae cauta 
, quiescente, liccre mulieribu8, et iaa~  maritorum 
,, suorum interminaiione aprqta , q e a  uiduitatem 
,, eis indixit, et non dato sacrasenta, .pracreinda 
,, sobolis gratia tanturp ad secundas mlgrars nup- 
,, t ias,  pana hujusmodi cessartie , siuC habeant Li- 
,, b e r o ~ ,  sive non . . . rum mim mut i~xzs  ad boc 
,, nattlra progenuerit , ur partus ederent , et ma- 
,, s i r o  e i ~  mPidir<l& bw t ~ n ~ l i 8 a t a  s i i :  quare 
,, scisntes , prudentesque perjuriurn commit-ti pa ti- 
,, mor ? Tale igitur jurarnenrum conquiescat , ct  

Y, Lex Jiilia Miscella cedar cuni Mutiana cautione 
9 ,  super hoc iiltroducta, et à nostra Republica se- ,, parata. Atlgeri enim mn is nostram Rcmptllli- 
,, cam, ct  wiultis k w l i ~ l i  f BS Zegitimè progcnitis 
,, frequentari, quam impiis perjuriis affici ~ o l u -  
,, mus etc. ( Dact. Kalond. Mart. 53 E.) 

Broaegue a L. 3. ut ibi = ~3 Legem Juliam 
,, Miscellarn q u e m a d a d u m  in fzruinis sus~ulimus , 
,, ira et in masculis esse sublatam ; pertioere quidem 
,, ad sei~surn nostra Legis, quam super hoc pro- 
,, rnulgavimus non est incertum. Ne tamen quz- 
,, dam ambiguitas simplices anirnos moveat , etiam 
,, expressi:ri sancimus, Legem Juliam Misce!lam , 
,, et Senrtus Consultum , quod circa eam factum 
,, esc, nec non Mu:tianarn Cautionem , qua: super 
,, bal ihs  nupeiis i n t rduc t a  esr , a m  ssluni in fie- 
,, minis, sed .saiam in masculis cessare. Sed quia 
,, apud Ulpiaeurn in Libris Sabiniariis inuenirnus , quaedam verba, qux effugiunt Legis M i s c e l l ~ ~  

observat.iorien, , ne quis ea sublata esse putaverit, 
,, Sancimus, cum hujusmoc'i verbis mulicribus ali- 

qu#i reliuquitur , s i  viclua erir , val quuties vi- 
,, &a erit ; vel e contrario maribus, s i  amiserit 
,? #mreJ yeZ parido ad c d z b u t m  pcrvemrit , 



;, nan retari  e8 vindicare vel legitimo moda su- 
,, mere, que eis derelicta runt 8t6 ttc. ( Dar, Ka- 
lend. Novembr. 531. ) 

Ngo dumu muitos annos esta Lcgisla~4o de 
Justiniano, que a b m p  a Lei Julia Miscella , e 
suscitou inteiramente ar Leis Papias : Porque na 
Novelia í z .  (datada, conforrne Cotofredo , ein 
536.) no Cap, 43., depois de substanciar o conteu- 
do na dita Lei { 6 ,  10 ) suscitou a sua observari- 
cia, revogou ar ditas suas Leiu 2.' e 3,"j e pelo 
contrario legislou nesta fbrmr. 

9, Nos igirur videntes plurimas muiieres desi- 
,, derio nuptiarum , ~ s i r  pvoptm f i l i e r t l~  practca- 
,, tionrm scd propter netessirstcm , et jura fites, eE 
,, nubentes , et tran.rcendcntes morientium volm- 
,, ta tes ,  existimavirnus prius inreriin sacratiorem 
,, mederi partem , et perjurium eis cohibere, nec 
,, ~ i n c r e  talia rubirt jaramenta , in q u i b ~ ~  omnino 
,, perjurium promptum esr. Nam ncc ilfud inerrit 
,, Legi ut sporterer aine filiis edrtentes muiietea 
,, Iíoc jurare sacrrtnentum; sed eriarn filioa hiiben- 
,, tibus hoc adjicebat jusjunnduin ,. quod Deum 
, simuf , c t  Dcfuncti animam ci#trz~tarct  : CUM 
,, itaque pr@ium quidea efm in pranpru, fi- 

Iiararn vtro procreatio iir fortwnd mutieribws j& 
cmet. Quia igitur hac nostra sancirnus L~gejuf- 

,, jwtaxdum Ns m f t r t t t t e ~ ,  et t a l t a  prt2vittentm 
re l i ao rua  p c r c e p c i o n ~  , co&eravia&@s (que- 

,, n i a n  altemrn quoque a nobis prmcrrnilraum esc) 
, oprrcrt, et kfmcti a n i ~ k  mederi, Qeapra 



,, ter przsentem ponimiis Legem : non enim vo- 
j, LmuJ defirientium nrbil illiritum babenres vo- 
,, luntates frtrrriari. Si enim diceremus oportere ,, mulierem omnino ver0 przcipiente non nubere , 
,, hoc custodire : pro amaritudinc habuisse I i ~ c  
,, merito Lex: nunc autena cum secundo presto sit 
,, Lex, scilicet , ut si voluerit nubere accipiat quod 
,, rnlicrum est : novissimi sceleris est despicere 
,, vo!u'untatcrn defuncti ita fluctuantem , ut ei detur 
,, licentia nubendi , et accipiendi , quod relictwrn esr , 
,, et per omnia contri~tandi pr i~rem maritum. " 

E t  Cap. 44. ibi r Undè sanciwus: Si quispro- 
,, hibuerit uxorem ad aliuni venire matrimoniuin , 
,, sivk etiam uxor maritum ( idem nanque est utrin- 
,, q u e ) ,  et pro hoc aliquod reliquerir: unam ex 
,, duabus conditionem habere contrahentium alre- 
,, rum : aut ad nuptias venire, et abruntiare pra- 
,, ceptioni ; aut si hoc noluerit , scd bonorat defun* ,, ctum, ornnino abstinere de cztero nuptiis. " 

E que inconstancia ! Que contradicçdes de Jus# 
tiniano, este gradde Nomotheta ? Qual fosse a sua 
causa, e a porque revogou as duas Leis , ( 5  I I. ) 
que s6 reinarão cinco annop , se discorre por diver- 
sos modos: O eruditissimo Gravina (Gravina. de 
Orig. Jur. Civ. L. i. de Legib. Cap. 56. no fim.) 
discorre3 assim 99 Sustulerat aritem Justinianus am- 
s i  bages Legis M i ~ c e l k  nova sua Consritutione 
3, ( L. 2. et 3. Cod. de Indict. vid. toll.) remis& 

rorsus viduitatis conditionem piis sanè 
2s " rarque rationj i us , post tamen trocbo ver~ati l ior , I/& 
5s pote qui jáminá mtnris sule gubrrnsculrrm tra- 
2, didcrit , in Nove14 22, Cap, 43 e! cautf onew 



9, Alutianam , et Legem Juliam quodammodo res- 
$ 9  t i r t i ~ r  : noluit enim, eas,,quibus a Testatore con- 
9, &tio viduitatis fuerat injuncta , capere Legatum 
3 ,  intra annum , nisi extincra prorsus spe nuptia- 
r, rum,  ut si rnulier se Deo devoviszet : post annum 
3, vero Legarum n a n  alirer capi voluit, nisi prar 
9 9  missa cautione Mutiana etc. 

D'outro modo Stryk. (Us. mod. L. 35. T. i; 
4. 5. in fine.) disrsrreo sobre esta inconstancia d e  
Justiniano , ut ibi. E 3 ,  Sed Justinianus utramqiie 
,, Legem, et propriam et Miscellam sustu!it , re- 
,, misitque conditionem jurandi. L. 2, Cod. de In- 
,, dict. Vid. Ast non diu duravit ista Constirurio 
v sed in Nov. 22. C. 43. Justinianus condirionem ,, hanc viduo , vel vidus haud remittendam esse 

*,, censuit; quin potius constituit , uc viduus, et vi- 
,, dua non aliter ad Legatum hoc admitteretur , 
,, quam cautione Muíiana prastita;  quo ipso Le- 
,, ges Digestoruni hac in parte iinmutatae sunt. Ka- 
,, tiones hujus correctionis in promptu sunt; quo- 
,, niam Patres primitivz E c c l e s i ~  insigne odium 
,, erga secundas nuptias ubique prz  se tulerunt; '* 
,, adeoque facile Legislarores inluxerunt , ut tale 
,, quid constitueraiit. Adeo enim odiosa: eíant , u t  
,, secundo nubenribus pznirenriam indicarent. Can. 
,, 8. Caus. 3 1 .  a i .  , et Chrpsostomus in Can. 9. 
,; ibidem crediderit , secundas nuptias vere forni- 
,, cationem esse ; de quo plura alia testimonia ia 
,, scriptis 'i'ertulliani occurrunr. 

* Com effeito o grande Canonista Eybel; 
tom. 4. N o t  ao S. 37 j. Lit. (6) nos diz =:#r Fa? 



99 tendutn quidem ex ipsis SS. Patribus aliquos 
,, secundis nuptiis parum sequos fuisse, veluti 
,r Hii:onym. Epist. ad Gerontiam , Ambros. 
,r L. r. de Off. C. ult., Hil. in  Psalrn. I 3 1  , 
,r PP. Concilii q'oletani i .  Can. 12. V. Caus. 
3, 31. Q I .  Gan 8 er 9. 

Esta foi tambem a conjectura de Montesquieu 
(Epir. das Leis Liv. 23. C. 2 r. ) quando, depois de 
ter escripto que 9 ,  Pclas Leis antigas a faculdade 
9, natural, que cada hum t em,  de se casar, e ter 
3, filhos n5o podia aer tirada , assim , quando se 
9, reeebia hum Legado com condiçiio de se n%o ca- 
93 sar , a Lei Papia annullava esta condiç5o etc. " 
continuou escrevendo: 3, As ~ ~ u s u I ~ s ,  E m  qsranto 
3, gudrdar viuver,, estabettcidas entre n68, contra- 
9, dizem pois o Direito antigo , e descendem das 
$ 9  Constituiçbes dos Imperadores ,.feitas ssbre M a s  
1, de perfeifáo. " * 

* Esta conjectura parece divinatoria ; por- 
que taes idéas &o vapera , ainda só por fumos, 
o contexto da dita Novella; ( 5. r 2, ) e Jasti- 
niano recorre3 a outras r a d e s ,  frivolas em si 
mesmas. ( como logo vercaos ) Só sc disscr- 
mos com os b a r .  da Univers. 1, 2. T. 6 .  C, 
6. 9. 2.1. que 04: Legisladores o c ~ u l t i ~ ~  mtritas 
vezes nas Leis as verdadeiras razdes, de que sa 
mov4rdo par8 escahelcrellas, com plena abvefi 
tencia , por assimconvir ao Bem pfiblkh 



FinaEin~nte o srrbio FiirgoIe (Furgo!. dc Tes- 
tam, Cap. 7. Secr. 2. n. 64.) foi vais pio; e dei- 
xando elle de notar a inconstancia de Justiniiino, e 
a sua causa, mas náo deixando de vêr frivolas al-  
gumas das razóes dá  Novelfa , s6 disse que o Im- 
perador Jusciciano achou injusto despreaar a vonra- 
de daTestadsr sobre huma çondiçso , que nada tcrn 
de illicito. Taes  são os sentimentos dos sabios 8 0 -  

bre a inconstancia de Justiniano, e revogagáo das 
suas Leis 2. e j i  Cod. de Ind. VHI. toll., que s6  
reindr%o".cinco annos. Quaes pois sgo lnbis justas; 
se as razóes das Leis Papiae, e d e s t a  duas Leis re- 
vogadas ; sc as da Novella , que as revogou, para 
se uirmos o mais cmf~rrne ti r a a b  2 &ac apu~ Úic 
t&L, ,r. 

Rmgef, qur j#sr%c& &J da$ Lei$ Papins , e das 
ditas duas b i s ;  e fgtidz& ar d4 Nowt2ra , 

q#e as rcwogw. 

A justiça das razdes politiras, c Civis das Eeis 
Papias , r, seu devido uso nas Nagih, ainda Cliri- 
rtls  crc. se prenotou nos $4. i , 2 , 3. As das ditas 
duas Leis 2. e 3. C. de Ind. Viduir. toll., tem toda 
a phusibilidaúe e força : EIlas em summa s e  redu- 
zem a estas : i i ." ) 9s Cwm mul i t ro  ud boc nràtara 
9s progcnuerit , aat parrus edevcrtt , M maxima ris  
9s d p i d i t a s  ia hoc corrsxitula sit : ( 2.') Atzgerz CM- 
9s nim mugis noJwam Rsmphlisam , e t  multis 
99 brminibus l~gitirnc p~gennis frcqucntari : " 

Ora estas ra*s sem gwide pkusibih$3dc, B- 
gia, e fcirça, 



Quanto 4 primeira : Porque, náo s6 se com- 
FXZ com o natural instincto d e  todas as  mulheres, 
r o n o  curiosa , e largamente demonstrou Tiraquel- 
I ( , ;  ( Tiraque l l .  ad  Leg. Connub. L. 9. gloss. I .  P. 
9. a n. 79. ) mas nada tem d e  opposto ris maximas 
d o  Cliristianismo. (9 .  2 ,  3.) O Aposto10 e m  va- 
rios lugares, ( Apost. ad Cor. C. 7. 9. 8., ad Thi- 
niot. I. Cip. 5.  $. q., ad Cor. I. C. 7. 9. o. )  es- 
crevro ( t ractando das viiivcis ) ,, Dico autem ntiptis 
,, et ~ i d ~ i s  bonum est tllis , ~i sic permanrrtnt , 
,, sicur ct tgo : Puod si  non sc contineant nabant : 
,, = Tolo ergo Juniores ( viduar ) nuáerc , filios 
,, procrcart , matres fami l ia~  esse ; nullam occa- 
,, fionem dure ddvcrsario m~ l td i c t i  gratia = Mu- 
, , fim alligata est Lcgi , quanto tempore vir  sjus 

uod si  dormierir v ir  c 'us , Zibcrala est , 
,, ,, rui vivir YU : f r ~iubat , tagtum i m  domino:= " Luga- 
res de que o grande Canonista Van-Espen (Van-Esp. 
de Jur. Eccles. P. 2. Scct I. 'I'. 15. C. 3. n. 2.) 
deduz, ut ibi c ,, Ex bis Apostoli clurissimis ver- 
,, bis trnu cunsensu tradidcre Patres , c c ~ j u g e ~  , 
,, ~incttlo matrimonii per mortem soluto, porse li- 
,, bere nd alias nuptias transire; unaqut hdreti- 
,, cis annumcrarunt , qzli secundas nup ias ,  tan- 
,, quam znnlas , et vctrtas reprobarunt. Undc Pa- 
,, lres Synodi hTzcdna Can. 8. statgcrunt, ut  ba- 
,, retici , qui sc Caíbaros, ~ i v e  Puror appella- 
,, banz , ad Ecclmianz redeuntes omnia in  scriptis 
,, proJteri deberent. " Concorda Eybel. ( Eybel. 
Jus  Eccles, tom. 4. 4. 373.) E com muitos Cano-  
nes, e Concilias ~ i b e r t i .  (Gibert. Corp, Juk. Ca- 
non. tom. 3. Tract .  de Sacramentis, T. 18. dc se- 
cundzs ncrptiit S e c ~  i .  pag, 443. ibi = ,, J'ecatz~ 



- -  93   da^ nuptias sdcularibsrs inirc tonceditur. Gelaz. 
, Epist. 9. ann. 494; Cap. 22 .  tom. 4. Concillor. 
,, yag. i r 94. Prirnle nuptid meliovis sutzt meriti 
,, quam secundle, Caus. 27. Q: I .  C. 41. 5 .  3. Vi- 
,, dua si  forsitan continere se non poterwnt, se- 
,, cundu m Apostolu nr nu bere #rulldtenn~ vet aburr- 
,, tur , Caus. 27. Q. i .  C. 42. 4. I .  Non damnatur 
,, in  Ecclesitz Bigamia, imo ncc Irigamia , et i ta 
,, licet quinto, sexto, rt u l t ra ,  quomodo et secun- 
,, do mariro nubere. Caus. 31 .  Q .I. C. xx. 9, ult. 
,, Conjugium legititnum dum mortua fuerit uxor 
,, ctsjusiibet , Caus. 27. Q- 2. C. I 3. Deus secun- 
,, das nuptias , ~ U R  in  u t royu~  Testamento permit- 
,, tuntur , licitas esse monstravit etc. etc. 

Idem Gibert. Tom. i i. Sect. i e 2. pag. 400, 
ibi E,, Nuptiarunz banrrm sempcr e ~ t  quj&nz b+ 
,, num,  Caus. 17. Q i .  C. 41  .... Si quis dixerit, 
,, .vez crediderit , conjugia howrinum , q u a  secun. 
,, dum Legcrn Diviilam licita hakentur , execra- 
,, bilia esse, af~athmza sit , Co,ncil. Tolet, i .  ann,, 
,, 400. in Kegul. fid. Art. 16, tom. 2. Concilior. 
i, pag. 1226 ac. ( E t  Sect. 2. 4. 8. ibi.) Muptja- 
,, rum bonum semper est quidem banam, ied i# 
,, populo Dei aliquando , f uit Legis obseqkigm ; 
,, aunc est intrmitatis remediurn ; i n  quibusdam 
,, vero burnanitatis ~alatiunt etc . )  '? He mellior 
casarem, que serem daquellas de que S. Chrysosto- 
mo (S. Chrysost. Homil. 13. in Epist. r .  ad Thi- 
mot.) disse = ,, Plurirn& idrirco v idui ta t~m elA 
,, gunt , non uf laxior i~  vitd occusionem anrpu- 
,, tent ; sed , ut eas nzagis incendant , et nraiori 
,, cum Zicentia omnirt gcraat , liberirsque se volrr- 

ptrotibas tradant. '> 



§* '9.  
@alato d segmda d q  d i ~ s  raaiirs : ($, $7.) 

EJia be toda ciril , e palitica ; e igealmffrito @au- 
sivel , náo d pelo exposto ; ( 4. 1 , a ,  3. ) mgs por 
cue ,, As comju~qo'as illiritas ga~rco  cantrjkum 4 
,, propagaçh da espesie: O Pgj , que tem 9 &ri,: 
,, gacáo natural de nutrir, c dacar ew m ~ d o  seu, 
,, filhos, náo cumpre;  e a Mgi , a qve saisa a 9bri- 
,, gaçiio , acha mil obstaculos pela ve~gotiha , re- 
,, morsos, oppress8o do  seu seu> pic. ( M ~ ~ e s q i  
Espir. das Leis L,iv. 3. C. :.) ,, Me hpma regra t p  
,, rada da natureza; que mais se diminue o nume* 
$i ro dos matrimonios, que se poderiao çontrahir , ,, mais se corxompem os Contraliidos; quarita mel 
,, RGS pessoas ha casadas, menos fidelidade ha nas 
,, marrimoriios; coma quando ha mais Ladrbea ?;a 
,, mais roubos : ( o  mesmo Montesq. L. 3. Cep. 31- 

, t no fim.) Neste systerna foi que Justiniano disse ,, justamentru ; augeri ma naJtrazn Rewpubli- 
$ ,, cam , et  m u l t i ~  homiwi uf iegititm progsnitis 

, frdpnt.acri. (d; L, x Cod. de Indiot. Wd. toll.) 

Pelo ccentrarío: as tazdca da ~ a v e I I a  nada tem, 
ainda s6 de suasorias. M u m s  d a h s  as r id i~ul isa  
optimamente G r o i n n c w e p .  de Legib. a b r o ~ a t .  
na L. a. e 3. Cod Liv. 6. T. 49., digno de scr 
a q u i  transcripto: Dirz elle (depois de referir a ~ u b -  
stancia das ditar Leis, e da Novella , censursndo~a,) 

,, Nirpis autern iafirme sunt quw Iiujus Consr 
9, titutionis adfe: i ratíonee : Neque enini. quod pfy- 
9 ,  r i m e  mulieres propter filiorum procreationem 
,, sed desideri* niiptiarum nubunt , satis causs  etr 



SP ur I nuptiis metu Eegati amietêridi arccafiw illii, 
n quam ad nubendurn netura inhpcllk* Sed vel 
5, eadem ratione potius e thm,  sp&ã vidiwatis 
39 conditione , ad Legatum admkti opmtet ; ne 
93 alioqirin metu hujus periculi in turpiorem vitam 
7, ptolabatur. Addit Imperaror in  d, Cap. 43. aliain 

rationern , scilicet , quod ~ecundis  nãptiis defun- 
9 9  cti a n i ~ a  ceiztristatur. Sed hanc falsam nullus 
$9 dubito ; inortui enim nihil noverunt amplius, 
9 ,  nec liabent partem i n  Iroc szculo , et in opere, 
39 quod sub sole esr. Eccles. 9. 5 .  6. Si augeantur 
$9 eorum f i l i i  ignoram; sin diminuaritur, noii ani- 
2 9  madoertiint ad eos ; tanzurnnodo oaro ejtis de se 
39 i p o  daler ,  er animus ejus de ipso luget. Jcb. 14. 
Y, a). 23. Unde ratione nulla effici potes{, i l t  rna- 

ri;i asnima , vçl ex alterius adulrerio , multo m i -  
r, ni1.s e x  transitu ad secunda vora , quod justè es 
YF sanctb fieri potcst. I. Cor. 7. 39. contristetur. 
JY Ad hzec, quis credet defuncti animam, q u z  ztet- 
99 na gloria, ec beatitudine fruirur , posse wnquarn 
$9 de qtiibusais hujus sreculi negotiis , infortuniis , 
r, peccatis contristari, ubi nulla rristitia mc dolor , 
,, sed sempiterna ex Dei Optirni Maximi Visione 
,, gloria, et jucundktate perfru~rirur anime beatz?  ,, Molin. de Ric. nupt. L. 3. Q? 67. n. 18. 

,, 111 eo autem quod hanc ddudct i  \roluntatem 
Y 9 nihil afi:!irdi, niliil amarulenti in se habere, ait 
9,  ImplratL,r, sibi ipsi contradicie ; cum in L. 2. ,, hoc T i t ,  apertis verbis testatus s i t ,  ad hoc natu- 
,, ram mrilieres genuisse , ut parturi edecen-t , et ma- 
,, ximani cupidirateni eis in hoc constitiitam esse. 
,, Ad brec, si lionesrè tirores vixerinr , invidia est , noll;. uc ab aliis quam oprime rractcntur: Si non 
,, hnrieçrb vixerint , srultitia esr pi~tare earurn' libi- 
?$ dkaaru Iioc frano, calribib-ri. ViSuitãtem suaclere , 

.- .- - - 



;, sieut et viduitatem , bonum esse non inficiw; ,, sed p n a s  nubentibus imponere admodum diirum, 
,, et ut ai t  Paulu6 in E. 134. tf. d e  ~ e r b :  Obl. in- 
,, honcstum est , iis praesertim mulieribus, - q u z  
,, corporis, et for tunz dotibus cummulata ccelestes 
,, illos monitus audire non didicerrint. V. Pecck. 
,, de Testam. Conj. L. r. C. 24. ri. 1. Franc. Bal- 
,, duin, de Condit. C. 7. " Hactenus Groeunewe- 
gen. 

S. 21. 

Finalmente a outra rasáo da Notiella 1 Ne- 
zi is~imi sccleris e.rt de~picere uol#ntcotem dcfun- 
€ti  = não he absolutamente verdadeira: porque; 
quanta3 vantades ineptas de Testadores se encon- 
t ráo ,  que  o mesmo Direito Romano não manda 
cumprir ? ( Puttn-ian. Advers. jiir. L. 1. C. I i ,  aon- 
de refere varios exemplos ,) O Juris Consulto Pau- 
lo ( Paul. L. 3. Recepr. Senrenr. Cap. 4. $. 17. ) 
firmou esta regra geral s Conditiunes contra Le- 
99 g c ~ ,  cr Dccreta Prificipum , nel borros mores 
,, adscripta: ntrllius sunt momrnti : Vcltlti , si 
,, cxorem non duceris, Si fiZios tron srt~ceperis, 
,, si homicrdium f eceris , s i  barbaro habitu pro- 
,, c ~ r s e r i s ,  et bis similia = E quem náo tem ob- 
servado que huma tal condiçao he opposta ao Es- 
tado civil , e ao augmento da Povoaçio ? E senáo 
aos bons costumes, póde occasiotiailas niáos ? Quem 
náo tem adverrido que esta razáo f u i i d a ~ e n t a l  d a  
dita L. 2. e5arieceo a Jusriniano, quando, cinco an- 
nos depois, esrabelecêo a celebre I\'ove!la ? Esta razao 
eterna variou rlla , ou pdde já mais variar em quem- 
t o  houver H ipcblicas ? S6 as suggestdes da mullier 
de Justiniano, ci?e o dominava, ( 9. 13.) o podiáó 
mover a revogar humas Leis t i o  justas ( S. 17. 18, 



'~g.), 1 estabelecer huma Nwtlla PTiesnfo irrisorn 
( 5 .  20., 2 1 . )  

&z6es, com que re pode tentar dr f rder  a Nove& 
Ia ; mas expostas a j u s t a r  censuras. 

Primeirs : Que o estado d o  Celibato he mais 
perfeito, que o do Matrinionio (postos em paralel- 
10, mas m o  deixando de  ser em si santo e perfei- 
to o do Marrimonio) o decidio o Concilio Trid, 
(Tridentin. Sess. 24. de Matrim. Can. 1 0 . )  ,, Si- 
,, quis dixcrir Sratum conjugnlrm anteponendum 
,- esse srat zci virginitatis , vel  cdlibatus , e t  non 
,, esse melius ac beatius manere in virginitate,  
;, sut cdlibatg , quam iungi matrimonio ; anatbe- 
,, ma si t  ,, Santo Agostinho ( referido no Can, 
41. Caus. 27., Q I. conf. Van Esp. de Jur. Eccles: 
P. 2. Sect. r ,  T. 15. C. 3 . )  havia di to  =, ,, SeHin 
,, virginali , et widuali contincntia excellentia 
,, muneris amplio ri^ expetitur =, " Que exemplos 
de virtude e santidade náo deráo a todas as Viuvas 
huma Judith , ( Lib. Judith.. Cap. 8. 9. 4. e seguin- 
tes)  huma Anna profetiza, ( S. Luc. Cap. z $ 36. 
7. 38. ) buma Santa Oliinpiada , ( Sozomen. Histor. 

Eccles. L. 8. C. 9. ), huma Santa Paula , ( S. Jcro- 
nymo Epist. a7. ) huma Santa Marcella , ( S :eron. 
Epist. 16 ) e outras mais? ( Cathecism. de Montpl. 
P. 3. Sect. I .  C.  8. Q. i i .  a n. 9.) : E m  consequen- 
cia ,  sendo (ainda ue náo na intençáo de  Justiniad 
n o )  o estado vidua 9 mais perfeito, que o do rnâtri- 
monio , a condiçbo , si non nccpserit imposta á V i  
uva,  ou Viuvo na heranga ou legado, e que os 
allicia, e prema a Iium estado niais perfeito, d@ 



sejado pelos Testdmes.,  prtte--jada, tmcb e tal 
fim d?  maior perfeiçáo , e por isso v i l ida ,  porque 
n50 iiepta ; e ,  n2o se cumprindo, se perde a heran- 
p ou Legado, 

Mas admittida esta razCIo, será hum consa- 
quenre nace~ario c i n n q a v d ,  4bie he t a m h  vá- 
I$da a condi~ãlo NUH tn#.B~#aj imposta a pessae 
solteira ; e que perde a hetança , QV kg& , se passii 
a casar; par ire p s w  a estado mais perfeito, etíl 
que o Testa %, r a vio, e en4 t ~ t i  quiz se conservas- 
se, pa.ra a estada menos p w  ? eita da rinatrimutfio,. 
Ora: he comrnua atorrenee dos D'D. já reP'ridos 
( S . ,  i?), qrie a Lei Mirre//&, e Justiniano n a s  aG 
terarm as Leis Pãpias a regpeiro desta ctondith,  
quando irnptfs'sta a pessoas salteiras, que ella he 
mllâ, e que c$sa.rtd& náoq peraern a1 herança , OU. 
Legado: E que r&áo de difFerença? Se  o ser o es- 
%&o d'o ceiibato , o\l viuvez mais perfeito , he a 
tluzda,, porqfte vale a condiçáo Ron mbrndi im- 
pwta ao9 viavus ; e se perdem o cortftaodo, deitanb 
db de a cumprir, c passandb ao estado menos per- 
fèito do. matrim~nio;  a mesina razão milita pma 
qhe os solfeiros nao lucrem os Legados ou heran- 
p s ,  que fhes sáo* deixados com tal condiçáo, pas- 
sando dn estado das nupcias menos perfeito: E se 
a razri.0 do augmento da Povoaç50, he a que produz 
a nallidade da condição imposta ao solteiro; por 
que n%o, sendo imposta ao viuvo, que tem a me* 
ma apcidSo? Ou pois em todos ha de ser válida, 
.ou em todos nuila essa Condic;áo, 



Confirma-se : Tambem sta concordes as Leíd e 
DD. que a condiçdo Nubendi he válida; e ,  náo se 
cumpr ind~ ,  perde-se o commodo; (Voet. OEB Band. 
L, 38. T. 7. n. r i . ,  optirne Fuirgd. Testanent 
Cw. 7. Sact. 2. a n, 72, ) e com todo este candi- 
$50 allicia, para passar de hism estada iaais pabi- 
t~ para Q menos perfeito. Tambera a condigáo, 
~engo for Clerigo , ou Frade, he válida ; ( Portug. de 
Donat. L. i. Praelud. 2. S. 2. n. 89.) e com tudo 
allicia para viver em estado menos perfeito, se quer 
utilisar-se do commoda : Logo parece , que a ra- 
záo de sor e estado vidual mais pcrfeito ndo he 
adequsda para sustentar a dita Novella , e ser o& 
lida a mspeito dos Viuvos a cal condigáo. 

$egu#da rd1?;30: Póde, ao que pareee, suste& 
tar-se a Novella com o simile da Ord. L,. r. T: 
6 0. 7 que a6 defere ds Máis a Tutella dor 
filhos debaixo da condiçbo de n"ao casarem ; e , ca- 
sando, as priva da Tutella: A outra Ord. L. 4. 
T. gr , as faz herdeira8 proprietarias dos filhos de- 
baixo da condiçáo de n"ao casarem; c ,  casando, a s  
priva da propriedade, deixando-lhes sQ o usofru- 
cto das Legirimas das filhas falecidos. Mas estas 
OrckgnaçBe-s, bem coma as Leis Romanas, que fo* 
rão as suas fonres , s6 tive60 em contemplaçáo o 
fauar dos filhos conta  as  presumidas maquinaçdes 
das Mais, e dos segundos maridom E ta'nalx.m. e e ~  
argumento de paridade nBo he for~oso para susten- 
tar a h'ovella, pela diversa razáo do favor dos fi- 
lhos, que s6 as Leis providenceáráo por outras rai 



zdes contra as M%is binubas. ( Domat, Loix. Civil, 
Paga 378- ) 9. 26. 

Terceira r a d o  : P6de suppar-se que hum 
Testador offereceo csmo premio a heraga  ou Le- 
gado áquelli: Viuvo, que se qaizesse conservar no 
estado mais perfeito da Viuvez ; e que no caso con- 
trario a priva "ao ndc he pena (que senso póde 
opp6r á Liber c! ade do naatrimonio ), mas huma rer 
nuncia do premio , lucro, e commodo pelo Viu- 
V O ,  que o deixa, c quer deixar passando a segun- 
das nupcias; distincçáo, que fazem alguns DD. 
(Luc. ad Consil. Disc. 26. n. 37. ) Porem esta sub- 
tileza n5o salva o injusto da Novella , porque, e 
por huma parte he notavel a variedade dos DD. 
sobre ser resohtiva ou ~uspcnsiva a tal condiçáo, 
sobre os diversos effeitos reputando-se rcsolutiva , 
ou s~spensiva; ser a pena da privaçáo imposta an- 
~s o u  depois de adquirida a herança, ou Leaado 
condicional etc. ( Idem Luc. de Testam. Disc. 73. 
n. 22. et de Matr im.  Disc, 14. ): por outra parte,  
sendo o estado do celibato, ou viuvez mais perfei- 
t o ,  como náo podemos negar sem anatiiema , tam- 
bem devemos assentar, que a condiçáo Non nr/ben- 
di imposta á virgem, e que a allicia com r que póde escolher, ou renunciar, oería v lida; e 
que perdp , e renuncia o premio passando ao matri- 
monio : Mas quem já mais assim o sustentou ? N%o 
ha pois razdes plausiveis, que suffoquem as inepti- 
dbes da Novella ( 6. 20. e z r .  ) , c que indcpea~. 
deate desta8 a justifiquem. 



Opinibes dos DD. nesta Questao. 

Se recorremos ao ertrinscco dellas; nada de 
conformidade : Porque huns  DD. sustentáo a nuili- 
dade da ta l  condiçio imposta aos viuvos sem diffe- 
r e n p  da imposta aos solteiros. ( Croenneweg. e 
Stryk. nos lugares já citados, MelI. Freir. L. 3. 'I'. 
5. Cj. 34. Altograd. L, 2. Cons. 177. Leeuven Cens. 
For. IP. r. I,. 3 .  C. 5. n. 29. ,  Cyriac. Controv. 43. 
n. 69. Leonsil. de Privil. Paup. E'. 2.  Priv.  65.  n. I . )  
Outros,  e mais comrnuniente , se eFerráo á Novel- 
la , como Direito novissimo, e em obsequio á uiri- 
ma vontade: (Stryk. de Caut.Testam. C. 16. 6. 35. 
Manz. de Tostam. T. 7. Q 7. prop. fin. Eersan. 
de Viduis C. 2, Qq7. n. 2 . ,  Portug. de donat L. r. 
Prztud. 2, 9. 2. n. 7 7 ,  78 et 92. Guerreir. T r .  r. 
L. 3. C.1o.a h. 44. ,  Altim. de Nullit. tom. 3.Q 
13. Sect. 3. n. 189. Voet. ad Pand. L. 28.T.7. sub 
n. 13. Barry de Success. L. 17. T. 15.  a n. 7. ,  os 
quaes citiio outros, e innurneraveis.) Nada de con- 
forme entre elles, 

Uso das Naç6'e'es a eJte respeito. 

Se vamos buscar a uso do Foro nas Naçbes; 
o citado Groennewegen. (Groennewegen. in Cod. 
L. 2. T. 40. n. 6.) diz que em algumas está abro- 
gada a dita Novella ; e que nellas se seguem as 
Leis 2 e 3. Cod. de  Ind. Vid. toll. : Porém Barry 
(Barry de Succession. L. 17. T. 15. a n, 7.) com 

- .. 



outros Da. Francezes refere tres Arestos, em que 
s6 se se um o Direito mvissim~ da Warella ; e na 
mesma Branp nos diz Furgole (Furgol. de Tes- 
tam. C. 7. Sect. 2. n. 65. \ que ,, o Capitiilo 4 4  da 
,, Novella 22. serve hoje de regra, náo sómente nos 
,, Paiaes do Direito escripto . . . mas ainda nos Pai- 
,, 2es do Direita Consuerudinaria, em que o costii- 
,, me pcrmittc aos Conjqges de se avantajar por 
,, disposiçdes testamentarias . . . O Auctor do Jor- 
,, nal do Palacio refere hum Aresto do Parlamento 
,, de París.. . que privou huma mulher das libera- 
,, lidades testarnentarias de seu marido debaixo da 
,, condiçáo de se n5o casar, por ter passado a segun- 
,, das nupcias. Monare.. . . Charond.. . . Kobert, . . . 
,, referem outros, que tem julgado da m e m a  f6ro 
,, ma etc. " Na Alemanha refere Stryk. (Stryk us. 
mod. L. 35. T. i ,  $. 6. no fim.) hum semelhante 
Aresto conforme o Direito novissimo da Nov~lla. 
De Catalunna , e Napoles he testemunha Fontanel- 
Ia. (Fontenell. de Pact. C1. 6. gl. 3. P. 6.  nl 25. ) 
Nada de conformidade. 

V~to do CardeuZ de Luca com .ruas IZlaçbCs, 
max censrrravci~-. 

O grande Critico, o Cardeal de Luca , afferra- 
do ao espirito do Conciiio , e do Christianismo , 
segue diversos rumos a respeito desta condiçlo, ou 
seja imposta a pessoa meolreira , ou a viuva, sem diffe- 
rcqa  : Eis-aquí. bum principio geral, que elle (de 
Testament. Disc. 73. a n. 8.O) propdern: He nulla 
a condisbo N#n nluberrcli ,, quoties conditio respi- ,, ciat euktimtiam nuptkrum j arque inducat gemi 



raliter viduitatem , tam respectu temporia, quam 
,, personarum , ac l o c ~ u m  , arque in  ea consrdere- 
,, tur sokm irrationabile impedimentutit marri- 
,, monii: secus autcm ubi alium honestum , ac ra- 
,, tionabilem finem conditio babeat , vel ad certum 
,, tempus, seu locum , aut personam restricta sit 
,, ( conf. 9. 9.): Ideoque rota vis przsentis ins- 
,, pectionis versatur in dignosccndo ,. quadam &a- 
,, tur honesta ratio , veljusta re~trrctio , pcr quarn 
,, conditio sustineatur erc. Systema novo, nwnca 
antes lembrado aos DD., que se vi50 embaraçados 
com as razlíes oppostas; bem que abandonado pe- 
los que escre~eráo depois de Luca.) 

Posto este Principio : Infere 1.O que ,? Si Teso 
a* tator prohibuit nuptias carnales , qria vrrginita* 
9,  tem, ac nuptiar spiritua/es, $eu viram veligio* 
,, sam desideravit; tunc conditio non Qicitw r- 
#* proba , sed valida, dum a h m  brrbet finem h- 
9,  nesturrP, ct  laudabilcm melioris vitle , se# per- 
9s fedionis s t a t u ~ :  ( Luc. de Testam. Disc. 73. a 
n. io, et de Fideicomin. Dia. 44. n. 19.) Pelo 
contrario , se a tal condiçáo foi imposta pelo Teso 
~ a l i o r ,  ainda mesrno a pessoa solteira em odio dos 
e~tr imonios,  assenta o mesmo Luca ( Id. Luc. de 
Testam. d.  Disc. 73. n. i I ,  et in conflict. Leg. es 
ration. obs. 82, tot.) que he nulla. Assim, se o 
Testador, quando i m p k m  a pessoa solteira huma 
tal condição, exprime ser a sua intengão , . que ella 
persista no estado mais perfeito, cessa, (d iz  Luca ) 
toda a dúvida : Se deixa a huma donzella tium do- 
te, senio casar, póde inferir-se, que quiz fosse reb 
iigiosa. Se porCm a condiç5o Noa nderpdi Eei rim- 

Ccc 2 



plesmctite imposta, ficamos na dúvida da intençáa 
do Testador; e ,  se náo consta que elIe tivesse odio 
aos marrimonios, na dúvida mesma (diz Luca nos 
lugares zhaixo citados) se presume ser a sua in- 
tençáo , que a donzella persistisse no estado mais 
perfeito do celibato; e que por isso, segundo os 
Canones , he válida a condiçáo, e casando perde o 
lucro, e premio. Mas, admittido este Systenia, sería 
hum consequente necessario , que em todo o caso, 
em que náo constar que o Testador imp6z a con- 
disso em odio do rnatrirnonio, e com aversáo a 
elle, he válida , a dorizella casando perde o premio : 
E !á vai a opiniáo comniua sempre seguida, que 
declama nulia a t a l  condiçáo imposta a pessoa sol- 
teira: lá  vai esre systema encontrar-se com as ra- 
zóes civís e poli ricas do Estado ( 5. r. r. 3 ) : Lá 
vai na sua generalidade encontrar o Apostolo, e 
outros (Laiiones ( 4. 18 ): Ld vai occassionar , senáo 
hunia hypocrisla, pelo rnenes , que o temor da  
perda dos bens, e ndo o amor da virtude, seja o 
que contenha no celibato: Lá vai fazer exp8rSa mi- 
lhares de tentagdes na Castidade, que talvez se n5o 
guardará, e com pallios se encobrirá a deshonesti- 
dade. T a l  sería o resultado desse Systema; e ainda 
outro peior, enredar a consciencia do herdeiro, o 
legatario, que impudico frustrou a causa final, e 
intençáo do Testador; e ,  náo restituindo, ficaria 
eternamente perdido. 

Infere 2.0 o mesmo Luca pelo seu qsterna 
( Luc. de Dor. Disc. 1 3 ,  de Fideicomm. Dlsc. 63, 
et Disc. 44. n i t r ,  de Testament. Disc. 7 . n. 10, 2 et in Conflict. Leg, et ration! Disc. 82, onfimd~. 



Altim, de  Null. tom. 3. Q: 13. Sect. 3. a n. 191.)  que 
a condição senão for clerigo , scnio for frade , 
imposta ao herdeiro, ou Legatario he  nulla,  se o 
Testador a ini poz em odir do estado Cleriral, ou 
de Religioso , porque em si mesma irracionavel , e m  
odio do estado mais perfeito : 0-ue porém he vá- 
vida,  se o Testador teve por fim a propagaçlo da 
prole em favor da familia, e do Estado; fim ho- 
nesto, e racionavel ; accrescentando que, em dlívi- 
d a ,  se deve presumir ser esra,  ainda que náo ex- 
pressa a mente d o  Tcsrador , e não o odio do Sa- 
cerdocio, pvrque n5o se presume nejfe huhia inten- 

áo  irracionpvel. Náo repito aqui o indistincro dos b ~ .  já citados 4. 24. opposios a tal nova distinc- 
$50. 

f .  32. 

Consequentemente 3." : Sendo o estado vidua! 
mais perfeito ,.que o d o  matrimonio; se a c o n d i ~ á o  
Non iubendi  imposta ao  viuvo, ou viuva h e  em 
odio d o  matrimonio , e por  aversáo , que a elle te- 
nha o Testador , sem que esta condifao tenha em 
vista hum fini Iionesto e racionavel; e entáo he 
nulla pelo systema d o  Cardeal de Luca, juntos os 
Canones re fe r ida  ; ( 5. 18.) porque o e s t a d ~ d o  
marrimonio , que suppomos odioso ao Testador, 
he em si pwfeito ; e irracionavel a condiç30, que 
sem oiitra causa mais que o odio a e l le ,  o prolli- 
be, ou coliibe. Se porétn esra cond i~5o  iinpr.ista a o  
viuvo, ou viuva tem por fim alguma razao honesta, 
como Luca aqui presume, por scr mais perfeito o 
estado da  viuvez ,. entáo no seu systema , e pelo 
seu principio geral ( 4. 29. ) he válida a condisão 
Non nubendi imposta ao viuvo , ou viuva , e perde 
o premio , com - -..- que lie alliciado para este melhor 



estado, se contravem a condiçáo, e casa gegunda 
vez. 

4. 33- 

Porém, e quanto á 2.= parte, este sysrema ndo 
s6 vai encontrar os inconvenientes ponderados no 4. 
30; mas a elles accrescento que ,  quando no Tes- 
tarnento falta a clausula imposta á viuva cdrnec  
castè, et bonestk vixcrit =: ella náo perde o Lega- 
d o ,  ou a herança , por mais que depois da morte 
do marido viva hiima vida lasciva, e libertina, ain- 
da que o marido lhe impozesse a condiçáo da vi- 
cluidade. Houve DD. que piamente escrevdráo, 
a vida lasciva da viuva náo deve ser de mel 'IUe ior 
partido , que hum segundo honesto matrirnonio. 
(Vej. Furgol. de Testam. C. 6. Sect. 2. n. 75 et 
pag. 383.) Port'm em todo o cor o das Leis Ro- 
manas, e das Parrias se nâo encontra 1 uma,  que á viu- 
va lasciva impooha pena, nem da privaçSo da suc- 
ceaáo dos filhos, nem das liberalidades do marido, 
ainda que Ihr imposesse a condiçiio da viuvez, fal- 
tando a expressáo dmec csstè , et &one~tL vixerit : 
Quem quizer ver a fundo confutada a opiniáo con- 
traria, sem ficar com a menor dúvida, veja 0s DD. 
citades. ( Furgoi. a pag. 392. ubi aon p2u.r wltrra , 
Stryk. de Suciess. ab intesr. Diss. 12. C. 3. 6. I 9.1 
Se pois n io  ha Lei Romana, nem Patria, que pri- 
ve as viuvas lascivas das !ib~alidades dos maridos, 
nenr das successbes aos filhos ; seria muito contin- 
gente que h Yitlva , OU viuvo com este salvo 
c o d u c t o  , vendo que casando segunda vez perde- 
ri50 a heraisa ex vi da condiçSo Si aen n q s e r i r ,  
.e que a n%o perderiao, deshonesrando-se, deixariao 
segundo matrimonio para ~5 n30 expbrem 4 perda 
dos bens ; iurtrti~&o para satisfazer aos appetirerr 



carnaes , que n3o podessem conter etc. Logo,  e 
geralmente fallando , a Condiçáo Non nubendi, não 
será facit conseg~~ir  com ella o Testador o fim 
honesto, que conjectura o Cardeal de Luca; antes 
produzir3 contrario effeito , e de perniciosas conns- 
quencias, hutna vez qve senso addicione a clau- 
sula c- Donec castt? et  lionestè vixeirzt : As inten- 
çbes do Testador s~nhadas  peb Cardeal de LUCI 
fie friistuririá~ etc, etc. 

Q meu D i ~ c a r s e  em tanta variedizde: O nieu $ta- 
timentp debaixo de dis t inctss  Cuiuckr6es. 

Náo nos devemos hoje reger, nem pelo impe- 
rio da opiniáo commya , ou mais eommua; nem 
pela authoridade eutrinseca dos casos julgados. (Es- 
tar. da Unioersid. L. 2. T. 6. C. 8' 4 ij. 10. LMelJ. 
Hist. Jur. Civ, Lusit. 9. i 39.) Se recorremos ás 
Leis Romanas , como subsitjiarias , quando funda- 
das effi depurada, e qualific&as segundo as normas 
dos Estaturas da Universidade ; ( Estat. da Uoivers, 
L. 2. T. C, 9. ) vamos encontrar duas Legis- 
laçbes oppostas do mesmo Legislador Justiniano; e 
a ultima fundada em razóes frivolas, sendo a pri- 
meira em si jlistissirna. Se recorremos aos usos das 
Naçbes , nós os remos visto em si em difformes c v a -  
rios. Só pois a razáo descarnada de todcs os prejuisos 
he aquella , que neste caso deve ser a norma dos 
nossos Conselhos, e das nossas Decisbee. Quqes po- 
rCm de tantas sejáo as razbes solidas, bpc opus bic 
Zsbor eJt. Sn meio dell,s, e com as  que me pare- 
cem mais plausiveis , eu firmo estas c.onclusbea .$w 
cadac do exposto. , 



Conc&.rto primeira : Ser nulla a condiçlo Non 
nukndi imposta a pessoa solteira, Iie hurua Propo. 
s iç io  original das Leia Papias, que nesta parte nzo 
frrlráo , nem a Lei Julia Miscella , ( S .  10. ) nem 
Justiniano na ulrima Noveila; he hunia Proposiçáo 
fundada em raz6es politicas dos Estados, c do Cl~ri- 
stianismo , ( ij. i , 2 , 3 , I 7 até 2 I. ) abrsçada pela 
torrente dos DD. pios e orthodoxos , ( 4. 27.) e ain- 
da pelas Naçóes : ( Q. 28. ) E, #pelo coiitrario, o no- 
vo systema inventado pelo GQrdeal d e  LUCA ($. 29.) 
encontra os inconvenientes ponderados. ( 5 .  3 0 ,  e 
33. ) Esta Conclusáo sólida tem as arnpliasbes e&- 
postas desde o $. 4. ate o 9. 

ConcZuscTo segundb : A cond içáo Non nube~d i  
imposta aos viuvos, náo tendo na vontade d o  Tesa 
tadsr  alguin fim l ici to,  e honesto, Ire em si tBo 
nullá , como a imposta aos solteiros: Esta Conclu- 
eáo he original das Leis Julins,  e Papias,  menos 
justamente alterada pela L e i  A4i$cella, mais justa- 
mente suscitada ( e revognda a Lei Miscelta ) por 
Jiistiniano rias LI,. 2. e 7. Cod. de Ind. vid. toll.. 
com razdes t5o urgentes ,-qtraes as ex astas (5. 17.  P 3 8. 19. ) ; sendo frIvo1.a~ as da Nove Ia 2 2. C. 44, 
e insustentaveis. ( S .  20. atk 26. ) Esta Concluo50 
he  intrinsecamente fundada em raz01s politicas , 
que proniovem o interesse d o  Bem público, e nada 
oppostas ao Christianisma: E ainda que o estado 
vidual , e d o  celibato seja mais perfeito, ( acompa- 
nhado da virtude ) , o que n i o  podemos negar ; o 
do matrirnonio he em si perfeito, ainda quanto áo 



vkrvãs ( f .  18. ) e prevalece a razlo do Bem com- 
mum , c augmento da Povoaçáo com a outra doa 
licitos fins do matrimonio, a essa melhor perfeiçso 
de estado , por mais que seja considerada e ex- 
pressa pelo Testador, 

Na verdade : Que  outro fim terá hum marido, 
quando impdem tal condiçbo á sua viuva , senáo 
hum indiscreto zelo, Iiuma irracionavel rivalidade, 
náo podendo soffrer que, depois de morto, outro 
marido gosaiido della , gose juntamznte de seus 
ber~s? Que outro fim terá huma rnulher no momen- 
to ,  em que irnpriem tal coiidiç$o ao marido, sená o 
o zelo c rivalidade , huma iinpaciencia represcntad a 
de que nenhuma outra mulher o gose depois deila? 
Aquclla, que, embquanto viva , ardia na Zsloty- 
pia, ainda a quer eternizar depois da sua morte, 
exhibindo-a vergonliosamente no 'Testamento ! Que 
fim honesto se p6Je considerar em qualquer outra 
pessoa, que impdem tal condiçgo aos viuvos? Nio 
pena50 que os obriga0 a fruma virtude forçada , 
sendo continentes, deixando de casar , mais com o 
temor da perda dos bens, do  que com o amor da 
virtude ? Máo pensáo que com hamas segundas 
nupcias bem logra0 os santos fins do inatr imoni~? 
N30 pensa0 que,  prohibidas as segunlas riupcias, 
se oppciem directamente ii propagaçio da espccie , e 
ao Bem cominum do Estado ? Náo pt.11sáo que os 
ohrigdo a serem Iiypocritas , affectan? rio piíblico 
huma santa viuvez , e occul!ri.:i~:nte lux~riando,  e 
meretricando ? Nío pensIío que os viuvos tem o 
salvo conduto de n3o pertler?~ii as condicionadab; 
#ranças, Iiuma vez, que rido cdsein ; por mais 
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que lururiem em público, e faltem ás inten~dee 
dos Testadores ? ( 4. 3 3. ) Ser prcvsiú , ou pena Iie 
huma quimera dos bD.: Se ar deixa a harasp  ou 
Legado com essa oondi$icp, 4np $e ed.qu-ire ; ?e Q 

herdeiro ou Lcgatario casa depois, e r, pede ; qu? 
he isto em eiTeito senio pena , que repulgna a Ii- 

herdade perpetua do matrintonio, e aos frutos delle 
uteis aos Conjiiges, ao Estado , e á Religiio? Per- 
der bens já adquiridos po9 faltar á condiçbo, náo 
eerá aqgi pena? 

Conclu~Zo terceira : Se esta condiçáo imposta 
sos viuvos tem hum fim honesto, sern maior incom* 
patihilidade com a cauea pública, ( Q. r. e 2. ) :e- 
rá v i l i d a  : Como por exeniplo ] .O,  se fot  imyoc;a 
a huma mulher quinquagennaria, em que i150 ha 
esperança de feciindidadr, e em que cessa a riizso 
pública'do Estado. Neste caso parrce que pódr pre- 
valecer a pia intençáo do Testador , e que pódc 
apoiar-se com a razCto da L. de 9 de Setembro de 
1769. 9. fin. 9. =: Estabeleço emquorte hgsr =: 
jiinta a Ord. L. 4. T. x g .  Porem este c x e m p b  
ainda nso deixa de padecer dúvida , porque a J;ta 
Lei está msta parte rerogada pelo Decreto dae 18 
de Julho de 1778, e permittidas licvremenre as mp- 
cias ás solteiras quinqusgennarias; talvez porque, 
se nellas cessa hurn dos tres santos fins do matrid 
monio, náo cessáo os outros dous, quaes o rernedio 
da concupiscencia, e o reciproco soccorro na vida 
conjugal, vulgo Consorcio. Por outra parte a Ord. 
L. 4. T. 105, tractando das viuvas binubas quin- 
q~agennories,  tendo filhos, Ihes permitteaindr di* 
pik do  Ter90 a favor doe maridos, e a communi- 



kczo dos adquiridas : E t io  longe está de s t  mp- 
por ,  que antes authoriza taes marrimsnios, 66 par- 
que nelles se podem bem lograr os dous antosfint. 
E occorrer ao prejuizo dos filhos, qriasi credores 
das legitimas maternas em vida das ,Miiys, serir a 
unica razáo , porque prohibiria a communiçeçáo das 
duas partes de seus bens, ao tempo do  matrimomio, 
que era o em que consisriáo as Legitimas dos cre* 
dores filhos. 

Par exemplo Z.~, se esta condiçtio he impoa 
' ta á viuva, ou viuvo pelo ,matida ou mulher, que 
tem filhos; e que se! dcixáo Iium ao outro o Terço 
debaixo da mesma Condiçáo ; ou por outra teraei- 
r a  pessoa a qualquer v i u v a  , ou viuvo, que Alias 
podia preterir, e deixar logo direct.mente os bens 
gos filhas dclles: Nestes casos p6de mais plausivel- 
mente sustemar-se a validade da condigácá, como 
rendo por fim hurna causa jiisra: Pois q u e ,  e por 
huma partc o Testador tem em vista occorrer ás 
maquina~iíes dos Padrasbos, e Madrastas , que o 
Direito presume auersos aoa Bmeatios , (Barbos. et 
Tab .  L. 12. C .  27.) fim licito, e honesta; e por- 
que nesses casos podiiio os Testadores deixar logo 
aos tilhos directamente m e s  bens,prewridas as Máys 
e Pays: Por outra parre: Se a (3rd. L. 4. T. 105, 
que tanto contemplou os filhos do rpriraieim matri- 
monio, n50 proliibio, mtn criminou a3 segundas 
nupcias (Ias quinquagennarirts , ov eiada féciindas, 
-sempre os filhos lhe rnerec&áo as attinç6cs prirua- 
rias : 8: parece que nesres casos au t liorisa Iiuha tal 
~ n d i ç i o ;  potque 0 Tcetador, com o sentimento 
-mesmo da Lei, teve +m vissa , náa 0 adio do maw 
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trimonia dos visvos, nem a maior peifeiçgo desse 
estado de viuvos ; mas, P principalmenie,,~ favor 
dos filhos do primeiro matrimonio, que quit pruvi- 
deaciar conrra 2s presumiveis maquinaçóes d o  
drarto ou Madrasta; e que livre, e licitamente pu- 
Cia logo preterir. Sd neste sentido pdde entrar o 
novo systetna do Cardeal de Luca (S.  29.) : Nes- 
te unico caso poderá0 os filhos do  primeiro matri- 
monio exigir do Pai ou da May a caug5o Muciune 
( Novell. 22. C. 44. Fur ol.'C. 7. Sect. 2. a n. 66. 
Stryk. uo. mod. L. 35 %'. i .):  O que melhor se 
comprova com o Codigo de Sardenlia. ( Este Cod. 
no L. 5. T, 1. $. r8. ,  subentende sempre a condi* 
$50 da viuvez nas liberalidades do marido á m w  
Itier quando do seu matrimonio fic50 filhos : Logo 
muito mais a expressa<) 

Nota 1.' Se se dmi t t i r  , apesar do exposto, 
a opiniáo geral edabsoluta, que d b  validade a 
esta condição imposta aos viuvos, náo se dc- 
ve ignorat que essa spiniáo não entra, quan- 
do o Legado he deixado nestas formas C cS'i 
pervenerit ad viduitatem = ou $i vidua 
fuerit r ou c cum z~idua fuerit E= (Vide Barry 
de Success. L. 16. T. 15. sub n. 7. Mant. de 
Conjectur. L. I I .  T. 19, Menoch. L. 4. Prz- 
sumpt. 187 ) G no mesmo supposto, quando 
o viuvo, que depois passa a segundas nupcias, 
deva ou não restituir os rendimentos de pre- 
terito percebidos , consultem-se os seguintes 
DD. ( Barry , Menoch , et Mant . supra, 
Card. de Luc. in Conflict. Leg, et ration. Obs. 
83.) 

Nota etiam 2.O que, se o Testador deixa a 
rua mulher herdeira com a coadiç,áo de elia 



t iver  em viduidade , ella não perde a herança ; 
se viveu depois do anno do  lucto em estado 
de  libertinagem, nem he privada da successáo 
dos filhos etc. mas só casando segunda vez. Es- 
ta Q e s t á o  se vê largamente disputada, e con- 
firmada a favor das viuvas pelas melhores opi- 
nibes e Arestoo em Furgol. de Testam. Cap. 
6. Sect. 2. desde o n. 75 , e desde pag. 378. 
atC pag. 401. 

Acque~to~ Conju aer quando o Matrimonio 6~ 
contrahida colt f orme o ljireito Commum , COM- 
forme Wt~el de Coandial. Bokor. Societat. 
Tract. a. Cap. a. e outros mais DD. 

Sripplemento a Guerr. tr. 2. Lib. 7. Cap. 8 ,  e ad 
meu Tractado dos Direitos Reciprocos entre os 
don'uges. p. 2. Cap, 7.; e convicç5o do erro d é  
Me i! 1. L. 2. T. 8. S. 10. na Nota ,  em quanto se+ 
guio Pereir. Dec. 53, 

i.. NO meu dito Cap. 7. contra Almcid. 
( Alleg. 4. ) e Pereir. (Pereir. Dec. ~ 3 .  ) sustentei 
a opiniiio de V'alasco : (Valasc, Cons, 103.1 Está 



IWpern , como sem ddvida , Voet. ad Psnd. lib. 23. 
ti*. 4. n. 2 8 ,  e com C;rocio, Nesstad. de Pact an- 
t'enuptial. Carol. cic Mean. ad Jus Leodiceas. We, 
etl; de Connub. bcrnar. Soci-et. tr. 2. Cap. 2. n, 225. 
($te transcrevi em as Notas a Gnerreir. *r. lib. 7. 
Cap. I f ) ; devencfb rer-se por mais ceftú que con- 
tk'ahido , mnfornhe o Direito Cotniilbm , o matrimo- 
niò sem t o m ~ u n k q i l o  de b e h ~  , ainda quc náb fal- 
lem em adquiridos, sempre fica tacitamente conven- 
cionada a communicaçáo delies : Adde plenissime 
Harprectr. Disp. 8 1. de Conirnurn, Lucror, Conjug, 
a n. 47. ad 5sr Koet. supra, 

2.B As pal'was qu4nu.r , dcq tc i~ j r i  , congun?si- 
t i ,  com que ao proposito se explicáo os DD. de 
V&riris.Naçíies, h50 aqui'Síi~onymas. Wiesd. d. tr, e. 
c-p: '2. a h. 6. $d 9. Conf. bãrgrertt.. Dhy. 86. a 
n. 26.' 

5 3 

AI regras da Soci~dndt do Direito Romano ne- 
sempre sâd app2iciruti.t a Esta. 

3.' Q i e ,  como nota Wesel. tr. 2. c3p. 2 .  a n. 
362.  3 9  quzsruuin conjiigaIium Socieratern pinguio- 
9 9  rem ~ s k e  sòcktate questas P\mrrnis itisitaza. " E 
por  isso o mesmo WcskI. n. 163. e 164. infere, ut  ibi. 

Qiamobrern existimo connubialeiu qugstiium 
n consortíum, ndvurn aliqudd et ,muh socieratis 
» genus esse, quam saltem societatem (si  illatas 
0 kpes, et si quiá a causa nuptiis ahreriori cuiqw 



97 sit &venttirum , una curn m~porihus miscere ,, solint Conjugm 3 jus et 4ex matrimonii secum 
trahere videtur. Hoec eò f~c iun t  , nè a Komano- 

,, rum Societasis quqstus genere, ad nostrum com ,, quisitoru,m deductva argumeatum facile admit- 
,, iaínus ; aecessaria nanqqe consequentia non est, 
$2  non veniunt in Legalem illam So~ietat~ern , ergo ,, sec in I~anc Gnnubialem : qu,od e3t observaturn 
,, ab Herbaio rer. quotid. Cap. i 4. sandelib. 2. tit. 
,, 5. Def. 3 et 4. B.urgund. de Evict. Cap. 3 ~ .  n.4. 
3 3 Argentr. ad Consuet. Brittann. art, 4 ~ 8 .  gloss. 3. ,, et nrr. 415. glos. I. Mcnarc. ad L. 7 et 8. ff. 
,, Bro Soc. " 

§* 4 

Bem como diz Voet. ad Pand. lib. 23. tit. 4 n, 
70: 9 ,  Quibus consequens , omissa in pactis dotaliè 
,, bus intelligi relicta juris tornmunis Statutarii dis- 
,, positioni. Nequé ad Jus Civile Romanum recur- 
7) r.endum in iis, q u a  pactis circumscripta non sunr; ,, cum ad Legss Queritum tunc demum pateat re- 
,, fugium, ubi propria populi cujusque aut civira- 
,, tis 'ura deficiunt. Neostad. de Pact. antenupt. Obs. 
4. in kot is ;  Jacob. Coren. Obs. 30. n. 60. Wsacl. 
de Connubial. bonor. Sosiet. rract. 2. Cap. e. a. 
224. etc. 

Nota : = Ccn~ura dos DD. qt/e derivão tjr 
tes adquiridos das regras do Direito  romano,^ 
Com esta Prenoçáo deve estar prevenido to- 
do o Jurista contra os erros dos DD. , e do 
nosso Guerreiro , que os trasladou sem cri- 
tica , para se nLio fazer argumento com as 
Leis Romanas neste artigo, de que traeto , mas 
'96 com a Lei Patria iib. 4. rir. 46, com o cos- 
tume da nossa Nagáo, e das. mais da Europa, 



em que ha communicaç%o udvenal de bens; 
a menos, que por pacto em todo, ou em par- 
te se náo abstenhrio dells : Naçhir qae refere 
O mesmo Weset. tract. i. Cap. r. , quaes as 
dos Traject inos , Hollandezes , .Gdrw, Trans-  
Isulanos , Zelandos , Medioburgensca , Bergizo- 
mios , Buscoducences , Brugences , Cortracen- 
ses , Iprenses , Bellenses e outras. Harpr. Disp. 
80. n. 30. E ht a ui  bem claro, ir vista doeã-. aX posto, o erro de ell. Liv, 2. T. 8. 4. 6. 

Commrrnicrto-$e ip jurc. 

4. Q u e  estes adquiridos,logo que o sáo pelo ma-_ 
r i d o ,  i p ~ o  jurc se cmmunicfio, quanto ao dominio 
e posse, á mulher, quando a cousa adquirida he 
communicavel : com Sande ,e  outras Voet. ad Pand. 
i,. 23. tit. 4. n. 30. Goris in advers, tr. I. Cap. r. 
n. 31.  Cap. 5. n, 2 et 3. Sande tit. 5. Def. 6. Gron- 
ncwegen. ad C. 5 et 6. Cod. siquis dter.  vel aibi,  
Baez. de Non meliorand. ration. fio[. fi1ia.b. Cap. I i .  
n. 106. Bruxellenses art. 242. Lovanienses Cap. r?. 
art, 7. Antuerpienses iit. 41, art. 68. Buscoducen: 
ses art. 5. Com os quaes Wesel. de Consub. honor. 
Societ. rract. 2. Cap. 2. n. I I. Gnfira-se Harpr. 
Disp. 80. a n. 666. Garcia de Conjug. acquacsr. n. 4. 
* quidquid dicant a l i i  apud Harptectr. q. 657. Voet, 
sd Pand. Lib, 23. tir. 4. a. 30, 

,* Ao diante 9. se verá que os Prazo? de 
vidas, e individuos se náo cbmauiiicáo , nem 
adquirem 4 mdlier mais que quaaro ao p r e ~  
50 ,da compra. 



Sd se entendem os adquiridos cotrstante o matri. 
monio. 

5.' Que quando na Escriptura s6 se communi. 
c50 os adquiridos simplesmente sem o additamento 
=: Constante o matrimonio 2:, 96 se emendem os 
adquiridos pelos Conjuges na constancia do  matri- 
monio,  e náo os que algum delles tivesse antes ad- 

uirido. Monarc. ad L. i .  ff. de Pact. dotal. in fin. 
tarol. Mean ad JUS Leodiceiise p .  3. Obs. 347 n. 
2. e t  Obs. 349. n. 2 Charond. en ses Pand. Lib. 2. 
Cap. 5. Com ss quaes, e outros Wcsel. tr. 2. Cap,. 
2. n. 8. 

4. 7. 

He aecessaria convivencia dos Ce njkgfs. 

Estes adquiridos , por via de regra, s6 se 
communicáo quando n o  tempo mesirio das adquisi- 
çdcs o marido, e mulher convivem em commum, 
e náo quando separados. Gam. Decis. 357. Harpre- 
ctr. disp. 81. de Commrunione Lucrorwm Conjuga- 
lium a m. 9. ad 14. Lopes de Lucr, marit. et  uxor. 
Cap. 6. Garcia de Conjugal. acquzst. n. 52. Barboz.- 
2. p. Rubr. de Solut. matr. sub n. S I . :  Bem enten- 
dido que , como continfia o mesnio Harprectr. 
,, Licet uxor et  maritus cum plu~ibus annis seor- 
,, sim habitaverint, honorem tamen interim matri- 
,, rnonio habentes; et pro conjugibus sese invicem 
,, agnoscentes , quoadusque I ~ o c  vinculum inter 
,, ipsos subsistit , tamdiù quoque illa connubialis 
,, bonorurn societas , et cornmunicatio acqujestus 
,, durat ; adeo u t ,  uxore semel ad domum tra?.uc:a , 
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31 si rnaritus multis aiinis ( Declaraçcens da re- ,, gra a i m a )  sua: negotiationis causa , peregrè 
9)  agat, veI ob aliquam p r i m a m  aut publicam cau- ,, sam , diu admodum absit , et insignes inrerea 
,, acquxstus faciat ; vel maritus ob paupertatem ur- 
,, gens , ses alienum , vel ob aliam causam 11x0- 
,, rem cum tota relinquat farnilia , et remotis ia 
,, terris amp:issimas interea divitias acqbiirat , in 
, patriam redux, id omne curn conjuge , vel , iIla 

2 9 interea fato ahrepta , cum ejus Iiberis aiiisve h%- 
,, redibus, p rs  dimidia , vel alia statuto vel c o p  
,, suetudiiie definita portione , communicare tme- 
,, tur : E o  quod Conjuges , qu i  Unam , eamdern. 
,, que familiam retinem, hoc insuper habito, quod 
,, a l ~ e r  , ex causa negotiationis , vel qualibet alia,  
,, diu admodum absit , niliiiorninus satis cohabi- 
,, tare dicantui*, ut iri individuo. Guttierr. cie Juram. 
?, Canf. p. I. cap. I. n. 67. Garcia d. loco, Palac. 
,, Ruv. de Lucr. marit. et iixar. 9. 62. n. 4. et i 5. 
,, Hecser. de ato. Conjug. p. t. loc. 18. n. 90. 

Tarnbem, ainda que nzio conoivlo a ruarido, e 
mulher , ngo cessa a communicaç3o dos adquiridos 
por qualquer delles ; ou quando ambos de muruo 
consentimento se apartao, para praticarem a virtude 
da continencia ; ou quando amb0.r pobres, h u m  vai 
servir huln a m o ,  outro outro. Harpe~rr .  supra d. 
Disp. 8f. a n. 24. com Barboz, na rubr. de Solut. 
matr. n. 56. Hecser de acq. Conjug. Loc. 18. n. 89. 
e outros: Poiém o cit. Barhoza no 1 . O  caso he em 
centrario ; e ,  ainda rnesrno que não divida0 os bens, 
julga extincta a Sociedade quanto aos adquiridos. 



Ainda mesmo que por mutuo coris~ntimento 
faç%o hum divorcio volqntario, e partillia de bms,  
mas sem authoridade judicial, e assim viváo sepa- 
rados, náo deixa de subsistir o matriwoojo e a 
communicaçáo dos adquiridas. Wesel. de Cnnnu- 
bial. Societat. bonor. tract. é. Cap 4. YY. 28. et 2 9 .  

ibi c: Si sponranea yoliintnte thorrim separnverinr , 
3, bona sua diviserint conjuges, qubnd ip, POS earurn- 
39 que  l iardes societaretn conjugalem diremptam 
J , esse tradit Grotius. . . Contra a b  iitrdquc Hollan- 
,, d i z  Curia judic,aturn es t ,  volunrarium i!lum di- 
3 9 vortium niliil facere ad communisnis dissolutio- ,, nem , divisionem i l l am antea facr.~rn non nisi 
,, momeiptaneam , seu provisionalem diccndam esse; 
,, ideoque matrimonio morte alterius dirern pto , ex 
,, integro inter supcrstirem, et defuncti hsredes in- 
,, stituetrdam esse divisionern. Neoatad. de  Pact. 
,, antenupt. obs. 8. G r m n e w e g .  ad L. i. Cod. Si 
9 3  D o s  Const. matr. et  a4 Noveil. 98. Cap. I. Ro- ,, dembarg. de  Jur  C~njug. tit. 3. Cap. r.  n. 14. 
,, Geurb ad Messan. Cap i .  dom. 7. n. 69. Car- 
,, pzoo. p, 3. f snst. 26. Def. 26. Charond. siir 
,, Paris art. 223 : Itaque et uxor tcnebitur debitis 
,, a marito contractis ~ E T  spontaneun divort ium, 
,, quod pwtestati maritali derogare nequivit. " 

Assim mesmo,  e com maior estofo de paJ:l- 
vras, e outros mais DD. Harprectr. d. Dup. 81. 
desde .o n, 28. 



Quid quando a mulher por atctboridade propria 
se divorcea ? 

,, Illud nihilominus verum est , si uxor tz -  
3) dio Conjugii , levitarc I vel impatientia freni ,, cotjugalis ; atque adeo slne justa causa a marito 
,, dicesserit , et seorsim habitaverit ad fatalem us- 
,, que rnariti h w a m ,  non gaudere eam communio- 
,, ne interea à marito quaxitarum. Arg. L. 3. ff. 
,, de Aur. et arg. Leg. L. un. 9. i. ff. und, vir et  
,, ux. Pellicia ad Consuet. Aversan. Cap. 1. n. 168. 
) > Choppin. de Privil. rustic. lib. 3. Cap. 6. de ju- ,, dic. privat. n. 3. Tronçon. sur Paris art. 220. 

,, verbo Communaut& . Mut. ad,Gonsuet. Parcorm. 
> )  Cap. 46. n. 29. Wamez. Cent. 5. Cons. 78. et ,, 79. Carpzov. d. Const. 26. Def. I. Sand. lib. 2. 
,, tit. 5. Quod tamen ita acceptum velim , modò 
,, Conjux de uxoriis moribus , fugaque questus sit , 
,, mulieremque sedulo curavit domum revocandam;. 
,, alioquin mariti harres morum coercitionem non 
,, habet uxoris , nec de iis querellam movens audi- 
,, tur post continuum viri jam mortui silentiurn' 
,, Arg. L 15. ff. solut. matr. L. I. Cod. Teodos. 
,, lib. 3. tit. 12. de Dotib. Ita Choppin. ad LL 
23 And. lib. 3. rir. 2. de Connub. bon. soc. ti. 14. 

Argentr. ad Consuet. Brictan. art. 430 gloss. 2. 
,, n. 5.  Louet en ses Arrestes Lit. I. arr. 401. et 
>, ibi. Bordeau in  annot. Maynard. lib. 4. Dec. z. ,. n. 3. Coquill. Sur Nivernois, tit du Duaire art. 

t ,, 6. et en ses quest et respons. Chap. 147. Automne 
,, sur Bourdeaux art. 47. Carpzov. d. Const. 26. 
,, Def. I 1. Dummodo rnaritus justurn conquerendi 
,, tempus habuerit ; si enim subita morte oppressus 



,, dolorem, atque indignationem animi sui desuper 
,, contestari nequiverit, non male przfatz generali 
,, negandorum qumitorum re u lz  insistemus. Boer. 
Y >  Decis. 338. n. 8. Coquill. k, arr.. 6. f. ou si le ,, mari , et d. Chap. 147. $. ou bien si le mari, 
Y> Louet. d. arr. 4. I i t .  ( a ) ,  Monarc. in Observat; ,, posthum. ad L. 15. et ad L. I Cod. de revoc. 
,, donat. , Mainard. d. n. 3. D. Espeisses p. I. tit. 
,, 15. du Dot. Sect. 3. n. 89. Carpzov. prax. crim. 
,, p. 2. q. 65. a n. io. " Ita Wesel. de Connubial. 
bonor. Societ. tr. 2, Cap.. 4, a n. 3 I .  ad 34. 

Quid , quando bum se divorctn por culpa do 
outro ? 

Pelo contrario; Se a mullier se separou por 
authoridade propria por culpa do marido, he co- 
mo se com eíle cohabitasse para todos os fins, de 
participar nos adquiridos, gozar do privilegio de 
Cabeça de Cazal, e da success5o em falta de pa- 
rentes. Barboz. 2. p. Rubr. de Solut. matr. n. 59. 
Harprectr. supra a n, ico : O Innocente nada perde ; 
o máo trabalha para. o Innocente: Este nada do  
que adquire communica: Vid. DD. apud. Harpr. 
supra, et Rarboza in rubr. de Solut. ma tr, p. 2. 

Nota: Quando assim a separaçso da mu- 
lher a respeito do mar ido,  ou,, vice ver.ra, 
he despotica sem authoridade judicial e para 
serem ou náo applicaveis estas Concluzdcs (f.- 
10, e I I ) ,  depende de provas de facto ; se o 
marido excdeu ou náo com a mulher, casti- 
gando-a, os justos limites do seii pcder ; Li- 



mites ; que podem ver-se em Stryk. vol. 4, 
Disp. 9. Cap. 3. a n. 68. e melhor no Vai. 3, 
Disp. 6. de Alapa Cap. 2. a n. 6. ad n. 11. 
e ,  além dos que ahi refrre , confira-se Barboz. 
2. p. rubr. de solut. matr. a n. 33. 

Quid, quando recorrem ao 'Juizo Ecclesia~tico? 

Se r mulher recorre ao Juizo Ecclesiastico , pro- 
pondo Libello de Divorcio, estando entre tanto se- 
parada ; e ,  a final, se julga o Divorcio ternporal , ou 
perpetuo; entáo , tudo o que o marido adqui- 
t io  durante a demanda se communica á mulher 
innocente: 2 . O ,  tudo quanto adquiri0 depois da 
Sentenga, em quanto náo ha partilha de bens: 3 . O  

depois da partilha, fica cada hum com o que ad- 
quire , e com a liberdade de dispor, e alienar li- 
vremente, estar em juizo hum independente de ou- 
tro etc:  A isto se reduz o muito que neste artigo 
discorrer50 Barboz. 2. p. rubr. de Solut. matr. a n. 
48. 95. 56. cum seqq. Harp. d. Disp. 81.  de Com- 
munione lucrorum conjiigalium a n. 110. Wesel. 
de Connubial. bonor. Socier. tr. 2. Cap. 4. a n. 
36. aonde diz que este Iie o costume da sua Na- 
çáo , dos Melchmienses, Ruremundennes , Daven- 
trienseç : '4 este sentido se deve reduzir a Decis5o 
397. de Ga~nrna , conforme Barboza supra , e o 
Addicionador do mesmo Garnaa. 



Quid, JG depoi~ do divortio judicisl se tornão 
a congtafsar e unir ? 

Porém o mesmo Wesel. d. Cap. + a n. 51, 
adverte ut ibi c Disparatz quoque sententia Judi. 
,, cis conjugum fortunie , si tliori mensque  scpa- 
,, ràtio facta sit , detiub in commune rediguntur, 
,, ubi i l l i  in gratiarn mutuarn redierunt , vir= con- 
33 sortium restauraverunt , promiscuoque iisu res 
r, suas tractare vicissim perseverar. Id qnod abs- ,, que judiciali eognitione, piivata authoritare fa- 
,, cere possunt. Groeneweg. ad L. 7. Çod. de Nupt. 
~9 n. i. Brouwer. de Jur. Conriub. Lib. 2. Cap. 29. ,, n. 2 0 :  Usquk adeo, ut  seossim medio tempore 
,, pptn a b  uirovis illorum , invicem posteh commu- 
,, n i m t u r  : hzc enim separatio fribusculum ( vei 
,, ur alli lcgunt , friguscuiurn. Conf. Putman. Ad- 
,, versar. jur. Lib. Cap. ) vocatur, quod si quie- 
,, vit ,  amnia in statu pristino manent L. 32. 5.  12. 

,, E. de Donar. int. vir. et ux. L. 3. E. dè Divorr., 
9 )  L. 19. ff. Solut. matr. Charond. en ses Pande- ,, ctes Lib. 2, Cap. 5.  et sur Paris art. 2 2 0 ,  $.Telle 
,, est Ia force, et Lib. 13. Resp.60. Choppin. d. t. 
,, I. n. 22. et ad LL. And. Lib. ;. Cap. 2. tit. r., 
,, Tronçon Sur Paris art. 2 2 4  ; ici quod expressutti 
,, et Statuto Aurelianensi art. 179. 

Se d o  rcnunciaveis os adq~iridos depois do ~rra- 
trimonio ? 

7 . 3 e  estes adqiiiridos se podem r e r i ü n t i ~  du- 



rante o matrimonio ; varii varia dixerunt : o nosso 
Guerr. :o Tract. 2. Lib. 6. Cap. 8. n. 19. com mui- 
tos DD. assenta que ranto os adquiridos de prere- 
r i r0 como os adquiridos de futuro se podem valida- 
mente renunciar, constante o matrimonio por hum 
dos Coniuges em favor do outro : O contrario sus- 
tenta o ;osso Válasc. Cons. i 03. m. t 9.Wesel. de Coa- 
nub. bonor societat. tract. 2. Cap. I .  n. 19. e t  116. 
Sobre este objecto tractou largamente Harprectr. 
disp- 80. de Renuntiatione acquzstus Conjugalis , 
aonde cummulou todas as opinibes: E quanto á re- 
nuncia tios adqwridos de preterito, defende desde 
o n. 654. que he nulla, porque em effeito he hu- 
ma Do3çáo entre marido e mulher sujeita ás re- 
gras destas DoaçOes: (de  uib. Portug. de Donat. 
Lib. i .  przlud. 2. 5 ) E, quanto aos iadquiren- 
dos de futuro, tambem desde o n. 792. contra a 
opiniáo contraria defende ue ainda mesmo esta 
renuncia se transforma em $aslo entre marido c 
mulher, para se dever regular pelas suas regras. 

A R T I G O  

C'o~nprss feitas con~tazrte o matrimonio ; qrcand~ 
Je ~rcgutão , ou nB'o acqueJtos C.onjugatv. 

Regra geral. Communica-se tudo o adquirido. 

Regra geral ex Wesel. de Connubial. bonor So- 
4et. tr. 2. Cap. 2. n. 1 1 .  ,, Si Conjuges negotiatio- 
,, ne, opera, vei parcimonia tantum pecuniz cor- 
,, raserint, unde fundum , vel rem aliam emerinr , 

sratim ea res cornmunis erit utrique , nec refert 



,, rnariti nomen soltim , vel utriusque, rnancipatio- 
,, nis Litteris professuni sit : utroque enim casu 
,, uxori etiam dominium et possessio acquiritur.Go- 
,, ris in advers. tr. i. Cap. I.  n. 31 .  er Cap. 5. n. 2. 
,, 3. Sanie d. tit. 5, def. 6. Groenewcg ad L. 5. 
,, et 6 Cod. Siquis aIter. ve l  sib. Baez. de Non me- 
,, lior. rat. dot. fil. Cap. I r. n. 106. Fruxeller:ses 
,, arr. 242. Lovanienses Cap. 12. art. 7. Antuerpien- 
,, ses tit. 41. arr. 68. Buscoducenses arr. 5. Yoet. ad 
,, Pand. lib. 23. tit. 4. n. 33 .  

Ainda que o marido faça a cotnpra em nome da 
$lho do I .O matrimonio , sendo Commum o di- 

nheiro. 
,, Quinimo (continúa Wesel. n. 1 2 . )  et si ma- 

,, ritus filio prioris ,ihori tuancipaverjr prãdiuiii , 
,, communi pecunia etnptum, uxori tamen commu- 
,, nicabirur ; non enim in  eo maritus uxori fucurn 
,, facere potest ; cum plus valere debeat quod agi- 
,, tur, quarn quod simulate coccipitur. Everad. Cons. 
,, 1 4 ~ .  Pithou sur les Constit. de 'Troyea tir. Des 
,, droites de mariage Verb. disposer. Peck. Lib. 2. 
,, da Testam. Conjug. Cap. 8. n. i. Delommeau 
,, d. tract. art. 129. Jacq. Godefroy sur Normand. 
,, art. 330. Christin. ad LL. Melchin. rir .  9. art. 
,, 2. n. ir. Charond. Lib. 2. resp. 41. , et 8. r ~ s p .  22. 

,, 23. et 1 3 .  resp. IOG, ubi ita judicatum referunt. 
,, Confer D. Rodenb. de Jur. Coiijug. tir. ?. Cap. 
,, I .  de marit. potest. in csnrrah. o, 10. D. Soine- 
,, ren. de Jur. Novercar. Cap. 2. n. 2. et 4. Waiiies. 
,, Cent. 5. Cons. Civ, 8;. : Conf. Voer. supria sub 
7) "a 3 3 4  5 ,  



Qgid no OfEcio comprado, constante o Matri- 
monio ? O Francez Coquille quiz persuadir que , 
se o marido viver tantos annos , que com os emo- 
lumentos do Officio Imcrou o equivalente compra, 
e indemiiizou a mulher, nada do p e g a  partkipa 
esta : PorCm Wesel. supra n. ~6. diz 79 Verwm in 
,, eo fallirur (Coquille) ; demonstrarnus enim in -  
,, fra n. I 49. , omnes fructus , vel redditus , etiam 
,, vitalitios, stante matrimoaio perceptos illico com- 
,, municari cedere. Iraque de integro haredibiis eri: 
,, refundendus semis communiseris , quo officium 
,, emptum est; nisi malit maritus officium, si for- 
,, te pretium ejus decrevit , ressignare , vel vende- 
,, re communi lucro. Covarruv. lib. 3. Var. Cap. 

19, o. 4, 5. Choppin. de rnorib. Paris. lib. 2. tit. 
,, r. n. 34. Chamnd. lib. 7. resp. 14. Garc. de Ex- 
,, pens. Cap. 4. n. l q  et de Gonjug. acquaesr. n. 67 

68. Delommeau en sa jurisprudence Franc. art. 
,, 5 I z. Bouvot. tit. des gens mar. arS. 3. Geurb. ad 

M ~ s s .  Cap. i. glgss. z, n. 115.  Baez. de Nlon me- 
,, lior. rat. dot. filiab. Cap 26. n. 14. Burgenses tit. 
,, 4. art. 13. Iprenses rubr. 10. art. 39. Et in hanc' 
,, partem rogatis ante f [irisprudentum Coasiliis ju- 
,, dicatum est a Senatu Civico etc. Conf. Voet. ad 
V Pand. lib. 23, tit. 4, n. 34. in fin, 

O preço da Prazo cemprado, censtunte o ma- 
trimoaio. 

O mesmo quanto ao Prazo indivíduo compra- 
do, constante o Marrimonio , determina a nossa 



Ord. lib. 4. tit. 97. 5.24.: 0 daainia irti! se ad- 
quire ao marido, aiada que ambos fizessem a 
compra , e só a mulher paetlcipa da ametade 
do pregq : Ita wesel .  de Connub. bonat. So- 
ciet. tr. 1. n. 6g. Voet. ad Pand. fib. 93.  tit. 
2, n. 77. Sendo porém o Prdzo comprado an- 
tes d o  Matrinionio nada communica a mulher ; 
nem se reputa acquesto conjugal. Vej. Cald. 
de Eetipt. Cap.27. n. 3f  , 36. Peg. tom. 7, ad 
0 r d . l i b . r .  tir.87. 5.4. n . 1 3 7 ,  1 5 6 ,  1 7 3 ,  
178, 179, 180, 18 r , 187. Repertoi. sub verbo 
meeira he a mulher nas bernfeitorias = et verbo 
imiulher he meeira na valia das despezas =; ubi 
i n  simil. Confira-se o $. 6. 

Qyid ~e o marido antes d g  cszãrbd j%g es ccsnlpra, 
e pagt~u a prep durante o matrimnio. 

e9 Si maritus ante nuprias fundam çnwrit , gre- 
,, tium anrem etante rnatrimarrh mlutum , arque 
,, fundus traditus fuerit , non eri!r hic fundas com- 
,, rncrnie, sed mariti proprius refundendo ultori se- 
,, missern pretii. Louer en ses Arrasts Lit. A. arr. 3.. 
,, krgetttr. ad Consuetud. Brittan. arr. 4 i 8, @os. s* 
,, n. 2. Charond. en ses observat. verbo Acquats I. 
,, poart esclaircir et verbo Fernme $. Le Droit et ver- 
> > ba Nupces $. L'effecr. Coqui.11. sut Niverne tk. ,, Des gens mar. art. z, Trsnçon rcw Paris. 3tt. r ya ; .. , h r k k r !  m Vemand. arte'  17. e't grt. #$3.  h u -  ,, vor tom. r .  p. 3. verba Acquis. q. I , ,  et &tos &foi& 
,, des gens mar. atrt. ;. et arr, 2 ~ .  Godefror sur 

Morrnand. art. 3a9. Uffe!ilis ili Not. ad Covarruv. 
91 lib. 3. resol. 19. Sande 10b. 2. t4r. 5. DeF. 3. IYzock- 



,, mans Decis. Cur. Brab. S I .  et  121. nd 10. Sorne- 
,, ren. de Jur. Noverc. Cap. i. n. 6. D. Nathaeuç 
,, Param. 3. n. rr .  etc. =: I ta  IVesel. de Connub. 
,, Bonor. Soc. p. 2. Cap. 2. n. 1 8 :  Cor;!ira-se Voet. 
ad Parid. lib. 23. rir. L). n. 39. 

Quid se a solup7o de prego es tava espaçadd e Je 
pagorr durunre o matrimoptio. 

,, PlariC (con t inúa  Xresel, n. 19. 20. 21.) c i  
,, i i i  creditiim 'non iverit Venditor, sed dies solven- 
,, di  pretii, reique tradendz post nuptias destinatus 
,) fuerit , dici posset fundum ipsum in societatecii ,, venire: eo enim tempore quis contraxisse vide- 
? > tur , quo destinata est solutio. L. 21. ff. d e  obl. ,, et act. quo vergere videtur Argcntrzus d. Loco 
,, n. 3. Valla de  Reb. dub. tract. 13. n. 4. Boguet. 
,, ad Cons. Burgund. tit. des gens mar. Verbo en ac- 
,, questes n. 14. Flandri in universurn nec emptio- 
,, riem , nec solemriem mancipationem ante nuptias 
,, facrárn respiciunt ; solam pretii solutionern con- 
,, s i d e r a ~ t :  uc si omnis pecunia constante matrimo- 
,, nio soluta fuerit , integer fundus sit communis, 
,, ein pars pretii r-eidua, pro rara ejus. Alii contra 
,, interesse statuunt , an ante matriinonium fundua 
,, i i~ari to solemniter fuerit mancipatus , quo casu 
,, et si pretium stante matrimonio numeratum sit, 
,, mariti eum esse; sin ver6 mincipatio fundi in 
,, matrimonio facta s i t ,  commune fore: Ita. Q f f ~  
,, denses p. 3. ruhr. 20. art. 15. Bellenses rubr. 6. 
,, art. 9. " Confira-se Voer. Supra sub n, 39. Se 
pordrn se licitou hum fiindo em que Rum Conjuge 
tinha parte em Tmmum com outros, sd o prep ,  



e náo o predio fica commurn. Cod. Civ. dos Frano 
art. 1 4 3 ~ .  

$. 20. 

Quid $e o prego se pagou soluts já o matrimtnio ? 

,, Si fundus (contioda Wesel. n. 2 2 .  e 2 3 )  
,, constante matrimonio emptus , pretium autem 
5 9 e6r dem dirempto solutum sit ( intellige communi- ,, bus pecuniis ) , comunis erit. Sande d. L,, Ma- 
)> theus d. L. Ruremundenses d. n. 6. et p. 3. liv. 

7 .  6 .  1. n. 10. , qui sufficere aiunt , quod arra 
9 7 constante rnatrimonio 4 Conju ibus data sit. 
3 > (2uod si ante nuptias sit cmptiis undus s9b con- 

5 2 

F 
dirione , coman te  autern matrirnonio conditio 
extiterit, fundus ementi acquiretur, nec in com- 

,, munionern veniet: purificata enim conditio re- 
,, trotrahitur ad tempus contractus , dummodo ex 
,, eventu pendeat , non autem sit potestativa, cujus 
,, intuitu inspicitur tempus , quo conditio impletur. 
,, LG 9. 9. quod si E. de peric. et com. rei vend. 
,, L. i. 5.  Id quoque ff. de Collat. bon. L. 9. e I i .  
, E. qui pot. in  pign., Valla d. n. 4, Argentr. d. 
,, gloss. n. 9. Godefroy d. L. Sande d. L. Ma- 
,, thsus <%' Partem. 3. n. r r .  in fim. 

Qganto ao que o marido compra fom dinbairo 
dotal. 

,, Quid si numi dotales pacto nuptiali desti- 
);I nentur in cmptiorielii prediorum? Eam destina- ,, tionem interpretantur n ~ n n u l l i ~ ,  ut fundus primb 
,, acquisitus stante matrimonio , habeatur dotalis, 



,, quasi dotali peeunia mmparatuv. Choppin. lib, 3. 
,, d e  Privil. Rust. Cap, 10.; idem lib. i .  de morib 
,, Paris. ti;. i. n. 15. , Tronçon sur Ies mesm. 
,, Coriçt. art. 132. Coquilfe d. Loc. art. 12. et en 
,, ses quest. et respons, Chap. 143, Bouvot eod. 
,, tit. art. 17. Verius tamen est ,  nisi marirus tabu- 
,, lis emptionis enuntiavcrit cornpsrare se fundum 
,, ex dotali pecunia, non esse liune fubdunb patri- 
3 9 moniilem , sed acquisititium , quamturuvis cau- 
9 )  tum sit pacto sponsalitio de collocanda in  eru- 
,, ptionem prediorum parte dozalis pecuhix urorio 
,, nomine : remancnte marito pro dote obligato. 
9 )  Idem Choppin, ed LL. Anda lib. i. Cap. 4. n, ,, i 7 , ,  et lib. 3. tit. t i  n. t 3 .  Charot~d. lib. 5, resp. 
,, 40. Brodeau Sur Louet ad Arr. 3. in fin. M o -  
> >  narc. ad L Res que 54. ff. de Jur. h t .  idque , , Brwxellenses Statuto suo expressé caverunt art. 
,, 242. '' C~nfiira-se Vaet. ad Pand, lib, 2 3 ,  tit. 4. 
"* 359 

Nota : Pela primeira mpimido atb as rsz6es 
que em caso setncthante pondedo o Card. de 
Luc de Fideicmmib. Diw. 177. h. 9. Sal ad. 
in Lab r. p 1. Cap. i+ Molin. de Jwt. Asp.  
M%. d Y a g o s r n ~  ai!. m. r n. 3 9  1 .  $7. e m 
questlo abçmtctr ; Quencb  fira dota& a pedi0 
comprado com dinheiro dota1 ? Vej. Peg. 7. 
for. Cap. 2 ~ 3 .  a n. 8. Costa de Privil. Credit. 
reg. r. srnpl. 8. a n, 14. Bersan de VidUis 
Cap % q. r,. an. 4. SEhetrir de @n Offe- 
rtrid. I .  p. Cap 2. Scct. 3. n. 27. 

S .  32. 

C a d n h  a m o m O  Wesek de Ceanuhc M r .  
S&iet,. tu. í., Ca p. e. a. 36. fi pmde &ec caso : 



$ 9  E t  quid si alter conjugum fundam ouum ante 
9 9 nuptias distrarerat Lege redimendi intrn certum ,, tempus, constantoquc matrimonio eundem fun- 
3 t  dum redemerit ; comrnunicandus ne erit uxorj , ,, quasi sui temporis acquisitutii sit ? NtilEo m o b ,  
t f  Nan enim hic fundus novi temporis acquisitio ,, est , sed ex veteri causa, et jure in pristinum 
9 s Venditoris dominium redit; nam posterior pre- 
9 9 dii redempcio retro recurrit ad diem contracm 
9 J veiiditionis sub pacto redhibitorio, L. a7. 5. 3. 
T 5 ff. de pact. L. 10. 5. i. ff. quib. mod. pign. vel 
7 7 h y p t h .  Cassan ad Cons. b r g .  Rubr, 4, art. 2 ~ .  
9, n. 56. Argentr. d. gloss. 3. n. 10. Ridac. Percz ,, ad ord. Regn. Castell. lib. 5. tit. L. 4. Cha- 
,, rond, lib. 2. rosp. 70. Geurb. ad Messan. Csp. 8: 
,, gloss. 3. n. r I. et  Decis. Regei. Sicil. 14. n. i ai. 
,, Carpzov. Jib. 5. resp. Elect. tit. 4. rap 30. n. 
,, 5. Mev. ad Jus Lubec. lia I. tit. zo. art. 6. n. 
,, 34. Carol. de Mean ad Jus Leod: p. 3. crbs. 349. 
,, n. 7. Conf. optimC Tondwt. Civil Cap 69. n. ao. 

24. 23. V ~ e t .  ad Panci, lib, 23, rit. 4. n. 41. 

EJQ n. 27. até 3o figura Wesel ozitra hypothe- 
se ,rRursus, maritus arite matrimo~ium rnercatus 
>, fuir fundum, hrc lege ut venditori liceret , res- 
99 tituto prerio , eundem redimere , paulo post 
,r nuptias contraxit, earnque facultarem redirnendi 
99 certo pretio à venditore emit ; erirné Iiic fundus 
3, comrnunis ? Itá existimarunt Cassan. d. rubr. 4. 
9, 5. 2. Geurb. ad Nessan. d. gloss. 3. n. 13 , quasi 
99 haec sit secortda emprio ex augmen ta tke  pretii. 
r9 L. 72. tj. Paulus K de Contrah. empt. Quonirn 
99 sententiam reete repreliendit TiraqudL de Re- 



9, tract. ad fin. tit. a n, 165. Alii doccnt,  fundutn 
9,  pro rata prioris pretii ad soluni rnariturn perti- 
39  nere ;. pro rata nutem pretii pro facul rate redi- 
99 mendi da t i ,  commune esse utrique Conjugi , in- 
39 ter quos idem Tiraquell. n. 170. Maynard. lib. 
99 5. Decis. T h o l o s z  64. n. 6. Sande lib. 2. tit, 5. 
29 Def. 3. 

99 Verum,  quod pace virorum eruditissimorum 
+9 dicere liceac , i i i  eo adniodum hailucinati sunt. 
9, Etenim cx priori illo-contractu rotus fundus ad 
39 marituin pertinuir , etiamsi , restituto pretio , 
99 venditio resolvi poruerit : nec erogata pecunia 
3 9  proprié adjecta est pretio istius fun.ii , nedum ea 
9 ,  pars fundi empta ,  sed tanrum pcciinia: parum 
.r> datum est pro j u r e ,  et facultate redimendi, quae 
r, ipsa solummodo empta , non etiam rrs ,  q u a  
.,, jam erat Emptoris. Quid enim si venditor jure 
3 9  suo ad redimendum fundum ititra constitutum 
39 tempus non utatur ? Utique condicto pretio a h  
99 jnitio mariri fuisset. Quod  si intereâ maritus 
J, eventum hnjus rei expectare noluerit , vprum , fir- 
3 9  mandi juris sui gratia , vcndiroris facultarem 
3 9  occluserit, non movetur per hoc,  vel novatur 
39  prior contractus, qiii nè moveatur redempta est 
,, causa per pecuniam. Igitur hoc negotium non 
,, rilterius considerationis est , quam si i n  res pro- 
,, prins niariti aliquid stante matrimonio expensum , 
,! repararum, vel melioratum sit. Dixerim ergo in- 
,, tegruni Iiunc fundum ad maritum pertinere , uxo- 
,, ri autcrn refundendum semissem pecuniz , pro 
,, exirnerida illa conditrone redemptiva datz .  Ar- 
,, gentr. d. g1. 3. n. 8. i r. Charond. en ses me- 
,, mar. observ. verb. acqiiastus, Herault sur Nor- 
,, mand. art. 329. $. Constanc le mariage. ConF. 
,, Voet. ad Pand. lib. 23. ti. 4. sub, n. 41. et 42. 



Quid se hum dos Conjuges, antes do matrimo- 
nio , comprou hum predio com lesllo enorme ; e, 
sendo accionado constante o niatrirnonio , elege 
restituir ao vendedor, e supprir-lhe o jlisto preço, 
para ficar com o predio; se isto he huma nova ad- 
quisiçáo do mesmo predio, ara ficar communicado I' a mulher? O mesmo IVese . desde o n. 3 i. depois 
de  propor esta quest%o, e referir a opinibo de Cas- 
sati , que reputou nova adquisiçáo , prosegue resol- 
vendo n. 32. ut ibi = 

,, Quioquam enim ubi venditor ex dicta Cons- 
2 9  titutione ( L. 2. Cod. de rescind. vend.) agi t ,  ,, rescissio principaliter i n  obligatione est, facultas 
,, tarnen supplencii quod justo pretio deest , empto- 
,, ri Iege darur. Emptio  nanque jusra esc, et  per- 
,, festa, ex eaque factus dominus rei ipse empror, 
,, ut eam a se invito avelli leges non permittant. 
,, Si quid est in t o  negocio vitii, non in ipso con- 
,, tiactu est ;  itaque rescindi non debet enptore in- 
,, vito; sed in pretio , quod idcirco satis est supple- 
,, visse iisque ad justurn. ag. d. L. 2. I,. 8. Cod. 
,, eod. tit. Counan. lih. 7. Comment. Cap. 9. n. 
,, 10. Doneil. ad d. L. Cod. n. 40, Giphan. ad eand 
,, Leg., Pinell. ad. d. L. 2. p. 3. Cap. 3. Covaru 
,, ruv. lib. 2. var. Cap. 4. n. 14. Gomez iib. 2. var. 
9 7  Cap. 2, n. 22. Castilh. lib. 2. Controv. Cap. 8. ,, n. 9. Perez ad Tit .  Cod. de rescind. vend. n. 9. 

,, Iraque quod per modum supplementi f i t ,  no& 
,, facic id novum contracturn à ternpore istius sup- 
,, plementi , sed rztrofactum confirmar. Igitur in 
,, eadem causa res erit , a c  si srante Marrimonio 
,, pendatur pretii pars fundi ante nuptias empti, 
,, cujus oemis alteri Conjugi erit refundendus proi 

G g g  



,, prietate apud maritum manente, ut dicturn su- 
,, pra. T i r aq~e l l .  d. tr. tj. 32. verb. acquarstuç gloss. 
,, 1. a n. 56, Argentr. d. glnss. 3. n. 6. b g u e t .  d. 
13 tit. 13. de6 Reachapts S. 8. n. I r .  Gdefroy. Sur ,, le Normande art. 329. 9. Constanr le mariage. 
,, Mevius de art. 6. n. 36. " 

Pelo contrario (continúa Wesel. tr. 2. n. 34.) 
9 ,  Si maritus fundutn euum ante inetrimoninm , vel 
39  eo stante vendiderir ; deinde ex causa enormia 
s, luesionis , doli ,  metus etc. adversus istam vendi- 
,, tionem restitiitus fuerit , eundemque fundum re- 
9 9  cuperaverit , non erit hic fundus communis, sed 
3, mariti proprius. E t  si pretium ab Emptore rece- 
9,  ptum , arczque communi illatum , rnaritus facra 
9, rescisione reddiderit , non tenetur uxori refunde- 
s, rc semissem ejus , cum non $US etulerit a rcz  , 

quem intuierat. Tiraq. d. Loc. kugentr. d. LOG 
3, glop. e. n. 18. Choppin, ad LL. And. 4ib. . rit. 
.r 8. Cap. 8 .  n. I. Dclornmeau lib. 2. Jurispr. dranc. 
n art. 290. Boguet. d.  Loc. n. 12. Mev. d. ti. 26. 
3 9  D. Mathcus  d. Pargm. 3. n. 12. Confira-se Peg. 
tom. 7. ad Ord. lib. I .  t i t .  87. 9.9.  n.82. Tondut. 
Civil. Cap. 69. n 17, e 18. ubi optirne. Voet. ad 
Pand. lib. 23. tit. 4. n. 41. et  n. 42. 

Quando ~~j l l l t v  O m ~ r r ~ m t t i e  sc reivindicr70 os 
romprader, 

Se a marido, constante o matrimonio , com di- 
-m mmmum comprou como livre hum pd io ,  



que depois da sua morte foi nivencticado; Se o rei- 
vendicante restitue o preço , pertence a metade á 
mulher. Vej. Peg. tom. 7. aad Ord. lib, í. tit. 87. 
5. 4. n. 126, 149, 165, t 04 ,  167, r68 et n. 190. 

Quanto aos vestidos comprados, constante o ma- 
trimonio : Eis-aqui o discurso de Wessl, d. tr. 2. 
Cap. 2. 11. 45 , 46, 47. ibi = 9 9  Multorum consue- 
9s  tudinibus definxum est , utriusque vestes, et or- 
,, nametita cujusque corpus sequi 'Transisniani p. 2. 
3, t. 2. art. 16. Tiicnses t. 5. nrt. 21. .4lii vcro nu!- 
9, la facta maritalium veoiisirn aent ione , vestes, 
9s annulos aliaque ornameola irrari constamte matri- 
,B monio empta, dum nè cunditioncrn mariti excc- 
a9 dant , uxori propria faciunt. Antwpienserr tit. 41. 
99 n. 53. Bergizomii tit. 14. artc 32. Apud nos (U1- 
9s trrijecíinos) soluto matrimonio superst 2s Conjus 
99 beneficio statuti paxcipit , prtzter alias r-, vee- 
>s tirum, et amictum, czteraqua ad stium c o r p ~  
$9 sptetantia , enarrata rubr. 24.  Reliqus , et q u z  
w ad defunrti Carpu~ attinuerunt , comcantis ma- 
1, triitnnnii quaestus sunt , dcrnidiatim dividuus. '' 
Vej. Voet. ad Pand. lib. 23. tit. 4. n. 34. 

Sobre este 4. 27. quanto ao que se tem sc- 
midv no nosso Reino, VeJio-se Peg. tom. 7. 
ad  Ord. lib. I ,  tit. 87. 9. 9 .  r n. 78. Guerreir. 
tr. 1. iib. i. Cap, 10. a n. 94. ocsm scqq. 



A R T I G O  11. 

Quaes  venda^ feitds , con~taüte n Matrimonio , Jr 
reprctá'c , orr náo adquiridos. 

Se bc adquirido, e commum o prcdio comprado 
cem o dinbciro doutra vendido. 

Vende-se, constante o Matrimonio , hum predio 
d o  marido , ou mulher , e emprega-se o dinheiro 
em outro predio : Duvida-se , se o de novo com- 
prado fica subrogado? O Dr. Matheus Parem. 30 n. 
13. sustentou que sim: Por4m Wesel. tr. 2. Cap. 2. 
a n. 48. o convence demonstrativamente; e por fim 
vem a concluir no n. 49. ut ibi. 

,, Inde omnino sequitur , si maritus fundum - 
9s sufim, vel uxoris vendidit, pretioque alium com- 
9, paravit ; hunc fundum constantis matrimmii ac- 
9s quisitionem esse, pretium autern profecbitium so- 
99 luto rnatrimonio refundendum esse e i ,  cujus res 
29 veniit. A rgentr. d. art. 4 18. 81. 1. n. 3 Choppin. 
Y, de Mor. Paria. lib. i. t i t .  i. n. 24. Guttierr. Ijb. 
9, 2. practicar. q. 117. Monarc. ad L. rcsqwe ff. de 
9s Jur. dor. et ad L. 12. Cod. eod. tit. Coquill. Sur 
J S  Nivern. rir .  des droites de gens mar. art. 3 1. 
99 Christin. ad LL. Melchin. tit. 16. art. 34. n. 90 
39 Grot- lib. 2. Izag. p. 12. San. d. Def. 3. Mev. 
3, ad Jus. Lub. d. art, 6. n.41 , 42. Confira-seVoet. 
9s ad Pand. Jib. 44. tit. 4. sub n. 35. 

9s Id quod expressirn sancitum est apud An- 
99 tuerpienses tjt. 41. art. 72. Gandenses p. 4. rubr. 
9s 25. art. 7. et 28. Parisienses art. 232.: Confira-se 
9, Cald. de Renor. q. 3. a n. i 6  et 17 j aonde náo 



9, sb mostra que o preço , producto da cousa v e t i ~  
~ f i  dida , a l o  soccede em lugar da cousa vendida; 
9, m3s nem ainda o que se compra com o preço de 
5, huma cousa vendida succcde em lugar desta, 
,, quando assim se n$o expressa na coinpra. 

Quid se o marido vender hum predio 'da mu- 
lher; mas, 1150 recebendo o preço, estipulou do com- 
prador Iium Juro annuo ; Se este juro aliàs vantajo- 
so , soluto o marrimonio, fica proprio da mulher? 
O mesmo Wesel. n. SI.  com Choppin. e Christin.i 
diz que sim : mas no n. 52. defende justamente o 
contrario: E depois das suas razbes conclue ,? Cum 
,, ergo muliebris fund i  pretiurn semel ivit in cre- 
,, diturn ; ex eo parta n0.n retinent naruram quali- 
,, tatemque fundi ; ut hoc casu idem cum priori 
,, ( $. 28. ) sit res ondendum. Argentr. d. gloss. 2. 
,, n. r.  Andreol. 8 ontrov. for. 130. n. 2. 

Se  porém o marido, vendendo hum predio da 
mulher, e comprando outro com o preço delle,do- 
clarar ue quer fique subrogado em lugar do ven- 
dido , $e sem dúvida que fica proprio da mulher. 
Assim o mesmo Wesel. n. 53 et 54, citando Boer. 
Argentr, , Monarc., Boguet. , Coquille , e outros. 
Confira-se o citado Cald. de Renov. q. 3. n. 16. : Se 
porém bastgo conjecturas desta vontade do marido 
Vej. eund. Cald. n. i 4  et 15. 



O predio reaebih mt traiu f ies  ~ubragmdo. 

Se o rnarido,egnrtmte o rrrattirisonio, parmuta 
huin predio de mulher ajladial corrr owrs da mesc 
ma natureza, hs ~sam~,dúuida que o recebido etn 
permutaçáa fica- da moihar j. ou o marido d a l m  , 
ou n"ao declare que s permuta para a mulher: 
Assim com Boer. Tiraquell. Argcntr. Suarez , Chop 
pin. Gutierraz, ille , Geurb. , Sande , Mevio , 
e outros muito8 3. D , e cob os Estatutos Rure* 
mundenses , Gnndenses, Bellenses , h d e r m u d e n -  
s e s ,  Wesel. d. tr. 2. Cap. 3. a n. 55. Confira-se 
Caldas supra n. I 9 : mas a contrario defende melhor 
Voet. ad Pand. lib. 23. tit. 4. n. 35. 

Nora : Girfira-sc o s ia i lc ,  de qrio Pinhnit. 
de 'f'atam ;diup. 4. Scct. 8. 9. r 2 .  n. I#F : 
Mas o W. Ck. dos Franccaes 9. 1404. ue- 
gue 3 opiniáo de- Wesel. e Caldas. 

b 3 t *  

Aliter sendo emphyteutico o ' tectbfdw 

Se porem o marido trocou hurn fundo alio- 
dia1 da mulher por hum feudal ou Emphyteutico, 



que nec&Co , -e neste se invmio, abndmda  a 
mulhcr ? Neste caso diz o ciradd Wc~cl. n. 58. ibi E 
,, Jam cer t t  pemuta t io  n a t m m  feudi invertere 
,, nequib;t,  quod marito cedit Investito; uxori au- 
,, tem zstimatione feitdi satisfier. Charond. et 
,, Trouçon. sur Pariz art. 143. Delommsau cn sa 
,, jurisprwd. Franc. 1%. 2 .  arr. 273. Argentr. d. 
,, gf. 2. n. I. 2. Carpzov. ?. 2. Conw. $19. Eef'. 1. 

) >  (Conf. Pupra $. 17.) Vid. Voet. r.* n. 36. 

Quid se houver reposição de prqo para igualar 
4 Iroca ? 

A regra d o  $.. 31. procede, ~ i n d a  quando pa- 
ra igualar o mntracto se reponha dinhekb com- 
mum; porque nem ainda a parte do predia recebi- 
do, proporcionada a o  preço desernbelsado , se deve 
retalhar e dividir para se dizer commua e partivei ; 
mas só o fica o dinheiro c o m m u n ,  que se empre- 
gou mssa vantajosa mm : Aeim Wmd. sspm ii. $9. 

Sd resta aqui a dúvida ; Se o dinheiro desem- 
bolsado excede o valor da cousa? O mepmo Wesel. 
n. 60,  61 , 62 ; wsponde 99 In  eo mentem conrra- 
99 hen~ium esse spectandam. Si consrat quem con- 
5, tractum inire voluerint , vel quem principaliter 
99 intenderlnt , pro eo jiidicandun: : ur  si a permu- 
99 tatione i m p e r i n t  , ficet preriurn in Supplemen- 
3, turn veri pretif excesserit rein datam , judicanda 
9 9  sltperrnuratio. L.6. 4.r.E. de  hct .e tnpt .  Sia 
99 dubh fuerit imntio arit de t a  non cQnstet, 



9, contractus judicandus sit ex eo quod praponde- 
97 rar. Alii ~raralent iarn pr=cis& attendcndam au- 
37 tumant, ut si pretium excedat valorem rei, sit 
M emptio venditio ; si vero ipsa res excedat valo- 
9 ,  rem pretii permutatio sir. Tiraquell. de Rerract. 
as 5. 30. gl. I .  n. 9. Cyriac. Contr. 3 7 ~ .  n. 1. Perez 
,7 in Cod. de rcr. permut n. 6. cui consonat Pari- 
>* siensium Sratutum art. 145. Apud Burdegalenses , 
9 9  si res una cum pecunia permutata non cequipol- 
9s l e a ~  trienti pretii alterius rei compermutatz , ven- 
,, ditio censetur; si verb trientem superet , nonien , 
PS et effecturn permutationis retiriet etc. 

Confiráo-se S l v .  ad Ord, lib. 4. tit. 1 .  in 
rubr. art. 3. a n. 21. aonde Iargamente, e por 
diversas Conclusdes com grande apparato de 
DD. explica c distingue , quando em taes ca- 
sos se deva capitular permutação ou venda. 

A R T I G O  IV. 

Çuando SG repvte adquirido O que provt?'m por 
líran~acçáo. 

Tondur. Civil.Cap. 69. com outros, e com to- 
da a simplicidade sem distincçáo diz no n. 19. ut 
ibi c, 99 De bonis ante marrirnonium quaesitis, fa- 

'tr 

9,  cra transactione, mediante pecunia, sola pecunir 
>s iacidit in communionem, non autem bona trans- 
,, actione quaesita; non enim omnis acquisitio com- 
,, municatur inter viruru et  uxorem, sed solum e a ,  
i, 9llk fit constante matrimonio, e t  non dependet 
,, a jure jam alseri eorum ante matrimoniunr quaesk 
,> to- - 9  



Voet. ad Pand. lib. 23. tit. 4. n. 40., se re- 
rnette a Wesei. de Connubial . bonor. Societ. tract, 
2. Cap. 2. a n. 6 ad 72. Com effeito Wesel. nes- 
te  lugar rracta a d uestáo prolixamente: E m  primei- 
ro lugar faz esta distincçáo com alguns DD.: O& 
o direito, que a Transac~áo suffocou era assás du- 
vidoso , ou náo havia juotiça para seguir a deman- 
da. Si prirrs , s6 se reputa adquirido o dinheiro , que 
se dêo para dimittir ao Adversario , qiie cedeu da 
reivendicaçáo , e para o Conjuge ficar possuindo o 
que se lhe demandava : Si sectlndum , fica ao Con- 
juge sobrevivo salva a acç%o de mostrar a nenhuma 

' ~usriça por titulos , e Documentos em ordem a se 
transtornar a cousa , como realmente adquirida de  
novo. Reprova Wesel. a n. 65. esta disrincça'o; op- 
pondo-se a que o Conjuge sobrevivo riso póde para 
tal  fim suscitar o litigio perimido. 

Distingue com outros no n. 66. o caso : Se o 
Conjuge he Agente ou Paciente, A. ou R. : Se he 
Agente , e dá ao Réo possuidor dinheiro para re- 
cuperar a cousa reivendicanda , fica propriamente 
adquirido, e n3o s6 o preço, que dá : ,Se he Rko 
paciente, e dá ao Agente dinheiro para remir a ve- 
x a ~ % ~  , e ficar pacifico possuidor, s6 se reputa ad- 
quirido o dinheiro, e n%o a cousa, que já antes poso 
suia : Nisto se vem a conformar com a <  doutrina 
de  Tonduto. 

N o  n. 69. distingue o caso de se dar ao Agen- 
te ,tanto dinheiro , que quasi eqaivalle á cousa de- 
mandada ; e neste caso reputa compra paliada com 
o nome de Transacçáo, para em consequencia ficar 
a cousa propriamente adquirida ; e o caso de dar 
a o  Adversario pouco dinheiro , e entáo s6 este he 
adquirido, e náo a cousa transaccionada. 

Hhh 



Nota : Todas estas distinct$es essencialmen- 
te  se comprováo com as que sobre a natureza 
da Transacçáo fazem Olea de Cess. jur. tit. 6. 
q. 7. a a. 4. Valeron. de Transact. tit. 5. q. 4. 
n. 8. Confira-se tarnbem Urceol. de Transact. 
q. 78. : Eo simile , de quo Idem Urceol. for. 
Cap. i 00. tot., cujas regras sáo aqui bem a p  
plicaveis. 

A R T I G O  V. 

Constituiç&o de Cen~os  , Emprazrrmentos , o que 
se ebtent por prescrip~8o , constante o M a t r i m ~  I 
nio , ou por Sente#ga originndu de c a s a  uttece- 
Rente ao Matrimonio. 

,, Alter Cmjux  rem suam in censum , vel red- 
,, ditum dedit , non erit kií census, vel redditus 
,, alreri cornmunicandus , sed ejus esc cajus res erat : 
,, Producitur enim hic census vel redditus ab im- 
,, mediara causa rei immobjlis, q u z  alterius pro- ,, pria fuit. Tiraquell.. . Cassan. ad Cons. Burgiind. 
7, Argentr.. . .Boguet.. . . D. Mathazus .. . Idem di- 
TY cedum-,, si fundum in feudum , vcl Emphyteu- 
9 3 sim alteri cencesserit , nan cornmuniçari jus Do- ,, rninicum. Illud enim jus superest ex fundo, qui 
, tmus ejws erat;  igitur et  residuum ejus remane- 
,, bit. " Ita Wesel. tr. a.Cap. z. an,73 ad 77. Conf. 
Voet. ad Paad. lib. 23. tit. 4. sub n. 42, 

, Si maritus ante matrimoniwm usucapere ce- 



;, perit , i n  matrimonio autem conmmmaverit ,  no& 
93 communicabitur U X O T ~ ,  quud usucaptum BSP. USU- ,, captum enim est tanquain rnariti propriam, ato 
,, que illata sors , quzque ejus quoque mansisset, 
,, si nullum intercessisset matrimonium. Inititim 
,, nanqne in usiícapione spectamus , cum usucapia 
,, sit continui et successivi temporis, et rontintraraa 
,, possessionis ex titulo , quem solus maritus ha- 
9 ,  buit. Covaorru~.  de  Matrim.. . . Didac. Perez.. . ,, Argentr . . Boguer.. . G o d e f r ~  . . . Gsrcia de  Ex- 
,, pens.. . . et de A c q u ~ s t . .  . . aml. Mean. ad Jus 
9 9 Leod.. . Joann. a Sorneren. de  Jur. Noverc.. . Pla- 
,, n e ,  si conrractis nupriis, c t  inchoata , et  finitu 
,, sit praíscriprio non duhitandum , quin qusestus sit : 
,, Usucapio siquidem definitur acquisitia dominii 
,, per Iapsum ternporis, Argentr.. . Godefroy. .. Fer- 
,, ron.. . Tiraquell..  . D. MatRzus erc. : Ira Wesel. 

' '. SLI R. 77. 78. Coofira-se V e r .  ad Parid. lib. 23. 
rit. 4. s R ~  b. 39. 

N a t a  : Confira-se o Siinile de  quo Pinheir. 
de Tesiament. Disp. 4. Sect. 2. 4. 12. a n, 1366. 
com os mais DD. que cita. 

,, Maritus stante priori matrimonio litigavit 
,, super fundo , ab adversario possesso , nuptiis mar- 
,, te  uxoris diremptis aggreditur novas ; in secundo 
,, mnnimoiiio~ Eis Sentenria Jud'icis deliniiur, fun- 
,, dusque marito adjudicatur , non erit hic fundus 
,, communis: non enim ex Sententia jus oritur no- ,, vum, se& quo& antea in bonis riostris erat , per 
,, Juldkern canfirmatur, dkclaraturque jam olim a d  
,, nrts peminuisse; L. IX 4.4. ff. si servit virid'ic. Gar- 
,, cin d e  Acqcrzst. a nb I 90. Gcurb.. . D. Someren-- 

Hhh 2 



- )) etc. * Qt~od si adjudicatio facta sit ciim fru- 
) )  

ctibus totius temporis a Lite contestata ad exe- 
)) cutionem sententiz? Non mal6 facturi videmur , 
9 )  si fructus ad secundas usque nuptias debitos, so- 

li marito , liberisque prioris thori addicamits: 
,, q u i  verò caeperunt deberi post iteratas nuptias se- 
,, cundz quoque uxori communicemus: Cum enim 
,, sententia fingat fundum retro in bonis rnariti 
Y I fuisse, non arcebitur secunda uxor nisi ab iisfru- ,, ctibus, qui extra suam societatem debebantur; 
,, post eam contractam debiti, sui temporis acqui- 
Y 3 síturn sunt. Quz etiam vergere videtur Garcia d. ,, Loc. n. I 93., 194. , r95. Escobar de Ratiocin. 
,, i n  Computat. Cap. 9. Geurb. etc. ad omnia Voet. 
,, ad Pand, lib. 23. tit. 4. n, 40. 

* Confiráo-se os M>. que citei no meu 
Tract. dos Morgados Cap. 6, $.. 2. Cost. d e  
Retrotr. Cap. 7. a n, 18. Sabcll. S. Pznc 
sub n. 39, 

A R T I G O  VI, 

Hcranga~ , Legados , e Do~çk~proveniente . r  , con~w 
tante o matrimonio. 

Qnanto rts Succcssõe~ abintcstato , ov a 8  
testamento. 

39 h'on raró Contra hentes post pactiim q u ~ s -  
,, tus communionem confestim adjiciunt clausulam 
,, Quod haereditate vel Successione deferetur, 
,, quaestus nomlne non comprehenditur =: Videa- 



mus aa non hmeditates, etiam citra haac stipu- 
,, lationem , quzstus communiani eximantur. Juris- 
,, Consult.Pau1us in L.8. ff. Pro ooc. quastum definir, 
,, qui ex opera cujusque descendir , ?ta quae Labo- 
,, re , ar te ,  solertia , parcimonia , industria parta 
,, sunt. ; qua: omnia de obventis testamento vcl Lege 
,, deferente Successionern praedicari nequeunt. Indd 
,, certatim nostri DD. tradunt hzreditatem ia 
, questu non esse. Grot . . . Coren . . . Sande . . . Zy- 
,, paeus . . . Everhard . . . Someren . . . Quod et mul- 
,, torum locorum Statutis definitum est ; Ut i  apud 
,, nostrates Ultrajectinos Stat. Civic. Rubr. 23 arr. 
,, 4. Transisulanos p. 2. tit. z. 5. 9. Tilenses , tit. 
,, 5. arF, 30.: Ita Wessel tr, 2. Cap. 2. n. 81. 

Isto quando a Successáo se defere ou abhtes- 
tato; ou quando por Testamento de hum Testad 
dor ,  de que aliás hum dos Conjuges sería herdeiro 
abintestato pelo direito do sangue: (ou  ainda que 
o náo seja bastando ser cnnsanguineo. Voet. lib. 23, 
tit. 4. n. 43,) Quid verò Se hum estranho institue 
herdeiro hurn dos Gonjuges; se esta herança he ad- 
quirido Cornmunicavel ? O mesmo Wesel. desde o 
n. 82. at6 84., contra Mathzus Parem. 3. n. 3.@ 
nervosamente defende que a herança , assim prove- 
niente por Testamento de extranho a hum dos Con- 
juges , se deve: connumerar entre os adquiridos 
communicaveis ; o que demonstra com fundamen- 
tos, superiores a toda a rkplica, que náo transcrevo 
porque muito extensos: E depois vem a concluir 
no n. 84. e 85 ut ibi = 

,, Inde videas Doctores, qui haereditates cu- ,, jusque proprias faciunt , passim loqui de iis, 



9 9 qu;re obventur~ daqciin fiissefit sücmsans abin-. 
~3 testato, Boer . . . Srinsin . . . Arvntr . . . Bo- ,, gpct ... Beuvot ... Duret sur Orlum, Zurpha- 
> 3  

niençes tit. 37. art. 7. Daventrienses . . . Onclan- 
99 dp. .. Fnneonares Fkndri ... Wehvi n c . ,  Ex- ,, pressjm Teetmentariam extrapzeorrim munificen- 
,, tiam ia, qtlmtu portunt Camn a;d Coaauet. Bur- 
w e und, r u b .  4. S. 2. gloss. e t  acquesaes. Scbulrez ,, p. r .  prat. q u ~ .  i +  n.  p. ~wremundenses d. 
,, Fj, 4. n. 3.: Confira-me Voet. Sopra d. n, 43. 

Nota : A mossa Lei Testammtaria de 9. de 
Setembro de 1769. ma fim dn pmeerio repu- 
tava adquiridos, os fmtss de honestos traba- 
lhos e louvaveis merecimentos : Confira-se 
Stryk. Vol. 14. Dissert. =: De Ha~nlíurgensiurn 
Testamentis =: Cap. 3. De bonis liasreditariis 
a n. 13. a o d e  corncidc com a distbncçáo de. 
Weselio supra; assentando, q u e  a. que se herdar 
ainda par titula do ooiesmguintm, a que aliás 
se havkt,, de auecedor ab intrscato segundo as 
Leis, se reprira I d i ~ - o ;  o que se herda 
p r  Tcsramento d e  pessoa estranha, que cap- 
t o ~ ~  a btnevolencia: &?'mador, se reputa ad= 
quirido. 

5% 4'. 

O#afito aor Legades, 
h 

,, Sunt , qui Le@t.am a pawe aljisquaascpnhgn- 
, tihus rclictum discriminant abeo, quod à Cail* 
,, teralibus. Qaei ilIi naturac debitum pe~*solvânt, 
,, his nullum sit naturz debitum Lonet .. . Clia- 
,, rond . . . Choppin .... cui consonat JUS Scori- 
,, cum . . . Veriiis tamen est , nan tantum ab asuen- 



,, dentibus ? sed generaliter ab omnibus A Iatere 
,, propinquis quibus ab intestato successuri eramus , 
9) Legata, propriorum , non ver0 q u ~ s t u u m  albo ,; accensenda esse demptis solummodo legatis ab 
,, extraneo relictis. Boer . . . Saenson . . . Valia de 
a )  Reb. dub. Boguet ... Papou ... Duret ... D. 
3 J Anton. Mathzus ; . . . Ruremandenses etc  : Ita 
Y )  Wesel S.1. a n, 87. o que demonstra com bellissi- ,, mas razdes, concltiindo no fim do n. 89. c: Yro- 
39 ind2 confitendum est,  idem de Legatis, quod de 
,, Iiaereditacibus pronuntiandum esse ; proprium 
,, nempe constituere, si a prapinqua persona data 
,, sint qucesturn autem , et adventitiurn Lucrum, 
,, Si ab extranea. " 

o* 42. 

Quanto as Daag&~. 

,, I. Opinião. Sequitur de donaiis inspectio 
- v (Continua Wesel. tr, a. C a p  2. a n. p). In  
,, qua non tantum DD., sed et ipsa Supreinorum 
,, Tribunalium Judirata rnirum in rnodum inter 
,, se pugnant. Sunt qui opinantur omnes Donationes 
,, sive a parentibus, sive a consanguineis quibus- 
,, cumque Jiceredibus , quamtumlibet przsutnptis 
,, collatas , titulos esse quzestuurn sidgulares , ex- 
,, trinrecos , et adventitios ; ideoquè utrjque conju- 
,, i communes. Argentr . . . Sande , . . lmbert . . . 
79 'ilcnses . . . Pictones . . . etc. 

( N.' 9 I . )  z.Wpinião. ,, Alli per coritrarium 
,, universim Donationes in cornmunionem venire 
,, negant. Coren . . . Herbay . . . Christia . . . Buz . . . 
,, Zypzus . . . Rodemburg . .. Didac. Fera ... Ge- 
,, urb . .. Carol. de Mean . .. Franconates . .. 01- 
,, mandi etç. com Sande, Fontanella , Mevio, Co- 



ren Voet,ad Parid. Iib; 23. tit. 4. n. 43, 3 menos 
que o Doador ngo declare expressamente que cedáo 
0 s  bens doados em beneficio da Communidade. Cod. 
Civ. dos Franc. ari. 1402. 

(N.' 92.) 3.1 Opinião. 3s Alli ver6 Donationes 
9, a parentibus in Linea recta factds, cujusque pro- ,, prium censent; Collateralihus auteffi, vel ab 
,, extraneis , communem qumtum. Valla . . . Tira- 
)) quell, . . Loikt . . .Bacquer . . . Ciiarond.. .: Quan- 
.to a tudo que dGo ou dimittem os Pais. Cod, Civ. 
supra art. 1403. 

( N.' 93. ) 4." Opiniúo. 9s Rursus aiii indiscri- 
,, minatim, et in recta, et  in Laterali Linea doaa- 
,, tiones proximis abintestato successuris factas, 
,, in propriorum ; extrancorum ver6 munificentias 
,, solas in quzstuiim numerilm redigunt. Choppin.,. 
,, Coquille.. . Delornrneau. . . Bclordeau . . . Berault... 
,, Godefroy. . . Boguet. . . Monare . . . T r o n ç o b  . - 
9, Bauvot.. . Christin. . . Mev.. . Rodemhrg.. . Ma- ,, ahazus.. .Ruremundenses.. . Et posteriorem hanc 

sententiatn veriorem .puta." Esta mesma opi- 
Z á o  segue com Veselio V ~ e t .  supra sub. n. 4 . ubi 
optirne; ainda que o consanguineo não seja af ih o 
,.herdeiro abintestato do Doador. Voet. supra. 

Nota: Quid SE O Extranho declarar q u ~  
a Doaçúo se náo comtvniquc? O mesmo Wesel. 
desde o n. 94. até o n. 101. confuta nervosa e 
fundamentalmente a I.' 2." e 3.' opiniáo, susr 
.tentando a 4.': No n. 109. Limita a 2." parte 
da  4.1 opiniáo, ut ibi r Etenim in universum 
verum est, ut et ab extraneo facta donatio non 
sit communis, si donator expresse cerverit nl: 

,quid de eo quod donabat alteri conjugum com- 
municetur : Est enim in potestate donantis , 



quam velit , Legem donando rei suz  adjicere 
Cod. de Donat , quz sub mod. L. 9. Cod. 

de % onat. Argentr. Charond . . . Cho pin. Pa- 
on . . . Duret . .. Herbay.. . Geiirb . .. kean.  ad 

5 s  Leod . . . Sande, D. Marhqus etc. Conf. 
Guerreir. tr. 2. lib. 6. Cap. r .  ti. 159. (quid- 

uid in contrsr i~m Pon. Cap. 4. n 9. ex Phzb. 
becis. 107. n. 3.) adde Voer. ad Pand. lib. 
23. tit. 4. n. 47. 

Doafão de Prazo por extrnnhv. 

Ainda que Vesel. de Connub. Soeiet. tr. 1. a 
n. 68. diz que o Prazo individuo doado ao marido, 
sendo individuo, se náo cnmrnunica á mulher ; com 
tudo, ( debaixo da mesma di~rincçáo) se he doado 
por extranho, se cotrimunica a sua estimaçáo, co- 
mo contra Wesel. resolve V o e t  ad Pandect. lib, 
23. tit. 4. n. 44. 

Nota : Se por conjecturas constar que os 
Parentes de hum , fazendo Doaçáo , contemplá- 
r50 a ambos os conjuges, se presume, que a 
ambos se %fez a Doaçáo. Groenewegen. ad 
L. 19. Cod. de Donat. inter vir et uxor. Voet. 
ad Pand. lib. 23. tit. 4. sub n. 4s. $. er vice 
.versa. 

Renuncia de hum Irm&o em favor de outro. 

O mesmo Wesel. tr. 2. Cap. 2. a n. 102. ad 
104, deixada a distinc ao entre a renuncia da Le- 
gitima antes de deferi f a ,  ou depois de deferida, 
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segue a distinqlo , que a gratuita feita por hum 
Irmfio em beneficio de outro náo hc adquirtdo , ali- 
isr se c&r a herança por dinlieito : Vid. optime 
Voet. ad Pand. lib. 23. tit.4. n. 37. $. Cui non ab- 
simile. 

9- ee 
Doafio de Principe. 

99 A Principe donatum ( wesel. a na ror. ) non 
,, coinmunicari uxori placuit Cho pin.. . Perez. De- B ,, lomrn. Id quod tum demum a miserim si sermo 
,, sit de munere personaiissimo marito &to,  quod 

> nec âd Donatarii liberos , hzredesve alias proten- ,, diriir , sed statim ab ejus obitu in corpus princi- 
:, paiis Diadematis recu~rit. Idem Choppin. Alio- 
,, quin nrilk ratio est , cùt non a Principe dona- 
,, tum , alteri Cmjugi sit cemmunicandum. Du- 
,, rei. . ; Bacquet.. . D. Mathaeus. . . Coa& Voct. ad 
,, h n d .  tib. 23. tir. + sub n. Nec Mtumiraslr 

,r I~ague, (contik Wesel. n. r08) in 
,, nupriarum festirimte ab amick, at convivis 
,, donan tur  , si  nen apparept meas dona*, aí ex 
,, novis nuptis ea peculiaria esse voluerit, c-unia 
,, erunt. Berlich . . . Carpzov . . . Moller . . Mev. 
,, e . .  Tulden ... MIithaais. 



Doado peles Padrinbm. 

Muns DD. adjudicgo a ambos os Pays, c o m  
a ambos adquirido as Doagdes que os Padrinhos 
fazem aos Afilhados ; como referindo Geurb . . . 
Bus ... Tulden ... Gracncweg. e outros diz We- 
sel. n. I l i .  Outros fazem differença entre os mo- 
veis , ou immoveis , aquelles oe adjudicáo aos Pays , 
estes aas Afilhados; maximk se comta da Doaçáo 
que hc dado a estes: Outros absolutamente (como 
os Saxvnios ) adjudicáo tudo 30 Afilhado. W a t l .  n. 
IZÍ. 113. i 14. 

§* 47- 

Qye o Thesouro achado pelo marido sem d i é  
ginc 30 alguma he ad uirido comrnuaicavd com a 
rnd f er o demonstrou 1 ellamente Wcsel. tr. 2. Cap. 
2- a n, 125.  ad 124: E qualquer outra cansa acha- 
da, e occupada que era rurullius. Voet. ad Pand, Iib. 
33. tit. 4 n. 33. 

A R T I G O  VXT. 

Adquiridos por Alluzr'&, Censolidação e ou- 
tros semcZhantes modos. 

4. 48s 
Adpiricrlo por aZlwvi&. 

SB Qud ailovione accedit p t d i a  mariti non 
, ~~~~~çitur i~ori ,  nd ej& I, cajus hndur 
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,, est, cum rem sequatur: Undé non cedit fructua- 
rs rio tanquam fructns fundi etc. Wesel. tract. 2. 
9 9  Cap. 2. n. 125. 126. Conf. Bagn. Cap. 14. n. 
39 326. Voet. lib. 23. tit. 4. n. 47: Porém as da- 
r ,  rnnificaçbes, que o reo causar, sáo por conta e 
>, perda do  dono do  predio. Voer. supra n. 4. 

Por Comolidaç$o do u~ofructo. 

,, Idem judicium est Consolidati usus fructus 
1 9  cum proprietate L. 4. ff. de Jur. dot. Valla ... 
99 Covarruv.. . Gomez.. . Molin.. . Perez. ., Sesse.. 
,, Gutierr  .. . Garcia ... Castilh. de usufruct. Nec 
,, ullam rationem videc cur in contrariam opinio- 
:, nem secesserint Boer . . . Cassan . . . Ferron ... 
,, Soarez . . . Qusie enim rebus alterius adjiciuntur 
,, ex natura et v i  propria non fiunt utrique Conjugi 
,, Communia, rson oportet idt communicari , qusd 
,, quis non propter socictatem;sed propter rem ruam 
,, acquisivit, L.63. S. pen. ff. Pro Soc.: Wesel. S.' 
,, n. I Y ~ .  128. 129. '' Mas os fructos d o  usofructo 
cofisolidado se cornmunicáo. Voet. ad Pand. lib. 23. 
tit. 4. sub. n, 32.: Tondut. Civil. Cap. 49. n. 4 
Peg. tom. 7. ad ord. pag. 217. n. 82. er pag. 2 19. 
n. 88. 

§* 50. 

Por augmento intrinseco de valor. 

,, Jndb , Si stanre matrimonio creverint pr2- 
,, diorum nostrorum pretia, hoc augmentum inrrin- 
,, secum non est in questu. Covarruv.,. Palac ... 
, Ruv . , . Gutierrez : Groennkvegen. Wesel. n. ir 30. 



Peg. tom. 7. ad Ord. pag. 219. n. 88. Bem como 
a diminuiçáo , se os bens n5o .for80 estimados com 
esrimagáo que induza venda. Bagn. Cap. 22. n.. 8. 

U~tlfruct  o comprado ao t/~ofructuario. 

,, E t  quanquam rnulti ex DD. rum usiirnfru- 
,, ctum urriqiie Conjugi communem faciunt, cum 
,, non ex jure er caiisa proprietatis, sed emptionis 
,, titulo prxdiis accessit ; in continenti tamen se se 
,, explicant, ut usus fructiis quidem ad propricta- 
,, tem perrineat , verùrn uxori sit refundendus se- 
,, mis pretii quo redemptus est ususfructus, zd ins- ,, tar cxterarum expensarurn et meliorationem in  
,, fundo alterius stante matrimonio factarum. Co- 
,, varruv ... Molin . . . Garcias . .. Geurb: Illud 
,, Çortassk diversutn jus constituet si pradiurn zs- 
,, timato doti datuin s i t ,  postea autern ususfructus 
,, ad suam proprietatem revertatur. Cum enim as- 
,, timatio verarn faciat venditionem. L. 10. $. 4. 5 
,, K. de Jur. dot;, Usust'ructi~s accedet prsed'io non 
,, alteri conjugatoruiai proprio , sed utrique com- 
,, muni , coinmuni Lucro. Molin.. . Perez. . . Fabr . . 
,, Wesel. S.". r 32. 

5 52.  

Qando o dorninio util se consolida com o di- 
reito ou por Commisso , ou devolu~5o 9m-calra d e  
parentes do Emfiteuta, n5o pe reputa adquirido O 
mesmo dominio util , ou sua estimaçáo; porque 
náo he adquisisáo nova, como com Covarruv. Ar- 



mtr., Valla , Choppin ; Charond, , Driret , Sesse, 
&lommau , ~ a n i a  da acquwt ; Guerb. Wctal. trn- 
ct  2. Cap. s, n. 133. (Confira-rc o tlirnile da uo 
Lagun. d. Fruct. p. 1. Cap. 20. n. 40. ) A de 
Voet. ad Pand. lib. 23, tit. 4. n. 38. 

1 

@id $e o dominio rtil ke ctwpacio ? 

Se podm r wnsolidaçáo se obteve par com- 
pra do  dominio util , troca, ou outro titufo one- 
roso; entáo, ou sc deve cotnmunicar 4 mulher, ou 
indemnizalla cem a metade do  que s e  empregou pa- 
ra a adquisiçáo do dominia uti l ,  como com Chop- 
pin , Amigcntr. Gareia de Conjug. acquaetr., Gcurb., 
e Matheus Wetcl. supra n. 137. Vact. aupra a 38. 
ia fin. 

A A T I -6 o VIU. 

Fructss rrnturm irrAu&&u~ , r Cid*, e p ~ -  
soaeJ qamdo , a ,rem se comrnrunicáe ; e dos 
 adquirido^ c o a  o p d w s t o  dos @$mos f i . rrcrs~; 

Eis-aqui o discursa de Wesel. tract. a. Cap. 2. 
a n. 142. ibi. = 93 Quz nascuntur ex rebus nostris , 
,, aut ab eisdem pmwniunt,  &no er communi no.- 
,, mine fructus appellantur. Hi si vel extent , vel 
,, si cx iis comparatam quid , aut acquidum rir, 

in partem ejus admittitur Conjux, ut nihil is- 
,, ter& ex quibur rebus percepti iint fructw , com- 
,, rnunibus, an v& ex cujusquc propriis, et zece- 
,, ptitiis : Itaque ct fructus ex feudis, et fidcican- 



n rniwis , que communionem non te~ipiiidt,  ida- ,, cti , commudes erunt , nisi namincrfitn corhrírrifiio- 
N ni erempti sunt,  vel in  ~ o e u n d i ~  nuptii~ cbnve- ,, nerir, ut et fructus atante mátrimonie pereipicw 
)) di iubstantiam alesrios ex Conjuglbus aageant, ,, Frucrus quaque oianiiirn cloruin , que  in  matri- 
,, monio, citra communioríern , a i q u e  abuenerknt , 
2, ut htereditate , Legato, donatioire, €onsolidatio- ,, ne , ct similibirs rnczdis 8uprt a bobia ehatratis, 
,, Gomez,. Mura., . Geurba. ... Grotiriri.. . 

f Et n. 14y.) ,, Venlt ei Splva Cfedua , ~ U Z  

9% scilicet in hoc Iraberur , ui c~deretur , ct  qrise cx. ,, dsa GIL srirpibus, vel  radicibus edascirut: Efiám 
,, si non renascatur nisi post loirgt~rai te~rupus. Car- 
,, sia.. . Barboz.. . Bus. etc. 

(Ec a n. 149.) ,, Quantutá ad ftuctus, iron in- 
,, terest , an n a ~ ~ a i c a  ji sint , an Civiles. Ptoinde 
,, fenus, ã1surtt , pensiones annasc , uas t i t u l o  ted- 
,, ditas annui , Census, Locarlanir , %rnphytesseos, 

aut uo simili percipimus, communicantur. Sanz. 
" 9 9 de &vi#. b o m .  . . Anton. Mathaus. . . . Redit tis 

que vira1iri.i unitersi h u i ~  tommuriioiii ce 
>, y9 r' wnt. ,  , Irem SdaPlit homvatia, sfjçieridia , et riier- 
, 8 cede, quz mmaritis solvuntui. Sant e n i m  frtretus ,, qnidcm Citites Artis, Scientizé, opera muneris 
,, publici, quod gerirnu$. Palac. Ruv., Saarez, Gu- 
,, r im.  , Gomez , Sanz., Geurb., Mura , D. Ma- 
> > thms. Nec speciem rationis video, ob qaam i n  ,, eonrrarium ivcrit Garsias de Aequaest. n. r 14. Cir- 
,, ea atipendia militaria variatum sententiis est. HEC 
9 9 enim commurrioni eximir , maritoque soli addi- 
2 9 crit Sanz. d. Cap. I r .  n. 7 45. Qiiod alii t u a  de- 
JY murn adaittant , si surs expnsis rbilitarunl ivi t  
9 t ih.aritus ; Ccetera~  si communibus stjptridiis frie- ,, 'rir , in commune ea quaesita essc. YaE3c. Rtiv.. . 



39 Suarez. . . Perez. Rectius indistinctk etiam ista sti- ,, pendia communioni includernus. 
(.E& n. 155. ) 39 Qugstus enim communis est, 

,, quicumque constante matritnonio \fit, nulfa habi- 
,, ta consideratione ad eommunes utriusque, vel al- 
,, terius tantum Conjugis expensas. Quinimò vel 
,, solo mariti labore, et industria parta, legis mi- 
,, nisterio , uxori quoque actutuni communicantur , 
,, dum fortè uxor otiosa domi totos sedet dies. Ita- 
,, que universalis nostratiuum quaestuum communia 
,, non permittit , ut de militaribus stipendiis aliud 
,, dicamus , quam de cateris lucris undccumque pro- 
s, venientibus. Cald. ad L. Si curatorem ubi Laesis 
9 > Cod. de in integr. rest. n. 90. #, Tamen apud nose ,, Geurb.. . Mutta etc. 

Conclue no  n. ig6. ,, U t  uno verbo plura di- 
,, cam , omne illud, quod deducta et extracta cu- 
,, jusque illata sorte , propriisque bonis superest, 
,, quxstuni, uel superlucratum appellamus , utrin- 
,, que dividuum. 

Concorda em tudo isto Voet. ad Pand. lib. 23. 
tit. 4. n. 32. i b i z  ,, Veniunt ergo in  hanc com- 
,, munioncm quzcurnque industria ac labore Con- 
,, jugum , ex negotiatione , Opificio, aneficio ,* pro- 
,, fessiorie , rnilitia armata , vel togata , muner~bus , 
,, arque dignitatibus puhlicis quzsita sunt : quã- 
,, ciimque , curn nullius essent , a Conjuge alteru- 
,, tro occupantur . . . Ad hzc  fructus naturales, in- 
,, dustriales, Civiles, velur .pensiones, et  usurce re- 
,, rum ac pecuniarum utrinique ab inicio illata- 
,, rum , aut postea quasitarum , ex illis causis, ex 
,, quibus ipsae rcs principales , stante niatrimonio 
,, obvenientes, communioni non cedunt; rive illae 
,, simplicirer uni Co~ijugum obvenerint , sive cum 
,, onere fiheicornmirsi , sise allodiiiles, sire feuda: 



( 441 1 
Jes sint. Quo et pertinet Sylva Psedua; kensus, ,, aut  canon annuus mulctarum , paenaruiaque com- 

;, pendia . . . redditas vitalitii , metallorum utilitas , 
3, aliaqiie his similia, q i ~ z  sub generali f r u c t u u a  ,, appellatione comprehenduntur. 

99 Q u i ~ i i m ò  , si jiis usufructus alteri conjugum, 
,, vel antE nuptias vel stante matrimonio acquisi- 
,, rum sit , fructus omnes, durante matrimonio 
$ 9  P ercepti ex illo usufrucrus jure communioni ce- 
3) dcrr  verius cst ; adeo ut qoluto matrimonio nihil-  
19 est frùctibus interirn perceptis jure przci pui con- ,, jugi fructuario supersliti xetinendum aut  resti- 
,, ruendum sit. 

,, Et quamvis inficias eundem haud sit in casu 
,, q u a  alter conjugum inicio matrimonii nudam re- 
,, rum quarumdem prcprictatem habuerit , consoli- 
,, datum constante matrimonio usuni fructum com- 
,, munioni non ceclere, sed soli accrescere domino 
,, proptietatis ; non tamen eo minus fructus , q u i  
,, stante matrimonio propter istam consolidatiol 
,, nem períipiuniur . exemplo fructuiim reliquorum 
,, c re utiius conjugia provenientium, comniunibus 

'? utriusque usihui applicdndi sunt etc. etc " . Con- 
tinúa Voet a expbr as ra76es desta sua YroposiçSo): 
Sobrc os frticros civis o merino Vorr. n. 47.: E so= 
bre tudo o Cod. Civ. dos Francezeo art. ~ 3 9 8 .  

A R T I G O  ia. 
Se se communirão as çewor mnl r illiritamcutc 

adquirjrla~ ronsranic o Mattirnonio. 

O* 55. 
Eis-aqui o discurso d e  Wesel. tract. a. Cap. 2. 

i 65 , i66, i 67. LlIe diz que, sopposto @alas. 
Kkk 



Rsb. , Diog6 5 e g u ~ {  ~ i o g o  Pcnz , Suara, Pwh.  
de Testam, Coajup Grathn. fm. Gewb, Gtrcia 
de acqu;rs. disser20 que o adquirido por fwto, ra- 
pina , concuss50, injuria ou , outra maldade, a50 se 
communica ao outro mnjigd, mos hc tadlpuo do I que o adquiri6 por algum destes m os titulos ; 
com tudo o mesmo Wesd. sustenta a contnrlo ; e 
que esse6 mal adquiridos ee uomrnuaicáo c dir.inlem 
em quanto as Partes lezan ou o Fisco , b nSo rei- 
vendicito. Susrenta a mesma npiniáo dc Wesd com 
bèllas razdm , arguindo armma a contraria, Voet. 
ad Pand. lib. 23. tit. 2. n, 69. tit. + n. ga. 

A R T I G O  K. 

Como se dewtít dividir estrr Fmr8ter a ~ i m  com- 
mutts (tzrt. 8 ) ao B e q o  QVF o mrtrimnH H se- 
PdlrO POP &W?LT'0, DW geir FJW#d fk kmn &!OS 

conjwgi?s. 
4. 56. 

Dia Wesdr tmct. e. Cap. 2. a n. y7, que 
Irpste objecto varW oe costumes das Nagdcs. 
. 99 Sunt , qu9 smes ~ f i i t m i m  hctus , *i& aa- 
,, turale,  dvt aviirrs sint , nsn alias mmãiunioni 
9 9 concedunt l, qrtlrtn Bi jili fructus tempore obitus ti ,, solo separati sunt; itidcrn circà mercedes Loca- 
,, torurn agrorurii, mn tempus a n d i c t z  solutio- 
,, nis, sed perceptorum fructuum, resecti nem+ 
,, fruerenti , vul h i  , y t ~ n t  : quin nuc \redditus 
3) ex hyporlrcoa , vel r NS mtionitnis pmestandos 
,, communioni inferunt , nisi quorum integer annus 
,, decurrerit hora mortís , p,ro rata temporis nihil 
,, earum computanr , Transmlnni , . . h r e ~ t r i e n -  
,, &S. ; . GaiiPdenscri, . hllenoesc 



§* 57- 
( bJiO 158. ) >9 Alii' commnioni etiam fructus 

,, pendentes QnQant, qui camamuni sumrptu ao anno 
,, exulti sunt, quo aitmtar lobierit, ut viritim 
,, divi&.ivnic inter defuncti baadcs et conjuge~  
,, su~erstitern. Ctroppia. ad LL. And. lib. 3. sit. 2. 
,, r. BI!. Bon~et. en ses armtes tom, 2. vbo. So- 
,, c W  q u e ~ .  34. Barboa pa t L Divortio 8. in 
,, pr. ff. sol. w m .  n. 28, 2.9, .Casui$ ,de usufr. 
9 3 Cap. 77. n. 27. Carpz. p. 3. Def. forens. Canst. ,,- 3%. Def. 6. et 5eqq. QuiniriiB, nvel ,in sylvis cae- 
,$ duis raiam *remyuris cmsiderant , ut si ,sylva sit , 
,i .que pcwtremo cujmque b s r r i  anns macura .c%- 
,, datur , matiiarur xutem alre-r sub finem twii.anni, 
,, :terna qutrque portio rri.sarum quiquennio Lic 
,, gnorum coinmunioni cedat. Cliavond. lib. 4. 
,, resp. 38. Cod, G,v. dos 8wm. .sn. t14oo. 

(N.' 160.) r 9  A l i i  fructus natiirales, qui natu- 
,, r3 sui , e: per se prc~~eniunr mágis , quani horni- 
9 9 nis induwia  , ur f3 nvni , glandes , poma . pera , 
Y 9 nuom , s imilesq~e -frwct?is .à mio nonduin srpa- ,, dtos vcl perceptos, P< l i  p~oprieterio addicurlt : 
,, indusrriale~ verb, qlii npcra qfiactnque hominis 
,, ~ndipent  , licei r X  I ~ S D  cnrprlre prodeant , ufi sa- 
,, r a ,  vinca:, ~ e t  id gerius a l t a :  iremque fitucrus ci- 
,, vilas .rotius onni , ~cornkr~uries fajuta. hfiruricen- 
,, ses rir. dm mariages art. ,2;3 , 24, a5. ex ibi Lab- 
,, h 6  411 C C ) ~ R I .  .@ehxwnea~u ~ R S  drJLiy. 2.istt. 2390 



99 ( N. 16 i. ) Moribus nostris ( Ultrajectinis ) 
.,, negotium hoc componimus secundum regulas , 
,, uae de usufrwtuarii jure sunt, et in naturalibus 
,, jrucribus spectamus tempus perceptorum fructu- 
,, um, refecti frumenti , vel faeni : quod ri mortis 
,, articulo non contigerit , fructus postea perceptor 
,, roprietario concedimus , refuso defuncti heredi- 
Y > pus impendiorum fact~rum semisse. Civiles rero ,, fructus , frenus , usuras , pensiones item annuas , 
,, quas titulo redditus annui , Census hcationis , 
,, aut quo simili gercipimus , pro rata temporis, 

uo matrimonium stetir , communioni inferimus. 
Eoonsentiunt Tilenses . . . Antuerpiensn . . . Pari- 

,, sienses. art. 231. et &i Charond. et Tron onetc. 
Concorda citando o mesmo art. 231. '8onndut. 
Civil. Cap. 69. n. 7. com Bacquet. trair. des Droits 
de Justice Cap. 15. n. 59: Que isto se regula pe- 
las regras do usufructo, o segue o COO. Civ. doe 
Franc. art. 14w. 

Nota : Esta ultima opinibo Ire a que se pra- 
tíca , e costuma praticar neste Reino: Morto 
hum dos Conjuges , que só sobre os acquestos 
tinhlo sociedade, conservando os seus domi- 
nios; fica extincta a sociedade: Os fructos na- 
turaes , hdustriaes , civis, e pessoáes , que es- 
taváo vencidos, estaváo ipso jure cornmunica- 
dos; e por isso partiveis os existentes por ame- 
tade; os civis (quaes os referidos Q. 54. e que 
relatáo Nett. de Testam. lib. 6. tit. 17. Guer- 
reir. tr. 2. lib. 3. Cap. 7. n. 10. et 1 I.) se di- 
videm pro rata tcmporis : As pensdes Coloni- 
cas , e Emphyteuticas devidas vulgarmente 



pelo S. Mi uel , se regula a grtilbr pela nor- 
ma da L. befunita 95. E. ~ s u f n i c t ;  que 
bem explica Castilh. de Usufruct. Ca . 77. n. 
zo. ; isto he , náo pelo tempo do S. Ligue* , 
mas pelo tempo , em que o Colono c01 heu os 
fructos: As rendas das cazas pso rata tempa- 
ris, Gstilh, supra n. 25. : O que o Direito 
Romano determinou sobre a partilha dos fru- 
stos dos bens dotaes, náo Iic applicavel neste 
caso. Tondut. Civil. Cap. 69. n. 9. Castilh. de 
usufr. Cap. 77. sub n. 28. Barboz. in L. Divor- 
tio 8. 2.p. n. 2rj.et I. p.in r. n. 28.: Con- 
fira-se sobre tudo o mesmo ?Pondut. Op 69. 
;i n. 7. ad 15. 

A R T I G O  IL 

Se se presumem , ou quando adquirida,  ou pro- 
prios alguns bens , que, existindo na mor~e k 
bum dos Conjugcs , n6o consta qml B r l h  08 
Jevorr para o  consorcio^ 

t, De eo arnbigitur: ( continaa Wescl. tr. 2. 
39 Cap, 2. a n. 220. ad 223.) Ipsis rnatrimenii 
99 auspiciis repertorium bonorum utrimque illato- 
99 rum confectum , in erciscunda farnilia non re- 
,, peritur , interversum est,. jamdiu est quod ma- 
,, trimonium constitit , nescltur quid in qu;iestu, 
,, quid in alterius parrimonio fuerit , utrum erit 
,, praxumendum ? Quidam respandent antiquum 
,, patrinroniurn praesumi. Cassan. ad Consuet. Bur- 
,, und . . . . Ferron . . .. . L'uret sur Orlea~is ... 
,, krault eur Nornand ... Godcfroy ., . Vcrurn, 



9 3  mga , cufus? Unrque o n h  conkndit rem suam ,, este. %ar& rectius alii a pmessione originem 
1 7  titiili Aijiid4candm, esse cmsent, ut si possessio ,, penes alterum Gnjugem anre contractas nuptias 
9 9 f u ~ ~ i t ,  ips'i~1s .res esse piteffu#arur, nisi sxor pro- 
Y Y  bct selam possessimem hrbuisse maritnrn , pro- ,, priptatein . atirem stanre rnanirnonio accpisitam 
9, Tiiisse. R a w ,  -;i Cenjiees constante rnatrimoiiio 
Y 9 ad ndvalm possessionern fkndi venerunt , eri5ti- 
,, mabimds quesitum ftthdum esse, nisi alter, qui 
# V  e u a  sai Bomitiji esse asse~it ,  ex successionis vel ,, simili causa possessionern prevenisse doceat. 
I 9 Arg~ .ntr .  .. ãoguer .. . D. ~Mathzus ... 

". Gter i iu  quia et possessimis possit esse iri- 
>> certitudo , ea ne anré , ad alrerum , a n  vero post 
Y >  nuprias ad utrumqrie pervenerit; idcirco ct i n  Iiac ,, dubiratione possessionern stante potius rnatrirno- 
9 Y nio que t t am esse praéeumemeus. Indé videas DD. ,, ad noistram qwastionem passim' gemertiliter res- 
,, pondere rem in dubio quatsitam p o t i u ~ ,  uam ps- 
,, trirnonia~ern ccnseri. Molin. sd Cuns. Baris .. . 
2s Didac. Perez . . . Molin. de Just. et jur. disp. 433. 5. penult. Gomez ad L. 50. l'aur. n. 70. Mo- 
9- 

99 narc. ad L. 8. ff. Pro Soc. Delomineau . .. Gar- ,, cias de Aquarst. n. i 58. et n. 198. Uffel. ed Cu- 
33 varruv. erc. Prazsurnendcttn enim quod benigniiis ,, est, ccrciqttetudinique conforme. I t a q ~ e  Fn dubio 
,, pro communione potius, quam conrm eam res- 
J> pondcb'imus. Gore". Observ. 38. n. 66. 'Neosrad. ,, de  Pacr. anrenuptigl. Obs. 23. in  fin. D.5omeren. 
,, d tr. Cap. 12. n. 3. etc. Confira se 'Voet. ad 
Pand. lib. 23. tit. 4. n. 3 r. A dourrtna de 'Wesel. 
está seguida no Coa Civ. dos Franc. art. 1399. 
He por tarito errada a doutrina de Peg. tom. 7. ad 
Ord. lib. i. rir. 87.19. 9. n. 81. em quanto absolu- 



ramente se diz que, quem allega ser adquirida ws- 
te caso alguma couso , 9 deve provar. 

A R T I G O XII. 

Dividar , e  ~ e ; ~ e s a s ,  que bum das Csnjugcí arter 
era obrigud~, e se paga~áo dg comntum constante 
jrz' o  matrimonio , quando podem repetir-se pele 
~ o b r e v i z ~ o .  

S. 61. 

Dividas, mterierts dt  bum dos Cottjggrí.. 

He sem duvida que, sc hum dos nossos Coa- 
juges antes do matrimonío devia algumas dividrr, 
que na consrancia hb matrimonio se pagrkso d o  
comtnum , huma arnetade d o  dinheiro assim desem- 
bolsado pertence ao Conjage, que nada devia, e nas 
partillias deve ser saisfeito , !e indemnisado & sua 
parte. Assim com muitos DD. Wesei. tsacr. a. Çap. 
2. n. 189. dizendo no n. i 90 c,, Id moribas rnulta- 
9s rum gentium sancitum est ; uti apud Parisien- 
9, ses . . . Gandenses . . . Dendermondenses . . . Antuer- 
9 ,  pienses .. . Rurernunder.res ... Bergizomios. ..Ti* 
,, lenses. . . Medioburgeoses etc. ,, Conf. V o e t A  
Pand. lib. 24. tit. 3, n. 16 : Entre nds assim o ve- 
mos praticado apud Valasc. Cons. 103 a n. fi. k g i  
tom. 7. ad Ord. lib. I. tit. 87. S. 9. sub s 3- 

Dote que o  marido faz  4 $18~  do 3.O mu- 
trhto#io. 

0 &te carmti cuido em dinh&,.que e 



conqtante o 2.O matrimonio faz,  a algum filho do 
matrimonio deve imputar-se na sua meagáo dos 

a,iquiridos, ou iiidemnisar-se de ametade a 2." mu- 
1 nas partilhas por morte do marido, ou os her- 
deiros delia ,se morre antes do marido: Assim com 
Pa lac. P ub. , Gutierr.. . Arqentr. , o nosso Pedro Bar- 
bi)za , Cast~l h., Geurba , Gdrcia de Acquast. e ou- 
fros. Wesel. tract. 2. Cap. 2. I r .  191. 

Quid se a rnadrarta juntamente com o marido 
fez o tal Dote? Huns o *isserãu nullo da sua par- 
te ,  corno huiiia indirecta Doaçáo entre marido, e 
mulher: outros que,  quando a madrasta com o ma- 
rido faz hum Dote superior a Legitima materna da 
Dotada ,  se entende o additamento doado pela ma- 
drasta,quando nio declara o contrario; e entre estes 
DD.  Gomez in L. 50. Taur. n. 2 ~ .  Barboz. L. i. 
p. 4. n. I ~ 7 .  ff. Solut. matrim. ; hem que declara 
Geurb. que senão renunciou o Velleiano póde re- 
correr a esse beneficio : Pelo costume Ultrajectino 
( e  pelo nosso ) nada obrra que a madrasta Dote a 
enteada: E se a madrastr' espontaneamente sem se- 
ducçáo , dolo ou medo faz o Dote , ou concorre 
nellt , e claramente promette pagar o todo ou par- 
te pelos seus bens, he válida a promessa, Ira "Wesel. 
supra a n. 192. 

5. 64. 

Porém o mesmo Wesel. n. 197. conclue assim 
iI , ,, Ceteriim si noverca insimul com inarito sim- 
,, pliciter dotem promiserit , censetur il:ud fecisse 
,, ?e bonis ipsius filiz, vel  animo repetendi: Cum 
,, enim nullo juris Vinculo ad dotem privignae 



,, prastandam noverca adigatur , intelligitur honoiis 
,, et solemnium potius , quam donationis , vel libe- 
,, talitatis exercendz causa, iinà cum marito inter- 
,, fuisse negotio, cum d e  dote promittenda ttJactare- 
,, t u r :  nunqaam enim in dubio gratificationes â no- 
,, s.' in privignum , privignamque collatas prasu- 
,, mimus, si aliam ieterpretationem gatiatur dota- 
,, le Instrumentiim. D. Someren. de  Jur. Noverc... 
,, Argentr . . . Clioppin . . . Anton, de Souza Decis. 
,, L ~ s i t a n .  23. 

§* 65- 

Adverte mais o mesmo IVesel. n. 189. ut ibi u 
,, Illud quoque admonendi sumus, privigriam ipsam 
,, ex communi dotatain noverca non restituere di- 
,, midiua  nurnmariz dotis , sed patrem , ejusvè 
,, succesçores, in communem cum noverca subsian- 
,, tiam tanturndem comrnunioni reddere, arque im- 
,, putare. Novcrca enim solum Iiabet actionem pro 
> B socio ad dimidiatum nutnmiim reprtendiim ab h a -  ,, redibus mariti socii, non verb condictionem pe- 
,, cunia: i n  privignam , ejusque marirum, q,ui d o -  
,, rem receperunt , si paterna succeosione absttneant. 
,, Choppin.. . Delommeau . . . D. Rodemburg.. . Ni-  
,, si forre immodicam pecuniz summam doti dixe- 
,, rit marituâ, fraudis inde in se se contrahens sus- 
,, picionem. Tn ~ i n i i l i  quoque videmus, Credirori- 
3 trus nullarn , dotis nominc, acrioncm comperere 
,, adversus Liberos patqnam hareditntern repudian- 
,, tes L. fin. ff. de Collat., modo parentes rempore 
,, dotis d a t a  solvendo non fuerint ,  et in fraudem 
,, creditorum donationem feceritit , q i ~ o  casu credi- 
,, toribiis revocaroria m i o  coinpetit. arg: L. ro. 
,, 9. Si  cum mulier,  L. 17. 6. ulr E. q u z  in fraud. 

Cred. D. M a t l i ~ u s .  .. Ruremundenses , . . Bergi-, 
LI1 



,, zornii . . . Cortraceme.. . Grssetenscs . . . Dender- 
,, mondenses a. CenfirS-o-se sobre esta Limitaçáo 
as doutfinas de Cmcml. da Hsrdr Solv; drb. &f. 
arr. 4, á n, 41. 

$4 66. 

H e  a Máy obrigada a alimearar as f i l b  po- 
bres : Ella caza segunda vez : O Padrasto junta- 
mente os alimenta do comatlum: Neste cazo diz a 
L, i 5  Cod. de Xegot. gesr. 99  Si paterno affectu 
,, privignas tuas alair t i ,  reu mercedes pro his ali- 
,, qFas riiaginris erpendisti , ejus erogatianis nulla 
,, tibi reperitio n i t  : quod si ut rcpetiturus, ea 4um 
,, in  surn.gruiz~ rniskti , aliquid erogasti , negotio- 
,, r u m  gestorum tibi intentanda est srctio. Verum 
,, ( diz Wesel. supra n, 210.) recté moaet Surd. de 
,, alinr. quast. 1 1 .  t. 6. 11, 16,  qucm sequitur Auo- 
,, gusç. Barboz. ad d. L e s e m ,  eatii esse intelligen- 
,, d3t1i de Liheris , qui  se ipsos alere poterant , te- 
,, n&nturque: ar si egeni a rnatre erant aleiidi, 
,, nihil repetet ab iis Vitricus, cum nec illarum ne- 
Y ?  gotittm gestum , me vereum quidquam sit ira. 
,, ilic~rum urilitateru. " 

3 9  Ver i~m ( c o n t i n h  Wesel. n. 2 1 I .  a o  nosso 
,, proposito) eritnè Virrico fas alimeiira Liberorurn 
,, à marre repetere? Siint qui ira siunt,  curn ne- 
,, gotiiirn ejus utiliter gesserit, et pecunía in ejus 
,, utilitat eni versa f uerit , eo quod Vitriciis ex comu- 
,, ni Liberos alueri t ,  ad quod sala mater teneba- 
,, tur : illud enim onus ,  vel debitum stante rnatri- 
,, nlonio noii supervenit, sed matr i ,  vcl ab  ipsa 
,, Libçrorum nativitate incubuit : E r g o  ex oneris. 
,, vetustate idem ùc alitnentis , quod de dote pro- 



;, nuntiandum esse tradunt Surd. Gutierr .. . Cas- 
,, tilh.. . Sanz.de Divis. bonor., Garcia de Acquzst ... 
,, Geurb . . . Cancer . . . Carpzov. " Porém o mesmo 
Wesel. n. 21%. diz que na sua Nação se pratica o 
contrario, imputando-se ao Padrasto o sacrificar-se 
elle mesmo volunatio ao pezo da familia da Viu- 
va , com qw caza ; e que, em &fFerença do Dote, 
os alimentos prestados aos Enteados sáo hum onus, 
que todos os dias renasce e se consome ; bem ri 
maneira das bemfeitorias, que o marido faz nos bens 
da mulher, e que náo exPstem ao tempo, em que 
o matrimonio se dissolve. 

Q i i d  , nos p r o s  decursos comtawte o MBtrimunio. 

Se hum dos Conjuga devia antes do matri- 
rnonio algiima divida a juro ; Sendo certo, e sem 
dúvida o que f i ~ a  dito no 5 .  6 I., entra a dúvida,  
se os juros pagos,ou devidas no tempo da duraçso 
do matrimonio , devem recahir sobre ambos os 
Conjtiges, e serem pagos do cotninum, ou 96 da 
parte do conjuge devedor,assim como a sorte prinl 
cipal ? Que do comrnum refere iulgade Peg. tom. 
7. ad Ord. lib. I. tit. 87. Q. 4. a-n. 263. pelos-fun- 
damcntos a n. z66 : PorCm o contrario defende, e 
refere julgado Portug. de Dnrsat. Jib. 3 Csp 26. 
a n. 61 . ,  e Guerreir. tr. + lib. 5. Cap. 10. n, 48. 
pelos fundamentas da T e n ç h  a p d .  eund. Feg. n. 
,264, et 265. 



A R T I G O  

@e damaor , ma lvrrrõex , de~pezas em ebrieB-. 
des ,  jogo^ , prostitwições , Crimes, condemm- 
f&s,  c outrns despeaas inurei.r não Lucrosa~ , 
sa"o ou uáo Cammuns cnrre os Conjuges? 

E." Regra geral. ! 

t i  Quemadmodum in omni societate fit , u t  
93 q u ; ~  conveiita sunt de Lucro comunicando, ea- 
99 dem observanda sint de damno 9. Illud. 3. Inst. 
93 de Societ.; ità et  contingit in societate nosm 
99 conjugali, u t  si pacto dotali placuerit , Lucra ex 
9 ,  quasru obvenientia aqualiter communicari , da- 
,* mna quoque uterque canjugum ex zquo f e r ~ e  - 
9s debet, Everhard. .. Ri olit ... Geurb .. . Ckris- 
rr tia.. . winu.  ..: I ~ P  d ' e s e ~ .  11.2. Cap. 3. n. i-1. 

a." Rcgra geral. 

w Lucrum non particulatim zstirnatur, sei1 ii~, 
,, surnma summa~um , hoc est, id demum pro Lu- 
,, cro repuratur, quod deducto onini datuno, et 
,, impensis superest L 30. f f h  pro Soc : Palac. R u v  ... 
,, Cfioppin . . . Carond. Coquille.. . Bacquet.. ,Zy- 
,, PFUS.  . Grot. etc. Wesel. supra n. i 3. Moraes 
de hxecut. Iib. 6. Cap. 8. n. 6 4  optírne FontanelL 
de Pacr. claus. I I .  gloss. un. a n. 10. 



3." Regra geral. 

99 Damnum non aliàs commune es t ,  quam 
,, quod ex causa socieratis et juris maritalis, non 
,, aliunde accidit arg. L. 12. E. Pro. SOC. Coren... 
,, D. Rodernburg . . . etc. Wesel. supra n. 14, 

§* 71. 

Regra geral, 

O marido,  quanto ás damnificaç6es dos bens. 
dotaes da rnuliier , Iie responsavel pelo dolo, lata ,, 
e leve culpa. Veja-se Peg. i. for. Cap. 3. a n. 558. 

HYPOTRESES PARTICULARES. 

Damno~ forirritos nos bens dotats da Mulber. 

Se,  por exemplo, as casas dotaes perecem por  
incendio , ruina,  ou outro caso fortuito,  náo faltá- 
ráo DD. ( fundados já na L. 22. ,$. 7. ff. solut. 
matr. ; já na razso de  ser o marido participante do 
commodo ) a persuadir que a perda he coinmua : 
Porém o contrario sustenta com outros Wesel. tr. 
2. Cap. 3. an. I?.  Conf. Fontanell. de Pact. nupt. 
claus. 5.. gloss. 8. p- 7, n. 15. Limita-se poréin 
quando o marido recrbeu o fundo Joral estimado 
com estiinaçáo, que o t r a n s f ~ r m e  em vendd, pcr- 
que entao o perigo casual he d o  marido. Fonra- 
nell. supra d. gloss.+13. tot. er L,. 5. e t  10. Codi, 



de  Jur. Dot. Wesel. sufwa R. 20  ; et  ad omnia pIe- 
nissime Guerra ad Ord. pag. 259. cum seqq. Bagn. 
Cap. 22. ,tot. Vmt. ad Pasd. iib. 23. tit. 4. n. 47. 

Nota : Quando se entenda que a estimaçáo 
dos bens dotaes induaa r e n d a ,  ou se enteada a 
e s t t m a ~ h  k i t a  para regular s<) Q seu ralos, 
ou  deterio~açiie aa tempo que se &d.jsstdre o 
matrimonio : Veja-se PX profes~o, e hum por 
todos, Bagn.Cap. 22. tot. E m  algumas Naçbes 
nunca ír estimaçáo do fundo dotal  induz ven- 
da. Voet. ad Pand. lib. 83. tit. 4. n. 49. 

Bens du ntulhr consumidss com o ma. 

Sernelfrantementc ,, Res in dorem datac incst i -  
;, matce, quze usu consurn~ntur  , et  quae naturaliter 
,, tempo" finiuntur , ut puita vpstes , supellectiiia , 
,, ancillz , animantia uxori pereunt : Etiamsi esc- 
,, dem res mobiles in2ksrfmatc csnsurnyta fuerint 
,, in usu,  et servitio mariti,  nihil enim uxori debe- 
,, tur. ,, b g n .  Cap. a%. n. 9 et 10 ; xcrescemando . I i ,, que ,, Si sbluto matrimgonio , constare naii 
,, poss~ t  , ãn praedicfe rn mobiles, v d  semovmttrs 
,, d a r 8  in dozem ineesrimatc c o ~ ~ m p t s c ,  vel pe- 
,, r e m p t s  fu&int absque mariti mipa , temetanr ma- 
,, ritus valoretn et &si imtienem salvere , si non 
,, probet ex usii , et c3su forr~iro, vei ali68 ahSq~e 
?, ipsiiis matiti culpa consutnpta , et  perempta fuk- 
,, se etc. " 



Gados p e  perecem. 

Se os gados , ou qtialquer animal dados em 
Dote inestimados perecem, se deve supprir o seu 
numero pelos fetos. Bagn. supra e. ia .  com a L; 
Pierumque 5. Si *vi ff. de Jur. 3ot. Escobei-, e, 
Gomez. 

0. 75- 

G 3 p s  do ?#arido em exigir o Dote, IM divida& 
activar da ;nn#lher. 

Sería aecessario copiar aqui Olea de Ce.;sioor 
jur. tit.  5. q. J 2. per tot., para debaixo de  varias 
distincçóes mostrar quando he ,  ou não responsa- 
vcl o marido pela ctilpa de náo exigir o Dote, ou  
náo exigir as dividas activas, que se devião 4 mu- 
Iher , ao  tempo do matr i~~ion io  : Recorra-se ao mes- 
m o  Olea ; e aléin dos que cita,  Gab. Coris, 27. Rot, 
ad Luc. lib. 6. de Dot. Decis. 30. 

Culpa imputavcl ao marido ~ e n t i o  requereu Insi- 
nuução da Doação feita á mulbcr. 

Se o marido foi indolente em requerer a Insi- 
nuação da Doaç30, feita á mulher ,  que o rnari.de 
aiitl~orisou , está rcrponsavel, e o ~st5o seus herdei- 
ros pelo damno resiiltante á nlulher. Furgol. no 
Commentario i (3rd. de LuizXV. do anno de 173 r 
art. 28. pag. 263, e 264. 



Dividar qtre cowtrabe o marido. 

O marido sim p6dci contraliir dividas , sendo 
cazado por contracto; mas neste caso náo he a mu- 
lher ,durante o marrimonio , obrigada a pagallas pe- 
los seus bens dotaes ; mas sómfnte na mesmá con- 
stancia d o  matrimonio. S e  os credores instáo he 
obrigada a pagar ametade pela sua. ametade 40s 
2dquir;dos, se os ha , e nunca (exceptuados os ca- 
sos, em que sáo obrigados os bens dotaes) pelo seu 
Dote. Moraes de Exec. lib. 6. Cap. 8. n. 63 et 64. 

Nota : Bem entendido q u e ,  ainda que cazern 
por  contracto com a clausiila q u e ,  Iiavendo !i- 
lhos que sobrevivbo , ficar20 os bens communi- 
cados , ainda que haja filhos, sempre em vida 
da n;ulher conserváo os seus bens a natureza 
de dotaes pela pcssibilidade de  morrerem os 
filhos em vida della. Guerreir. for. q. 98. tot. 

Dividas de fianças. 

He bem certo pela nossa Jurispl-udencis Lusi- 
t a n a ,  as dividas contraliidas pelo marido coino 
fiador, n5o ligáo a mulher, ainda sendo cazados por 
Carta d'amctade ; e menos sendo-o por contracto, 
Moraes de Execut. lib. 6. Cap. 8. n. 59. Junto o n. 
65. in fin. E o resultado he que ,  se o marido nzo 
paga em vida taes dividas, recahein inteiramente em 
seus herdeiros : E , se as paga , durante o ma t rimo- 
nio,  se imputáo a eile, ow á sua parte dos adquiri- 



dos , salva destes a meaçáo da mulher : E, se e u  
vida he demandado pela divida da fiança, tambem 
salva a sua meaç5o dos adquiridos. Com Sanz. de 
divis. bonor. , Garsia de Conjug. acquzst. n. 149. 
Gamma, Molina , Geurba , e com alguns Estatu- 
tos de Naçõens Wesel, tract. 2.Cap. 3. n . 4 ~ .  

Dissipag80 pelo marido em vinho ,jogo, putas ctc. 

,, Quid si damnum (diz Wesel. d. Cap. 3. a 
n, n. 50.) ex Baçho, Venere, aleâ similique prodi- , ac dissoluta mariti vita descenderit ? 
99 ,, ~ l j r a r e .  UJUS imminutionis bonorurn partem uxori non ,, imputari tradunt multi. Herbay rer. quotict. Cap. 
2*  14. Christin. ad LL. Melchin. tit. 9. art. 11. n. ,, 10. Mevius ad d. lib. I. tit. 5. a n. 7. a n. 37. 
99 Valasc. de Partit. Cap. 24 : Qyorum sententia si ,, ex regulis sacietatis simplicis metienda essec , ve- 
,, rissima deprehenderetur. arg. L. 58. ff. Pro Soc. 
, 9 in fin. ,, Verum saepius a nobis ostensum esc, titu- 
Y )  lum pro Socio nullam habere affinitatem cùm 
39 prseceptis conr)ubialibus , jusque obligandi uxorem ,, non derivare a rerum inter Csnjuges comrnunio- 
,, ne., sed a potestate , et imperio maritali: Cùm 
,, enim mulier viro se tradidit in v i ta  Societatem 
,, ea Iege u t  imperium penes virum, jpsaque ma- 
,, riti voluntati subjecta sit ; Consequens csr ,  u t  cul- 
,, pam prodigalitatis una luere teneatur iixor, quaz 
,, sibi imputare debet, quod talibus moribus ra-  
,, ditum mariturn aibi suirque rebus Frzfecwit. 8rot. 
,, d. p. 5.  Groenneweg. nd Tir. Cod. Ne ux. pro 
,, marir. li. i. Neostad. de Pact. antenupt. Obs. 9. 
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,, in fin. Sandu d. hf. 8, Rsdernburg d. Cap. I .  
,, no 7. Bwrgund. deEvict. Ceip.34. n. I et 4. Peck. 
,, de Testaai. Guj. lib. 2. Cap. 6. n. y. Sanz. de 
?9 

Divis. bn. I&, 2. Cap. 13. n. 15. Garcia de Con- 
jug* acquaeet. n. 66. Geurb. ad Messan. d. gl. 2. n. 
22. etc. Conf. Voet. ad Pand. lib. 23. rit. z. a n. 
9% et 54. Guerr. tr. 2. lib. 6. Cap.5. n. 54. limitan- 
de no n. 55, 56 et 57. esta opiniáo et lib. 7. Cap. 
8. n. z t y ,  118. 

$. 80. 

Unica providencia co que deve recorrer a mulher. 

3, Ne tamen uxor (continúa Wesel. n. $4. ) perde- 
,, coctorem maritum ad inopiam ducatur, occurre- 
,, re potest mal% ejus administratisni, relique ad 
29 Judicem deferre ,. qit i  causa cognita Bon uxoris 
33 tatituni sed et suis bonis marito prodigo interdi- 
75 cit , omnernque adininistratioiiem ei adimit , i l lud ,, publicando ne quisqusm cum c9orHs quulquatn 
9 9 coinmercii habeat. Grot. d. p. 9. n. 4r , 48. Her- 
> >  hay d. Cap. 13. 9. 10. Rodemburg. d. n. 7. Neo- 
Y 9 stad. d. tract. obs. 8. in Not.? Sande d. Def. 8. ,, Groenneweg. ad pr. Insto quib. alkn, Lic. Co- 
,, quiille en $on Instit. tit. des Boito des rãsries 
,, Trawisulani . , . . Uuventrienw . . . Ruwrpwrden- 
,, aes etc. " 

9. 81. 

-ante ás despem feitas para pagamento de 
condemnaçbes criminaes , he conforme entre os DD. 
que, sendo os Conjuges casados por contracto , soe 
com a communicaçáo dos adquiridos , devem ser 



feitas da parte d o  marida, e mesmo deve ser salva 
a meaç5o dos ad uiridos , e nas partilhas se devem. il imputar ao m a r  o ,  e o mesmo uanto $6 Custas 
Criminacs. Peg. tom. 7. ad Ord. 1%. i. tir.87. 9.4. 
n. 1 1 3 ,  121,  142,  144,Jq9,156, 161,162,163,  
164, 185 ,  189. Latissime WeseD. tr. t .  G p .  3.. a 
n. 56. Limitando esta resoluç8o no n. 64. n Si-ma- 
39 leficiurn societatis intuitu comnrism sit ? pura ,, qro  conwrvatione bonortim communium , dum 
,, fortk ea defendendo moderamen i n c u l p a t ~  tu- 
,, tellae excmerit maritus, indequk in nummariam 
,, inulctam condemnatus fuerit ; hsc cam ~ u u m  
,, vidctnr uxorcm in partem damni rmari, Palac. 
, , Ruv.. . Moz.. . Mev. etc. 

Houveráo DD. a dizer que, se a-mulher he por 
crime condemnada em alguma pena pecuniaria, se 
deve substar a execug%o ate a d~seoluç$o do rnatri- 
monio. Taes Çoráo Tiraquell. ad LL. Connub. Im- 
bert. Charond.. . e Bouvot. que refere Wesel. tr. 2. 

Cap. 3. n. 65 : Porem elle segue n. 66 , o contra- 
rio, e que , ou o marido deve soarer a execzlçáo nas 
bem, ou adqtiiridos da mulher, ou remir a conde- 
mnaçâo, e nas fiuturas partilha* imputar-se na par- 
te da mullier. 

Nota : Se os adquiridos, ou os bens do ma- 
rido criminoso náo Sastáo para satisfazer a sua 
condemna~áo Criminal ; @de a mulher requc- 
rcr divisáo , e sepragáo da sua meaçáo dos 
adquiridos, para lhe per salva. Wesel. tr. t ,  Cap. 
g. a n. 67. 
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4. 83. 

Co#demnagde~ pecuniarias em Caxsar Cheij. 

Se o marido he mulctado ou em dizima, ou 
em custas em dobro, ou em casos semil hantes , ou 
em alguma pena civil convencional, esta perda he 
commua ao marido e mulher, como com bellas ra- 
zbes , e muitos DD. o mesmo Wesel. n. 70 ,7 i ,720 

Nota:  Tudo  o exposto s6 procede quando 
cazáo por contracro s6 c o a  communicaçáo dos 
adquiridos ; e náo quando conforme o costu- 
me  do nosso Reino , e d'outras Naçbes com 
communicaçáo universal. Stryk. us. mod. lib. 
12. tir. i .  S. 58. Bochmer. ad Pand. Exerc. 70. 
Signir 4. 35. Peg. 4. for. Cap. 48. n. 61. 

Doa~ões que o marido f a a  a Terceiros. 

Temos bem clara a Ord. 2ib. 4. rir. 64. com 
a exposiçáo de Lima : Quid vero se o marido, e 
seus herdeiros forem insolvaveis? T e m  a mulher a 
rcçáo Revocatoria ad i n ~ t a r d a  Pauliana, ou direi- 
ta 'reivendicaça0 pela sua arnetade contra os Dona- 
tarios. Wesel. tr. 2. Cap. 3. n.  47 et 48. 

D i v i d ~ s  quando n io  consta, em que for80 em- 
pregados os dinheiros. 

Nestc Reino aonde a mulher, que caza por con- 



tracto , s6 heobrieada a ametade das dividas verda- 
deiras, que se prÒvarem convertidas em sua utilida- 
d e ,  e só dentro dos limites da sua rneaçlo dos ad- 
~ui r idos  (5. 77.) entra a dúvida, se o credor, que 
Juntamente quer executar a mulher na sua parte dos 
adquiridos , incumbe a prova de que a divida sc 
converte0 em sua utilidade, ou se assim sc presu- 
me? O nosso Maced. Dec. 34. tractou exprofe~so a 
questzo , e sustenta que ao  credor incumbe esta 
prova. Stryk. us. moderii. Pand. lib. I %. tit. I. 9. 
58. segue o mesmo, quando o tnatrimonio he con- 
trahido sem coinmunicaçáo universal. 

Nota: Como se possa provar ainda s6 por 
conjecturas esta versáo em u:ilidade da mu- 
Iher. Vid. Srryk. supra 5. 66.67. ad S. 75. 

Divida$ que a mislber cnzada contrabe sem 
autboridade do Marido. 

A mulher na nossa e outras Naçdes he como 
sujeita á tutella do marido ; e ,  em consequencia, 
sem authoridade delle 1130 póde celebrar conrracto 
algum , nem contrahir dividas. No nosso Reino, Por- 
tug. de Doi~at. lib. I prselud. 2. §. 3. a n. 99 : no 
de Hespanha , Portug. supra : Na Hollanda , Groene- 
veg. ad 4. 19. Inst. de Execusat. tut., et ad Tit. 
Cod. qui Legit. person. n. 3. Gudelim. de Jur. no- 
viss. Iib. I. Cap, 7. Wesel. de Connub. bon. Soc. 
lib. r. Cop. 7.: Confira-se Peg. 3.  for. Cap. 38 n. 
22. Em outras Naçbes Voet. ad Pand. lib. 23. tit. 
2. n. 42. 



Sendo poém a mulher proposta pelo marido 
a algoma negociaçdo lucrcàsa ao marido, fica res- 
ponsavcl tamlwm clfe As dividas respectivas ao 
Lornmercio , com Grot. Grsenewcg., Sande , Gude- 
lin. Mevia, e outros muitos. WeseL supra n. 27. 
aonde rcbrc Esta tutos Ultrajatinos , Daventrien ses , 
Berzigomios , Transisulanos , Daventrienses , da Fri- 
g ia ,  Tilenses, de Anwerpia, de  Lovaina, os Bru- 

emes , Gandcnses , Cortraccnses , de Bruxellas etc. 
Eonlira-se o  resto trsnrcripo par ~ e g .  3. for. ~ a p  
38. n. 14. e 15. et a n. 22. Guerr. tr. 2. lib. 6.Cap. 
2. n. 120. Voet. ad. Pand. lib. 23. tit. 2. n. 44. 

Em conspquencia deste Principio (9. 87.) 3s 

9 s  Si mulier iiegociatrix pecunia egens mutuum ab 
9, alio sumst , vel pro secririrate crediti sua ctiam 
9 9  immobilia appignwet, fidejtissorias cauciones pro 
9s socio mercante przstet , quanquam nec mutuum ; 
3, nec hypotlieca , nec fidejussio mercaturz species 
39 sit ; quia tamen sine iis vix subsistere ncgotiatio 
9, valer, tam eu mutuo, qutm ob pignus, hypo- 
,, tbecam vel fidejussionem obligabitur maritas, 
99 quia mcrcaturz causa contráxit uxor. Grot . . . 
9, Mev .. . Bcrlich . . . Carpzov. . . Ira Wesel. supra 
a, 29. Accrescent~~do R. 30. Y Y  Alienandi tamm 
i s  inrnobilia negoti~trin m u l k  ptests tem nm ha- 
,r bet ,  çum alienatio m n  pertimat ad rrierchonii 
i r  trzctationem , illud pertincrt, ut pignocibus ca- 
2s vea t creditoribus alioqui nosi csartrrilcatwis. Bcr- 
¶i lich.. . Burid .. . D. Redemekrg. etc. ' Voet. rrd 
Ped, lib. 23. rit. ~ s u h .  n. 6 omnino viàcndw. 



39 Superioribus consequens est , ( continua Wt- 
,, sel. d. tr. 2. Cap. 3. n. 33.) si quid uxor fines 
,, negotiationis excedens gcsserit , ut si ,  extra ea 
,, quae mercaturz intuitu fiunt , fidejusserit, veluti 
,, pro conductore fundi ,  qui nihil ad t a k r n a m  
,, pertinebat , vel judicatura solvi; illud omne mari- 
,, tum non obligare, tanquam En hoc a maeiro tons- 
,, tituta non fuerit. D. Rodembusg.. , Weostad. de 
,, Pact. antenupt.. . Mev.. . Cancer . . . Carol. de 
,, Mean. etc. " Voet. supra n. 44. 9. Plank. 

99 Contrahunt quoque tiescio marito, cumque 
,, et sese obligant valide mulieres nupcée, quate- 
,, nus quid gestum est ab iis farniliz sustentand;~: 
,, ac exhibend.: causa , crterorumqoe nomine ,. q u s  
,, eo spectant. Alias enim h ford rerum venafium , 
,, et à cura domestica tçssent a r c e n d ~  fzminae , 
39 nihil  absurdius et  ab earum officio et genio z ie- 
>) 

IU0 
nus foret. Impossibile quoque est , mulieres per- 

9, petuo prãesentice mariti esse slligatas, quam sa- ,, @ cura et necessitas domestica expectare mon 
9 , patitur, imò muliebribus nurcimoniis se miscere ,, masculinum non est , nec conducibile : quis enim 
,, maritoruiu, nisi Euclio, in officinis Licitando de 
,, prerio ira disceptaret , ut  mulieres solent ? Qua 
,, de causa omninò diccndum , mulieres à maritis 
,, prcposi tas censeri admin-isrrationi reru rn domesri- 
,, carurn maritosque ir1 eas istarutn curam rejecis- 
,, se omnem. Grot . ; . Groenewe ad Tit .  Cod. 
,, Nwí. promar. n. 6. Sande.. . &rhaY .. . Mev... 
,, Bouvot. .. Carol. de Mean . .. Frisii... Davh- 



,, trienses ,. . Lovanienses... Bruxelensses etc. : Ita 
' ? Wesel. tr. 2. Cap. 3. n. 37. Voet. ad Pand. 
11b. t 3 .  tit. 2. n. 46. 

§* 91. 

9, Eá re verò (continfia Wesel. n. 38. ) quid ,, comprehendatur , non liquidtirn semper et expe- 
> ) ditum esc. Sunt quorum mores solummodo lo- 
,, quunrur de aupellcctile , esculentis et  similibus 
,, rebus ad szconomiam specrantibus , requiruntque 
,, przeterea ut ezdem res in domum tnariri i l latz 
,, sint , communique commodo cesserint. Transisu- 
,, lani . . . Ruremundenses . . . Antuerpienses . . . Rru- 
,, xellenses .. . Bergizomii .. . Tifensca. etc. Civica 
,, nostra Ordinario generalius statuit, nefas esse uxo- 
,, ri contrahere notabilia et  magni momenti debita. 
,, Quae autem talia sint , et quatenus eorum nomi- 
,, ne in maritum actio sit danda , imo quatenus 
,, ipsa uxor censeatur obligata ad arbitrium judicis 
,, pertinet , in cujus cestimatione veniet dignitar 
,, rnariti, opes Conjugum , niimerus , enusque farni- 
,, lix. Herbay ... Sande .. . Stockmans ... D. Ro- 
9 9 dernburg. etc. Nam utmillia,  aut  centena aliqua ,, mutuo sumat , quasi in familiarn impensura, 
,, nemo negabit prxter mentem Legislatoris esse, 
,, sicuti et si non necessaria emat in diem, mox ea 
,, distractura argento przscntario. Inde videas DD. 
,, adimere actionem ei qui contraxit cum pecuni- 
,, am mos perdituro. L. 8. 5. Adolescens ff. man- 
,, dat. L. 8. ff. Pro ernpt. Gomez. Fabr. Win etc. 
Voer. ad Pand. lib. 23. tit. 2. sub n. 46. 

( N. 41. ) I llationem ernptorum in domurn 
,, mariti apud nos prscise non exigimiis; fiduciam 
;, credi torum , i n  contrahendo rem familiarem cu- ,, rari, solunimodo respicimuc etc, 



Confira-se sobre o§. go. egr. Rum 5ello Ares- 
to  transcripto or Pega 3. for. Cap. 38. n. i r . ,  
Gaerr. tr. 2. li E . 6. Cap. 2. n. 124. 

A R T I G O  XV. 

Bemf citorias feitas nor prcdios de quaiqucr &J- 
t es  (=onjuges; e como devâo estimar-se. 

He certo, e 'sem dúvida entre as DD. " expen- 
,, sum , .melioratum , et io rem alteri Conjugi pro- 
3, priam ex communi arca erogatum , conquisiti , titulo, et causa venire, eoque nomine alteri Con- 
,, j ugi indemn-itatem esse prestandam data m i m a -  
,, tione , et refusa parte pretii. Wesel. tract. 2. Cap. 
?, a. n. r68. Garcia de Expens. Cap. 13. n, 41. e t  ,,, de acquaest. n. 73. Tondur. Civ. Cap. 69. na 23. 

Sobre o modo de estimar e para ente fim as 
bemfeitorias varia0 os DD. querendo 'huns que a 
estimaçáo se faça pelo menos, isto he, se o marido 
em bens oeus proprios dispendeu xo e melhorou 
20,  sb vem á estimagáo os io dispcndidos, e nio 
os 20 melhorados: E pelo contrario se dispendeu 
20, e sá melhorou o 610r de 10, s6 estes 10 me- 
lhorados se estimáo , e ndo os 20 dispendidos. We- 
~ l .  supra a n. 169. Regra era1 que firma Peg. 
tom. I. ad Oid. pa . g+ n. $, 49, 50. Cuerreir. 
1í- 2. lib. 3. Cap. a n. -5,. 



PorCm na materia sujeita optiinamente rus- 
tenta o mesmo Wesel. a n. 172. com genuinas ra- 
saes e erro dessa distincçáo e conclue no n. 176, 
,, Igitur nihil justius , et zquius est , quam ut nun- 
,, quam inspieirmus quid impentorn sit , oed marir 
,, tali potestati universum patr imnii  regiaaen re- 
,, linquarnus , si commodt plantaverit , si ma!& cedi- 
,, ficaverir, id omne cogrrnuai lucro, et.damno sit  ; 
,, inque zstirnando semper tempus soluti matrimo- 
,, nii spectemus : Hanc sententiam probant C h o p  
,, pin . . . Charond . . . Coquilie . . . thdionarc , . , 
,, Bõuror . . . Groenewegen . . . 13. Marhmtw , . 
,, Ttà judicavir Curia nostra . . . Iã qaod vahcrurt~ 
,, Locorum statutis definitum est , ut agud 'Rarc- 
:, mundenses . . . Transisulanos . . . DavenorKcses.. . ., Bergizomios . . . Tilznses . .. Antuerpiensos. etc. 
Caifira-se Tondut. Civil. Cap 69. .a, ~ 5 .  et a& 
Veja-se Angely de Impens. et meliorat. Dotal. Art. 
7.: O citado Wesel. he seguido porVoet. ad Pand. 
lib. 29. tir.  I. sub n. 3. Leuven. Cens. for. p. I. lib. 
I. Cap. 15. 

' Si ex Commtmi ( continua Wcsel.. a, t r ~ l ~  ). ,, imlpbnsiiru q u i k r n ,  res tamaa, in qaam Rapm 
,, sum est , melior fatta non sit., .vel ,si hatSlis im 
,, p.e'eRsa deprekendamr, non est alreri Cmjc1'gi.da- 
,, eiderandum , ut pars impcnsaruni aibi re funbtur ,  
,, cum nulla melioratio exter, q u e  estimari possit, 
,, et potestati maritali apad nas id datiim ar ,  ~t 
,, non tantum qusestum, sed et rem u x o r i ~ ~ p r d e r t  
,, et diisipare possit etc. Voa. S.'Sub n. 3. Anrc~1, 
Mathzus  Paracm. 3. n, 28. Groem%veg, ad Pandl 
lib, 25. tit. i. 



Sobrc o mais (mas debaixo desta0 p r õ m  
ç6es) quanto a bemfeitorias m bens Dotam, 
veja-se ex rofesso o citado Angely , Gancia de 
Expens. d>ap. 13. DD. ad Pnndect. I&. ar. 
tit. I. 

A X T I G O XVI. 

Quando a anulber, remraciando os adquiridos , pó- 
de om a50 exmw- . t e  das dividas, c qztc bem 

pdde levantar livres &litas. 

Nada ha que obste a que no pacto antenupciai 
se convencione que a mulher não ficará obriga- 
da ás dividas, que se csntrahirem na constancia do 
futuro matrimonio. Ord. lib. 4. tit. 60. no fim. Mo- 
raes de Execut, lib. 6. Cap. 8. sub n. 64 : Mas por 
isro mesmo fica privada da porçáo dos adquiridos, 
constaate o matnmonio. Moraes supra. 

Se a Esposa por pacto antenupciai mqun& os 
adquiridos futuros, tambern em consequencia, c por 
via de regra fica isenta das dividas, que o marido 
coaitc&Kr, constante o matrimonio. Harprect. Disp. 
8o:de Renunt. acquarst. conjugql, a n. I i&. 

Se, constante o matrimon;~, renuncia a mulher 
os adquiridos rm beneficio do marido, nlo se livra 
das di~idas , que ella mesma havia contrahido air- 
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tes do  matrimonio; e na meaçáo dclies podem seus 
credores fazer execuçáo , porque n%o os podia pre- 
judicar, renunciando a favor do marido os adquiri- 
dos de preterito ; alitcr renunciando os adquiridos 
de futuro. Olea de Cess. jur. tit, 2. q. 3. n. 23. 

Se, dissolu to jA o matrirnonio , a viuva ( ou 
seus herdeiros, morrendo ella antes do marido)-re- 
nuncía os adquiridos , se livra por via de  regra de 
todas as dividas, que o marido, constante o matri- 
monio, havia contrahido em seu nome proprio. Gar- 
cia de Conjugal. acquzst. n. 149 et 155. Gam. De- 
cis. 3 6 ~ .  n i  6. Moraes de Execut. Iib. 6. Cap. 8. n, 
64. hrprec t r .  supra a n. 1038 et a n. I 168 et I 177. 

Porém ainda que, depois de dissoluto o matri- 
monio , renuncie os adquiridos n6o se exonera I . ~  
das dividas, gue ella mesma havia contnhido antes 
d o  matrimonio. Wesel. tr. 2. Cap. 3. n. 136. Har- 
prectr, supra o,  1055 e 1070. 

N30 se exonera 2.O das dividas, que ella mes- 
ma , e por si só contrahio , constante o matrimonio , 
Wesel. S.= n. 137,  ou quando já viuva. Harprectr. 
n. 1476, 

g. 101. 

1230 se exonera 3.0 qtiando em vida. do..mati- 
do negociava com elle, Wesel, n.. !38. Harprectr- 

= 459. 



Nbo se exonera 4.O quando adividá, ainda que 
tontrahida sb pelo marido, foi toda convertida em 
beneficio dos seus bens dotaes. Harprectr. n, 1073. 

Náo se exonera 5.O se a mulher com o seu 
demasiado luxo, e prodigalidade havia estragado 
os bens do marido. Harprectr. n. 1317. 

Ndo se exonera 6.O uando , antes da renuncia 1 dos adquiridos, occultou ens do marido; e, se de- 
pois da renuncia os subtrahio, he rreponravel por 
furto. Wesel. tr. 2. Cap. 3. a n. 145. HarpreqrrCa 
n. 1481. 

5.  105. 

Náo se exonera 7.O se depois da morte do ma- 
rido se imrnittio na posse dos bens adquiridos a 6- 
tu10 de comrnuniio , e como addindo , e acceitando 
o s  acquestos Conjugaes , exercitanbo nelles actos, 
que náo podia exercitar citra jm, et nornen com- 
munionis. Harprectr. a n. 1523. Se porCm ignora- 
va as dividas, e ,  depois de assim acceitar os adqui. 
ridos, lhe sobreveio sciencia dellas, ainda phde re- 
nunciallos pelo beneficio da restituiçáo. Molin. de 
Just. Disp. 435. n. 5 e 6. Harprectr. a n. 1549 et 
1576. 

Bem como se foi illudida pelos herdeiros do 
marido, ou pelos credores para renunciar os adcluk- 
ridos, pode reclamar a renuncia. Harpr. a n. 1574 



Bem qrrr a Yjuva pobc deduzir , renunciando OJ 
Jeus adquiridos. 

A Viuva, ainda mesmo que renuncie os ad- 
quiridos para se livrar das dividas, (nos casos em 
que, renunciando aquelles , se livra destas ) deduz 
~ I W O S ,  e rara damno o seu date, QS scus h w  para- 
prhernaes, as heranças e Le edoe ue a tlk re dei- 8 * ?  xádo irem c o n t m p ~ o  o mar do ( V. a 4. 3 
Harprectr. Syra  a a. 1 i74. I 186. , a n. i 309 at 
1070. deduz ae Doa~des , qne o marido lhe &esse 
dentro das quantias, em que valem sem insinuaçdo. 
Stryk. de Succeso;. ab intestat. Diss. 4. Ca . 3. $ .B $0. :. Quid se ella aoma a morte do mar1 o, e re 
lhe julga alguma condumnsrçáo pecitniaria ? V. Har- 
prcctr. n. 1248. 

Como JV k n  regu31ã" as 1ipmilbs.f h dqryirj- 
dm a50 renrur~sidus. 

O mriito que mis,-ellaneou Guerreir. tr. 2. Iib. 
7. Cap. 16. compendiou Wesel. de Connubial. ba* 
nor. societ. tr. 2. Cap. 3. ri. 116. nestas m y s t w b  
sas palavras, 



,, Jam fermi universim disseruirnus , q u z  , 
,, qualiavé damna , vel utriuiique communi vel al- 
,, terius peculiari patrimonio decedere debeant. Cùm 
,, ergo familizie erciscundae negotium tractaí~duin 
,, venit , Communium rerum cummulc prius sub- 

drxendum est z s  debitum. Redintegranda sunt 
9, i4 ,, cujusque illata, ac propria bona. Luendi reddi- 
,, tus, oneraque alterius fundo stante matrimonio 
,, imposita. Refundenda alteri ea , quorum nomine 
9 5 dirnidiaturn numum refundi debere docuirnus su- ,, pra. Superares p r~c ip i e t  illud palmarium , .quod 
J 9 forté. everiru longioris vitae vel aliàs pactis dc- 
9, talibus stipulatus est ; quod superesr constantis ,, matrimonii acqoisitum est utrimque aequaliter 
33 dividendum , L. 30. ff. Pro soc. Grot . . . Goris . . . 
5, Sande . .. Christin . . . Mev . . . Choppin ... De- ,, lomeau . . . Fontanell. claus. 11. gloss. un. a n. 

10. Ruremundenses . . . Antuerpienses . . . Bruxe- 
,, lenses .. . Dendermondenses . . . Daventriensses.. . 
,, Bergizomii . .. Tilenses. etc. 

Nota:  O que assim he permittido á rnul1;er 
reruinciar os adquiridos para se livrar das di- 
vidas contrahidas, constante o matrimonio, náo 
he permittido ao marido soluto o matrimonio. 
Xresel. de Connub. bonor. Societ. tr. 2. Cap. 
3. a n. 142. aonde refere Etatutos de varias 
Maçbes, que assim tambem o decidem. 
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